Lucian Valeriu Lefter

12 APRILIE 1457: O PROBLEMA DE LOGICA ISTORICA™

“..orice domnie vine de la Dumnezeu,
st impdratii pe pimént nu sunt decit
umbrele lui Dumnezen...”

«T A . . . © A v .. v A A
ntrucit orice domnie vine de la Dumnezeu, si impiratii pe pimant nu sunt decit um-
Intrucit d delaD si impdratii pe p t t decat
rele lui Dumnezeu, cei ce se pun in capul cArmuirii renuntind nu numai la casa, la femeie, la

brele lui D | tand | la f |
copii si la prieteni, ci si (ceea ce e mai greu decat toate) lepadindu-se de sine, se cuvine poate
fird greg sd fie numiti nigte barbati politici sfinti si viteji luptitori cari aproape se jertfesc pentru
mantuirea semenilor lor”; aceastd cugetare, ce apartine lui Nicolae vodi Mavrocordat’, red3
sugestiv imaginea domnului in Tarile Romane, ca un vrednic reprezentant al lui Dumnezeu
pe pamAnt, cu o misiune mAntuitoare comparabili cu a unui sfant.

*kk

inceputul domniei lui Stefan cel Mare, in lipsa unor documente concludente, nu poate fi
privit decat prin prisma imaginarului istoriograﬁc, ai carui germeni, aga cum a sugerat Nicolae
Torga, au fost saditi inci din veacul al XVI-lea de cilugirii ministirii Putna. Letopisetele scrise
aici, la Putna®, zugrivesc preluarea domniei de citre Stefan cel Mare astfel: “in Joia Mare,
Stefan voievod, fiul lui Bogdan voievod, a venit de la munteni si a dobandit intaia biruinti
asupra lui Aron voievod, pe Siret, la tind, la Doljesti [...]. Dupi aceea, s-a adunat toati tara,
cu preasfintitul mitropolit, chir Teoctist, si l-a uns pentru domnie, pe Siret, unde se numegte
Dereptate pani in ziua aceasta. i a luat schiptrul Tarii Moldovei” In veacul urmitor, asa-
numitul letopiset al lui Grigore Ureche® nu face decit sd preia aceastd informatie i si ampli-
fice scenariul la proportii maxime, creAndu-se chiar un nou capitol: “Cindu s-au strinsu tara
la Direptate”. S-a dezvoltat in secolul al XVII-lea o imagine care prinsese contur in secolul
precedent: “Deciia Stefan voda strins-au boierii ¢irii §i mari §i mici i altd curte miruntd
dimpreund cu mitropolitul Theoctistu i cu multi cilugiri, la locul ce se cheami Direptate
si i-au intrebatu pe toti: ieste-le cu voie tuturor si le fie domnu? Ei cu totii au strigat intr-un
glas: «In multi ani de la Dumnezeu si domnesti». Si decii cu totii l-au ridicatu domnu si
l-au pomizuitu spre domnie mitropolitul Theoctisu. $i de acolo luo Stefan voda steagul tirai
Moldovei i si duse la scaunul Sucevii”. Insi cum acest scenariu istoric, aga cum risare din
izvoarele narative, este creat cel devreme in secolul al XVI-lea, iar cronicarul din veacul al

1 Hurmuzaki, Documente, X111, 2, Bucuresti, 1914 (Scrieri si documente grecesti privitoare la istoria romd-
nilor [...] culese si publicate [...] de A. Papadopulos-Kerameus, traduse de G. Murnu si C. Litzica), p.
445.

2 Letopiseul de la Putna nr. I, in Stefan cel Mare si Sfant 1504-2004. Portret in cronicd, Putna, 2004, p. 29
(in continuare: Portret in cronicd); Letopisetul de la Putna nr. I1, in Portret in cronicd, p. 33.

3 Grigore Ureche, Letopisetul Tirii Moldovei, in Portret in cronicd, p. 46.
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XVII-lea I-a recreat dandu-i forma finali care a ajuns pAni la noi; prin urmare, o revizuire a
opiniilor istoriografice este necesara.

Cel mai vechi izvor, Letopisetul anonim al Moldovei*, (numit si Letopisetul de la Bistrita)
este cat se poate de lapidar: “La anul 6965 <1457>, luna aprilie 12, Martea Mare, a venit
Stefan voievod, fiul lui Bogdan voievod, la locul numit Hreasca, la Doljesti si a biruit Stefan
voievod, din mila lui Dumnezeu si a luat schiptrul Moldovei”. Un alt izvor, socotit a fi cAt
mai aproape de realitate, neretusat ulterior, Cronica moldo-germand®, evocid mai plastic
evenimentele §i di noi aminunte, insi cu data de 11 aprilie 1457°%, aritind ci “Iintr-o marti,
in Siptiméina Mare, inaintea Pagtilor, atunci a venit Stefan voievod, un fiu al lui Bogdan
voievod, care a venit cu putere micd, cu munteni, cu tirile de jos, ca la 6 mii de oameni”’,
la un loc numit Hreasca, lAng3 Doljesti, unde, in urma luptei, Stefan “a rimas cu putere”
Numai aceste doud cronici, Letopisetul anonim si Cronica moldo-germand, dau data corecti:
lupta a avut loc in Martea Mare si nicidecum in Joia Mare. Atét letopisetele de la Putna cit
si cronicile ulterioare, din veacul al XVII-lea, mentioneazi data eronati a zilei, joi, insd 12
aprilie 1457 a cizut intr-o zi de marti®.

4 Letopisetul anonim al Moldovei, in Portret in cronicd, p. 14.

s Cronica moldo-germand, in Portret in cronicd, p. 22. Referitor la munteni, si Cronica moldo-polond, (in
Portret in cronicd, p. 41), mentioneazi ci “in Joia Mare, a venit din Tara Munteneasci Stefan voievod,
fiul lui Bogdan voievod”.

6 Este posibil ca lupta si se fi dat in noaptea de 11 spre 12 aprilie 1457.

7 Referitor la cei care au ajutat la obtinerea domniei, au scris mai multi istorici. Inci din prima parte a
secolului al XX-lea Mihai Costichescu emisese ideea ci Oltea si Bogdan al IT-lea, parintii lui Stefan cel
Mare, ar fi fost originari din partile Borzestiului, Trotusului si Baciului, unde va fi triit in primii ani ai
vietii. Dupd Constantin Rezachevici, familia Oltei “trebuie s fi stat asadar, [....], in fruntea moldovenilor
din Tara de Jos care, alituri de Vlad Tepes, I-au ajutat pe Stefan cel Mare in aprilie 1457 si obtini domnia
Moldovei”(C. Rezachevici, Familia lui Stefan cel Mare. Imprejurdrile ocupdrii tronului, in Revista arhi-
velor, an. LIX, vol. XLIV, 2/1982, p. 122). Opinia o gisim adoptati si in noul tratat de istorie, potrivit
ciruia Stefan s-ar fi niscut pe la 1434 la Borzesti. Mama sa, Maria, numita si Oltea, ar fi, probabil,
descendenta unei familii boieresti din zona Baciului, desi numele Vlaicu, al tatilui ei, ar indica o origine
munteani. Cu ajutorul fortelor din Tara de Jos Stefan obtine victoria de la Doljesti (Iszoria romdnilor,
vol. IV, De la universalitatea crestind citre Europa “patriilor”, comitetul de redactie: Stefan Stefinescu,
Camil Muresan si Tudor Teoteoi, Bucuresti, 2001, p. 364). Recent, cercetitorul iesean Sorin Iftimi a
readus aceastd problema in discutie. Cercetind documentele de proprietate ale satelor cu care Stefan
si-a inzestrat ctitoria, autorul mentionat ajunge la concluzia ¢i acestea nu erau mostenire de familie, ci
erau cumpdrate; pot fi regisiti, in baza documentelor, vechii stipani ai satelor care le-au vindut. (Sorin
Iftimi, Stefan cel Mare si Borzestii. Dincolo de legenda, in Stefan cel Mare la cinci secole de la moartea sa,
ed. de Petronel Zahariuc, Silviu Vicaru, asi, 2004, p. 34). Prin urmare, nu este nici pe departe certd
originea lui Stefan cel Mare in aceastd zona, iar aici nu gisim urmele vreunui “domeniu” al familiei.

8  Ceea ce i-a determinat, in mod eronat, pe C. C. Giurescu si N. Iorga sd presupuni ci de fapt a doua
luptd, de la Orbic, dintre Petru Aron si Stefan s-ar fi dat la 14 aprilie 1457, adici joi, corespunzand datei
cronistice. (N. lorga, Istoria romdnilor, IV, Cavalerii, vol. ingrijit de Stela Cheptea si Vasile Neamtu,
Bucuresti, 1996, p. 90: “poate 14 aprilie”; C. C. Giurescu, Istoria romdnilor, 11, 1, De la Mircea cel Bitrin
st Alexandru cel Bun pind la Mihai Viteazul, editia a I1I-a, Bucuresti, 1940, p. 51, unde se aratd ci dupa
lupta de Doljesti, din 12 aprilie, a urmat cea de la Orbic, din 14 aprilie, din Joia Mare). Insi ulterior
s-a dovedit cd lupta de la Orbic a avut loc abia la 1470, octombrie 14, intr-o zi de vineri (C. Cihodaru,
Observatii pe marginea izvoarelor privind unele evenimente din istoria Moldovei intre 1467-1474, in SCSI,
Istorie, an. VIII, fasc. 1, 1957, p. 15).
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Amplul scenariu creat de cronicari in secolele XVI-XVII nu se regiseste in cronica oficiala,
de curte. Abia din secolul al XVI-lea, odatd cu accentuarea suzeranititii otomane, prinde
contur obiceiul investirii domnului in cAmp. La 16 martie 1562 Despot vodi trebuia si fie
investit “Iin cAmp” cu caftan i steag “precum e obiceiu in Moldova™, potrivit unui martor
italian, insi un obicei care presupunea investirea domnului de citre sultan, cici ulterior
acelagi domn a fost incoronat la Suceava in ziua Sfantului Gheorghe, adicd pe 23 aprilie’,
potrivit ceremonialului bizantin, in mitropolia tirii. Desi exemplul lui Despot vodi nu poate
constitui unul intru totul demn de incredere, riméne cel putin faptul incoronirii, chiar dacd
personajul nostru avind gustul teatralititii a repetat gestul. Pornind de aici, s-a propus un
scenariu'’ potrivit caruia la romAni prima etapd a investirii se petrecea totdeauna in cémp,
precum in Bizant in secolele IV-V, cAnd momentul aclamirii impiratului de citre armati il
precedea pe cel religios. De unde decurge si analogia cu pretinsa alegere in cAmp la Direptate
a lui Stefan cel Mare. Reconstituirea scenariului de citre istoricul Constantin Rezachevici
reitereazd ceremonialul bizantin vechi de o mie ani, cu cele trei etape ale sale: intAmpinarea-
inchinarea tarii, ungerea—incoronarea siinvestirea cu simbolurile puterii. In viziunea acestuia,
Stefan voievod “invingitor asupra lui Petru Aron la 12 aprilie 1457 la Doljesti, in apropierea
Sucevei, intAmpinat i primind inchinarea boierilor i a altor categorii sociale, dupi obicei
[...], in tabara sa de lang satul Direptate [...], la sud de locul luptei, uns la domnie de citre
mitropolitul Teoctist in biserica satului Direptate, si fiind investit cu “schiptrul” (steagul cel
mare al tirii) inainte de a-si face intrarea triumfala in cetatea Sucevei, aceasta trebuie si fi fost
desfisurarea reald a inil¢irii la domnie a lui Stefan cel Mare”"?. Acelasi istoric mai observi ci

9 Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tirii Romdinesti, 1, Acte si scri-
sori (1527-I572), Bucuresti, 1929, p. 264; la 24 aprilie 1562 Andrea Dandolo informa pe dogele Venetiei
asupra investirii lui Despot vodi de citre Ferhat Aga potrivit obiceiului tirii: “per far questa cerimonia
in campagna, com’ ¢ l'usanza din quel paese”. La 8 aprilie 1562 raportul lui Belsius si Bergowicz citre
impdratul Maximilian descria ceremonia incoronirii aceluiasi domn; astfel, la 16 martie Ferhat Aga
a sosit la Tagi si “fard nici o zdbavi a dat lui Despot steagul sultanului pe care il numesc Sangeac si I-a
imbricat cu caftanul sultanului cu mari strigite de bucurie”, apoi “i-a pus pe cap in tabira surgiucul cu
pene, si i-a dat doua securi de ale ienicerilor si multe alte lucruri’, dupa care “I-a pus si faci jurimant de
credintd sultanului” (Caldtori striini, 11 p. 132-133). Acest raport a fost publicat initial de Eudoxiu de
Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, 11, 1 (1451-1575), Bucuresti, 1891, p. 404-406, nr.
CCCLXXIX.

10 Ibidem, p. 174. Acelasi Belsius raporta la 6 iunie 1562, ci “lipseste coroana — cici sunt doui coroane,
anume diadema tarii sale de Jos, si cealaltd a domnului tirii — de asemenca crucea care obisnuieste s fie
dati spre a fi sirutati la incoronare si pe care o numeste stema si vesmantul domnesc tesut cu aur”; cu
toate acestea, ne spune Belsius, Despot “in locul coroanei s-a incoronat cu una noud acum, la 2.4 aprilie”
De fapt, 23 aprilie, intrucit 2.4 aprilic ¢ ziua Sfantului Gheorghe la catolici (vezi nota 72).

11 Corina Nicolescu, La courennement — “Incoronatia” Contribution 4 [histoire du cérémonial roumain,
in RESEE, X1V, 4/1976, p. 654-657. De asemenea, Dan Alexandru-Popescu, Dei gratia... Sacre et cou-
rennement medieval. Moyen Age en France et Moyen Age dans les Principates Roumaine (Vi I - XV
siecle), Avant Propos par Bernard Merdrignac, Sibiu, 2002, p. 83-84; insd autorul nu aduce nimic nou,
ba dimpotriv, reproduce mai vechile opinii, potrivit cireia prima ceremonie atestati de documente este
cea “din cAmp’, invocind in acest caz, evident, pe Grigore Ureche. Or, precum am aritat, acesta este un
document tirziu, care nu reflecti decat realitatea secolului al XVII-lea.

12 Constantin Rezachevici, 4 fost Stefan cel Mare “ales” domn in aprilie 14572 Un vechi “scenariu istoric™: de
la “traditia” imaginari la realitate, in Stefan cel Mare si Sfint 1504-2004. Portret in istorie, Putna, 2003,
p- 332 (studiul a aparut initial in AI/AI, XXIX, 1992, p. 19-33).
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ceremonialul incoronirii a fost hotirat “cu oarecare grabi’, motivat, in viziunea sa, de “ratiuni
strategice personale”. Radu G. Piun admite, precum §i Corina Nicolescu, pe baza aceluiagi
izvor din veacul al XVII-lea, ci la noi se intilneste accidental ceremonia ridicirii pe scut,
precum la Bizant, dind ca exemple tocmai alegerea “in cAmp’, la Direptate, a lui Stefan cel
Mare si apoi a lui Despot voda'?. Fapt exemplificat, aga cum aritam mai sus, in baza unei surse
narative care nu este nici pe departe contemporana evenimentului. Investirea domnului cu
simbolurile puterii, ca §i a impdratului, ceremonia incoronirii, nu putea avea loc decat numai
intr-un spatiu sacru, in biserici, si toate documentele evoci tocmai acest fapt.

Referitor la evenimentele de la 12 aprilie 1457, observam mai sus, lupta are loc in Martea
din Siptimana Patimilor, inainte de Pagte. Or, sirbitoarea Invierii Domnului pentru oamenii
acelei vremi reprezenta apogeul calendaristic. Vedem §i astizi, intr-o lume modernd, cum
toate activititile umane sunt, pur si simplu perturbate in perioada Sfintelor Pasti! $i aceasta
cu atit mai mult in sinul Bisericii, cAnd pregitirile pentru sirbitoarea Invierii Domnului
sunt de prim plan in Siptiméina Mare. Oamenii de atunci erau, cu precidere, nigte oameni
religiosi, care credeau si chiar vedeau sau citeau “semne si minuni”**. In acest context, cer-
emonia incorondrii era una in esenti initiaticd, care presupuneca desfisurarea acesteia intr-un
spatiu specific, un loc sacru, prin excelentd al ritualului. Domnii odata ungi cu Sfantul Mir
deveneau persoane sacre, intangibile, avnd capacitatea si primeasci i si “citeasci” semnele
divine. Miruirea este un sacrament “ce nu se repetd a doua oard”"’. O asemenea transmutare a
conditiei umane nu se putea face, decit intr-un spatiu ritual insemnat'®. $i acesta nu era nici
pe campul de batilie, si nici chiar intr-un sat oarecare, precum Direptate, (care poate ci nici
nu avea bisericé!), si cu atit mai mult in Siptimﬁna Mare; incoronarea nu se putea face in
pripa din “ratiuni strategice personale’, ci numai respectind fastuosul ceremonial bizantin,
in toate etapele sale, in una din cele doud mitropolii ale tirii: Suceava sau Roman. Nu era
o slujbi oarecare, ci una prin care un om era sanctificat; intocmai ca la Bizant, unde “orice
impdrat era indirect sanctificat prin cultul oficial datorat de Biserica ortodoxi lui Constantin
I, prototip cvasi -“mitic” al impdratului ideal”'”. In urma mirungerii domnul, ca si “sfantul
impirat” de la Bizant, intra in altar pe uga impariteascd, intr-un loc rezervat numai initiatilor.
Domnul era imitatio Cristi in ipostaza de impirat al acestuia; era, ca si imparatul de la Bizant,
reprezentantul lui Dumnezeu pe pimant, care, singur intre laici, se bucura de privilegii in
sanul Bisericii Ortodoxe in urma mirungerii divine'®. Ritul mirungerii era, de fapt, un rit
de trecere', ce-l ficea pe cel uns si triiasci o viatd noud, cu un nou nume si un nou chip.

13 Radu G. Piun, fncoronarea in Tara Romaineasci si Moldova in secolul al XVIII-lea. Principii, atitudini,
simboluri, in RI, V, 7-8, 1994, p. 748.

14  Maria Magdalena Székely, Stefan S. Gorovei, “Semne si minuni” pentru Stefan voievod. Note de mentali-
tate medievald, in Stefan cel Mare si Sfint 1504-2004. Portret in istorie, p. 67-68.

15 Vasile Mitrofanovici, Liturgica bisericei ortodoxe. Cursuri universitare, prelucrate, completate si editate
de Teodor Tarnavschi si Nectarie Nicolae Cotlariuc, Cerniuti, 1929, p. 754 si 834.

16 Ibidem. Locul hirotoniei, respectiv al miruirii, se face in biserica catedrald sau o “biserici mai aleasd”.

17 Michael McCormick, fmpairatul, in Guglielmo Cavallo (coord.), Omul bizantin, trad. Ton Mircea, lasi,
2000, p. 265.

18 Ihidem.
19 R. Mousnier, apud Radu G. Paun, op. cit., p. 747.
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Investitura transforma pe un individ oarecare intr-un personaj singular, era creat un om
nou, “un om intr-adevir sacru”*°; intronarea este similard unei a doua nagteri, acum avand
loc o reinnoire a timpului*'. Asa cum afirmi Jean-Paul Roux despre rege, “incoronarea este
considerati a fi efectuati de Dumnezeu insusi”; prin urmare, regele uns este un rex Christus™*.
De accea, in Bizant identificarea dintre preot §i impirat era aproape perfectd incit mergea
pani la confuzia dintre Dumnezeul invizibil si cel vizibil, imparatul, care-l reprezinti pe
Hristos in mijlocul curtii sale®’.

Ritualul incoronirii, in esentd, era identic in cadrul celor doud Biserici, Apuseand si
Rasiriteand, fiind anterior scindirii acestora**. Trebuie si ne imaginim si incoronarea lui
Stefan cel Mare in spiritul infitigirii de citre Nicolae Costin®’ a ritualului “coronatiei” re-
gilor poloni din sinul Bisericii Romano-Catolice. Descrierile contemporanilor cronicarului:
Axinte Uricariul care copia, la 1705, Randuiala ce se face la incoronatia domnului®®, descri-
erea ceremoniei incorondrii de citre Dimitrie Cantemir la 1716*7 sau cea a lui Gheorghe
Papadopol din aceeasi vreme>®, se aseamini “pani la suprapunere” cu tratatul de ceremonii
al lui Pseudo-Kodinos*® din secolul al XIV-lea, “care relateaza ritualul de incoronare al lui
Manuel Paleologul la 13917%°. Acelasi ritual, mai pe scurt, este descris si de Gheorgachi in
condica sa de ceremontii, la 1762, ca desfasurAndu-se in biserica Sf. Nicolae-Domnesc de la
Tagi*'. Ritualul “coronatiei”, aga cum este descris de Nicolae Costin, nu putea fi efectuat in
grabi la Doljesti. “Craiul ales” ca un om ce urma si fie sanctificat, se pregiteste in prealabil,

20 Jean-Paul Roux, Regele. Mituri si simboluri, trad. Andrei Miculescu, Bucuresti, 1998, p. 175.
21 Ibidem, p. 177.

22 Ibidem, p. 289-290.

23 Ibidem, p. 306.

24 Incoronarea in biserici devine obligatorie incepand cu impiratul Leon I, in anul 457. Ritualul era com-
plet in secolul al VIII-lea, cu exceptia onctiunii, care este introdusa sub influenta occidentala la sfarsitul
secolului la XII-lea sau dupi 1204 (Corina Nicolescu, ap. cit, p. 6ss).

25 Nicolae Costin, Letopisetul Tirii Moldovei de la zidirea lumii pind la 1601 si de la 1709 la 1711, in Idem,
Opere, 1, lasi, 1976, p. 138-142.

26 Paul Mihail, I. Caprosu, Despre ceremonialul domnesc, in AIIAIL VIIL, 1971, p. 397.

27 Dimitrie Cantemir, Descriptio Moldaviae, trad. Gh. Gutu, introducere de Maria Holban, comentariu
istoric de N. Stoicescu, studiu cartografic de Vintild Mihiilescu, indice de Ioana Constantinescu si notd
asupra editiei de D. M. Pippidi, Bucuresti, 1973, p. 155.

28  Hurmuzaki, Documente, X111, 2, Bucuresti, 1914 (Scrieri si documente grecesti privitoare la istoria romd-
nilor [...] culese si publicate [...] de A. Papadopulos-Kerameus, traduse de G. Murnu si C. Litzica), p.
481-482.

29 Capitolul XVII din tratatul de ceremonii al acestui autor a fost publicat de Ghenadie Eniceanu, sub
titlul: Incoronarea Imperatorilor Bizantini, in BOR, V, 7/1881, p. 471-480. Republicat recent de Violeta
Barbu si Gheorghe Lazar, Coronatio. Traditia liturgicd in tarile romdne, in Nagional si universal in istoria
roménilor. Studii oferite prof. dr. Serban Papacostea cu ocazia implinirii a 70 de ani, Bucuresti, 1998, p.
77-78.

30 Radu G. Paun, op. cit, p. 744.

31 Dan Simonescu, Literatura romdneasci de ceremonial. Condica lui Gheorgachi, 1762, Bucuresti, 1939, p.
264-266.
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cu o zi inainte, de “svAnta ispovedanie, cu pociintd, cu milostenie™*. Abia a doua zi este
condus la bisericd invesmantat in “haine episcopesti’, cu alai, de insusi arhiereul cu tot sobo-
rul preotesc. Are loc un intreg ritual identic celui al hirotonisirii preotilor, cici regele era un
om sanctificat, dintre laici fiind singurul uns de doui ori cu Sfantul Mir (o dari la nagtere si
a doua oari la incoronare). Se constati o oarecare similitudine cu ceremonialul descris de
Nicolae Costin si la Bizant. Impiratul bizantin trebuia cu o zi inainte si se pregiteasci pentru
investiturd: “imperatorul, ce are s se incoroneze, intrd in palatul cel mare din seara ajunului
zilei de incoronare cu boerii si cu toti casnicii sii §i rimane aici pAnd a doa zi”*?, cAnd pleacd
dimineata spre Sfanta Sofia pentru celebrarea ritualului. Faptul ¢ impératul este sanctificat
este scos in evidentd. Patriarhul unge crucis capul impératului cu Sfantul Mir, pronuntind
cu voce “mare” «Sfant». Corul din amvon rispunde de trei ori: «Sfant». De asemenea si
multimea poporului pronunti de trei ori acelasi cuvint, astfel incit patriarhul arhidiaconul,
poporul repeti de cAteva ori aceasti cerintd**.

DPe Stefan, fird indoiald, trebuie si ni-l inchipuim celebrand ritualul mirungerii precum
impdratii bizantini sau regii poloni, urmand perceptele ritualului descris de Axinte Uricariul:
“intrAnd in bisericd §i inchinindu-si, sirutd sfintile icoane”; dupid aceea intrd pe usile
impiritesti in “sfantul oltariu” §i ingenuncheaza in fata “sfAntului prestol’, i intre timp ar-
hiereul citeste molitva, invocind, precum si la imparatii bizantini, modelul biblic, pe David
imparatul®’. Dupa sivarsirea molitvei arhiereul ia coroana de pe prestol, o blagosloveste si o

32 N. Costin, 0p. cit., p. 138. A doua zi, dupi ce craiul s-a spovedit, se aduni preotii in bisericd, iar arhiereul
cu tot soborul merg la curtea craiului cu alai i-l iau si-1 duci la biserica imbracat “in haine episco-
pesti” stropindu-l cu aghiazmi. Apoi il duc pe rege la biserici doi preoti “mai de cinste” tindndu-l de
maini, unul de-a dreapta si altul de-a stnga, iar inaintea lui un sfetnic duce cele patru simboluri ale
puterii : coroana, sceptrul, mirul de aur si sabia scoasa din teaci, care, sosind la biserici, sunt agezate
pe pristol, in altar. Tar regele este dus la tronul sau din biserica in timpul cit este savérsitd molifta §i va
presta juriméntul de credinti punindu-si ambele maini pe evanghelie, timp in care arhiepiscopul spune
rugiciunea invocAnd modele regalitatii din Vechiul Testament: Avraam, Moise, Iosua Navi, David si
Solomon. Dupi sfarsirea moliftelor arhiereul ingenuncheazi cu toti preotii, in timp ce craiul este culcat
pe cruce asupra ciruia se rostesc rugiciuni. Dupi aceasta craiul ingenuncheazi in fata arhiereului si se
dezbraci de “hainele preotisti’, iar arhiereul ii unge cu mir mana dreapti “de la palmi pini la cot”, apoi
intre umeri si umirul drept cu degetul cel mic rostind: “Te ungu pre tine intru craiu, den untul svingi-
niei in numele Tatilui si a Fiiului si a SvAntului Duh. Pace cu tine!” Si apoi se citeste molifta precum
este “pomazuit” crai. Urmeaza investirea cu semnele puterii, la predarea fieciruia fiind rostite formulele
rituale. Dupi ce a fost invesmantat craiul este condus la tronul din biserici, unde i de predau insemnele
puterii, care sunt luate de pe masa altarului: intai sabia cu care este incins peste mijloc, apoi ii este
asezatd coroana pe cap, si in cele din urma ii sunt inmanate mirul de aur “ritundirea lumii inchipuind”,
in ména stingd, si sceptrul “toiagul criiesc”, in mana dreaptd. Dupd aceasta, craiul este dus iardsi in altar
pentru a primi sfAnta impirtisanie; este descins de sabie. Dupi liturghie este agezat iarisi in tronul sdu si
arhiereul abia atunci “il inaltd la criie si orAnduiala criiasca ii d4, dzicand: Sedzi si tine acmu locul tie dat
de Dumnedziu”. Fiind savarsit ritualul religios noul rege incoronat se indreapta spre curtea sa (Ibidem,
p- 138-142).

33 Ghenadie Eniceanu, op. cit., p. 472.

34 Ibidem, p. 475; Violeta Barbu, Gheorghe Lazir, gp. ciz. Sfantul Mir se pregiteste cu rinduiald solemni in
primele trei zile din Saptimana Patimilor si se sfinteste de sinodul arhiereilor in frunte cu patriarhul in
joia aceleiasi siptimani, la Liturghia Sf. Vasile, fiind impirtit ulterior tuturor bisericilor (Ene Braniste,
Liturgica speciald pentru institutele teologice, Bucuresti, 198s, p. 419).

35 Paul Mihail, I. Caprosu, op. cit., p. 398; “D<oa>mne Dumnezeul nostru, imparatul imparatilor, si
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ageazi pe capul domnului, zicAnd: “Mirire lui Dumneziu dentru iniltime, §i pre pimant pace
si intru oameni bunivoire”. Dupi aceasta, domnul se ridic si il iau doi episcopi de “suptsu-
siori” si- conduc la jiltul domnesc din biserici “de-I sue in scaun”. Axinte Uricariul, evident, a
reprodus un ritual care se practica de secole. Textul molitvei, cu mici modificiri, se regiseste in
textul liturgic oficiat la incoronarea impiratului Manuel al II-lea Paleologul la 13917, relatat
de Pseudo-Kodinos. Dimitrie Cantemir relata ci, in vremea sa, la Constantinopol, patriarhul
rostea noului domn care sedea ingenuncheat cu capul rezemat de prestol “acele rugiciuni
care se citeau altidati la incoronarea impiratilor”*7, dupa care il ungea cu sfantul mir; acelagi
ritual era efectuat la intoarcerea domnului in Moldova, ca si odinioard, ne spune Dimitrie
Cantemir, cAnd mitropolitul la ceremonia incoronirii “citea cu glas mare rugiciunile care se
citesc de obicei la incoronarea impiratilor ortodocsi si-l ungea pe frunte cu sfantul mir”*®.
Scenariul incoronirii lui Stefan cel Mare este creat in veacul al XVI-lea, tocmai de citre
cilugirii minastirii Putna, care prosliveau in persoana lui Stefan pe sfantul impirat. Potrivit
lui Nicolae Iorga®?, “putnenii subliniazi legitura cu VIidica si pomenesc intdia suire in Scaun
cu forme bisericesti bizantine, ca si cum acolo, la Suceava, dupa disparitia Impiratului crestin
al lumii risiritene, s-ar fi reluat solemn sacrele lui traditii”. Marele istoric evidentiazi faptul
preludrii atributelor imperiale de citre Stefan, insi e greu de crezut cd atunci, la inceput de
domnie, el va fi avut asemenea pretentii. Cilugirii putneni creeazi legenda unui Stefan mitic
niscut pentru a domni ca vrednic urmasg al impiratului bizantin. Stefan este, intr-adevir,
primul domn despre care avem informatii privitoare la insciunare, dar este greu de crezut
ci la acea vreme preluarea puterii §i, mai cu seamd, detinerea acesteia se putea face fird un
ceremonial aidoma celui bizantin. Cu sigurantd, ritualul a fost celebrat, cici altfel domnul
nu ar fi fost recunoscut legitim. Existd in acest sens un precedent ilustru in epocd. Constantin
al XI-lea Paleologul, ultimul impirat de la Constantinopol, n-a fost niciodati recunoscut ca
atare; desi titlul de impirat al romanilor i-a fost conferit intr-o ceremonie civild, la Mistra, la
6 ianuarie 1449, totusi cronicarul Ducas, spre exemplu, sustine ci acesta n-a fost niciodata
incoronat ca impirat, intrucat ritualul religios al incoronirii n-a fost celebrat pentru ca
impdratul s3 fie uns si sanctificat astfel*°. De aceea, s-a considerat ¢, de fapt, Ioan al VIII-lea

d<o>mnul domnilor, carele prin Samuil pr<o>rocul ai ales pre D<a>vid sluga ta, si l-ai unsu pre el a fi
inpirat preste norodul tiu Israil. Insuti si acum auzi rugiciunea noastri [...]. Invredniceste-l pre el a si
unge cu untul de lemnu al bucuriei. Imbraci-l pre el cu putere de sus. Pune pe capul lui cununi de piatri
scumpi. [...] Di-i in dreapta lui schiptrul mantuirii. Intireste-l pe el cu scaunul dreptitii”

36 Radu G. Paun, op. cit., p. 745.
37 Dimitrie Cantemir, op. cit., p. 161.

38 Ibidem, p. 155. Varianta in limba latini: “ubi Metropolita imposita eius capiti homophoro preces in
coronatione orthotdoxorum imperatorum legi solitas clara voce recitabat, euisque frontem sacro chrys-
mate inungebat” (Ibidem, p. 154).

39 N. Iorga, op. cit. Andrei Pippidi crede ci, incepand din secolul al XVI-lea, incoronarea oficiati de ar-
hierei la Constatinopol si Bucuresti este de fapt o mirungere episcopald adaptatd unei consacriri de
suveran. Spre deosebire, numai in Moldova ritualul imperial de incoronare ar fi fost utilizat inci inainte
de a se face incoronarea la Constantinopol (Andrei Pippidi, Monarhia in Evul Mediu romdinesc, practici
st ideologie, in National si universal in istoria roménilor, p. 91.

40 Donald M. Nicol, mparatul firi de moarte. Viata si legenda lui Constantin Paleologul, ultimul impdrat
al romanilor, trad., note si comentarii de Maria Magdalena Székely si Stefan S. Gorovei, Iasi, 2003, p.
52.
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Paleologul a fost ultimul impirat*'. La 1457, dat fiind precedentul, nu cred si-si fi permis
cineva s nu respecte ritualul incoronirii. Este greu de crezut ci primul domn moldovean uns
a fost Stefan cel Mare, cum afirmi Andrei Pippidi**, actul ungerii de la 1457 fiind considerat
inovatie, atita vreme cit in Tara Romineasci inci de la 1417-1418 Mihail I era considerat
domn “uns de Dumnezeu’, iar mai apoi Vlad Dracul la 1440%. In Moldova, ca si in Tara
Romaneasci, inci de la sfarsitul secolului al XIV-lea domnii sunt “din mila lui Dumnezeu” ai
Térii Moldovei, deci miruiti. Domn din mila lui Dumnezeu putea fi numai cel uns, cici inci
de la Vladislav I domnia era considerati ca fiind “diruiti de Dumnezeu™**.

Un asemenea ceremonial complex ca cel al incoronirii nu putea fi efectuat la Direptate
din ratiuni religioase; poate, ceea ce este indoielnic, va fi avut loc un “prescenariu” in mitrop-
olia de la Roman, apropiati de locul luptei (cici Doljestii se aflau in apropiere de Roman*®),
intrucit era in ajunul Invierii si ritualul nu putea fi celebrat cum se cuvine. Mitropolitul
nu avea cum si vind in aceeasi zi, de la Suceava tocmai la Doljesti §i tocmai in Siptiména
Patimilor! Ca el sa-l fi incoronat pe Stefan ar fi trebuit si fie langi el, in oaste; or, acest lucru
era imposibil. La vremea aceea Stefan nu era decit un pretendent care ravnea la tronul tarii.
Mitropolitul tirii nu avea de unde si stie cine va cistiga lupta ca si fie pregitit pentru o in-
coronare in “regim de urgenti” a noului domn, lucru care era de neconceput. Prin urmare, el
nu putea pirisi un domn legitim, consacrat de biserici, el fiind pistorul spiritual al tirii, care
nu avea nimic de-a face cu lupta politici a numerosilor pretendenti la domnie. $i, mai mult
de atét, cum i§i imagineazi cineva ci tocmai in Siptimana Mare se deplaseazi mitropolitul
in urma ostilor?

Insigi inchinarea tirii, a boierimii, aga cum este evocati in aga-numita cronici a lui
Grigore Ureche, tocmai in ziua de 12 aprilie 1457, era un fapt imposibil. Dupi cum isi da
oricine seama, trebuia timp pana si afle toti dregitorii §i boierii din tinuturi ¢ a venit un
domn nou, tinind cont de mijloacele si cdile de comunicatie din epoci. $i pani s3 vind toti
si se inchine inaintea noului domn la Suceava trebuie si fi trecut citeva luni. Probabil, abia
in toamna anului 1457 vestea ci s-a inceput o noud domnie era rispAnditd in toate tinuturile

41 O insemnare din 13 septembrie 1452, ce apartine lui Teodor Agallianos, jurist din Constantinopol,
explici oarecum situatia: “S-a scris in cel de-al treilea an al domniei lui Constantin Paleologul, care
rimane neincoronat pentru ci Biserica nu are conducitor si este foarte in neoranduiali din pricina
dezordinii si a tulburirii starnite de gresit numita unire” (Donald M. Nicol, op. ciz., p. 73).

42 Andrei Pippidi, Traditia politici bizantind in tarile romdne in secolele XVI-XVIII, Bucuresti, 2001, p. SI.
Autorul considerd ci miruirea lui Stefinitd voda la 1517 si a lui Petru Rares la 1527 este sigurd, despre
Bogdan cel Orb nu este sigur ca ar fi fost miruit (Ibidem, p. 52). Trebuie si mentiondm insd ci prima
atestare a miruirii nu este neapirat si prima faptici. Doar intAmplitor cronicarii vorbesc abia la 1517
despre miruire. Faptul trebuie si fie cu mult mai vechi, astfel incat aceasta este o atestare intimplitoare,
tarzie.

43 DRH, B, I (1247-1500), p. 17-82 (19 documente folosesc aceastd formula) si p. 157; Mircea cel Batran,
precum se stie, incd de la sfarsitul secolului al XIV-lea era numit domn din mila lui Dumnezeu, iubitor
de Hristos etc.

44 Ibidem, p. 16.

2 A

45 Maria Magdalena Székely, “Pe Sivet, pe Tind, la Doljesti’, in AIIAI, XXXI, 1994, p. 513; in virtutea ar-
gumentelor prezentate, se poate presupune ci “bitilia din 12 aprilie 1457 a avut loc in Tara de Jos, in
preajma Romanului”
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Tirii Moldovei*.

Spre sfarsitul secolului al XVI-lea, la 1583, cAnd are loc incoronarea lui Petru Cercel, in
Tara Roméneasci, cu mare fast “dupa cum e obiceiul tirii”, inchinarea boierilor de la curte,
ne spune Franco Sivori*’, s-a derulat “in vreme de 15 sau 20 zile, [cAnd] s-au infitisat toti
ceilalti nobili pentru a face aceeasi supunere”. De asemenea, la incoronarea lui Constantin
Serban din 9 aprilie 1654, in Tara Romineascd, dregitorii au prestat jurimintul cu mainile
pe Evanghelie, apoi au sirutat mina dreapti a domnului si poala vesmantului siu, procesiune
care a durat “pAnd citre amiaz®’, incit, ne spune arhidiaconul Paul de Alep48: “noi ne plic-
tisisem §i ostenisem si stim in picioare”. Cei rimagi au fost aminati pe a doua zi i in zilele
urmitoare. Dupd insciunarea domnului, au fost “trimisi ciliragi, adic3 curieri pentru a vesti
in toatd tara ridicarea sa in scaun’, incit “puteai si vezi alergand in fiecare zi, timp de patruzeci
de zile, mii de oameni”; “multd vreme ostasi au continuat s vini si presteze jurimantul. La
sfarsit toatd lumea se plictisise”, $i domnul a trimis pe noul serdar in tard pentru “a primi
jurimantul intregului norod”. Avind inaintea ochilor acest tablou al prestirii jurimantului,
cu atit mai putin vom putea accepta ideea inchinirii tirii, adunate in pripa pe cAmpul de la
Direptate. Este straniu s se accepte o asemenea idee, aflati in contradictie cu logica istoric,
tocmai in recentul tratat de istorie a romanilor al Academiei Roméne, potrivit ciruia Stefan
“a fost proclamat domn legiuit al tirii de citre stirile intrunite” pe cAmpul de la Direptate,
luénd “schiptrul” dupa ce primise ungerea de la mitropolitul Teoctist*’!

O ceremonie a preludrii “schiptrului” in cAmp ca moment hotiritor al preluirii puterii nu
poate fi posibild decit din secolul al XVI-lea, cAnd s-a accentuat dominatia otomani. Sultanul
inmana noului domn “schiptrul’, adicd steagul®®, ca semn al investirii, aga cum s-a procedat

46 DRH, A, IT, (1449-1486), p. 94 si urm. De altfel, existi doar trei documente emise de Stefan cel Mare in
1457: primul, pastrat insd intr-o copie in limba germani, este din 12 august 1457 (nr. 64), astfel ¢ primul
document original despre care avem stiinta este din 8 septembric 1457 (nr. 65); al treilea document este
din 13 septembrie 1457 (nr. 66).

47 Calatori strdini, 111, p. 9.

48 Calatori striini, V1, p. 134-137. Domnul este incoronat potrivit ritualului bizantin, fiind dus “in altarul
divin” unde ingenuncheaza iar mitropolitul citeste rugiciunea mirungerii, dupa care, intocmai ca la
hirotonosire, preotii zic de trei ori: Vrednic este! Fiind imbricat in haine domnesti este condus la jilul
domnesc din biserici, unde toti incepand cu mitropolitul, egumentii si dregitorii ii siruta mina dreap-
td.

49 Istoria roménilor, IV, p. 36 4.

so  Marcel Romanescu, Despre schiptru, in RIR, XV1, fasc. 111, 1946, p. 294. Autorul studiului neaga agadar
existenta sceptrului, insi Ilie Minea descrie, dupa o cronici germand, preluarea puterii de citre Vlad
Dracul, domnul Térii Romanegti, care a mers la Niirnberg, la 1431, fiind investit domn printr-o ceremo-
nie, unde “Intre sunete de surle si trimbite i s-a dat de impirat toiagul, ca semn de domnie asupra Tarii
Romanegsti”. Cronicarul german, Eberhard Windecke, pretinde ci o delegatie boiereasci sosise tocmai
in acest scop la Niirnberg, si aduci sceptrul, pentru ca impiratul Sigismund sa-l acorde noului domn.
Insi Ilie Minea tine si precizeze: “n-avem nici un motiv si admitem ci o solie anume de boieri munteni
a adus toiagul tirii” tocmai la Niirnberg: “Socotim insi ci toiagul oferit lui Vlad Dracul era insigna
investiturii obicinuitd in lumea occidentala la instalare unui vasal”. El mai observa existenta sceptrului la
Dimitrie Cantemir, care la 16 iulie 1711 pirdsea Iasii luind cu el toiagul de argint al domniei. (I. Minea,
Viad Dracul si vremea sa, extras din Cerclst, IV, 1928, p. 38-39 si nota 2. Radu G. Paun admite existenta
sceptrului aurit la Mihnea al ITI-lea, de cAnd avem si primul text autohton al ceremoniei incoronirii,
fiind scris la 1532, la ministirea Zografu, de cilugirul Visarion (Radu G. Paun, Si Deus nobiscum, quis
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la 1562 in cazul lui Despot voda. Acesta era unul dintre insemnele puterii, alituri de coroani
si hlamid3*'. Preluarea steagului cel mare de citre Stefan la 12 aprilie 1457, la Doljesti, nu
a putut constitui la acea vreme momentul hotirator al preludrii puterii; era doar una din
etapele accederii la tron. Legitimarea domnului avea loc numai in urma preludrii depline a
puterii, adici in urma ceremoniei de ungere din mitropolia ¢irii; abia atunci domnul era re-
cunoscut ca atare. Fird aceastd ceremonie domnul nu exista. Avem precedentul: Constantin
al XI-lea Paleolog, impiratul nerecunoscut al Bizantului intrucit nu se efectuase ceremonia
religioasd a ungerii datoritd imprejuririlor politice si religioase nefavorabile. Expresia: “§i a
luat schiptrul Moldovei”, intAlnitd in letopisetul de curte, tocmai acest lucru statueaza, si
este ulterioard evenimentului, din ultima parte a veacului al XV-lea, cAnd, cu sigurantd, din
porunca domnului s-a rescris scenariul preludrii puterii dintr-o noui viziune, a unui Stefan
impdrat investit cu un simbol al puterii de bun inceput. Dar la 1457 el nu era decat un pre-
tendent care-si incerca sortii de izbandA. Un scenariu conceput ulterior evenimentelor, intr-o
cronici oficiald, intocmitd din poruncd domneasci, nu putea si arate decat veleititile impe-
riale ale lui Stefan. La 1457 cine si inméneze steagul citre noul domn? Scenariul preludrii
“schiptrului” de citre Stefan, vizut simbolic ca o preluare a puterii, este ulterior evenimen-
tului, iar in veacurile XVI-XVII cronicarii si-au imaginat evenimentul in viziunea epocii lor,
cand sultanul inména steagul sau sangeacul ca semn al puterii pentru noul domn. In veacul al
XVII-lea cronicarul a amplificat la maxim amploarea evenimentului, pentru ¢ nu era vorba
de un domn oarecare, ci de “Sveti” Stefan voda, intrat in categoria eroilor mitici inci din
veacul al XVI-lea, probabil dupd moartea sa. La 1573, ne spune Maciej Stryjkowski, “moldo-
venii §i muntenii cAnti mereu, la toate adunirile lor, pe scripci sirbegti, rostind in limba lor:
Stefan, Stefan voievod, Stefan, Stefan voievod a bitut pe turci, a bitut pe titari, a batut pe
unguri, pe rusi si pe poloni”**; Stefan era deja un erou civilizator.

Istoriografia romanecasci si-a adus obolul la crearea imaginii de erou mitic a lui Stefan
cel Mare. Nicolae Torga ficea analogia dintre Stefan i locul de la Direptate, care ar fi primit
acest nume tocmai din cauza marelui act de domnie “dreapti”?, ignorand pirerea lui Mihai
Costichescu intemeiatid pe o cercetare serioasd, care arita cd, de fapt, era vorba despre satele
stapanite de Luca Direptate. lorga a creat, prin urmare, un scenariu comparabil celui din
secolul al XVII-lea.

Vechile scenarii ale istoriografiei nationale, printre care si cel propus de Constantin
Rezachevici, trebuie revizuite din perspectiva logicii istorice. Intrucac Doljestii se aflau in
apropiere de Roman’4, iar ceremonia incoronirii nu se putea celebra decat de Sfintele Pagte,

contra nos? Mibnea II1: note de teologie politici, in National si universal in istoria romanilor, p. 70-73).
Acest lucru nu cred insd ci ar trebui sd presupuni inexistenta unor texte anterioare.

st Corina Nicolescu, Les insignes du pouvoir. Contribution a Uhistoire du cérémonial de cour roumain, in
RESEE, XV, 2,1977, p. 233, 236.

sz Kronika Polska, in Portret in cronicd, p. 195.
53 N.lorga. Istoria lui Stefan cel Mare pentru poporul romdn, Bucuresti, 1966, p. 59.

s4  Maria Magdalena Székely, op. cit., p. 516; in concluzie, lupta a avut loc “pe Siret, in Tara de Jos, in satul
Doljesti de langd Roman”. Scenariul propus este urmitorul: s-a trimis vestea victoriei la Suceava iar la
aflarea acesteia mitropolitul Teoctist i-a iesit in intAmpinare pe drumul Sucevii si “in locul in care s-au
intalnit, l-a uns domn. Adici la biserica satului Cozmesti, sat care mai tirziu avea si se cheme «La

>

Direptate»”, (dupa numele stipanului, Direptate). La ceremonie trebuie si fi participat si episcopul de
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aceasta trebuie si se fi desfisurat la Suceava, la 17 aprilie 1457, aga cum presupunca C.
Cihodaru®’, sau poate imediat dupi Pagte. Domnul, alesul lui Dumnezeu pe pimant, era
un om sanctificat in urma unui ritual care putea avea loc numai intr-un spatiu sacru. S3 ne
gandim ci procesiunea care avea loc dupa incoronarea acestuia in cAmp avea tocmai rolul de a
invoca divinitatea pentru belsug in roade. Despot voda a participat la o asemenea procesiune
“pentru bucatele cAmpului” chiar in ziua incoronarii, de Sfintul Gheorghesé. O asemenea
procesiune impresionantd, a fost cea a lui Constantin $erban, in joia de dupa incoronare.
Imaginea infitigatd de Paul de Alep este comparabili cu Intrarea Mantuitorului in Ierusalim:
“femeile veneau si-i intindi in fata domnului panze de in pe care aruncau boabe de grau, de
orz si alte grine, potrivit datinei lor, pentru ci era anul nou i un domn nou”. Altele "ofereau
spice vechi, altele mere, altele pere, altele flori albe, altele ramuri de copac inverzite, [...], altele
oud, altele peste, altele giini, giste, rate, altele miei, altele iezi, altele impingeau inaintea lui
o0 oaie” °7. N. Iorga, pe buni dreptate, observa ci poporul “aduce [lui Constantin $erban]
un fel de prinos ca la regii patriarhali din antichitate”®. Se intrevede in cele scrise de Paul de
Alep rolul providential de regenerator al naturii pe care-l are domnul. Odati cu inceperea
domniei timpul se reinnoieste iar roadele cAmpului vor fi imbelsugate. Timpul era perceput
ca fiind intr-o perpetud regenerare, ciclicd, in culturile arhaice. Cregtinismul nu a facut decit
si-si substituie aceastd perceptie.

Agsadar, este de mirare faptul ci istoricii cu imaginatie, precum Nicolae Iorga, nu au legat
incoronarea lui Stefan cel Mare de Pagtele anului 1457! Imaginea de erou mitic®® a domnului
nu ar fi avut decit de cAstigat, iar in acest context incoronarea ar fi fost asociati imaginii
christice, a timpului innoitor, a regeneririi lumii dupi o lungi perioadd intunecati de haos
creat de luptele fratricide intre urmagii lui Alexandru cel Bun.

Roman, ceea ce ar explica proportiile daniei de la 12 aprilie 1458.

ss  C. Cihodaru, Cu privire la localizarea unor evenimente din istoria Moldovei: Hindiu, Direptate,
Criciuna si Rogcani, in AIIAI XIX, 1982, p. 628. “Ceremonia ungerii nu a putut avea loc chiar imediat
dupi victorie, ci cu citeva zile mai tArziu, si aceasta din motive religioase. Ea s-a putut savarsi abia la 17
aprilie 1457, datd la care cidea Pagtele in acel an”.

56 Caldtori striini, 11, p. 155.
57 Calatori striini, V1, p. 141.

s8  N.lorga, Istoria roménilor prin cildtori, editie ingrijita, studiu introductiv si note de Adrian Anghelescu,
Bucuresti, 1981, p. 242-243.

59 Incidela1758 cuvantul de ingropare rostit de arhimandritul Vartolomei Mizireanu de la Putna, la dez-
groparea osemintelor marelui voievod, contura imaginea unui erou mitic, desprins din vechile legende:
“somnul nu-l tinea, odihna nu-l incélcia, zbura ca pasirea [...] viata nu cruta, cu sabia in méina pe insasi
moartea infrunta! Asadar, cu picioarele de-a pururi pe piatra ajutorului de sus, miselele vrijmasilor sii
zdrobia”. “Care voevod mai multe rizboaie a avut? Care domn mai mari biruinte a ficut, si aceste in
deoscbite vremi i locuri, cu deosebite neamuri? Ca fulgerul de la Risirit la Apus a striluminat; [...]
Marturi sunt toate neamurile de prin prejur, care ascutisul sabiei lui au cercat! Intru aceste cuvinte ce am
zis, nu ati cunoscut chipul viteazului ce plangem?” (N. lorga, Cuvintiri de inmormdntare si pomenire
(din veacul al XVI-lea pind la 1850), Vilenii de Munte, 1909, p. 30 §i 35).
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I2 AVRIL 1457 : UN PROBLEME DE LOGIQUE HISTORIQUE

Résumé

Le couronnement d’Etienne le Grand dans la plaine de Direptate pendant le printemps
de [année 1457, le 12 avril, constitue un leit-motif de ['historiographie roumaine. Limage du
couronnement apparait dans les chroniques du XVIeéme siécle, et dans la chronique attribuée
4 Grigore Ureche, datant du XVIIeéme siécle. Pénétrant pourtant dans la mentalité de [¢poque
médiévale, nous nous interrogeons : est-il possible de couronner, deffectuer la cérémonie donction,
d'investissement d'un Prince régnant, cest-a-dire une cérémonie tout-a-fait religieuse en plein air
? Evidemment non. Le rituel religieux du couronnement ne pouvait avoir liew qui lintérienr
de [¥glise. Constantin Cibodaru montrait dés 1982 que toujours pour des motifs religieux, un
tel cérémonial aurait pu étre organisé seulement aprés la lutte de Doljesti, cest-a-dire lors des
Piques, le 17 avril 1457. Pourtant, dans le « nouwveau » traité d’bistoire de [Académie Roumaine,
paru en 2001, ce cliché, déja ancien, concernant le couronnement d’Etienne le Grand en plein
air, acclamé par les boyards, sest perpétué, la nouvelle vision mentale sur le Moyen Age - en
tant que complétement religienx a Uintérienr duquel chaque geste constituait un rituel, érant
apparemment étrangére aux auteurs du traité. Confrontant le probléme du couronnement a
dautres sources documentaires, nous arrivons, inévitablement, 4 la conclusion de C. Cihodaru
: le couronnement ne saurait étre effectué qui lintérienr de [¥glise, éventuellement le jour de la
célébration de la Résurrection de Jésus Christ, le dimanche dapreés le 12 avril 1457.

* La baza acestui material se afla discutiile pe marginea studiului lui Constantin Rezachevici, publicat in

1992 (A fost Stefan cel Mare “ales” domn in aprilie 14572 Un vechi “scenariu istoric”: de la “traditia” imaginari la
realitate), intr-un seminar al d-lui Stefan S. Gorovei, din cadrul masteratului despre ideologia puterii in Evul
Mediu impreuni cu colegii Constantin Criescu si Leonard Dragomir.
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