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__DISCURS ISTORIC SI DIPLOMATIE.
SARBATORIREA MARII UNIRI iN POLONIA (1928)"

Paul NISTOR

Realizarea Unirii din 1918 a echivalat cu implinirea unor idealuri
formulate intr-un secol al nationalitatilor, cdnd se considera ca
desdvarsirea societdtii romanesti se poate realiza doar in cadrul unui stat
national, cu o acoperire etnicd cat mai vastd. Entuziasmul declansat
atunci a fost de bun augur si a permis o efervescenta politica speciald in
anii care au urmat. Pe acel val de incredere nationalad au fost depasite
problemele economice lasate mostenire de razboi, a fost adoptatd o noud
constitutie si au fost aplicate numeroase legi, care aveau drept scop
modernizarea esafodajului national. Integrat interesului national a aparut
un obiectiv major: romanii trebuiau sa convinga si alte natiuni europene
cd unirea “a corespuns unor puternice realitati istorice si etno-politice
care patrunseserd in constiinta tuturor”. in plus, dacd marile puteri
europene sprijiniserd Romania la 1918, urma un efort diplomatic de
lunga durata pentru ca acel sprijin si fie continuat’,

Totusi, la zece ani de la Marea Unire, situatia se schimbase
intrucatva. In 1928 entuziasmul se mai stinsese, iar ingrijorarile generale
incepeau sa apara la mai multe niveluri. Linistea si stabilitatea nationald,
care au permis o evolutie pozitivd dupd 1918, pareau sd fi ajuns la un
sfarsit. In 1927 murisera regele Ferdinand si Ionel Bratianu, iar tara, in
lipsa mostenitorului Carol, avea un suveran minor, care nu putea inspira
totala incredere de viitor. Disputa intre principalele partide politice
ajunsese si ea la cote Tnalte, Partidul National Taranesc fiind dispus sa
dea semne de nesupunere civicd si sd organizeze numeroase actiuni de

"Lucrare realizatd in cadrul proiectului CNCSIS —UEFISCSU, PNII — IDEI
ID_816/2008.

" Vasile Puscas (ed.), Romdnia 1918. Marea Unire, Cluj Napoca, 1998, p. 13.

* Constantin Hlihor, Romdnia in geopolitica marilor puteri europene
(1918-1919), in Cornel Grad si Viorel Ciubotd (coord.), 1918. Sfarsit si inceput de
epocd, Zalau, 1998, p. 155-154.
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agitare a maselor. In plan extern, chiar daci se realizase alipirea
Basarabiei, Bucovinei si Transilvaniei la statul roman, atat URSS cat si
Ungaria ofereau probe clare cd nu se impdcau cu aceste realitati. Mai
putin pe cdi oficiale, cat mai ales prin propaganda si actiuni subversive,
sovieticii si maghiarii Intretineau o stare de tensiune, atat in teritoriile de
granitd, cat si In anumite tari europene. Tocmai de aceea, Bucurestiul a
cautat securizarea unirii $i a noilor realitati politice prin intelegeri
internationale la nivel bilateral si continental’.

Intr-o asemenea atmosfera, sarbatorirea a zece ani de la realizarea
Marii Uniri trebuia sd aibd totusi un aer festiv si sd reconfirme, in
termenii lui Ernest Renan, acel plebiscit de fiecare zi necesar natiunii
romane. Anul 1928 dadea prilejul, In primul rand, rememorarii
evenimentelor petrecute cu zece ani in urma si, in acelasi timp, trasa noi
idealuri de viitor, pe care romanii le vedeau coagulate intr-un destin
national special. Tema misiunii aparte, civilizatoare si protectoare, pe
care romanii ar fi avut-o la fruntariile estice ale Europei, apérea din ce in
ce mai des. In plus, Romania promova noi principii in plan international:
diplomatia deschisd, egalitatea juridica a statelor 1in relatiile
internationale, colaborarea europeand, solidaritatea statelor si popoarelor
in ideea picii si progresului®.

Celebrarea unirii era, totodatd, si un ideal prilej de a vorbi,
oriunde in lume, despre Romania si despre viziunea proprie asupra noii
Europe. In multe din marile capitale de pe continent diplomatii
Bucurestiului au organizat zile comemorative. Pe de o parte, se incerca
familiarizarea francezilor, germanilor, cehilor, polonezilor etc. cu
traditiile si specificul civilizatiei romanesti si, pe de altd parte, se utiliza
acel prilej pentru a siddi in mintea europenilor argumentele romanesti
referitoare la conservarea statu-quo-ului teritorial. Dupa cateva decenii
de amatorism, romanii incercau sd aplice strategii de influentd care
dadusera roade si in 1918, dupd urmatoarea formula: ,tara nu putea fi
lipsitd in strdinatate de o propagandd romaneasca, condusd de oameni
luminati si cu autoritate™. in acel context, discursul istoric national a fost

® Toan Scurtu, Gheorghe Buzatu, Istoria romdnilor in secolul XX, Bucuresti,
1999, p. 11.

* Vasile Vese, Pozifia internationald a Romdniei dupd Marea Unire,
in Ioan Scurtu (coord.), Marea Unire din 1918 in context european, Bucuresti, 2003.

> Orest Tafrali, Propaganda romdneasca in straindtate, In Ramuri, Craiova,
1920, p. 6.
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utilizat de diplomatia statului roman, uneori cu insistentd, alteori
intamplator, pentru a prezenta, in formule aproape stiintifice, avantajele
pastrarii, pentru Europa, a unui stat roman solid si intregit pe linia dintre
Marea Baltica si Marea Neagra. Diplomatia prelua argumentele
discursului istoric romanesc, agsa cum fusese el formulat de istoricii nostri
inca de la finalul secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea, si
le folosea ca arma de propaganda externa, In incercarea de a consolida
castigurile obtinute prin tratatele de pace din 1919-1920. De-a lungul
intregii perioade interbelice, mai intens uneori, mai difuz cu alte ocazii,
Romania a folosit o gama diversd de mijloace si metode prin care isi
sustinea, in plan extern, argumentele politice: prin volume si brosuri,
enciclopedii, almanahuri, editii consacrate Romaniei in periodice strdine,
buletine proprii de informare, albume foto, traduceri literare si istorice
sau chiar filme documentare®. Simboluri istorice si personalititi istorice
au fost utilizate pentru a intari ideea unitatii romanilor in carti postale
comemorative, cu larga circulatie’.

Preluarea discursului istoric de catre diplomatia regatului
Romaniei nu s-a facut dintr-un capriciu de moment, ci a fost stimulata de
senzatia unui permanent provizorat in marile chestiuni europene. Chiar
daca sistemul tratatelor de la Versailles, Liga Natiunilor si marile puteri
europene dadeau asigurdri verbale in directia stabilizarii eterne a
frontierelor din Europa, dinamica relatiilor internationale arita altceva. In
fiecare an, noi si noi afaceri provocatoare, initiate de statele revizioniste,
ieseau la lumina, Indreptatind Ingrijorarea statelor constituite sau
reintregite dupa 1918.

In 1928 existau mai multe probleme externe, care tineau capul de
afis in ziarele vremii. Ele dadeau o stare de neliniste atat opiniei publice,
cat si politicienilor romani. Astfel, in ,afacerea de la St.- Gothard”,
Ungaria era acuzatd de inarmari clandestine. Un transport ilegal de
mitraliere a fost depistat in statia de frontiera St.- Gothard si Budapesta,
desi a sustinut ca se va supune controlului militar al Societatii Natiunilor,
a anuntat apoi distrugerea armelor. Acest demers nu doar cd ar fi avut
darul de a inlatura dovezile pe care le cdauta Societatea Natiunilor, dar ar
fi oferit maghiarilor posibilitatea pastrarii armelor noi ale transportului si

% Nicolae Dascilu, Propaganda externd a Romdniei mari (1918-1940),

Bucuresti, 1998, p. 51-52.
7 Catalin Hentea, Propaganda fara frontiere, Bucuresti, 2002, p. 226-228.
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inlocuirea lor cu piese din mitraliere vechi, scoase din uz’. Concluziile
trase de presa romana, la cald si in conditii de surescitare internationald,
nu erau dintre cele mai pasnice: ,,Guvernul din Budapesta nu intelege sa
respecte Tratatul de la Trianon; el se Tharmeaza si organizeaza razboiul
de revansd.”.

Raspunsurile guvernului maghiar in aceasta chestiune, dar si in
altele, nu erau de natura sa-i linisteasca pe romani. In mai multe randuri,
contele Bethlen, premierul maghiar, a rostit rechizitorii excesiv de dure la
adresa statelor Micii Intelegeri. El considera ci, in timp ce vecinii
vorbeau fard argumente de o iredentd maghiara activa, acestia oprimau
minoritatea maghiara din tarile lor, sechestrau proprietatile ungurilor si
persecutau cultura maghiara. In plus, statele vecine Ungariei ar fi fost
lipsite de caracter national si ar fi beneficiat de frontiere nedrepte'.

Problema inarmadrii ilegale a Ungariei, tratata luni de zile de catre
presa romanad, a fost dublatd de problema optantilor unguri, ajunsa in fata
Ligii Natiunilor. Marii proprietari maghiari, atingi de legile de
expropriere romanesti, au cerut bani suplimentari, considerand ca sunt
nedreptatiti de guvernul de la Bucuresti. Faptul cd unii politicieni
europeni (mai ales englezi) aparau interesele maghiare, deturnand intr-un
labirint juridic si procedural aceasta disputd romano-maghiard, a starnit
noi iritari la Bucuresti. Prelungirea discutiilor pe aceastd temd in consiliul
Ligii Natiunilor si propunerea de solutionare de catre un tribunal
extraordinar au creat impresia unui complot european, controlat de
Budapesta, care avea darul de a umili statul romén si de a-i produce
pierderi nejustificate''. De altfel, pe toati durata perioadei interbelice,
maghiarii vor duce o campanie internationald indreptata contra ideii de
apartenentd a Transilvaniei la Roménia'®.

Si un alt vecin al Romaniei, Uniunea Sovietica, care nu
recunoscuse unirea Basarabiei cu statul roman, crea turbulente de natura
sa induca o stare de neliniste la vest de Nistru. Astfel, ziarul ,,Universul”,
intr-o mare campanie de presd, denunta imixtiunile sovietice in interiorul
statului roman. Conform acestui ziar, sovieticii l-ar fi avut drept agent de
influenta in Romania pe Em. Socor, conducatorul ziarelor ,,Adevarul” si

8 Universul, 29 februarie 1928, p. 1.

® Ibidem, 26 februarie 1928, p. 1.

1Olbzdem, 7 martie 1928, p. 7.

" Ibidem, 11, 12, 13 martie 1928, p. 1.

2 Milton G. Lehrer, Ardealul, pamdnt romdnesc, Bucuresti, 1989, p. 240-244.
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,2Dimineata”. Prin intermediul lui s-ar fi deschis diferite demersuri pentru
eliberarea din inchisoare a lui Max Goldstein, autorul atentatului de la
Senat si a socialistului Mihai Gheorghiu Bujor . Mai mult, Comisariatul
afacerilor strdine din Moscova ar fi Incercat sd faca presiuni asupra
Romaniei, prin guvernul suedez, insistind macar pentru eliberarea lui
M. G. Bujor. URSS il prezenta pe Bujor ca pe un erou al organizatiilor
muncitoresti §i, printr-o agentie pro-sovietici din Viena, intitulatd
,,Comitetul pentru combaterea terorii albe din Balcani si alte tari”, Tnainta
Bucurestiului conditii si propuneri in aceastd chestiune'*. Refuzul
guvernului roman era insotit de diverse probe, prezentate in presa, prin
care se reaminteau actiunile pro-bolsevice ale ,,Batalionului revolutionar
roman” din Rusia, condus de Bujor, precum si activitatile antiromanesti
de la Odesa ale grupurilor coordonate de C. Rakowski si M. G. Bujor'”.
La finalul anului 1928 era readusd in discutie aceastd chestiune, dupa
instaurarea guvernului Iuliu Maniu. In plus, in afara eliberirii lui
M. G. Bujor, acum se cerea si eliberarea lui Boris Stefanof, condamnat la
opt ani de recluziune pentru crimd contra sigurantei statului. Si lui
Stefanof i se facea o buna propaganda prin Europa de catre Internationala
a Ill-a, considerandu-se cd a fost Inchis doar pentru ca vorbise despre
drepturile muncitorilor. El a si fost plasat in capul listei electorale, la
Ilfov, a blocului muncitoresc taranesc, desi legea romana afirma ca cei
inchisi pentru probleme asemanitoare pierdeau toate drepturile politice'.

Desi fara relatii diplomatice oficiale, intre Roméania si URSS
exista totusi un dialog, menit a regla mai mult problemele de la granita.
La 16 februarie 1928 au avut loc lucrdrile celei de-a opta conferinte
sovieto-romane, a comisiei mixte centrale, care s-au desfasurat in orasul
sovietic Moghilev. Delegatia romana, condusd de generalul Petrescu —
comandantul artileriei Corpului 3 Armata si delegatia sovietica, condusa
de Leplevschi — seful sigurantei frontierei raionului Odessa, au discutat
pe marginea a 20 de puncte de interes comun. Principalele probleme in
dezbatere au fost: trecerile ilegale peste Nistru, incidentele de pe Nistru,
reorganizarea subcomisiilor care apartineau de comisia centrald
(la Hotin-Camenet-Podolsk, Soroca-Moghilev, Tighina-Tiraspol, Cetatea

13 Universul, 27 februarie 1928, p. 1.
' Ibidem, 28 februarie 1928, p. 5.
'3 Ibidem, 27 februarie 1928, p. 1.
' Ibidem, 4 decembrie 1928, p. 1.
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Albi-Odessa), pescuitul pe Nistru, etc'’. Negocierile si contactele dintre
oficialitatile romane si sovietice nu au induplecat insd puterea sovietica
sd-si schimbe pozitia oficiald, de nerecunoastere a apartenentei
Basarabiei la Romania'®.

Pe langd aceste actiuni, mai mult sau mai putin oficiale, ale
Moscovei si Budapestei, o avalansd de stiri panicarde aparea in ziarele
bucurestene. Acestea Intretineau o mica psihoza in legatura cu actele de
inamicitie intreprinse continuu de catre sovietici §i maghiari si dddeau
impresia cd unirea, desi un eveniment de mare importanta pentru romani,
putea fi doar o stare vremelnica. Astfel, In martie 1928 se anunta ca
sovieticii interveneau si in alte state estice. De exemplu, Moscova
trimitea 200.000 ruble ca ajutor pentru muncitorii cehoslovaci aflati n
greva °. Apoi, prin filialele lor comuniste din Viena, sovieticii puneau in
aplicare un plan de introducere a unor manifeste comuniste in Ardeal.
Pista Sandor si Indres Grigore depozitau saci cu astfel de manifeste, pe
care trebuiau si le impartd in comunele transilvinene *°. Povestile de
acest tip erau presdrate §i cu eroi sau anti-eroi. Un capitan roman, Stefan
Ionescu, dezertase peste Nistru, se indrepta spre Kiev si, desi Bucurestiul
ceruse extridarea, Moscova a respins solicitirile Romaniei”'. Din contr3,
un iesean, Samoil Barda, aflat de aproape un an n inchisorile bolsevice,
caruia i se pregitea executarea, a reusit sd evadeze ajungand teafar
acasa’>. Sovieticii nu s-ar fi dat in laturi nici de la agresiuni directe, asa
cum pretinde o stire din 14 martie. Aceasta anunta cd un grup de
bolsevici a trecut Nistrul si a atacat un pichet de graniceri romani la
Vrancea - Tighina , trigand vreo 50 de focuri.

Dinspre miscarile iredentiste maghiare veneau acelasi tip de vesti
nelinistitoare. Ziarul vienez ,,Arbeiter-Zeitung”, care ancheta o crima
comisa in scop de jaf, a descoperit ca faptasii se dedasera la o gama larga
de talharii pentru a face rost de bani, necesari unei organizatii iredentiste:
,Ungurii care se desteapta™*. Apoi, moda hrtilor cu frontiere schimbate

' Ibidem, 25 februarie 1928, p. 3.

' Istoria Romdnilor, vol VIII, Romdnia Intregiti (1918-1940), Bucuresti,
2003, p. 231, 261.

¥ Universul, 2 martie 1928, p. 1.

2% Ibidem, 3 martie 1928, p. 2.

! Ibidem, 2 martie 1928, p. 1.

*2 Ibidem, 2 martie 1928, p. 1.

> Ibidem, 14 martie 1928, p. 7.

** Ibidem, 2 martie 1928, p. 3.
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patrundea si in Romania interbelicd. Astfel, o harta tiparita la Budapesta
si imprastiatd in Ardeal de ,,iridenta maghiard” anunta ruperea acestei
zone de Romania si formarea unui stat separat: Republica Transilvaniei®.

Dupa afirmatiile presei romane, comploturile si propaganda
comunistd comandate din exterior erau foarte des intalnite in provinciile
noi alipite statului roman. Desi coordonate de la Moscova, aceste actiuni
ar fi fost derulate prin intermediari, adesea germani, austrieci sau
maghiari. In luna iunie se anunta ,descoperirea unui foarte periculos
focar de propaganda bolsevica la Cluj”, organizat de societatea ,, Ajutorul
Rosu” (Rotte-Hilfe) din Berlin. Publicistul maghiar Aradi Victor,
impreund cu doi oameni de incredere, Grunwald si Simo Geza, ar fi
utilizat peste un miliard de lei pentru ajutor si propagandd comunista in
Ardeal®. Aceste provociri initiate de sovietici ar fi fost atat de indriznete
incat chiar in momentul serbarilor de la Chisinau, care comemorau zece
ani de la unirea Basarabiei cu Romania, in oras ar fi fost raspandite
manifeste comuniste. Aruncate pe strdzi sau lipite pe ziduri si contindnd
un text in limba rusd, manifestele criticau festivitdtile romanesti de la
Chisiniu®’.

Aceste hartuiri trebuiau totusi combatute printr-o politicad oficiala,
care sd reconfirme soliditatea statului roman. Cele mai bune prilejuri
pentru materializarea acestei strategii au fost cele doud comemorari
majore din 1928: la 29 aprilie s-au serbat 10 ani de la unirea Basarabiei si
la 1 decembrie au fost organizate festivitati pentru Transilvania. Mesajele
transmise de oficialititile romane si discursurile lansate la Chisinau, Cluj,
Bucuresti si Alba-lIulia, reconfirmau acel discurs istoric romanesc, care
vedea destinul natiunii aflat intr-o dinamica ce trebuia neapdrat sa
conducd la implinire, prin reintregirea etniei. La Chisindu, patriarhul
Miron Cristea a vorbit despre noile drepturi si libertéti ale basarabenilor,
a indrumat la mai multd fratietate si s-a ardtat mandru ca face parte
dintr-un popor, care, in istorie, s-a luptat mai mult pentru limba sa decat
pentru viata®®. Ton Inculet, fost membru al Sfatului Tarii, aprecia ca
raspunzand vocii sangelui, Basarabia si-a reluat mersul ei natural n sanul
neamului romanesc. ,,Pamant si drepturi era strigdtul nostru sub
damnatiunea strdina. Si toate drepturile le-am capatat cand ne-am unit cu

3 Ibidem, 27 martie 1928, p. 1.
*® Ibidem, 11 iunie 1928, p. 5.
7 Ibidem, 2 mai 1928, p. 4.

*% Ibidem, 30 aprilie 1928.
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patria mama”. Inculet nu a uitat sa adauge, apoi, ca Nistrul nu despartea
doar doua state, ci doud lumi cu totul diferite, si ca acolo se construise
,un zid puternic al romanismului, de care se va izbi si se va sfirama
oricine va cuteza s se atingd de integritatea nationald”’. Nu in ultimul
rand, primul ministru, Vintild Brétianu, a vorbit la Chisinau despre faptul
ca trebuiau mereu reamintite suferintele si luptele romanilor, de-a lungul
secolelor, dedicate idealului unitétii. Acele rememorari trebuiau nu doar
sd adanceasca o puternicad constiintd de neam si o stransa fratietate intre
provincii, ci §i sd stimuleze o viziune luminoasd pentru un viitor
comun®’,

La aniversarea unirii Ardealului, noul partid de guvernamant,
national tdranesc, a lansat un manifest in care, deopotriva, vorbea de
contributia sa la evenimentele din 1918, dar si de disponibilitatea de
,»a urmari o politica de Inchegare a unitatii sufletesti a natiunii Intregi”,
pentru viitorii ani’'. Si cu aceasti ocazie, diferite personalititi ale
Romaniei mari au utilizat un discurs istoric incarcat de mituri si
simboluri, care dadea trdinicie si greutate actului de la 1 Decembrie.
Astfel, patriarhul Miron Cristea, la Alba-Iulia, a adus 1n discutie rolul
poporului roman de santineld neadormitd si credincioasd a civilizatiei
romane in estul Europei. Romanii ar fi rdspandit lumina culturii latine
peste tinuturi sdlbatice, in care, de-a lungul vremurilor, au navalit barbari
huni si maghiari. Si, in timpuri dificile, sub povara asupririi strdine,
romanii s-ar fi retras in vetrele familiilor lor si in altarele bisericutelor
pentru ,,a salva scumpele comori ale sufletului: legea, limba, datinile
strimosesti si toatd mostenirea fiintei noastre etnice de romani**. Fostul
premier, Vintild Bratianu, cunoscand situatia externa, declara la Cluj, de
1 Decembrie, cd primii ani dupa unire erau cei mai grei si ca romanii
trebuiau sa reziste incercarilor de destrdmare, puse la cale de ,,vrajmasii
din afard”. De aceea, el sugera ca trebuie evitate descurajarile si
promovata increderea de sine a natiunii si infratirea, ,,pentru a Tmprastia
ramasitele aduse de despartire si necunostinti mutuala™>.

Toate aceste argumente erau aduse si in fata Europei deoarece
ambasadele si legatiile regatului Roméniei au organizat diferite

2 Ibidem.
30 Ibidem.
3! Ibidem, 1 decembrie 1928, p. 5.
32 Ibidem, 3 decembrie 1928, p. 1.
3 Ibidem, 3 decembrie 1928, p. 9.
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manifestdri cu prilejul zilelor unirii, In capitalele europene. La 29 aprilie,
dupd o sedintda solemnd dedicatd aniversdrii unirii Basarabiei cu
Roménia, la capela romana din Viena s-a celebrat un 7e-Deum la care a
asistat ministrul Mitilineu si intreg personalul legatiei’*. La Praga, in
acelasi context, Institutul de culturd cehoslovaco-roman a facilitat doua
conferinte despre Romania. In prima, Jan Jirasek, a vorbit despre reforma
agrard din Romania, iar in cea de-a doua Jaroslav Muller a prezentat
orasele, muntii si locurile mai importante din tard. Ultimul conferentiar a
tinut sd-si impresioneze placut asistenta, intre care ministrul Romaniei la
Praga — Emandi si consulul onorific — Stanca, insistand mai ales asupra
caracterului istoric si profund romanesc al regiunilor noi alipite statului
romén™. Si la Paris a fost organizat un fel de festival romanesc, de ctre
Asociatia generald a studentilor roméani din Franta, cu largul concurs al
ministrului Romaniei la Paris. Pe langd muzica clasica si dansuri, au fost
tinute cuvantdri de catre romanii din Basarabia si de lideri ai coloniei
romanesti de la Paris™.

Ziua de 1 decembrie a primit acelasi tratament festiv la misiunile
diplomatice romanesti din Europa. La Viena s-au organizat discutii i un
Te-Deum, la Praga manifestari culturale si la Paris un Te-Deum pentru
aniversarea alipirii Transilvaniei la Romania, care a strans la biserica
romana din Paris numeroase personalitdti. Ziarele strdine au scris frumos
despre Romania, mai ales cele din tarile Micii Intelegeri si din alte state
aliate’’.

In toate aceste legituri externe, Polonia ocupa un loc special.
Romaénii o considerau un fel de prieten privilegiat si vedeau in istoria
recentd a celor doua tari un fel de destin paralel. Ca si romanii, polonezii
fusesera impartiti de Austria si Rusia, iar formarea statului lor, in 1918,
trebuise consfintitd printr-o infruntare de duratd cu sovieticii. Mai mult,
romanii §i polonezii creau un mit in Europa, declardndu-se ultimele
bastioane ale civilizatiei in fata barbariei bolsevice. Atat trecutul, dar mai
ales viitorul si o pretinsd misiune comund, 1i apropia pe romani de
polonezi.

Legaturile dintre Bucuresti si Varsovia erau foarte diverse si nu se
limitau doar la planul oficial. Aceste legdturi stateau sub semnul aliantei

* Ibidem, 2 mai 1928, p. 4.
% Ibidem, 2 mai 1928, p. 4.
% Ibidem, 8 mai 1928, p. 5.
37 Ibidem, 3 decembrie 1928, p. 5.
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semnate in 1921 si reconfirmate in 1926, dar depaseau cu mult cadrul
politico-militar’®. Inci din februarie, roméanii punctau pentru strangerea
relatiilor cu polonezii. Ministrul Romaniei la Varsovia oferea un dejun
ministrului polonez al afacerilor strdine — Zaleski. La dejun au mai fost
prezenti printul Lubomirski si domnul Wielowieyski, fosti ministri ai
Poloniei la Bucuresti, si generalul Sosnkowski”. La 10 martie, la Paris, a
avut loc o reuniune a ziaristilor din tarile Micii Intelegeri si din Polonia.
Aceasta a fost prezidatd de Auguste Gauvain, redactor sef al ziarului
,Journal de Debats”, care a accentuat buna intelegere dintre cele patru
state central europene si rolul jucat de ele in stabilitatea generald a
continentului*®. La 28 aprilie, celebrindu-se unirea Basarabiei cu
Romania, la Varsovia a avut loc un concert dat de dirijorul roman Nona
Ottescu. Dupa concert a urmat o receptie la Legatia romana, in prezenta
ministrului de externe Zaleski, a numerosi reprezentanti ai guvernului
polonez, ai armatei, corpului diplomatic si ai scriitorilor si artistilor din
Polonia*'.

Si in plan militar exista o buna colaborare intre cele doua tari,
confirmatd de prezenta unei delegatii de ofiteri roméni in Polonia, in
iunie 1928. Acestia au fost primiti de presedintele republicii poloneze si,
pe langd discutii oficiale cu reprezentanti ai ministerului de razboi
polonez, au fost invitati si la cateva dineuri oficiale date in cinstea lor de
presedintie, consiliul de ministri si statul major al armatei poloneze**.

Jurnalistii din Polonia si Romania au tinut si ei sd consolideze
relatiile. In iunie 1928, o conferinti de presd comuni aducea la Bucuresti
pe Konrad Libicki, directorul presei din ministerul de externe polon, si
ziarigti cu renume - Tadeusz Wajtkorski, Maryan Gregorczyk, Casimir
Polak, Ladislau Event. Acestia au tinut sd extindd contactele lor cu
romanii §i In afara colabordrii profesionale, au vizitat monumentele
importante din Bucuresti si au cunoscut oameni de culturd din Romania.
Cu totii au constatat ca se pot strange legaturile dintre Polonia si
Romania si prin intermediul presei si a constiintei jurnalistice, si nu doar

38 Istoria politicii externe romdnesti (coord. Ion Calafeteanu), Bucuresti, 2003,
p. 240, 252.

3% Universul, 28 februarie 1928, p. 3.

40 Ibidem, 13 martie 1928, p. 5.

* Ibidem, 1 mai 1928, p. 5.

*2 Ibidem, 12 iunie 1928, p. 1.
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prin tratate de aliantd intre state”. Un articol al Zoei Polak, intitulat
,Polonia si Roméania”, surprindea fidel convingerile vremii despre aceste
legaturi privilegiate: ,,Dupd un secol si jumatate de dominatie straina,
Polonia si-a redobandit libertatea si si-a reconstituit granitele sale etnice,
la fel ca si Romania. Ambele tari sunt acum strajerii culturii de vest,
stavilind puhoiul care ne ameninti de la Rasarit™**.

La 30 noiembrie, D. Jackovski, directorul departamentului politic
din ministerul de externe polonez si Davilla, ministrul Romaniei la
Varsovia, semnau o conventie privitoare la schimbul de dosare si
documente, care apartinuser fostelor autorititi austro-ungare™. Apoi, tot
la final de an, a Inceput sd se organizeze vizita ministrului de externe
roman — G. G. Mironescu — in Polonia. Anuntatd inca de la 1 decembrie,
vizita a fost amanata pentru luna ianuarie 1929. Romanii asteptau un
sprijin polonez in chestiuni internationale, premierul Poloniei fiind rugat
sa medieze tensiunile romano-maghiare in cazul optantilor™.

Ziua de 1 Decembrie a fost iIn mod special marcata de polonezi,
care au dat tot respectul cuvenit unui asemenea moment. ,,Cercul
amicilor Romaniei” din Varsovia a trimis, ,,Asociatiei universitare din
Bucuresti a prietenilor Poloniei”, o telegrama, in care felicita pe romani
si le ura prosperitate si dezvoltarea tarii'’. In acelasi timp, toatd presa
polona s-a mobilizat, scriind articole foarte elogioase la adresa Romaniei.
Eugen Filotti, directorul departamentului de presda din Ministerul
afacerilor strdine de la Bucuresti, anunta pe C. Hiott, ministrul Casei
Regale, ca mai toate ziarele poloneze au decis, incd din noiembrie 1928,
sd consacre cate un numar special Romaniei, In data de 1 Decembrie.
In plus, majoritatea jurnalistilor poloni doreau autografe ale Reginei
Maria™®.

Ziarul ,,Polska Zbrojna”, in editie speciald, publica portretele
membrilor Familiei Regale si mai multe articole despre Romania. In unul
dintre acestea, generalul Piskor, seful Marelui Stat Major polonez, adresa
urdri de bine armatei romane si reafirma alianta dintre cele doua state.

* Ibidem, 13 iunie 1928, p. 1.

* Ibidem, 14 iunie 1928, p. 1.

* Ibidem, 2 decembrie 1928, p. 11.

* Ibidem, 1 decembrie 1928, p. 1; 4 decembrie 1928, p. 5.

* Ibidem, 7 decembrie 1928, p. 8.

* DANIC, Fond Ministerul Propagandei Nationale, Dosar nr. 208/ 1928-1929,
fila 7.
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,Mesagerul polon” prezenta o analizd economicd a Romaniei §i ura
insdndtosire grabnica economiei romanesti, sustinand ca acest lucru avea
mare importanti si pentru Polonia™®.

La 2 decembrie, in Sala Consiliului Comunal din Varsovia, a avut
loc o serbare sub inaltul patronaj al ministrului roman Davilla, a
premierului Bartel, a maresalului Pilsudski si a presedintilor Camerei si
Senatului. Cei prezenti s-au intrecut in discursuri amicale, analizdnd
legaturile economice, politice si culturale dintre cele doua tari si insistand
pe importanta aliantei romano-poloneze. Partea de discursuri a fost
urmati si de un program artistic, cu participare poloneza si romana’’.

Din documentele romanesti se deduce cd in Polonia a fost
organizatd o intreagd saptdmana dedicatd Romaniei, intre 1-7 decembrie.
Intentiile organizatorilor erau prezentate in clar: ,se vor infatisa
publicului polonez aspecte ale sufletului si creatiei romanesti
contemporane”. Un accent special se punea pe evenimentele Unirii §i se
discuta nu doar despre alipirile Basarabiei, Bucovinei si Transilvaniei, ci
se prezenta chiar si un film despre serbarile Dobrogei (aniversarea a
50 de ani de la unirea cu Romania)’’. Nu doar in Varsovia aveau loc
activitati culturale si politice dedicate Romaniei. Din Lwow, un diplomat
roman raporta catre ministrul de externe, G. G. Mironescu, cd ziarele
locale reflectasera bine evenimentul intitulat ,, Academia festiva”,
organizat la 2 decembrie de Liga polono-roméana. In acest sens, el
trimitea la Bucuresti texte din ,,Gazeta Poranna” si ,,Slowo Polskie”,
jurnale locale.

Tot la Lwow, roménii avusesera inspiratia sa invite un profesor de
istorie de la Cernduti, Grigore Nandris, care i-a familiarizat pe localnici
cu istoria Romaniei. Se pare cd acesta a avut un succes care a depasit
asteptdrile, deoarece diplomatul roman de la Consulatul General din
Lwow amintea de: ,impresia excelentd pe care a facut-o asupra
publicului polon conferinta domnului profesor universitar Grigore
Nandris, din Cernauti. Domnia sa, tratand despre istoria poporului roman
si despre tendinta catre unirea politicd a acestuia, a reusit sd scoatd in
relief toate momentele istorice in care prietenia polono-romand s-a

* Universul, 5 decembrie 1928, p. 1.

%% Ibidem, 5 decembrie 1928, p. 1.

I DANIC, Fond Ministerul Propagandei Nationale, Dosar nr. 208/ 1928-1929,
fila 10.

> Ibidem, fila 23.

www.cimec.ro / www.palatulculturii.ro



Paul NISTOR 369

afirmat”™. Diplomatul nu s-a multumit cu acest succes efemer si

propunea ministerului afacerilor straine tipdrirea acelei conferinte, sub
forma unei brosuri, si raspandirea ei ca ,,un mijloc excelent de
propaganda in Polonia™*. Eugen Filotti, de la Bucuresti, se arita interesat
de propunerea venitd din Lwow si tocmai de aceea solicita textul
profesorului Nandris si ruga sa se estimeze costurile unei editari in limba
polona™.

Din articolul inserat in gazeta ,,Slowo Polskie” intelegem cum a
aratat acea seard dedicatd romanilor. Organizata de Liga polono-romana,
actiunea a avut loc in sala Cercului artistic-literar din Lwow, ornatd cu
culorile Romaniei si Poloniei, si in prezenta portretelor regelui Mihai si
maresalului Pilsudski. Erau prezente autoritatile locale, administrative si
militare, precum si reprezentanti ai puterilor aliate. In numele Ligii
polono-romane a vorbit profesorul universitar Chylinski, care isi Insusise
deja discursul istoric romanesc. Astfel, el a prezentat pe romani ca pe
urmasi romanilor, vorbitori de limba neo-latina, care au rezistat eroic, in
ciuda vremurilor nefaste, intre Marea Neagra si Carpati. Textul
profesorului polonez suna in acest fel: ,,Grelele imprejurari istorice prin
care a trecut acest popor, vijeliile care au trecut peste aceasta tara, nu au
clintit existenta vechilor colonisti romani, care nu numai ca au stiut sa se
mentie, ci si-au largit posesiunile lor... Alaturi de Polonia, Romania este
in rasaritul european o cetate a culturii latine. Poporul roman,
dezvoltandu-se repede, ajunge testamentarul Eternei Rome.”*.

Intre doua discursuri, orchestra regimentului 19 infanterie polonez
canta marsuri romanesti si poloneze. In final, a prezentat o comunicare pe
teme de istorie profesorul Grigore Nandris, de la Universitatea Cernauti.
Acesta fusese student al Universitatii Jegellonia din Cracovia si era
familiarizat deja cu societatea poloneza. El a tinut o conferintd cu tema
,Jdeea unitatii nationale la romani in cursul veacurilor si realizarea ei in
anul 1918”. Nandris a prezentat o schitd de istorie romaneascd, facand
mereu apel la sentimentul de unitate al romanilor. In final, s-a oprit mai
mult asupra perioadei Primului Razboi Mondial §i a evenimentelor care
au produs seria de uniri. Din loc in loc, nu uita sa flateze marile puteri
occidentale, in special pe Franta. Sfarsitul conferintei a fost dedicat

33 Ibidem, fila 24.
3% Ibidem, fila 23.
33 Ibidem, fila 24.
% Ibidem, fila 25.
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importantei aliantei polono-roméne, in contextul european din acea
perioada’’.

In concluzie, putem afirma ca exista o atentie speciald pe care
romanii o acordau exportarii discursului istoric autohton in strdinatate.
Acest lucru se facea, In primul rand, pentru consolidarea simbolisticii
anului 1918, Incercandu-se in acest fel sd se argumenteze ca unirea a fost
un eveniment firesc, venit In urma unei stari de spirit deosebite si a unor
strategii care, puse in aplicare mai coerent in ultimele decenii, au
construit progresiv un destin care urma sa culmineze cu Marea Unire.
Daci acest lucru era real sau nu, daca unitatea nationala era o dorintd de
secole sau daca era doar un proiect indraznet dar nou, transpus in practica
si datoritd unei conjuncturi politice internationale favorabile, oricum nu
mai conta. Odatd Infaptuitd unirea, atit statul roman, cat si indivizii
disparati (jurnalisti, istorici, politicieni) incercau sd prindd noua situatie
politicd interbelicd intr-o schemd logicd, construita intr-o devenire
istoricd. Romanii se grdbeau sa foloseasca acest tip de explicatie si din
alte motive: pentru a preveni pericolele revizioniste i pentru a impune in
fata Europei o stare de fapt — unirea — care nu mai trebuia chestionatd pe
viitor de inamicii externi. Europei trebuia sd i se explice si Europa
“trebuia” sa inteleaga ca firul istoric, al derularii firesti a vietii nationale,
dusese la unire. lar argumentele celor care nu acceptau recentele
schimbari teritoriale — sovieticii sau maghiarii — trebuiau demontate si
minimalizate.

Mergandu-se pe aceasta linie, utilizarea istoriei si a istoricilor in
propaganda externd favorabild Bucurestiului, aparea drept normala.
Acestia puteau face tarii un serviciu mai credibil decat politicienii,
folosind teorii stiintifice in locul pasiunilor politice periculoase. Totusi,
este de constatat ca, la 10 ani de la Marea Unire, Romania nu a avut o
strategie coerenta In acest sens. Daca discursul istoric, fabricat in tard, era
difuzat in Europa de diplomati, ziaristi i romani obisnuiti, istoricii
apareau in aceastd schemd doar intdmplator sau ca urmare a unor
initiative personale. Succesul lor, Insa, era incontestabil si, de aceea, in
cazuri mai curand izolate decat generalizate, cuvintele lor erau raspandite
prin lucrari si brosuri, cu evident rol propagandistic pro-romanesc.

37 Ibidem, fila 25.
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Abstract

HISTORIC DISCOURSE AND DIPLOMACY. CELEBRATION OF
THE GREAT UNION IN POLAND (1928)

During the interwar period, Romanians paid special attention to the
export of the autochthon historical discourse abroad. This was done, mainly, in
order to reinforce the symbolism of the year 1918 and to argue that the Union
was a natural event. This event was the outcome of a special frame of mind and
of various strategies, consistently implemented in the past decades, which
gradually built a destiny that culminated with the Great Union. If this was real
or not, whether the national unity had been desired for several centuries or
whether it was just a new and very bold project put into practice due to a
favourable international political conjuncture, was of no importance anyway.
Once the Union was accomplished, both the Romanian State and dispersed
individuals (journalists, historians and politicians) were trying to catch the new
political situation in a logical scheme, built in a historical becoming. Romanians
rushed to use this type of explanation for other reasons: to prevent the
revisionist dangers and to impose Europe a certain fact - the Union - which was
not to be questioned by the external enemies in the future.

In this line, the use of history and historians in the external propaganda,
favourable to Bucharest, seemed to be natural. They could do a more reliable
service to Romania than the politicians by using scientific theories instead of
dangerous political passions. However, as we notice, after 10 years since the
Great Union, Romania did not have a coherent strategy in this regard. Whereas
the historical discourse, produced in Romania, was released in Europe through
diplomats, journalists and common Romanian citizens, historians were a part of
this scheme only by chance or as a result of their personal initiatives.
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