Cercetdri Istorice (serie noud), XXXII, IASI, 2013, p. 165-176

HICLENIA - EXPLICATII TERMINOLOGICE

Alexandra-Marcela POPESCU!

Termen folosit in cancelaria domneasci a Moldovei §i Tarii
Romanesti?, hiclenia denumea cea mai mare vind pusd pe seama boierilor si
semnifica necredinta aritati domnului aflat in scaun’. In spatiul occidental
si, de asemenea, in Transilvania®, se intrebuinta notiunea de infidelitate’ sau
felonie®, cu sensul de inaltd tridare a nobililor fati de rege’. Cronicarii

moldoveni cunogteau notiunea de hiclenie, dar au folosit i expresia ,s-au

! Scoala Gimnaziald Barnova, comuna Barnova, jud. Iasi.

? DRH, B. Tara Romaneasci, vol. IV (1536-1550), intocmit in cadrul Seminarului
de Paleografie Slavi condus de Damaschin Mioc, Bucuresti, 1981, p. 5-6, nr. 5, 1536
februarie 14.

> O. Sachelarie, N. Stoicescu (coord.), Institutii feudale in Tirile Romine.
Dictionar, Bucuresti, 1988, p. 471-475.

4 Tnalta tridare, hiclenia, era cunoscuti in Transilvania, unde se folosea limba
latind, sub notiunea de nota infidelitatis, care inseamni vina de necredintd (DRH,
C. Transilvania, vol. XIV (1371-1375), intocmit de A. Ridutiu ez a/ii Bucuresti, 2002,
p- 233, nr. 154, 1372 iulie 3; vezi si O. Sachelarie, N. Stoicescu (coord.), op. cit., p. 471).

> ,Fidelis is a Latin word for a retainer who remained faithful to his lord (fidelis =
faithful). Infidelitatis is the opposite to fidelis and means unfaithul” (Ch. Cor¢don, A.
Williams, 4 Dictionary of Medieval Terms and Phrases, Cambridge, 2004, p. 124).

¢ In feudal law, any serious violation of the relation between lord and vassal was a
felony, to be punished by forfeiture of his fief; used also of treason, the gravest of crimes.
Later, the word was assimilated into common law to encompass crimes against the king’s
peace” (lbidem, p. 121).

7 AL-FL. Platon, Vasalitatea medievald, ,beneficiul” si ,feudul”, in Al-Fl. Platon,
L. Ridvan, B.-P. Maleon (coord.), O istorie a Europei de Apus in Evul Mediu. De la
Imperiul Roman tdrziu la marile descoperiri geografice (secolele V-XV1), Tasi, 2010, p. 176.
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ridicat asupra domnului, avind aceeasi semnificatie, prin care se amintea si
fapta sivarsitd, adicd indrizneala boierilor de a-l inlocui pe cArmuitor cu altul,
dupi voia lor. In asemenea imprejuriri, unii dintre ei isi cilcau jurimantul de
credintd depus domnului aflat in scaun, incit hiclenia era consideratd opusul
dreptei si credincioasei slujbe datorate voievodului’. Se poate crede ci un
astfel de legimant nu a existat la noi, dar in citeva hrisoave se mentioneaza ci
boierii primeau sate §i o serie de privilegii, fiindci au slujit domnului cu
credintd, ceea ce ,reprezintd in alte forme, juriméintul omagial™. Intr-un
document din timpul lui Petru vodi Schiopul (1578-1579) se arati explicit
cd Vasile Biltatul logofit a pierdut nigte vii la Cotnari, pentru ci ,.el n-a slujit
domniei mele cu credintd™!. Totodati, Nestor Ureche si Isac Balica,
dregitori insemnati ai vremii, aminteau — intr-o scrisoare citre regele
Poloniei, Sigismund al IIl-lea, din toamna anului 1611 - indatoririle
boierimii fatd de domnul térii: credintd, supunere, o serie de ,,venituri”, slujbd
credincioasa pe timpul dregatoriei, sfat si ajutor, potrivit obiceiului si legilor
Moldovei'?. Acestea erau identice, in mare parte, cu obligatiile vasalului fati
de seniorul siu, specifice mediului occidental®®, dar se remarci faptul ci cea

8 Grigore Ureche, Letopisetul Tirii Moldovei, editie ingrijitd, studiu introductiv,
indice §i glosar de P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1955, p. 136. Vezi si Miron Costin,
Letopisetul Tirii Moldovei de la Aron vodd incoace si Poema Polond, in Opere, vol. 1, editie
critici cu un studiu introductiv, note, comentarii, variante, indice i glosar de
P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1965, p. 135.

? V. Costichel, P. P. Panaitescu, A. Cazacu, Viaa feudali in Tara Romdéneasci i
Moldova secolele XIV-XVII, Bucuresti, 1957, p. 181.

0°P. P. Panaitescu, Interpretiri romdnesti. Studii de istorie economici si sociald,
editia a II-a, postfatd, note si comentarii de Stefan S. Gorovei si Maria Magdalena Székely,
Bucuresti, 1994, p. 59.

" DIR, A. Moldova, vol. I1I (veacul XVI), Bucuresti, 1951, p. 94-95, nr. 121.

12 Iar in ce priveste rugimintea noastri [...] noi voim si dim cu credingi buna si cu
inimd dreaptd supunerea i ascultarea noastri credincioasd, precum Inaintasii nogtri, asa si
noi, stapanilor nostri, domnilor Moldovei, dupa judecitile, legile, si vechile obiceiuri ale
acestei tiri, i toate veniturile ei dupi vechile datini, i s slujim dupi cum se cuvine unor
dregitori credinciosi stipnului nostru [..]. Pentru aceasta vrem si ne striduim i pe
dansul si-l sfituim si si-i dim ajutor [...]” (I. Corfus, Documente privitoare la istoria
Roméniei culese din arbivele polone. Secolul al XVII-lea, [vol. 11], p. 73-75, nr. 31, 1611
octombrie).

13 AL-FL. Platon, ap. cit., p. 170-171.
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mai importanti datorie a supusilor era fidelitatea. Numai ¢4, in timpul unui
complot boieresc, respectivele indatoriri nu mai erau indeplinite fata de
domn, ci fati de pretendentul la scaunul domnesc. Atunci avea loc o
incilcare a juriméntului de credingd, printr-o inchinare citre ,domnigorul”*
abia ales.

O parte din boierime a fost invinuitd de biclenie dupi ce a savarsit
unele fapte de necredintd, anume ridicarea cu arma asupra domnului,
inchinarea citre un pretendent, pribegia®, uciderea domnului §i para la
Poartd'®. Cel gisit vinovat de vreo astfel de firidelege era numit hiclean. Din
punct de vedere etimologic, termenul biclean provine din maghiarul hitlen',
care inseamni lipsit de credingd, perfid, sens generalizat din notiunea arhaici
necredincios, adici piagin'®. Aceste sinonime corespund limbajului
bisericesc’’, de unde au fost preluate si intrucitva modificate la nivel
semantic. In privinta raportului domn-boierime, necredincios nu era cel care
nu-si respecta credinta in divinitate, ci supusul care devenea potrivnic
cArmuitorului, poate si fiindcd acesta din urma era considerat ,unsul lui
Dumnezeu”. Asadar, doar simbolistica epocii a putut da nagtere unei
notiuni evoluate din limbajul bisericesc — pagin-necredincios-biclean — care a

4 Termen folosit citeodati pentru a-i desemna pe pretendentii la tronul tirii
(Grigore Ureche, op. cit., p. 206).

15 Istoria dreptului romdnesc, vol. 1. responsabil de volum: VI. Hanga, secretar
stiintific §i coord. teh.: L. P. Marcu, Bucuresti, 1980, p. 437; vezi si V1. Hanga, Istoria
dreptului roménesc. Drept cutumiar, Tagi, 1993, p. 103-104.

' Vezi numerele anterioare ale acestei reviste: AL.-M. Popescu, Fapte de necredinti
sdvdrgite de boieri moldoveni. Pribegia, in Cerclst, S. N., XXX-XXXI/2011-2012, 2012,
p. 55-63; Eadem, Fapte de necredinti sivirsite de boieri moldoveni. Pira la Poartd, in
Cerclst, S. N., XXVII-XXIX/2008-2010, 2011, p. 115-126.

7 L. Siineanu, Dictionar universal al limbii romaine, editia a VI-a, Craiova, 1929,
p. 696.

8 Thidem.

! Termenul de necredinti apare in forma sa veche in texte bisericesti (Pravila
Bisericeasci numitd Cea Mici. Tipdritd mai intdin la 1640 in mindstirea Govora,
Bucuresti, 1884, p. 32 si passim,).

% Boierul din veacul al XVII-lea considera ci domnii sunt ,pomizanici a lui
Dumnedziu” (Ion Neculce, Opere. Letopisetul Téirii Moldovei si O sami de cuvinte. Editie
criticd si studiu introductiv de G. Strempel, Bucuresti, 1982, p. 257).
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servit cu precidere mediului politic. Cert este ¢ diecii §i cronicarii au
cunoscut cuvantul hitlen prin intermediul slavonei*, dupa care a pitruns in
limba romAni sub forma hiclean, modificAindu-se, mai tirziu, in viclean®.
Folosit, in special, pentru a desemna boierul necredincios domnului, acest
termen isi giseste un corespondent, cici hicleanul se afla, intr-o oarecare
misurd, pe aceeasi pozitie cu felonul din mediul occidental medieval®.
Totusi, prin extensie, hiclean era considerat si cel care nu slujea cu credintd
boierului®, cilugirii care isi lepidau rasa®, sotia fati de sot sau invers*. Prin
urmare, viclenia devenea orice rupere a unui juriméint, a unei legaturi de
credinga?’.

Citre sfarsitul veacului al XVI-lea i inceputul celui urmitor, biclenia
nu se raporta numai la tridarea boierilor fatd de domn i tard, ci i fatd de
puterea suzerand. Noul concept apirut s-a numit hainie si provine de la

cuvantul turcesc hayn*® sau, mai rar, hainlic”®, avind acelasi sens de tradator,

2 XUTAENCTBO - hiclenie, tridare si XU TAEND - hiclean, necredincios,
tradicor (L. Bogdan, Relagiile Tirii Roménesti cu Brasovul si cu Tara Ungureasci in sec. XV
si XVI,vol. 1(1413-1508), 1905, p. 395. In toate documentele de cancelarie scrise in limba
slavond, termenul hiclean apare sub vechea formd, cu b, specifici limbii maghiare (vezi
colectia DRH, A. Moldova si B. Tara Romaneasci).

> ,Grupul #h, neobisnuit in romaneste a fost transformat in ¢/ (Viclean<magh.
hitlen)” (Al Graur, Etimologii roménesti, Bucuresti, 1963, p. 151).

» R. Allen Brown, The Origins of Modern Europe. The Medieval Heritage of
Western Civilization, New York, 1996, p. 125-127; vezi si M. Rady, Nobility, land and
service in medieval Hungary, New York, 2000, p. 2-3.

% DIR, A. Moldova, XVII/3, Bucuresti, 1954, p. 137, nr. 169.

» ,Hiclean §i vrijmas cinului cilugiresc si cheami cela ce s-au ficut cilugir §i nu
de tot, ce numai ce-au fost imbricat hainele, si dup-acea va lepida rasele i si va face iarisi
mirean” (A. Ridulescu (coord.), Cartea romineasci de invititurd, Bucuregti, 1961,
p-179).

26 Birbatul cu fimeaia si despart, nu numai cind si va afla cum un obraz va si
hicleneasci pre alt, ce inci si cAnd pun pre altul s3 faci acesta hiclesug” (Ibidem, p. 118).

7 0. Sachelarie, N. Stoicescu (coord.), ap. cit., p. 472.

8 L. Sdineanu, op. cit., p. 472. Vezi si Al. Ciorinescu, Dictionar etimologic al limbii
romdne, Bucuresti, 2002, p. 387.

* Ton Neculce, op. cit., p. 491.
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necredincios®. La inceput, cAnd aceastd notiune nu se cunostea in tard, diecii
de cancelarie au creat expresia ,s-a ridicat asupra sceptrului cinstitului

t”!, care dateazi din a doua domnie a lui Stefan Tomga II (1621-

impara
1623), dar se referi la evenimentele din vara anului 1612. In acele
imprejuriri, Isac Balica hatmanul s-a opus cu oaste domnului numit de
Poarti, deci a fost, cu alte cuvinte, invinuit de hainie??. De asemenea, Miron
Costin, amintind de tridarea lui Gagpar vodi Gratiani (1619-1620), a scris
cum i-a venit mai bine: ,,Curundu au simtitu Gagpar-voda ci s-au pierdutu la
turci credinta [subl. mea], deci s-au agedzatu cu gindul §i mai tare cu lesii,
indemnandu-i asupra turcilor™. Dar a folosit §i notiunea de origine osman,
cind a povestit de péra titarilor la ,imparitie” impotriva lui Vasile voda
Lupu (1634-1653) si a tarii intregi, precum ,,ci este haind”>*. Acelasi cronicar
a transmis ci Mustafa, pasa de Silistra, i-a numit ,haini"* pe boierii lui
Stefinitd vodi Lupu (1659-1661), fiindcid nu au luat masuri contra lui
Constantin voda Serban, care a reusit si cuprindd scaunul domnesc cu osti
cizicesti®. Prin urmare, sub invinuirea de hainie puteau si cadd domnul, tara
— intelegindu-se voievodul §i boierimea —, dar §i boierii ingisi. Trebuie
retinut faptul ci acegtia din urma nu-si puteau cilca credinta fatd de turci,
fira ,cap”, adica fird cArmuitorul insusi, chiar dacd Poarta a ciutat si-i separe,
pentru a-i pedepsi in mod direct. Insi unii domni i-au osindit asemenea
hiclenilor pe boierii potrivnici Portii, fiind, de fapt, un abuz savirsit de
cArmuitori impotriva acestora. Marturiile epocii arati ci intre cei doi

L. Sdineanu, op. cit., p. 472.

3! DIR, A. Moldova, XVII/5, Bucuresti, 1957, p. 333, nr. 442. Aceeasi expresie a
fost folosita i intr-un document, care aminteste de faptele lui Melegtan postelnic si ale
hatmanului cazac, Lobod, ridicati impotriva lui Aron vodi (1592-1595). Numai ci actul
respectiv dateazi tot din a doua domnie a lui Stefan Tomsa II (Ibidem, p. 185, nr. 255, 14
februarie 1623).

32 AL-M. Popescu, Céteva consideratii privind invinuirea de ,hiclenie” in Moldova
medievald, in Cerclst, S. N., XXIV-XXV1/2005-2007, 2010, p. 233-246.

33 Miron Costin, op. cit., p. 38.

3 Indati au trimis stire la impiritie pre Vasilie-vodi si pre toatd tara cu pari ci
este haind” (Zbidem, p. 121).

35 Ibidem, p. 209.

3 Thidem.
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termeni, hiclean §i hain, nu exista vreo confuzie: biclean era boierul care isi
cilca juriméntul de credinti fatd de domnul aflat in fruntea tarii, iar hain era
oricare se impotrivea turcilor. Numai c¢i in cancelaria domneasca nu era
cunoscut termenul de hainie in prima jumitate a veacului al XVII-lea, dar se
stia deosebirea dintre tridarea voievodului si tridarea Portii de citre
boierime, dupa cum s-a vazut in cazul lui Isac Balica. Astfel, in documentele
din vremea lui Alexandru voda Iliag (1620-1621), Costea Bucioc vornic si
altii ca el nu au fost invinuiti de hainie. Atunci cind acestuia i-a fost
confiscata averea s-a mentionat ci a pierdut-o ,,pentru viclenie”, dar s-a simtit
nevoia a se adauga si ,pentru ci el cu Gagpar voievod s-au ridicat impotriva
turcilor si au tdiat multi turci in Iagi §i apoi l-au prins si a fost ucis in teapi la
Schender paga™.

Grigore Ureche a agezat termenii de ,,viclenie”, ,,viclenit”, ,,viclean” sau
»viclesug™, in diferite ipostaze. Astfel, lupta de la Verbia, din 18 noiembrie
1561%, in urma cireia Alexandru voda Lipugneanu (1552-1561) a pierdut
tronul in favoarea lui Despot vodi (1561-1563), ar fi fost ,rizboiul cu
viclenie”®. Boierii lui Despot voda, ,avindu viclenie ascunsi la inima sa
asupra domnului siu™!, si-au cilcat juriméntul de credinti. Totodati,
ostenii sii au deschis portile cetitii, dupi ce Tomsa hatmanul
le-a jurat ,si fie ei slobozi [...] si sd hiliduiasci ei si de nume de viclenie sa si
curitascd”*. Deci pe Despot vodi ,l-au viclenitu toti boiarii si l-au parisit toti

slujeorii si tara s-au ridicat asupra lui”®. Revenit in fruntea Moldovei,

% DIR, A. Moldova, XVII/5, p. 58, nr. 71 sau Documente privitoare la istoria
orasului lasi, vol. 1, Acte interne (1408-1660), intocmit de 1. Caprosu si P. Zahariuc, Iasi,
1999, p. 194-195, nr. 145. Arsenie Nebojatco a pierdut averea sa ,,pentru hitlenie”, desi ar
fi trebuit si fie invinuit de hainie (DRH, A. Moldova, XIX (1626-1628), intocmit de
H. Chirc, Bucuresti, 1969, p. 174, nr. 143, 1627 ianuarie 16).

3% Vezinota7.

% C. Rezachevici, Cronologia critici a domnilor din Tara Roméneasci si Moldova.
a. 1324-1881. Vol. I (Secolele XIV-XVT), Bucuresti, 2001, p. 651.

% Grigore Ureche, op. cit., p. 162. Sublinierea unor cuvinte din citate a fost ficuti
de mine.

4 Thidem, p. 171.

2 Tbidem.

* Ibidem, p. 175.
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Alexandru vodi Lipugneanu (1564-1568), ,poftindu pre viclenii sii, pre
Tomsa si pre sotiile lui” i-a dat mortii, apoi si-a curitat curtea de vrijmagi,
fiindci ,,prepusese el ¢ pentru viclesugul lor au fost scos din domnie”*. Prin
urmare, toti acesti termeni semnificd tridarea domnului aflat in scaun de
citre boieri, slujitori sau chiar tara intreagi®. Numai ci intre boieri §i vodi
exista amintitul juriméint de credintd, adicd o legiturd personala a fieciruia
dintre ei cu cArmuitorul insusgi, care nu se asemina cu simpla inchinare a
celorlalti supusi. Spre exemplu, in anul 1631, marii dregitori ai tarii, afland c3
le vine iar domn Alexandru Iliag, s-au dus la Poarti si se plingi de
nevrednicia sa*. Neizbutind insi si-si faci dreptate s-au vizut nevoiti ,a
priimi pre Alexandru-voda §i au marsu la Patriersie i au ficut giurimanturi
boierii lui Alexandru-voda, si el boierilor iardsi””. E drept ci legimantul a
avut loc intr-o imprejurare de exceptie, dar se poate crede ci, in mare parte,
aga se intdmpla la fiecare inceput de domnie.

In cronica lui Miron Costin se regasesc aceleagi notiuni, precum
»necredintd”, ,viclesug”/,hiclensug”, ,viclean”/,hiclean”, ,rocosit”, dar si
,hainie”, ,hiineasci”, ,hain™. Astfel, Alexandru vodi Iliag (1631-1633), cu
tot jurimantul de la Patriarhie, ii binuia boierii de ,,necredinga™. In vremea
lui Vasile vodi Lupu (1634-1653) au fost ucisi trei boieri ,,den prepus de la
domnie pentru viclesug”™, iar, mai trziu, oastea ardeleani pitrunsi in
Moldova s-a temut ,den vreun hiclensug de tard™'. Sub acelasi cArmuitor,

tefan, parcilabul de Soroca, a fost parit la domnie ,de viclean”?, iar
N p p

“ Ibidem, p. 178.

® Prin ,tard” se intelege boierimea mici i mijlocie (N. Grigoras, Contributii la
cunoagterea politicii domniei in Moldova fati de proprietatea funciari conditionati
(sec. XIV-XVII), in SCSI, X111, 1962, 1, p. 58; vezi si L. C. Miclescu Prijescu, Noi date
privind insciunarea Movilestilor. A) Maria Movild, mama voievozilor leremia si Simion, in
ArbGen, 1V (IX), 1997, 1-2, p. 160).

“ Miron Costin, 0p. cit., p. 76.

47 Ibidem.

*Vezinota 7.

* Miron Costin, op. cit., p. 76-77.

>0 Ibidem, p. 103. Sublinierea unor cuvinte din citate a fost ficuti de mine.

St Tbidem, p. 139.

52 Tbidem, p. 134.
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Gheorghe Stefan logofit a fost aritat ca ,,adevirat hiclean™. Insi, pentru ci a
pretins tronul, acesta din urma a intrat in categoria pretendentilor, nu in cea
a hiclenilor, chiar daci s-a ridicat din mijlocul lor. Totodati, ajungind

54 numele lui

cirmuitor al Moldovei ,din orinduiala lui Dumnedziu”
Gheorghe vodi Stefan (1653-1658) a fost curitat in epoci de invinuirea de
hiclenie. In aceasti cronici, desi a fost scrisi peste veacuri, se regiseste i
ridicina termenului unguresc hitlen la cuvintul ,bitlensugn™, avind tot
sensul de necredintd, nu cel de siretlic sau lucru ficut fird credintd. Miron
Costin a folosit si termenii de ,hainie”, ,hdineascd”, ,hain”, dupd cum am
mai precizat, dar numai in raport cu Poarta Otomana ca putere suzerana.
Mai marii turcilor i-au gisit cu o asemenea vin atat pe domni*® si pe boieri*’,
ct §i tara intreagd®®. Dregitorii au fost numiti haini in doud ipostaze, cAnd i-
au atacat pe tatari, supusii turcilor si cAnd l-au lasat pe Constantin vodi
Serban, ,hainul imparitiei”, sa se ridice in scaunul Moldovei. Prin urmare,
orice actiune potrivnica turcilor sau apropiatilor lor era considerat fapt de
necredinta® sau act de bainie. Probabil ci turcii se agteptau ca o mare parte
dintre boieri si restul locuitorilor tirii si rimina credinciosi lor, chiar si in
conditiile adoptirii de citre voievod a unei politici antiotomane. In acest
izvor se remarcd sinonimia dintre termenii necredintd, hiclenie si hainie.
Totusi, se constatd o deosebire clard intre invinuirea de hiclenie §i cea de
hainie, in functie de raportul existent, cici in primul caz este vorba de relatiile
dintre domn si boierime, iar in al doilea caz de raporturile dintre domn/
boierime/ tard §i Poarta Otomani. Se poate spune ci hainia era, de fapt,
varianta externi® i turceasci a hicleniei, canoscindu-se fenomenul in cele

mai mici amanunte.

53 Ibidem, p. 129.

>4 Ibidem, p. 135.

> Ibidem, p. 189.

>¢ Ibidem, p. 121, 185, 193-194, 199.
57 Ibidem, p. 121, 209.

58 Tbidem, p. 121.

5 Ibidem, p. 199.

9 Ibidem, p. 38.

6l Istoria dreptului romédnesc,vol. 1, p. 438.
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A

Ion Neculce a pistrat aceeasi semnificatie a termenilor ,hainlac”,
»hainit”, ,hiineasci”, ,hain”. Spre exemplu, Mihai vodi Racoviti (1707-
1709), trecind de partea rusilor, a fost luat de turci din tarid cu ,nume de
hainlic’®?, fiindci au aflat ci a umblat ,si si haineasci”®. Invinuit de
necredinti a fost si Dimitrie vodi Cantemir (1710-1711), care s-a ridicat
asupra ,impiratiei”®, iar despre unii dregitori ai sii s-a spus ci ,,s-au hainit cu
domn cu tot”®. Nicolae vodi Mavrocordat (1709-1710) ,,au gisit mai bine
de giumitate boiarii haini la moscali i, prindzindu-i, i-au inchis™®.
Cronicarul a mentionat, mai inainte, ci ,s-au hainit Petriceico-vodi, de
s-au inchinat la lesi”®’. Tot in acea vreme, in domnia lui Dumitragcu vodi
Cantacuzino (1674-1675), vizirul a poruncit si ierneze titarii in Moldova
»ca si slibasci racoa si nu si poatd haini lesne”®. Deci, spre sfarsitul veacului
XVIIsi in cel urmitor, necredinciosi turcilor erau, ca si pAnd atunci, domnul,
boierii sau tara intreagi, cind incercau, fie cu ajutorul polonilor, fie cu
ajutorul rugilor, si inliture dominatia apasitoare a acestora. Totugi, pare ¢i s-
a inregistrat si o exceptie in privinta folosirii termenului hain. Ion Neculce a
scris cd in timpul domniei lui Grigore al II-lea Ghica (1726-1733) ,.s-au
hainit un boiar, anume Dumitragco Racovita hatman, fratele lui Mihai voda.
Fiind mazil la tard, au inceput a scrie cirti la frate-siu, la Mihai-voda™®. Se
poate crede ci a fost folosit gresit cuvntul ,,hainit” in loc de ,hiclenit”, insa
hatmanul a fugit la titarii din Bugeac, care erau risculati impotriva Portii,
cautind si-si ridice alt domn cu ajutorul lor”. In atare situatie, Dumitragcu
Racovita a fost, de fapt, hain ,imparitiei””" i hiclean domnului sau. In

2 Ton Neculce, op. cit., p. 491. Sublinierea unor cuvinte din citate a fost ficuti de
mine.

6 Ibidem, p. 487.

¢ Ibidem, p. 542.

¢ Ibidem, p. 684.

% bidem, p. 518; vezi si Ibidem, p. 383, 664, 853-854.

 Ihidem, p. 234.

8 Ibidem, p. 237; vezi si Ibidem, p. 621.

@ Ibidem, p. 698.

70 Ihidem, p. 698-701.

! Dumitragcu Racoviti si ceilalti boieri care au fugit la titarii risculati sunt numiti
yhaini ai impiritiei” (Cronica Ghiculestilor. Istoria Moldovei intre anii 1695-1754, text
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aceeagi cronici se regisesc si notiunile de ,hicleni”/,vicleni” sau ,viclenesc”,
dar destul de rar in comparatie cu celelalte izvoare amintite. Spre exemplu,
Dediul serdar si seimenii, ,numai de vicleni ce era”?, au deschis poarta curtii
de la Domnesti si l-au dat pe ména vrijmagilor sai pe Gheorghe voda Duca
(1678-1683), carmuitorul tirii. Acelasi vodi, mai inainte, s-a confruntat cu
un adevirat complot boieresc, cAnd au fost scrise ,,cirti hicleni”” la orheieni si
la lipusneni si se ridice impotriva lui. Insusi Ion Neculce a rimas alituri de
domnul siu, Dimitrie Cantemir, la vreme de mare primejdie, fiindci ,,n-am
vrut si mi fac al doile Tuda sau si-1 viclenesc, si fug de la dansul””*. Asadar,
hiclenia, desi mult mai rar pomeniti, avea loc doar intre boieri si domnul
aflat in scaunul tarii, chiar si in veacul urmitor.

Termenul ,rocosire”, cu variantele sale ,rocosilnic”, ,rocosit”, se
regaseste in documente tarzii”®, dar a fost amintit si de Miron Costin cu
intelesul de rasculat, potrivit contextului: ,,Vidzandu imparatul nemtiscu
sculat Ardealul §i rocosit iari impotriva sa”’®. Acesta provine din verbul
polonez rokoszy¢ si¢ si are semnificatia de a se rascula, a se rizvritit, a se
revolta”. A fost intrebuintat, indeosebi, caAnd s-a amintit de pitrunderea
nemtilor in tard sub Mihai voda Racovita (1715-1726), in anii 1716-1717,
cici unii boieri au trecut atunci de partea lor. Dupa acele evenimente,
Nicolae Soldan a fost considerat ,un rocosdlnic si ridicitor de riscoale si

grecesc insotit de traducerea romaneasci cu prefatd, introducere, glosar si indice. Editie
ingrijitd de N. Camariano §i A. Camariano-Cioran, Bucuresti, 1965, p. 285).

7 Ton Neculce, op. cit., p. 281.

7 Ibidem, p. 260. Existau si urice hiclene, dupi cum se arati intr-un document de
cancelarie: ,popa Bili [...] cAndu au fost el ucinic la Niculae egumenul den ministirea
Bistritdi, l-au invitatu Niculae egumenul §i cu nesti cilugiri de-acolea, de au ras un uric, cu
nesti merstesuguri diiavolesti, de l-au ras peste tot si l-au scris hiclean, de la Patru Vodi cel
Bitrin; g-au pus intr-insul hotarul ménistirii Beserecanilor”. Acest lucru s-a aflat cand
cilugirul ,,s-au fost spariiat de moarte, dentr-o dzicari ce au cidzut” §i, de teama pedepsei
divine, a mirturisit despre uricul hiclean (DRH, A. Moldova, XXIII (1635-1636),
intocmit de L. Simanschi ez alii, Bucuregti, 1996, p. 283, nr. 238, 1635 septembrie 15).

74 Ton Neculce, op. cit., p. 539.

7> Documente privitoare la istoria orasului lagi, vol. IV, Acte interne (1726-1740),
volum intocmit de I. Caprosu, asi, 2001, p. 485, nr. 556 (1718 martie 23).

7¢ Miron Costin, 0p. cit., p. 22.

77 Dictionar explicativ al limbii romane, editia a II-a, Bucuresti, 1998, p. 705.
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jacis™”®, pentru ci s-a inchinat nemtilor si a pridat tara impreuni cu ei. Insi
tot acesta, cu alti ,vicleni boieri” §i ,rocoselnici mazili””, a robit pe turci,
ridicAndu-se impotriva Portii i devenind, de fapt, un hain al sultanului.
Notiunile vechi par si nu mai corespundi vremurilor si faptelor savarsite de
boieri, dar nu au fost dati uitirii nici acegtia.

In actele lui Grigore al II-lea Ghica (1735-1739) s-a aritat atitudinea
locuitorilor tirii in timpul razboiului austro-ruso-turc din 1736-1739, cand
oastea rusa se afla in Moldova: ,,Si micir ci de la noi destuld poronci si
ingtiintare au avut, atita parte boiariascd, cit si toti licuitorii capitene, si nu
sd lunece la vrun hain loc [...] iard unii din mazili, precum si dintr-altd
prostime, [...] cum au vizut pe moscali indatd s-au si bainit [subl. mele], si
fira nici o pricina indati s-au inchinat la moscali; dintre carei unii, fiind si doi
ficiori au lui Enichite vistiernic [...] nu numai c-au ridicat sabiia, asupra
stapanilor nostri, §i cu podghiaz inpreuni cu altii au vinit asupra noastrd, si
ne goneascd™. Se constata ci boierii in cauzi au fost invinuiti de necredinti
fati de puterea suzerani, dar si de actiuni potrivnice fati de domn. Intr-un alt
document s-a precizat mai clar ¢ ,Lupul, ficiorul lui Enache, hainindu-si
[subl. mea] de citra puternica impiritie si de citrd noi™!, s-a dus cu rugii. Cu
toate ci s-a folosit acelagi termen, totusi necredinta fatd de turci a fost
separatd de cea fati de domn. In a doua jumitate a veacului al XVII-lea,
Vasile Gealaldu, care a trecut de partea lui Constantin voda Serban si contra
lui Stefinitd voda Lupu (1659-1661), a fost considerat ,,viclean impiratului si

tardi”™. Tot el a fost numit ,,viclean domniei lui Stefan Vasilie voda si tarai™™.

78 N. lorga, Lupta lui Mihai Racovitd cu boierii rebeli — dupd un act nou, in RI, VII,
1921, 1-3, p. 63.

7 Documente privitoare la istoria orasului lagi, vol. 11, Acte interne (1691-1725),
volum intocmit de I. Caprosu, Iasi, 2000, p. 485-486, nr. 556 (1718 martie 23).

8 Documente moldovenesti din secolul al XVIII-lea (1711-1750). Cérti domnesti si
zapise, in colectia Moldova in epoca feudalismului, vol. VIII, volum intocmit de
L. Svetlicinai, D. Dragnev si E. Bociarov, Chisindu, 1998, p. 148-149, nr. 113 (1739
decembrie 14).

81 Ibidem, p. 163-165, nr. 128 (1741 martie 18).

8 Documente privitoare la istoria orasului lagi, vol. 11, Acte interne (1661-1690),
volum intocmit de I. Caprosu, Iasi, 2000, p. 22-23, nr. 24 (1662 mai 1).

8 Ibidem, p. 77-78, nr. 80 (1665 aprilie 20).
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De asemenea, in pravila lui Vasile Lupu se regiseste expresia ,boiarin hiclean
4

unui domn §i bain tirdi”*, observindu-se aceeasi diferentd. Prin urmare,
credinta putea fi cilcatd atit fatd de domn i tard, cat si fatd de Poartd, dar
termenii folositi pentru o asemenea vini au fost, aproape intotdeauna, alesi
cu mare grija. In general, hiclenia fati de tard era amintita, indeosebi, cAnd
boierii chemau osti striine pentru a-l inlitura pe domn. Atunci cind unii
locuitori de seama in frunte cu voda al lor se aliturau cregtinilor in lupta
contra turcilor erau invinuiti tot de necredinti. In acele imprejuriri a apirut,
probabil, conceptul de hainie.

Asadar, mai toate mirturiile vremii au pastrat notiunile de hiclenie si
hainie cu semnificatia lor initiald de necredintd a boierilor fatd de domnul
aflat in fruntea tarii §i respectiv, cilcarea credintei fatd de Poarta Otomani,
pe intreaga perioadd medievald. De asemenea, nu a existat vreo confuzie intre
termenii amintiti, cunoscAndu-se in profunzime semnificatia lor si fiind
intrebuintati cu griji. Aceasta arata ci legiméntul dintre cArmuitor si boieri
s-a mentinut pani la sfarsitul epocii, chiar daci a fost suprapus de cel fata de
sultan.

TREASON — TERMINOLOGICAL EXPLANATIONS®
(Abstract)

Based on the evidence available in chronicles and documents of Middle-Ages’
Moldavia, we have analyzed, compared and explained the significance of the terms
treason and high treason. The initial meaning of the boyars’ disloyalty towards the
reigning prince and, respectively of infidelity towards the Ottoman Porte throughout
the entire medieval period was preserved. Likewise, there was no confusion between
treason and high treason, their significance was profoundly known and used carefully.
This shows that the vow between the ruler and the boyars was kept until the end of the
age, even if it overlapped with that towards the sultan.

84 Carte romineasci de invititurd, p. 175.

* Rezumat tradus de Simona Postolache.

www.cimec.ro / www.palatulculturii.ro



