Cercetdri Istorice (serie noui), XXXVII, lasi, 2018, p. 289-321

DE LA EXTERNE... IN VALTOAREA VIETII POLITICE
INTERNE. RELATIILE DINTRE NICOLAE TITULESCU
SIDREAPTA ROMANEASCA INTERBELICA

Corneliu CIUCANU!

Cuvinte cheie: polz'tiai externd, —comunism, Aautovitarism, coruptie,
demagogie, revizionism, radicalism, reconciliere

Keywords: foreign policy, communism, authoritarianism, corruption,
demagogy, revisionism, radicalism, reconciliation

Personalitatea activi a lui Nicolae Titulescu riméne un reper indiscutabil al
diplomatiei romanesti si europene din perioada interbelica. Titular in mai multe
randuri al Ministerului Afacerilor Striine romén din partea mai multor partide
aflate la guvernare, N. Titulescu s-a impus in viata politici romAneasci drept un
»tehnocrat al Externelor”, un profesionist fird ,culoare politici”, un om politic
dotat cu inteligentd si talent, cu relatii suspuse in lumea politici europeand, un
specialist in diplomatie, unanim acceptat si promovat ca reprezentant al Romaniei
in raport cu celelalte tiri si organisme europene sau internationale®.

! Academia Romanj, filiala Iagi — Centrul de Istorie si Civilizatie Europeans, IASL

2Viata si opera marelui diplomat reprezinti un capitol inepuizabil pentru istorici. In consecingi,
activitatea politico-diplomatici a lui N. Titulescu a retinut atentia contemporanilor sdi, roméni i
striini, (cf. bibliografiei N. Titulescu in Gh. Buzatu (ed.), Titulescu si strategia pdcii, lasi, 1982,
p- 349-360 — a se vedea si editia anastatici, Editura Tipo Moldova, Iasi, 2010 ), a suscitat, deopotriv,
interesul specialigtilor, care au editat/reeditat numeroase lucriri dedicate acestei ilustre personalititii:
Nicolae Titulescu, Documente diplomatice, redactor responsabil George Macovescu, Bucuresti, 1967;
Savel Ridulescu, Nicolae Titulescu (1882-1941), in Dip[ama,ti ilustri, 1, Bucuresti, 1969; Walter
M. Bacon Jr., Nicolae Titulescu and Romanian Foreign Po[icy, 1933-1934, Ann Arbor-London,
University Microfilms International, 1977; Idem, Secret Papers on the Failure of Romanien-Soviet
Negociasions, 1931-1932, Stanford University, Hoover Institution Press, 1979; Jaques de Launay,
Titulescu et [Europe, Nyon, Byblos, 1976; Nicolae Titulescu, Politica externi a Roméniei (1937), editie
George G. Potra, Constantin I. Turcu, Ion M. Oprea, Bucuregti, 1994 (editii in limbile englezi i
francezd); Idem, Pledoarii pentru pace, editic George G. Potra, Constantin I. Turcu, Bucuresti, 1996;
Valeriu Florin Dobrinescu, Bitdlia diplomatici pentru Basarabia (1918-1940), lasi, 1991; Marusia
Cirstea, Gh. Buzatu, Europa in balanta forgelor, 1, 1919-1939, Editura Mica Valahie, Bucuresti, 2007
(capitolul Destinul Europei: Organizarea si mlvgardarm picii in viziunea lui N. Titulescu, p- 364-386);
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Constituitd prin Actele de unire de la Chisindu, Cerniuti si Alba Iulia din
anul 1918 si confirmati international prin Tratatele semnate la Conferinta Picii
de la Paris (1919-1920), Romania Mare trebuia consolidatd printr-o serie de
politici judicioase care si opereze realist pe plan intern i extern. Strategia generala
de politicd externd a Romaniei interbelice s-a bazat pe influenta politicii marilor
democratii occidentale la nivel european si, in consecintd, initiativele si activitatea
politicii noastre externe s-au pliat pe directiile diplomatice generale promovate de
la Paris si Londra. Factorii de decizie de la Bucuresti au apreciat ¢ Franta si Marea
Britanie avuseserd un rol determinant la Conferinta Picii §i ¢i sunt principalii
piloni de sustinere ai ,,Sistemului de la Versailles”, iar obiectivul principal al politicii
noastre externe din perioada dintre cele doud rizboaie mondiale a fost mentinerea
statu-quo-ului european si, implicit, a frontierelor fixate prin Conferinta Picii de la
Paris. Totodati, Romania a avut un rol hotiritor in constituirea siactivitatea Micii
Intelegeri si Intelegerii Balcanice, care au fost concepute ca organisme menite si
asigure stabilitatea regionald in zona sud-est europeani si ca o completare a
wsistemului versaillez” pentru aceasta parte a continentului. Ministrul de Externe
N. Titulescu declara, in fata Parlamentului romén, la 4 aprilie 1934, ficind bilantul
activitatii diplomatice din perspectiva mentinerii picii europene si a integritatii
teritoriale a Romaniei, ¢ politica noastrd externd este dirijatd spre o strinsi
colaborare cu statele care au interese comune cu ale Romaniei. ,Izvorind din
poruncile unititii noastre nationale, politica noastri externd are ca scop principal
pastrarea ei cametoda constanti de lucru, coordonarea progresivd a actiunii noastre
cu aceeaa statelor cu interese comune pani la integrarea ei in grupuri internationale
din ce in ce mai mari. De la national prin regional la universal, iati lozinca Romaniei
peste granitd”>.

In consecingi, politica noastri externi a fost ferm orientati pe linia impusi
de Londra i Paris, iar marele diplomat Nicolae Titulescu s-a implicat activ in
promovarea politicii securititii colective initiate de Louis Barthou, ministrul de
Externe francez. Cu prilejul vizitei lui L. Barthou in Roménia, din vara anului 1934,
marele diplomat roman a rostit in Parlament un cald discurs omagial la adresa
Frantei si a inaltului oaspete. N. Titulescu sublinia interesul comun al Romaniei si

George G. Potra, Pro 5i contra Titulescu, Bucuresti, 2002; Idem, Titulescu spre tara dreptilor, Bucuresti,
2001; Constantin Turcu, loan Voicu, Nicolae Titulescu in universul dzplomzz]fiei romdnesti, Bucuresti,
1984; Adrian Nistase, Nicolae Titulescu. Contempomnul nostru, Bucuresti, 2002; Ion M. Oprea, Nicolae
Titulescu, Bucuregti, 1965; Genevieve Tabouis, Doudzeci de ani de tensiune dz;plomaticd, Bucuregti, 1965,
passim; Viorica Moisuc, Premisele izoldrii dzplomatice a Romdniei. 1919-1940, Bucuresti, 1991, passim;
Ion Bitoleanu, Politica externd a Romdniei Mari in dezbaterile parlammmre. 1919-1939, Constanta,
1995, passim; lon Constantin, Romidnia, Marile Puteri si problemﬂ Basarabiei, Bucuresti, 1995, passim;

3 Dezbaterile Adunirii Deputatilor (DAD), nr. 38, sedinta din 4 aprilie 1934, p. 1612. De
asemenea, vezi si N. Titulescu, Discursuri (studiu introductiv, texte alese si adnotiri Robert Deutsch),
Editura Stiintifici, Bucuregti, 1967, p. 407.
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Frantei pentru mentinerea picii europene, lansind, totodatd, sigeti citre statele
revizioniste: ,,Intre cei care fac o dogmi din intangibilitatea frontierelor noastre si
cei ce fac o dogmi din mutilarea noastrd progresiva si sistematici, Roméania nu
poate opta decat pentru cea dinti”4. Condamnand spiritul revansard promovat de
Italia si Ungaria, Titulescu observa ci revizionismul promovat de la Roma ,,are un
caracter generos” iar cel horthist are ,,un caracter net egoist i este expresia moderni
a unor tendinte seculare si ireductibile”, desi amindoud erau considerate
»inacceptabile si diunitoare”. De altfel, Titulescu elogia Franta, care ,a fost si
riméne o prietend sincerd a Roméniei”, spunind ¢i ,,... nu cunosc prictenie mai
dezinteresati ca aceea care sti la baza raporturilor franco-romane™. In replici,
inalti oficiali francezi declarau fitis prietenia si garantia oferite statului roméan in
cazul unei agresiuni asupra fruntariilor Roméniei Mari. Discursul lui L. Barthou de
la inaltimea tribunei parlamentare poate fi luat drept exemplu al frumoaselor
sentimente de prietenie si al generozititii franceze, dar totodati — privit prin prisma
desfasurarilor ulterioare — poate fi dat si exemplu de fanfaronadi si ipocrizie.
Ministrul francez de Externe declama in fata parlamentarilor roméani ci:
» Leritoriul vostru (Roménia Mare n. n.) este si al nostru, iar cine vrea si ia din el
un centimetru patrat s-ar izbi de rezistenta noastra. Dragi concetiteni ai Romaniei,
rezistenta voastra n-ar fi singulard, aveti cu voi glasul, sprijinul si inima Frantei”®.
Anul 1934 este marcat, pe plan diplomatic, prin constituirea Micii Intelegeri
(9 februarie) si de semnarea instrumentelor diplomatice conexe reluirii relatiilor
diplomatice dintre Romania si URSS. Intre Bucuresti si Moscova s-a derulat un
schimb de note diplomatice care consemnau faptul ci guvernele celor doui tiri isi
garantau reciproc suveranitatea nationala si neamestecul in problemele interne’.
Premisele destinderii diplomatice dintre cele doud tiri l-au constituit bunele
raporturi survenite intre N. Titulescu si M. Litvinov si chiar colaborarea dintre cei
doi ministri de Externe, evidentiatd la Geneva in 1933 si continuata la Londra.
Semnarea tratatelor de la Londra din 3-4 iulie 1933 dintre Roméania, Uniunea
Sovietici, vecinii ei si Mica Intelegere a constituit un bun prilej pentru Titulescu de
a remarca, in sedinta Camerei Deputatilor din 26 noiembrie 1934, faptul ci
reprezentantul sovietic a contribuit esential la efortul identificirii definitiei
agresiunii si agresorului si ¢i semnand conventiile de la Londra, guvernul sovietic
recunoaste implicit inviolabilitatea teritoriului Regatului Roméniei i, in

“DAD, nr. 2, sedinta din 21 iunie 1934, p. 63.

> DAD, nr. 38, sedinta din 4 aprilie 1934, p. 1612.

¢ Ibidem.

7 Dimineata, an 39, nr. 9880 din 22 iunie 1934.

8 DAD, nr. 2, sedinta din 21 iunie 1934, p. 69.

* DAD, nr. 4, sedinta din 26 noiembrie 1934, p. 18.

https://biblioteca-digitala.ro

291



292

Corneliu CTUCANU

consecintd, apartenenta Basarabiei la statul roman'’. Pactele de asistentd incheiate
in mai 1935 de Franta §i Cehoslovacia cu Uniunea Sovietici au determinat pe
ministrul roman de Externe si initieze negocieri cu Maxim Litvinov in vederea
semnarii unui pact de asistentd mutuali intre Roménia §i Rusia Sovietici.
Incercirile anterioare de normalizare a relatiilor noastre cu Rusia Sovietici au
cunoscut mai multe etape (Copenhaga, Varsovia, Viena), insa diplomatia noastra
s-a lovit de fiecare dati de o atitudine extrem de rigidi in chestiunea Basarabiei din
partea reprezentantilor sovietici. Nicolae Titulescu a crezut sincer ¢ poate fi omul
providential care va reusi sd asigure linistea la hotarul de rasirit. Prin urmare, in
baza bunelor raporturi de ordin personal stabilite cu seful diplomatiei sovietice,
Maxim Litvinov, Titulescu a negociat incheierea unui Pact de asistentd mutuali cu
incuviintarea tacitd a regelui si cu sustinerea, din umbri, a Partidului National
Tiérinesc si a Partidului National Liberal. De cealaltd parte a baricadei s-au situat
fortele politice de dreapta, mai cu seama, Liga Apirarii National-Crestine, condusi
de prof. A. C. Cuza, Partidul National Crestin (generat de fuziunea dintre LANC
si Partidul National-Agrar), condus de Octavian Goga si A. C. Cuza, Partidul
National Liberal — Gheorghe Britianu si Miscarea Legionari.

Noile realititi europene ale anilor ’30, ascensiunea Italiei fasciste si a
Germaniei national-socialiste, spiritul revizionist cultivat de aceste doua state, ce
viza Sistemul de la Versailles, — pe fondul inactivititii §i conciliatorismului
practicate de democratiile occidentale — impun o noud abordare oamenilor politici
de dreapta din Roménia. Pentru mentinerea frontierelor Roméaniei Mari —
indeosebi a granitei de est, considerati a fi cea mai vulnerabila — fortele de dreapta
au identificat Rusia Sovieticd drept inamicul principal al Romaniei Mari, iar in
Germania, un potential aliat capabil si asigure granitele statului roman in raport cu
pretentiile, mai mult sau mai putin declarate, ale Rusiei si Ungariei. In acest
context, Miscarea Legionard, Partidul National-Crestin si Partidul National-
Liberal — Gh. Britianu s-au impotrivit semnarii unui pact de asistentd mutuali cu
URSS, prin care se urmirea — conform planului Barthou — izolarea Germaniei de
coniventd cu Franta si Cehoslovacia. Invitate si adere la ,Pactul oriental”,
Germania si Polonia declind interesul pentru acest organism de securitate
regionald, deoarece era privit cu suspiciune de citre diplomatia celor doud state. Pe
de altd parte, Franta considera ci admiterea URSS in forul genevez suplineste cu
succes retragerea Germaniei si Japoniei, state care defectaserd proiectul picii
generale reprezentat de Societatea Natiunilor''.

Inci din vara anului 1934, politica promovati de N. Titulescu a fost priviti
cu neincredere de citre cercurile politice nationaliste. In acest sens, A. C. Cuza,
presedintele LANC, a interpelat pe ministrul de Externe in sedinta Camerei

1 Ihidem.
! Nicolae Titulescu, op. cit., 1994, p. 115.
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Deputatilor din 16 decembrie 1934. Bitranul profesor universitar iesean dezvaluia
ci actiunea politicd externi coordonatd de N. Titulescu de la Geneva este
subordonata cercurilor indeo-masonice de la Geneva, ci ,domnul Titulescu face in
numele Roméniei, politica Genevei. Dar ce este politica Genevei, este politica
internationalismului jidinesc, care are interesul si ne tind pe toti in stare de agitatie,
cala un moment dat si poatd provoca rizboiul pentru a-i atinge scopurile”". Tot
liderul nationalist-crestin incerca, in virtutea simpatiilor ideologice pe care le avea
fata de regimul national-socialist condus de Hitler, si-i convingd pe oamenii politici
roméni ci interesul Roméniei este mult mai bine protejat de o alianti cu Germania,
singurul stat capabil si se opund comunismului si Rusiei: ,,...de Germania ne leagi
interesele noastre de apirare impotriva comunismului, Germania este singurul stat
care a apirat civilizatia lumii impotriva anarhiei comunisto-marxiste a jidanilor”.
Stilul si limbajul vechiului ,,patriarh al antisemitismului” rimén inconfundabile in
peisajul parlamentar al epocii, iar colegii din Legislativ si factorii de decizie se aritau
sceptici fatd de scenariile apocaliptice evocate de prof. A. C. Cuza — in ceea ce
priveste ,pericolul jidovesc” si ,conspiratia indaismului bolsevic”™® - si absolut
reticenti fatd solutiile politice etalate de seful LANC. Daci interventiile lui
A.C.Cuza au stirnit doar rumoare pe bincile partidului de guvernimant si
zAmbete ironice pe bincile national-tiriniste, alti oameni politici reprezentanti ai
fortelor politice de dreapta au reusit si initieze o actiune coerenti impotriva lui
N. Titulescu si a semnirii Pactului de asistentd mutuala.

Interpelirile adresate guvernului de citre Gh. Britianu de la tribuna
Adunirii Deputatilor la 5 si 26 octombrie 1935 dezviluiau suspiciunile opiniei
publice si ale unor cercuri politice cu privire la tratativele ministrului de Externe cu
URSS, Gh. Britianu considera inoperabil si periculos un astfel de Pact,
argumentind ci Uniunea Sovieticd nu recunoaste Unirea Basarabiei cu Roménia
si se manifestase agresiv de fiecare datd cind la Copenhaga si/sau Viena se pusese
problema apartenentei Basarabiei la statul roman, ci acordarea unui culoar de
trecere pentru trupele sovietice ar insemna, in fapt, ocuparea térii i ci o astfel de
trecere a trupelor sovietice ar fi sinonimi cu bolsevizarea Romaniei'%. Titulescu nu

2DAD, nr. 16, sedinta din 16 decembrie 1934.

B Vezi A. C. Cuza, Nationalitatea in artd. Principis, fﬂpte, concluzii. Introducere la doctrina
nagionalistd crestind, Minerva Institut de arte grafice si Editurd, Bucuregti, 1908, passin; Idem, Numerus
clausus, Editura Ligii Apararii National Crestine, Bucuresti, 1924; Idem, Cilinza bunilor roméni, Editia
a IIl-a, Institutul de Arte Grafice si Editurd ,,Presa bund”, Iagi, 1927, passim; Idem, Despre poporatie.
Statistica, teoria, politica ¢i, editia a II-a, Imprimeriile Independenta, Bucuresti, 1929; Idem, Doctrina
nationalist crestind. Introducere. Cuzismul. Dtj‘im',tii, teze, antiteze, Tipografia Cooperativei ,, I'tecerea
Muntilor Carpati”, lagi, 1928, passim; Idem, Eroarea teologiei si adevirul bisericii, Tipografia
Cooperativei ,, Trecerea Muntilor Carpati”, Iagi, 1928; Idem, Invétdtura lui Tisus. Indaismul si teologia
crestind, Editura Ligii Apararii National Crestine, Tagi, 1925.

4 Joan Scurtu, Citeva reflectii asupra intrevederii lui Gheorghe Britianu cu Adolf Hitler
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arecunoscut negocierile cu sovieticii, iar la 14 iulie 1936 diplomatul roman a ajuns
la un acord cu Litvinov pentru parafarea proiectului Pactului de asistentd mutual.
Spre deosebire de ministrul nostru de Externe, Litvinov nu era imputernicit si
semneze inci acest document.

Opinia publici si anumite medii politice s-au alarmat, in martie 1936, cAnd
ministrul Poloniei la Bucuresti (Miroslav Arcziciewski) i-a prezentat lui Mihail
Sturdza — diplomat de carier, seful Legatiei noastre de la Riga, Helsingfors si mai
tirziu de la Copenhaga, viitor ministru de Externe al Romaniei, dupi
14 septembrie 1940 — un ordin emis de Ministerul Lucrarilor Publice, semnat de
ministrul de resort, Richard Franassovici, prin care liniile feroviare romane erau
puse la dispozitia Armatei Rosii pentru transportarea trupelor si a materialului de
rizboi. In scurt timp, Corneliu Z. Codreanu si generalul Cantacuzino-Griniceru,
alaturi de Gh. Britianu, au luat public pozitie fata de proiectata conventie feroviara
secretd incheiatd intre Roménia i URSS. Gh. Britianu a initiat o interpelare in
Parlament iar liderul Miscirii a emis o circulard in care denunta politica de
apropiere fati de Rusia Sovietici promovati de Titulescu'. Actiunea lui Codreanu
— de torpilare a initiativei lui Titulescu — este explicata prin atitudinea sa vehement
anticomunisti. De altfel, primele manifestari ale lui Corneliu Z. Codreanu, inci de
la 1919, au fost ferm anticomuniste’®. Student la Facultatea de Drept a
Universitatii iesene, Codreanu a activat in Garda Constiintei Nationale,
organizatie anticomunisti condusi de Constantin Pancu, apoi, alituri de grupul
siu de studenti nationalisti, au avut de infruntat adversitatea studentilor comunisti
grupati in Societatea Studentilor Evrei si in Cercul Studentilor Basarabeni. In acest
context marcat de cresterea numerici a studentilor evrei s-a produs o atmosferd

(16 noiembrie 1936),in Horia Dumitrescu (coord.), Omagiu istoricului Valeriu Florin Dobrinescu,
Editura Pallas, Focgani, 2003, p. 362.

"> Mihail Studza, Romdnia si sfarsitul Europei. Amintiri din Tara pierdutd, Editura Fronde,
Alba Tulia-Paris, 1994, p. 113-114. Printul Mihail Sturdza (1886-1980) a fost diplomat de cariers,
doctor in Drept International, ministru de Externe si o personalitate importanti a exilului romanesc
anticomunist. A murit in Spania. In istoriografie riméne cu lucrarea memorialistici Romdnia si sfirsitul
Europei. Amintiri din tara pierdutd, initial apiruti in limba roméni la Rio de Janeiro-Madrid, la Editura
Dacia, 1966 si reeditati la Editura Fronde, Alba Iulia-Paris in 1994. Lucrarea a mai fost tradusi in limba
engleza (The Suicide of Europe, Boston, 1968), in italiani (La fine del Europa, doui editii: Napoli, 1970
si Parma, 1999) si spaniola (E/ suicidio de Europa, Barcelona, 1970).

!¢ Ne referim la episodul intlnirii din pidurea Dobrina, de lingi Husi, in primivara anului
1919, in contextul declangirii revolutiei bolsevice de citre Bella Kiin i a inaintirii Armatei Rosii,
conduse de Tuhacevski, pani la portile Vargoviei. Desi poate pirea o copilirie, planul de rezistenta cu
arma in méni impotriva bolgevismului rusesc indici neindoielnic faptul ci bolsevismul internationalist
si ateu, privit prin ochii unor copii de 16, 17, sau 18 ani, era receptat ca principal pericol la adresa
Natiunii si Bisericii crestine (Corneliu Z. Codreanu, Pentru Legionari, Editura Totul pentru Tar,
Tipografia Vestemean, Sibiu, 1936, p. 9-13).
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ostild intre studentii romani si cei evrei, multi dintre ei cu declarate simpatii de
stinga si chiar bolsevice. Studentii romini s-au plasat instinctiv la dreapta,
imbritisind ideile nationaliste i sub influenta unor profesori nationalisti de la
Universitatea iescand (A. C. Cuza, Corneliu Sumuleanu, Ion Givinescu)'.
Grupul studentilor basarabeni nationalisti, in frunte cu Harea, Longhinescu si
Vataman a pierdut alegerile pentru presedintia Cercului Studentilor Basarabeni,
aceasta fiind preluatd de studenti cu vederi comuniste: Timotei Marin,
Th. Viscauteanu, d-ra Cernduteanu, fratii Derevici, d-ra Matievici, Ceaico-
Ceaicovski'®. Prin urmare, societatea studenteasci a basarabenilor a fost receptati
drept ,,... socialistd si apoi afiliatd deschis la Internationala a III-a de la Moscova
[dupi care n. n.] a provocat prima ciocnire serioasd cu elementele studentimii
nationaliste roméne, reorganizati de Corneliu Codreanu™".

Cert este ci in prima decadi interbelica Iagul universitar a reprezentat un
mediu propice pentru agitatiile comuniste. In aprilie 1926 au fost arestati patru
studenti comunisti care au spionat (cu multi ani inainte, conform dosarului de
urmdrire informativi) in favoarea Rusiei Sovietice. Acestia dezvoltaserd agenturi de
spionaj la Bucuresti si Turnu Severin si trimiteau rapoarte informative la un Birou
de centralizare a informatiilor din Praga. Tot in aceastd perioada, in Basarabia, se
organizase o retea de curierat, strict supravegheatd, de altfel, de citre Siguranti. in
acest context, agentii Sigurantei identificd i demascid o celuld comunistd condusi
de Isaac Corvic (evreu refugiat din Rusia), care era seful sub-raionului de spionaj
Balti, iar unii membri ai retelei erau studenti la Iagi*®. Razmerita de la Tatar Bunar
si constituirea Republicii Autonome Sovietice Moldovenesti in stinga Nistrului
demonstrau limpede intentiile agresive ale Sovietelor fatd de Basarabia. De
asemeneca, pe langi elementele bolsevice, existau fosti ofiteri si combatanti ai
fortelor alb-gardiste, care luptaserd sub comanda generalilor Vranghel si Denikin si
care militau fitis pentru refacerea tarismului si ,,reluarea Basarabiei”. Alituri de
documentele existente in arhiva Universititii din Iasi, fondul ,Rectorat”, glisajul
spre stinga bolsevici a unui segment important al studentimii de peste Prut a fost
perceput si clasat de organele informative intr-o sintezd a Biroului General de
Sigurantd din Basarabia din 24 noiembrie 1931. Materialul informativ, conceput
in urma agitatiilor nationaliste de pe parcursul anilor 1930 si 1931, face un scurt

17 Gabriel Asandului, 4. C. Cuza. Politici 5i cultur, Editura Fides, Iagi, 2007, p. 190-192.

'® Lista cu numele liderilor Cercului Studentilor Basarabeni, consemnati de documentul
amintit a fost completati conform procesului verbal nr. 51 a sedintei Senatului Universititii din Iasi din
13 decembrie 1919, prin care se validau alegerile Comitetului Cercului Studentilor Basarabeni (SJANI,
fond Universitate Rectorat, dosar. 897/1919, f. 492).

> ANRM, fond 680, Inv.1, dos. 3457 (1), £. 672.

** ANIC, fond Ministerul de Interne, Directiunea Generali a Politiei (DGP), dosar 7/1919,
£.59.

2 Ihidem, fila 58.
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istoric al inceputurilor miscirii nationaliste la Universitatea ieseand si modul in
care a penetrat curentul cuzist si mai apoi Legiunea Arhanghelul Mihail in
Basarabia. Documentul arati ci:,,...miscarea condusi de DI. Profesor A. C. Cuza
prinde radicini tot mai temeinice in Vechiul Regat si prin intrarea in miscarea a lui
Corneliu Codreanu cu o serie intreagi de colegi de la Universitatea din Iasi [fapt
care] intireste simtitor organizatia si ea se transforma in 1923 in Liga Apérarii
National-Crestine. Astfel, universititile, dar, in special, facultitile de Drept si
Medicind au devenit centre de agitatie nationalistd, antibolsevica”*.

Atitudinea anticomunisti a lui Corneliu Codreanu riméne constanti si dupd
despirtirea politicd de profesorul Cuza si constituirea Legiunii Arhanghelul Mihail,
la 24 iunie 1927. Din aceastd perspectivi, considerim semnificativd infiintarea, in
1930, a Garzii de Fier, formatiune de lupti anticomunist, si eforturile de penetrare
organizatorici a spatiului dintre Prut si Nistru®, apreciat ca fiind cel mai vulnerabil
din cauza vecinititii acestei provincii cu Rusia Sovietici si a propagandei bolsevice**
sustinute de agenti sovietici camuflati, de multe ori, in organisme culturale si sportive
gen Macabi, He Halutz sau Liga Culturali Evreiasci®. Din aceste considerente,
intelegem reactia virulenti a liderului Miscirii Legionare impotriva oricirei tentative
de apropiere a Romaniei de URSS fird o bazi solidd de discutie care, in opinia lui
Codreanu si altor oameni politici de dreapta, nu putea fi alta decit recunoasterea
apartenentei Basarabiei la Romania i blocarea activititii agentilor comunisti in
Roménia de citre Cominternul moscovit®.

In contextul derulirii negocierilor dintre N. Titulescu si M. Litvinov,
istoricul Gh. Britianu a combitut cu energie ideea Pactului de asistentd mutuala.
in opinia liderului liberal, Romania se situa intre doud blocuri revizioniste
reprezentate de Germania si URSS. Daci o alianta cu sovieticii era de neconceput,
datoriti problemei Basarabiei dar si a neincrederii istorice a oamenilor politici
roméni in buna credinti a rusilor, o apropiere de Germania era de dorit, deoarece
nu existau litigii teritoriale directe iar sustinerea pretentiilor anti-Trianon ale
Ungariei putea fi deturnatd. Gh. Britianu cerea o politica abil, realistd, in care
nevoia manifestd de petrol si cereale a Germaniei s fie exploatati in detrimentul
Ungariei. De asemenea, s-a observat ¢i nu Berlinul, ¢i mai degraba Italia lui
Mussolini sustine cauza revizionisti maghiara. Pe de altd parte, Germania, supusi
presiunii politicii de incercuire instrumentati de Franta in estul Europei, avea

2 Ihidem.

2 Corneliu Ciucanu, Dreapta roméneasci interbelici. Politici si ideologz'e, Editura Tipo
Moldova, Iagi, 2009, p. 154 si urm.

2% Ihidem, p-115-117.

* Idem, Miscarea Legionard in Basarabia, in Europa XXI, XIII-XIX/2004-2005, Romdnii
intre rugsi si sovietici, p. 111-173.

2 Ihidem.
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nevoie de aliati stabili care s nu marseze la planul de izolare antigerman. Sub acest
aspect, Britianu a atacat ideea Pactului cu URSS, considerat o sfidare la adresa
Germaniei.

La 16 noiembrie 1936 Gh. Britianu s-a intAlnit cu Adolf Hitler si au
discutat, in prezenta secretarului Meissner, o posibild apropiere intre cele doud
state. Gh. Britianu a precizat incd din debutul discutiilor ci politica externi a
Romaniei poate fi sintetizatd in trei puncte:

1. ,Barierdimpotriva comunismului. Romania trebuie si-i reia ca mai
inainte, misiunea la Nistru si Marea Neagra”.

2. ,Nuvoim si fim drum de trecere, nici cAmp de bitaie”.

3. ,Relatii economice strinse cu Germania, fapt care ar contribui la
dezvoltarea economiei roméinesti”.

Un alt punct al discutiei I-a constituit sustinerea germani a revendicarilor
revizioniste ale Ungariei. Hitler a replicat ¢ Romania trebuie si se debaraseze de
influentele bolsevice, si deruleze relatii economice strinse cu Germania i ¢
»interesul Germaniei ar spori si vadi in acest colt al Europei o Roménie
independenti si puternicd”. Mai mult, Hitler a anuntat ci este dispus, in acest sens,
s faci declaratii publice ,Jla Roma si Budapesta, si mai ales la Budapesta”. In finalul
intrevederii, cancelarul german Il-a autorizat pe Gh. Britianu si comunice regelui si
tuturor factorilor de decizie opiniile sale?”. Desi punctul de vedere al lui Hitler a
fost raportat oamenilor politici roméni pe mai multe canale, inclusiv prin Nicolae
Petrescu-Comnen, ministrul nostru la Berlin, Bucurestiul nu a avut nici o reactie.

Astfel de contacte au avut loc i in perioada urmitoare initiate de liderii
politici ai nou infiintatului Partid National-Crestin, rezultat din fuziune gruparilor
conduse de A. C. Cuza si Octavian Goga sau de citre profesorul Nae Ionescu,
prieten intim cu Alfred Rosenberg, seful Oficiului de politici externd al NSDAP?,

Ostilitatea pe care o manifesta Corneliu Codreanu si Miscarea Legionard
fata de N. Titulescu era motivati de incercirile de apropiere fata de Rusia Sovietica
promovate de marele diplomat. In contextul nerecunoasterii apartenentei
Basarabiei la statul romén, a propagandei i activititii antirominesti a
Cominternului, initiativele politico-diplomatice titulesciene erau considerate de
Codreanu formule juridico-diplomatice ineficiente, ba mai mult, periculoase
pentru integritatea Roméniei Mari. Desi Codreanu realiza ¢ planul ministrului
nostru de Externe urmirea rezolvarea acestor litigii teritoriale prin semnarea unor
documente comune care si garanteze reciproc frontierele si suveranitatea ambelor
state, totusi, liderul legionar era ferm convins de nesinceritatea rusilor dovediti, de

%7 Ton Calafeteanu, Romini la Hitler, Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 1999, p. 13-16;
Toan Scurtu, op. cit., p. 363-364.

*8 Armin Heinen, Legiunea ,, Arbanghelul Mibail”. Miscare socialii si organizatie politici. O
contributie la prob[emﬂ fmcismului international, Editura Humanitas, Bucuregti, 1999, p-233-234.
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altfel, in toatd istoria relatiilor romano-ruse, de faptul ci restabilirea relatiilor cu
URSS indepirta si mai mult Romania de Germania. Prin urmare, Codreanu scria
intr-o circulard din mai 1936 ci: ,,Lumea sinitoasi roméneasca este ingrijoratd de
soarta tirii pe care o joac in méinile sale, foarte debile, DI. Titulescu. Noi, romanii,
intelegem ci DI. Titulescu este un talent, este mai putin o inteligenta si aproape
deloc o intelepciune. Mai bine si se incredinteze soarta unei tiri unui ingelept fard
talent, decit unui talent lipsit de intelepciune”. Suspiciunile liderului legionar fata
de Titulescu erau alimentate de o serie de legende care circulau in mediile politice
bucurestene. Titulescu era descris si prezentat drept artizan inconstient al
conspiratiei iudeo-masonice antivomanesti, calul troian din interiorul cetitii, vesnicul
ministru de Externe al Romdniei, care circuld cu o garniturd speciald prin Europa,
atent doar la reactiile cancelariilor strdine si nicidecum racordat la realititile
romdnesti, un instrdinat infatuat, un neinformat defazat in raport cu problemele si
noile aspiratii ale societitii romdinesti si ale tineretului, in special. O asttel de
perceptie se datora, in parte, cancanurilor puse pe seama diplomatului, a
anecdotelor colportate de cafencaua politicd. Defectele omului politic Titulescu
erau exagerate in cercurile adversarilor, erau taxate cu sarcasmul specific mediului
dambovitean. Ca orice personalitate, Titulescu polariza simpatii, dar, implacabil,
atrigea si invidia. Cele mai multe si mai savuroase pasaje le descoperim in memoriile
lui Constantin Argetoianu. Spre exemplificare, redim o notd din 1935, cuprinsi in
Insemnirile sale: ,,Ceea ce exaspereazi in atitudinea lui Titulescu e toati partea
lituralnicd a actiunilor lui, e zgomotul pe care-] face, e toati reclama pe care o
organizeazi, toati presa pe care o pliteste, toate turpitudinile pe care nu numai le
incurajeaza, dar le patroneazi cu singurul si constantul obiectiv al preamaririi
personalitatii sale si al pricopsirii familiarilor lui. Milioanele pe care Titulescu le
aruncd presei in tard i strdindtate sunt nenumarate si rezultatul obtinut dovedeste
odatd mai mult cit de primejdioasi este influenta acestei puteri venale a ziarelor”,
care ,sunt pline de discursurile lui, de interviurile lui, de succesele lui, de voiajele si
de prostiile lui”*. Ziaristul Petre Pandrea, intelectual cu vederi de stAnga, avocat in
mai multe procese ale comunistilor si cumnat al lui Lucretiu Pitriscanu il descrie
pe N. Titulescu, ca pe un personaj modest insi extrem de mediatizat de citre presa
interbelici: ,,...Proportiile mitice, exagerate au fost create de jurnalisti stipendiati
cu peste o sutd de milioane de lei, fonduri reptiline anuale, care i-au stat la dispozitie
(...). La Paris si Londra trimitea cutii cu icre negre la ziaristi si oameni politici.
Trimitea ceasuri elvetiene de aur la metrese de ziaristi i oameni politici. Avea
obiceiuri de pezevenghi de Tarigrad, adici de vinzitor de cadine, dupa etimologia

*? Corneliu Z. Codreanu, Circuldri si manifeste, ed. a V-a, Colectia ,,Omul nou”, Miinchen,
1985, p. 74-75.

* Constantin Argetoianu, Insemniiri zilnice,vol.1, (2  februarie 1935-31 decembrie 1936), editie
Stelian Neagoe, Editura Machiavelli, Bucuresti, 1998, p. 55.
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turci a cuvintului. In Roménia a campirat presa de dreapta, de centru si de stinga
cu banii statului, risipind ca un nabab. N-avea scrupule si nici pudoare™’.
Constantin Xeni sanctiona la N. Titulescu ,,...acea pornire spre exagerare, care ¢
una din trisiturile caracterului sdu” si faptul ¢i ,,a dus o viata disproportionati fatd
de resursele unei tiri cu atitea nevoi. In striinitate, la Londra, ca si la Geneva, toti
vorbeau de seratele, de risipa si de darurile lui, cu care nici un diplomat din tiri mari
si bogate nu putea rivaliza”**. Oameni politici §i gazetari de exceptie au combatut
conceptiile si initiativele diplomatice ale lui N. Titulescu. Intre acestia remarcim
pe Nicolae Torga, C. Argetoianu, Octavian Goga, Istrate Micescu, A. C. Cuza,
Pamfil Seicaru, Nichifor Crainic si, nu in ultimul rind, pe profesorul Nae Ionescu.
Si totugi, a-1 crede pe Codreanu o victima a intrigantilor si al ,,pigmeilor” deranjati,
ofuscati de personalitatea ,,marelui Tit”, ar insemna si ignorim calitatile de lider,
intuitia si spiritul ponderat, dovedite, nu odati, de acesta. Antipatia si adversitatea
lui Codreanu si, implicit, a Legiunii avea cauze interne, dar si externe, erau
determinate de atitudinile omului politic N. Titulescu in chestiuni de politica
internd, cit si de optiunile si initiativele acestuia promovate in plan diplomatic. Pe
plan intern, N. Titulescu s-a manifestat in mai multe ocazii ca adversar ireductibil
al fascismului, dar si al Gérzii de Fier, consideratd drept expresie a extremismului
curopean. Legiunea il culpabiliza pe Titulescu din cauza implicirii ministrului de
Externe in actiunea de scoatere in afara legii a Girzii de Fier, operatiune finalizata
prin actul dizolvirii din 10 decembrie 1933%. Jurnalul Consiliului de Ministri
nr. 1456/1933 impunea retragerea Girzii de Fier din campania electorali si o serie
de misuri punitive impotriva Miscirii, ca inchiderea sediilor, anularea intrunirilor,
manifestirilor, formarea de cortegii, interzicerea uniformelor, steagurilor,
decoratiilor, insignelor si altor distinctii legionare, confiscarea arhivelor, a
revistelor, ziarelor, manifestelor si altor materiale de propaganda*’. Decizia de
dizolvare a impus o serie de telegrame cifrate trimise de subsecretarul de stat de la
Ministerul de Interne citre prefectii din judete. In principiu se ordona arestarea
membrilor Girzii de Fier si trierea lor. Alaturi de reprezentantii Parchetului, ai
Politiei si Jandarmeriei, prefectii trebuiau si opereze perchezitii la sediile legionare
pentru ridicarea arhivelor si a materialelor de propagandi, dar mai ales, pentru
detectarea si confiscarea armelor si munitiilor®.

In plan extern, Codreanu si Miscarea Legionari il considera pe Titulescu
principalul responsabil al indepartarii Roméniei de Germania si Italia, de statele

3! Petre Pandrea, Soarele melancoliei. Memorii, Editura Vremea, Bucuresti, 2005, p. 77.

32 Constantin Xeni, Nicolae Titulescu, in George G. Potra, 0p. cit., 2002, p. 602.

3 Joan Scurtu, Gh. Buzatu, Istoria Rominilor in secolul XX (1918-1948), Editura Paideia,
Bucuresti, 1999, p. 279.

34 Monitorul Oficial, nr. 286 bis, din 9 decembrie 1933.

% Corneliu Ciucanu, op. cit., 2009, p. 168 si urm.
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revolutiilor nationale, dupi cum le definea liderul legionar®. in contrapondere,
Miscarea si Codreanu au militat, inci din 1933-1934, pentru o apropiere tactici
fatd de Germania national-socialisti acuzind, pe diverse canale, obtuzitatea si
incapacitatea patetici a regelui si a tuturor titularilor de la Ministerul de Externe de
anu vedea mai departe de recomandirile franco-engleze i de constructiile politice
ineficiente gen Mica Antanti si Intelegerea Balcanici®’. Totodati, Codreanu
considera ci ostilitatea cercurilor politice de la Bucuresti si a reprezentantilor nostri
la Geneva pot transforma Germania dintr-un potential prieten al Roméniei,
intr-un inamic dur si intransigent, un adevirat gropar al Roméniei Mari. In acest
context, trebuie recunoscut ci declaratiile lui Codreanu dau expresie unui veritabil
realism politic. Intr-o circulari din S noiembrie 1936, el se pronuntase categoric
impotriva apropierii de Rusia considerand-o ,un act de tridare” pe care poporul
roman il face fatd de Dumnezeu si fatd de ordinea morali a acestei lumi”, avertizand
profetic asupra unui scenariu apocaliptic, derulat cu precizie, din picate, dupi
notele ultimative din iunie 1940, care au marcat primul rapt din seria dramatici a
ciuntirilor din fatidicul an 1940, dar mai ales dupa lovitura de stat de la 23 august
1944. Astazi, in istoriografia roménd, sunt tot mai multe voci care intreabi la ce a
folosit activitatea deosebit de dinamici a diplomatiei romane din perioada
interbelici, la ce au folosit organismele regionale, gen Mica Intelegere si Intelegerea
Balcanica, politica securitatii colective, care si-a gisit in N. Titulescu un vajnic
apdrator, sau garantiile anglo-franceze, daci Roménia s-a trezit total izolati — si apoi
sfagiatd — in vara anului 1940. Pierderea Basarabiei, a Nordului Bucovinei si a
Ardealului de Nord a reprezentat pentru oamenii politici de dreapta si pentru
opinia publici roméneasc, in fapt, ultimul act al unei piese prost jucate de actori
cabotini si inconstienti, reprezentatie cel putin hilard, care s-a derulat timp de 20 de
ani, in plan intern, dar mai cu seami diplomatic. Din perspectiva tragediei
Roméniei Mari din vara anului 1940, tot alaiul festivist si zgomotos care a
inconjurat politica noastri externd, toate discursurile diplomatilor si politicienilor,
care promiteau inviolabilitatea granitelor noastre, soliditatea aliantelor noastre,
toate declaratiile acuzatoare si deciziile punitive indreptate impotriva dreptei
national-crestine, toate aceste proiecte, metode si politici au reprezentat erori
capitale ce au prefatat pribusirea din vara anului 1940. Sub acest aspect, revenind
la acelasi document de circulatie internd a Legiunii, observim ci C. Codreanu
intuia scenariul dezastrului: ,,...De vor intra trupele sovietice pe la noi si vor iesi
invingitoare, in numele Diavolului, cine poati si cread3, unde este mintea care si

3 Corneliu Z. Codreanu, op. cit., 1985, p. 98.

37 Ibidem. Vezi si Mihail Polihroniade, Mica fn,tekgere si interesele Romaniei, in Axa, an 1, nr. 7
din februarie 1933; Idem, Tineretul si politica externd, Colectia ,Omul nou”, Salzburg, 1952, p. 14 i
urm. (sub-capitolul Revizionismul si valoarea tratatelor); Ernest Bernea, Tineretul si politica, Bucuresti,
ed. all-a, 1936, p.17 si urm.
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sustind, ci ele vor pleca de la noi, inainte de a ne sataniza, adici bolseviza?
Consecintele? Inutil a le discuta”®. Acest comunicat a fost lansat in contextul
ingrijoririi cercurilor politice de la Bucuresti cu privire la conventia feroviara
secretd ce permitea trecerea de trupe, armament si echipament sovietic pe teritoriul
Romaniei. Despre conventia feroviari roméano-sovietici si nelinistea produsa de
iminenta unui conflict cu rusii relateazi si diplomatul Mihail Sturdza® si fiul siu
lie Vlad Sturdza® (care a participat chiar la intrevederea dintre tatil siu si
Codreanu). Identificat drept principalul promotor al politicii de apropiere fati de
Soviete, Nicolae Titulescu a fost atacat vehement de liderul legionar.

Declansarea rizboiului civil din Spania, in iulic 1936, a determinat Marea
Britanie si Franta si semneze o conventie de neinterventie, sperAndu-se, astfel, la
localizarea §i izolarea conflictului. Desi Romania aderase la formula
neinterventionistd (18 august 1936), ministrul roman de Externe, N. Titulescu, a
considerat ci aderarea trebuie privitd cu rezerve, deoarece: constituic un caz
particular care nu poate crea un precedent si ¢ nu implica pentru guvernul roman
obligatiunea de a recunoaste principiul ¢ un guvern legal nu poate obtine la cererea
lui un ajutor de la un alt guvern impotriva unei rebeliuni”*!. Declaratia lui Titulescu
venea in intAmpinarea initiativei primului-ministru francez care acceptase cererea
de furnizare de arme si munitie, emisi de guvernul republican de la Madrid. De
altfel, mai multi membri ai guvernului francez (emanatie a Frontului popular)
priveau cu simpatie cauza stingii spaniole. Premierul francez a amanat onorarea
cererii guvernului republican spaniol din cauza presiunilor intreprinse de ministrul
de Externe englez fati de omologul siu francez, in contextul conferintei de la
Londra®. Aceasti informatie fusese furnizati lui N. Titulescu de citre Legatia
noastrd din Paris la datade 25 iulie 1936. O alti telegrami cifrata, din 28 iulie 1936,
semnati de citre Dinu Cesianu, relata o intAlnire dintre acesta si J. Cardenas, fostul
ambasador al Spaniei la Paris. Documentul revenea cu noi aminunte privind
hotarirea unor ministri francezi de a furniza armament trupelor fidele guvernului
republican spaniol ®. Cardenas informa pe ministrul nostru din capitala Frantei ci
la scurt timp de la izbucnirea conflictului trupele guvernamentale au beneficiat de
un numir apreciabil de avioane de vAnitoare si de bombardament, desi armata
republicani era mai mult decét deficitari la capitolul aviatie. Aceste aparate de zbor,

3 Corneliu Z. Codreanu, op. cit., 1985, p. 75.

¥ Mihail Sturdza, op. cit., p. 113-115.

4 Vezi Ilie Vlad Sturdza, Pribeag printr-un secol nebun. De la Legiunea Arhanghelul Mibail la
Legiunea Striind, editie ingrijita de Rizvan Codrescu si Mihai Ghyka, Editura Vremea, Bucuregti, 2002,
p. 15-17.

4 Andreas Hillgruber, Hitler, Regele Carol si Maresalul Antonescu (Relatii romdno-germane
1938-1944), Editura Humanitas, Bucuregti, 1994, p. 469.

2 AMAE, fond71/Spania, vol. 412, f. 35.

B Ibidem, £.42.
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alimentate cu carburantul §i armamentul necesar — relata Cardenas — au fost
achizitionate de guvernul republican cu sprijinul secret al guvernului francez, direct
de la intreprinderile franceze*. In acest context au aparut ample speculatii privind
cedarea citre guvernul spaniol a unei comenzi considerabile de armament,
contractati de statul roman cu Uzinele Schneider-Creuzot (110 tunuri, cal. 75) si
Uzinele Dessault (3 escadrile, respectiv 27 de avioane de vanitoare)®. Un Buletin
informativ al Ministerului de Interne relateazi ancheta derulati de citre
subsecretarul de stat Caranfil la uzinele franceze. Delegatul romén a constatat ,,cu
surprindere ci tunurile §i avioanele comandate de Romania au fost de mult gata,
insa dl. Titulescu, care fusese personal la uzine, a spus i tara roméneasci nu are
nevoie de acel armament si de avioane si ¢ pot si le trimita in Spania, care solicitase
si ea asemenea materiale. Acele tunuri §i avioane, dupa cum rezulta din rapoartele
date de agentii de spionaj ai Germaniei si Angliei, ar fi fost debarcate o parte in
Barcelona, iar celelalte la Bilbao si indreptate spre frontul comunist din Spania”*.
Desi nota functionarului roman este elocventi si il culpabilizeazi direct pe marele
diplomat, se poate ca aceasta si fi fost fabricatd in contextul nevoii de explicatii pe
care factorii de decizie — i in primul rind regele — trebuiau si le acorde in privinta
indepartarii lui N. Titulescu din fruntea Ministerului de Externe. Ultimul pasaj al
raportului mentionat acrediteazi rolul justificativ al documentului in chestiunea
demiterii lui Titulescu: ,,Aceasti fapti, la care se mai adaugi si cele specificate la
punctele de mai sus, a fost adusi la cunostinta Majestitii Sale Regelui Carol al II-lea
si din aceastd cauzd dl. N. Titulescu a fost debarcat de la Ministerul Afacerilor
Striine, fird a mai fi consultati ceilalti membri ai guvernului”?. Evitand sa il
responsabilizeze pe Titulescu in problema comenzii de armament cedatd
comunistilor spanioli, Constantin Xeni considerd ci demiterea era o consecintd
fireasca a gravelor abateri comise in timp de citre diplomat, pentru ci ,,... ficuse o
politici cu totul neconformi cu mirimea si puterea tirii sale. El pierduse simtul
proportiilor. Facea politici de mare putere. O presd, a cirei bunivointi stia s-o
cAstige prin orice mijloace, intretinea in Apus o zgomotoasi actualitate in jurul

“ Ibidem.

“ Ton M. Oprea, ap. cit., p. 323-324; Serban Milcoveanu, Memorii, Editura Pimantul,
Bucuregti, 2008, p. 116. Doctorul Milcoveanu precizeazi ci ajutorul dat republicanilor spanioli de
Titulescu a provocat trimiterea de citre Mussolini §i Hitler a corpului expeditionar italian i a
Legiunii ,,Condor”.

% ANIC, fond Ministerul de Interne, Buletine informative, octombrie 1936, vol. III, Nota
nr. 2988/9 octombrie 1936, f. 237.

7 Ibidem; Memoriile doctorului Milcovenu (p. 117), consemneazi i iritarea cercurilor politice
engleze fati de initiativele si presiunile pe care ministrul nostru de Externe le ficea asupra Angliei pentru
ainterveni in conflictul spaniol in interesul salvirii democratiei. In decizia demiterii lui N. Titulescu se
pare ci a contat i mesajul trimis de premierul britanic N. Chamberlain, care 1i cerea regelui Carol

al II-lea si-i ,,puni botnit3 acestui avocitel limbut”.
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numelui sau. Ani de zile, un lant de succese artificiale erau trimbitate cu o lipsd de
misuri care nu putea sfarsi bine”. Evocarea lui C. Xeni reproduce chiar o declaratie
a lui W. Churchill, adresati unui diplomat romén, in care omul politic englez
aprecia ci Romania isi ficuse un idol fals din persoana lui Titulescu®. E foarte
posibil ca Titulescu sa fi fost pus in fata faptului implinit de citre guvernul francez,
care a decis de unul singur livrarea armamentului comandat de Roménia citre
guvernul republican, insi simpatia afisatd public de citre N. Titulescu pentru cauza
stangii republicane spaniole, faptul ci ministrul nostru de Externe a respins fard
multe comentarii cererea Comitetului de Aparare Nationali — in fapt, guvernul
nationalist spaniol — de continuare a ,relatiilor cordiale si amicale care au legat
dintotdeauna tirile noastre”®, sunt atitudini ce i se pot reprosa diplomatului.
Totodati, marea amicitie si consideratia exprimatd in diverse ocazii pentru
guvernului Frontului Popular din Franta, considerat oficind de camuflaj a
bolsevismului si bunele relatii cultivate ostentativ cu M. Litvinov®® au declangat o
reactie duri a fortelor politice de dreapta la adresa lui N. Titulescu.

Pentru Corneliu Codreanu si Miscarea Legionard sprijinul acordat de
Titulescu fortelor republicane spaniole a constituit un motiv in plus de antipatie.
Dupd moartea lui Ionel Mota si a lui Vasile Marin pe frontul spaniol, la
Majadahonda, pe 13 ianuarie 1937, atacurile Legiunii la adresa fostului ministru de
Externe au cipitat expresie de vendeti personali. Insisi ideea, putin probabili de
altfel, ca Mota si Marin — proclamati martiri ai Legiunii in cadrul unor funeralii
grandioase, organizate de legionari la 13 februarie 1937°" - si fi murit ucisi de arme
provenite din faimosul lot comandat de Roménia la Uzinele Schneider-Creuzot si
livrat comunistilor spanioli prin interventia lui N. Titulescu, dupd cum acreditau
anumite medii politice romAnesti, era un motiv suficient si strneasca ostilitatea
legionarilor>* Ei stiau, de asemenea, ci Titulescu i-a felicitat pe comunistii romani,
voluntari in cadrul brigizilor internationale, dupi victoria trupelor republicane de
la Guadalajara®. De asemenca, Codreanu nu putea uita si ierta afrontul adus

% Constantin Xeni, Nicolae Titulescu, in George G. Potra, op. cit., 2002, p. 617.

®AMAE, fond 71/Spania, vol. 412, f. 32. Comitetul National de Apirare (Junta Defensa
National) s-a constituit la 23 iulie 1936 si era format din generalii Miguel Cabanellas, Andres Saliquet,
Miguel Ponte, Emilio Mola, coloneii Federico Montaner si Fernando Morena. La 28 iulic 1936,
generalul M. Cabanellas a trimis o scrisoare lui N. Titulescu pentru recunoagterea guvernului
nationalist.

0 Valter Roman, Dimitri Manuilski si Maksim Litvinov despre Nicolae Titulescu, in MI, XV,
9(186), septembrie 1982, p.49; Idem, O evocare. Nicolae Titulescu, in Roménia Literard, X111, 7,
14 februarie 1980, p. 20-21.

5! Vezi Armin Heinen, op. cit., p. 293-294.

52 Valter Roman, op. cit., 1980, p. 20-21.

% 1dem, U. R. 8. S. in rizboi, Editura Dacia Traiand, Cluj, 1946, p. 12; Ion M. Oprea, 0p. cit.,
p.325.
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Miscirii in momentul arestirii lui I. I. Mota, la 17 decembrie 1934, cind al doilea
om al Legiunii si cumnatul siu, participant la Congresul Fascist de la Montreux, a
fost arestat de politia elvetiand in urma interventiei directe a lui N. Titulescu®.

Remarcind inaplicabilitatea practici a instrumentelor diplomatice
promovate de Ministerul de Externe roman, dar si deciziile lovite de nulitate ale
Societitii Natiunilor, in memoriul trimis regelui la 5 noiembrie 1936 Codreanu
afirma ci: ,Nu existd Mica in;elegerc, nici in;elegerea Balcanici. Cine crede in
aceste constructii de carton, dovedeste ci n-a inteles nimic”>. Dupi ce refuzase
oferta regelui in februarie 1937 cand Carol al II-lea a avut o tentativi de captare a
Legiunii in scopul instrumentirii si orientarii tineretului legionar citre proiectul
sdu de instaurare a regimului personal, Codreanu, in ciutare de aliati politici, s-a
apropiat de Iuliu Maniu, un adversar declarat al practicilor autoritare ale lui Carol
al II-lea. Dupi perfectarea acordului electoral, Codreanu a declarat in conferinta de
presi organizati, la 29 noiembrie 1937, la sediul Miscirii Legionare din
str. Gutenberg nr. 3 ci: ,Domnul Maniu, afirmind punctul de vedere al partidului
sdu in politica extern, a spus in esentd: «Suntem alituri de marile democratii ale
Occidentului, suntem alituri de Mica Intelegere si Intelegerea Balcanici» si-si
aratd marele sdu atagament fatd de «Societatea Natiunilor». Cu profund respect
pentru dl. Maniu imi permit si afirm ci parerile mele sunt exact contrarii. Eu sunt
pentru o politicd externd alituri de Roma si Berlin. Alituri de statele revolutiilor
nationale. In contra bolsevismului [...]. In 48 de ore dupi biruinta Miscirii
Legionare, Romania va avea o alianti cu Roma si Berlinul, intrand astfel in linia
misiunii sale istorice in lume [...]. DI. Maniu este pentru democratie. Eu sunt de
pirere exact contrard. Sunt contra democratiei. Dupd cum sunt si contra dictaturii
[...]. DL Maniu spune cd partidul siu va aduce justitia si toleranta pentru minoritati.
Eu sunt pentru Justitie, fird Tolerantd. Pentru ci am tolerat asa de multe, incit
suntem pe patul de moarte...”>.

Declaratia lui Codreanu semnala, pe langi orientarea fermid pro-Axa, si
apropierea ideologici de Germania national-socialistd, argument semnificativ in
cazul propulsarii la putere a Legiunii, o garantie in plus pentru soliditatea unei
posibile aliante roméino-germane. Mesajul sus-mentionat era menit si aduci noi
limuriri asupra caracterului acordului de neagresiune electorali, semnat la
25 noiembrie 1937 si sd sublinieze — in special pentru proprii partizani — limitele
conceptuale ale Pactului. Astfel, Codreanu alege sa prezinte in anti-teza diferentele
de opticd politic, etalate de el si Iuliu Maniu, atat in plan intern, cit si in plan

5 Vezi Istoria Miscdrii Legionare scrisd de un kgz’onm’, Bucuresti, 1993 (c:d. originalzi, Buenos
Aires, 1951), p. 22-23.

% Corneliu Z. Codreanu, op. cit., 1985, p. 98-99.

%¢ Buna Vestire, 1, nr. 227 din 30 noiembrie 1937, p. 2; Corneliu Z. Codreanu, ap. cit., 1985,
p.221-222.
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extern. Din perspectiva relatiilor dintre Miscarea Legionari si N. Titulescu, trebuie
remarcatd anatema aruncati asupra fostului ministru de Externe si cererea expresd,
adresata legionarilor, de a combate candidatura lui N. Titulescu: ,,... Termin cu o
declaratie. Vorbesc despre dl. Titulescu. Tinerimea roména legionara cireia i s-a
ripit libertatea, care a fost schingiuitd la 1933-1934 prin cea mai nemiloasi
violentd, pe orice lista ar fi si apara dl. Titulescu, peste orice pact, il va combate cu
violenta cea mai mare. Intreaga tinerime se va prezenta in judetele in care va candida
si se va opune din toate puterile la reintrarea acestui om in politica intern a tarii.
CudL Titulescu nu putem incheia decit un pact de agresiune™’.

Mesajul liderului legionar referitor la fostul ministru de Externe a provocat
vii reactii in tabira national-tarinistilor. Considerat un specialist de imens talent si
un tehnician al relatiilor internationale, la inceputul carierei politice, N. Titulescu
fusese un discipol fidel al lui Take Ionescu, fiind ales de mai multe ori deputat pe
listele Partidului Conservator Democrat. In conditiile demisiei lui Vintili
Britianu, la 3 noiembrie 1928, Regenta a propus un guvern de uniune nationala in
frunte cu N. Titulescu, fost titular al Afacerilor Striine in cabinetul Vintila
Britianu. Presiunile opiniei publice, a presei independente si cerbicia lui Iuliu
Maniu, refractar oricirei alte formule decit cea national-tirinistd, determini
formarea guvernului I. Maniu la 10 noiembrie 1928. In perioada urmitoare,
N. Titulescu se va apropia de cercurile politice tiraniste si va fi numit ministru de
Externe in guvernele national-tiriniste conduse de I. Maniu (octombrie 1932-
ianuarie 1933) si Al Vaida-Voevod (14 ianuarie 1933-9 noiembrie 1933). In
guvernele I. G. Duca si Gh. Titirescu, N. Titulescu si-a pastrat postul de la Externe.
Dupi demiterea din august 1936, Titulescu se reinscrisese in PNT, iar in toamna
anului 1937 - la rugimintea expresa a lui Tuliu Maniu - isi anuntase candidatura
in judetul Olt*®. Prezenta lui Titulescu pe listele national-tiriniste putea torpila
din start intelegerea — incd precard si nu pe deplin inteleasd §i asumati de citre
membrii de partid — dintre Maniu, Codreanu si Gh. Britianu, acesta din urma un
alt contestatar al politicii promovate de diplomat. In primul rnd, Iuliu Maniu,
atacat de presa de stAnga pentru intelegerea cu Miscarea Legionara, hulit de presa
de dreapta, pentru atitudine anti-dinasticd, contestat chiar in interiorul partidului
de grupul centrist, pentru aceleasi motive, a simtit c¢i problema relatiilor dintre
Titulescu si Legiune poate bloca functionalitatea Pactului, ¢i declansa dezacorduri
majore, ba chiar reactii centrifuge in sinul partidului. Din aceste considerente a

5" Ibidem. Vezi si Armand Cilinescu, Insemnivri politice. 1919-1939, editie Al. Gh. Savu, Editura
Humanitas, Bucuregti, 1990, p. 360. in 8 decembrie 1937, A. Cilinescu nota: ,,Vine Titulescu. Garda
anunti ci-i va combate candidatura pe listele noastre”.

58 George G. Potra, Eu i gﬂ}’dﬂ de ﬁer — un document controversat, in Gh. Buzatu, Marusia
Cirstea, Horia Dumitrescu, Cristina Piiugan-Nuici (eds.), Iluzii, teamd, tridare si terovism
international — 1940. Omagin Profésom[ui Toan Scurtu, Casa Editoriald Demiurg, lasi, 2010, p. 281.
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initiat o serie de contacte cu C. Codreanu pe tema reconcilierii Legiunii cu fostul
titular de la Palatul Sturdza. Maniu avea in vedere nivelarea oriciror asperititi
ridicate in calea acceptirii Pactului de neagresiune electorali si anihilarea oriciror
posibile reprosuri venite din partea propriilor partizani, reticenti in raport cu rostul
si oportunitatea acordului electoral semnat la 25 noiembrie. Prin urmare, in opinia
lui Maniu, continuarea raportului de fortd statuat intre Titulescu §i Legiune
trebuia si inceteze in cel mai scurt timp pentru ca Pactul si poatd opera judicios-
politic impotriva regelui si a lui Titirescu. In acest sens, doctorul Dimitrie Gerota
a mers de mai multe ori la Casa Verde pentru a demonstra lui Codreanu ci
persoana lui Titulescu, care fusese exilat din fruntea Externelor de citre insusi
Carol al II-lea, reprezenti o mizd importantd prin modul in care era perceput in
strainitate Pactul de neagresiune electorala®. De asemenea, dr. Gerota a subliniat
cd principalul pericol al momentului politic era proiectul regal de instituire a
regimului personal prin intermediul fractiunii liberale conduse de Gutd Titirescu.
Totodata, I. Maniu l-a presat pe Titulescu si-si normalizeze raporturile cu
Legiunea®. In acest context au apirut articolele justificative®" ale fostului ministru
de Externe din ziarul ,,Universul”, insumate mai tirziu in brosura intitulatd Ex si
Garda de Fier®. Practic, N. Titulescu sustinea ci rolul decisiv in actul dizolvirii din
9 decembrie 1933 l-au avut liberalii in frunte cu I. G. Duca si chiar un alt ,inalt
personagiu”, identificat/demascat, pani la urma, in persoana lui Gh. Tatarescu,
primul-ministru al guvernului liberal de alegeri®®. Critic acerb al diplomartului,
C. Argetoianu nota, la 12 decembrie 1937, odati cu aparitia destdinuirilor din
»Universul”, cd articolul este: ,,O mare deceptie din punct de vedere documentar si
din cel literar. Pledoarie de clintiu. Minte de la inceput pani la sfarsit, cu
nerusinare, si se striduieste si-si sprijine minciunile cu documente, ce nu dovedesc
intru nimic nevinovitia sa, ci numai vinovitia altora”®. Reactia lui C. Argetoianu
a fost extrem de acidi la adresa lui N. Titulescu, iar N. Iorga, prin ziarul ,Neamul
Roménesc”, nu s-a ldsat mai prejos, ironizind ,.curajul” diplomatului si taxnd
caustic pretinsa amicitie a ex-ministrului de Externe fatd de Italia lui Mussolini in
contextul crizei din Abisinia®. Intr-un alt articol, N. Torga bagatelizeazi initiativele

% Constantin Argetoianu, gp. cit., vol. III, p. 168. Interventia dr. Gerota la Corneliu Codreanu,
pe tema reconciliersi dintre N. Titulescu si Legiune a fost sustinuti si de citre batranii legionari, fogti
detinuti politici (dr. Milcoveanu, Mircea Nicolau, Tache Funda, Filon Lauric, Faust Bridescu, Nae
Roscas. a.), dupd 1990.

% Serban Milcoveanu, p. cit., p. 117.

! Ihidem.

€ Nicolae Titulescu, Ex 5i Garda de Fier, Tipografia ziarului Universul, Bucuresti, 1937, 24 p.

% George G. Potra, p. cit., 2010, p. 297.

¢ Constantin Argetoianu, p. cit., vol. I11, p. 276.

SN. Torga, Un om de curaj: d. N. Titulescu, in Neamul Romidinesc, 14 decembrie 1937; Idem,
D. N. Titulescu se exp[im", in Neamul Rominesc, 15 decembrie 1937.
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titulesciene, subliniind fanfaronada, ,exhibitiile” si lipsa de ,prudentd” a
diplomatului®. Din motivul unei vechi antipatii reactivate de actiunea anti-carlisti
vehementa si de acordul electoral din 25 noiembrie, semnat de I. Maniu cu
Legiunea si receptat fard nici un echivoc, tot ca o manevra ezuitd contra Coroanei,
N. Iorga l-a tratat fird menajamente si pe presedintele PN'T. Ziarul marelui istoric
l-a atacat pe Iuliu Maniu in citeva articole ca: Erezia d-lui Iulin Manin® sau
Ipocritul demascar®®. Fapt oarecum curios, fati de ,tineret” — termen ce indica
preponderant pe legionari — N. Iorga a adoptat o pozitie mai rezervatd, chiar
pirinteasci, indemnandu-i la calm i bunicuviingi. In articolul Sfaturi citre tineret,
Profesorul scria ci: ,A uri violenta si a condamna crima e dovadi de bun roman si
bun crestin”. Sfatul istoricului se sfarseste cu un post-scriptum adresat dupa toate
indiciile ziarelor din Sdrindar: ,P. S. Presa de stinga e rugatd si creadi ci n-am
inteles a-i face un serviciu”®. Atitudinea lui N. Iorga fati de Miscarea Legionari a
fost desigur influentatd si de moartea profesorului universitar iesean, Corneliu
Sumuleanu, vechi prieten si colaborator al istoricului din vremea activititii
Partidului Nationalist Democrat, intemeiat in aprilie 1910 de catre N. Iorga si
A.C. Cuza. Profesorul Sumuleanu s-a despirtit de Iorga pentru a-l urma pe
A.C.Cuzain 1919, iar in 1927, in contextul defectiunii statutarilor, a abandonat
LANC si a aderat la Miscarea Legionard”™. Alituri de Ion Givinescu, profesor
universitar iesean si Traian Briileanu, profesorul de sociologie de la Universitatea
din Cerniuti, C. Sumuleanu era unul din numele grele ale Miscirii Legionare,
presedinte al Asociatiei Prietenii Legiunii si presedinte al Senatului legionar, for cu
atributii consultative ce functiona in cadrul Miscirii. Moartea lui C. Sumuleanu a
contribuit, credem noi, la menajarea Legiunii, deoarece tintele ,Neamului
Romanesc” au fost cu precidere oamenii politici national-tirdnistisi in special Iuliu
Maniu. Disparitia lui C. Sumuleanu a fost deplinsi de profesorul Iorga in ziarul
siu”!, iar generalul Schina, participant din partea istoricului si al Ligii Culturale la
inmorméntarea de la Iasi, din 19 decembrie, a rostit un emotionant discurs la
cipataiul celui disparut™.

In momentul aparitiei celui de al treilea articol din seria Eu si Garda de Fier,
din ziarul ,,Universul” si datoritd interventiilor repetate din partea unor mesageri

% 1dem, Declaratiile d-lui Titulescu, in Neamul Romdnesc, 16 decembrie 1937.

¢ Idem, op. cit., 15 decembrie 1937.

8 Ihidem.

®N. Torga, Sfaturi cdtre tineret, in Neamul Romdnesc, 16 decembrie 1937.

7 Armin Heinen, gp. cit., p. 207; Dragos Zamfirescu, Legiunea Arhanghelul Mibail de la mit la
realitate, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1997, p. 52-53; G. Asandului, op. ci., p. 207-208; Corneliu
Ciucanu, 9p. cit., 2009, p. 131-132.

7IN. lorga, La mormdintul lui Sumulmnu, in Neamul Romiénesc, 19 decembrie 1937.

7> La inmormdntarea lui Cornelin Sumuleanu — cuvintarea gen. Schina din partea prof. lorga si

a Ligii Culturale, in Neamul Roménesc, 21 decembrie 1937.

https://biblioteca-digitala.ro

307



308

Corneliu CTUCANU

ai lui Iuliu Maniu, Codreanu piriseste linia intransigenti, de combatere prin orice
mijloace a candidaturii lui N. Titulescu, fixatd in cadrul conferintei de presa din
29 noiembrie 1937. Un martor ocular consemneaza impresia ficutd de acest ultim
articol privind implicarea fostului ministru de Externe in dizolvarea Girzii de Fier
din decembrie 1933. Aflat la sediul Miscirii din str. Gutenberg nr. 3, dupa
lecturarea articolului, Codreanu ar fi exclamat ca , Titulescu cistigd batilia de
impicare cu Natiunea””. Revelatia lui Codreanu, credem noi, nu trebuie pusi pe
seama articolului din ,,Universul””%, ci mai degraba a fost determinati de un simplu
calcul politic. In definitiv, principalii inamici erau Carol al II-lea si camarila de la
Palat iar principalele instrumente, menite si promoveze interesele palatine, erau
politicienii liberali grupati in guvernul Gh. Titdrescu. Pe de altd parte, Codreanu a
realizat c3, acceptind destinderea dintre Legiune si Titulescu, poate si-i mai joace
o festd regelui, care avea tot interesul ca Titulescu si cadi in alegeri. Poate ci in
decizia lui Codreanu a contat si ideea — sugerati abil de mesagerii lui Maniu — unor
eventuale interventii i presiuni in strdinitate pe care Titulescu le putea intreprinde
in cazul unei falsificiri grosolane a alegerilor sau a instituirii unui climat de forta si
abuz in campania electorald. Cert este ¢i liderul Miscirii Legionare a renuntat si
mai formuleze reprosuri publice la adresa fostului ministru de Externe, ba mai mult
si-a dat tot interesul si sprijine candidatura lui N. Titulescu in judetul Olt. In
consecintd, in momentul in care N. Titulescu nu a fost lisat s3 coboare din tren in
gara Slatina de citre agenti electorali liberali si agenti de politie, Codreanu trimite
echipe legionare de propagandi electorali in judetul Olt, pentru a feri pe candidatii
partidelor semnatare ale Pactului de orice ingerinta si abuz din partea liberalilor si
autorititilor”. Se pare ci initial, Titulescu s-2 plins lui Iuliu Maniu de tratamentul
primit la Slatina, ba mai mult i-a responsabilizat pe legionari. Maniu a intervenit la
Codreanu, care a declinat orice amestec al aderentilor sai, dar a promis si ia masuri
energice in favoarea sprijinirea candidatului national-tirinist”.

Reconcilierea tactic dintre Codreanu si N. Titulescu a produs confuzie si
chiar rezistentd din partea unor lideri legionari sau a unor prieteni recunoscuti ai
Miscirii. Este cazul profesorului Nae Ionescu, a profesorului Mihail Manoilescu, a
lui M. Sturdza si M. Polihroniade”. Atitudinea anti-titulesciand este usor

73 Serban Milcoveanu, op. cit., p. 117-118.

74 Tot C. Argetoianu ne relateazi impresia produsi de acest ultim articol al lui N. Titulescu: ,E
de o dezolanti slabiciune. Negatii, afirmatii nesprijinite pe nimic, insinuiri perfide, ploconeli exagerate
la memoria lui Duca” (C. Argetoianu, 0p. cit., vol. I, p. 286-287).

75 Serban Milcoveanu, op. cit., p. 118-119.

7¢ Ibidem.

77 Episodul rdcirii relatiilor dintre Codreanu si contestatarii Pactului mi-a fost relatat cu lux de
aminunte §i de citre doctorul Serban Milcoveanu i Filon Lauric. $. Milcoveanu era presedintele
UNSCR, fost sef al Societatii Studentilor Medicinisti si presedinte al Centrului Studentesc Bucuresti.
F. Lauric era, in decembrie 1937, presedintele Centrului Studentesc Cerniuti. Divergentele de opinie
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explicabil in cazul lui M. Sturdza, care, ca diplomat la Riga si Copengaha, a avut
anumite neintelegeri cu seful sdu ierarhic, transformate ulterior in antipatii si chiar
in ostilitate declarati’. De asemenea, considerat expertul Legiunii in politici
externd, M. Polihroniade a atacat si el initiativele diplomatice ale lui N. Titulescu™.
La M. Manoilescu si Nae Ionescu, opozitia fati de Titulescu se incadra in conceptia
generald, asumatd de unii lideri legionari, care se baza pe caprarea bundvoingei
regelui si chiar propulsarea la putere cu sprijinul regelui. Manoilescu si Nae Ionescu
erau cei care ficeau presiuni asupra liderilor din asa-numitul Stat Major Legionar
pentru o linie politici convergenti cu interesele Palatului, sau, oricum, care si nu-l
irite pe rege®. De altfel, semnarea acordului cu Iuliu Maniu a determinat o ricire a
relatiilor dintre Nae Ionescu si Corneliu Codreanu®. Nae Ionescu fusese pani in
septembrie-august 1933 un personaj proeminent al camarilei regale. Inci din 1926,
Nae Ionescu a preluat conducerea ziarului ,,Cuvantul”, cunoscut pentru linia sa
carlistd. Dupa spusele lui Nichifor Crainic care, solicitat fiind de citre Vasile Goldis
sd preia postul de secretar general al Ministerului Cultelor, i-a propus lui Nae si
lucreze la ,,Cuvintul” cu toatd opozitia colegilor de redactie si in special a lui Pamfil
Seicaru™. Singura conditie a viitorului teoretician al statului etnocratic a fost ca
ziarul s continue linia carlista fixatd dupa actul de la 4 ianuarie 1926, directie pe
care Nae Ionescu a imbritisat-o fird rezervi, devenind un partizan fervent al
revenirii printului Carol®. Dupi 8 iunie 1930, Nae Ionescu a devenit doctrinarul
cvasi-oficial al Restauratiei si membru de bazi al camarilei regale. Esecul
guverndrilor tiriniste §i compromiterea statului tirdnesc, concept asumat si de

dintre Codreanu, pe de o parte, Nae Ionescu si M. Manoilescu, pe de alti parte, sunt confirmate si de
rapoartele Sigurantei, dar si de atitudinea stranie i 7on-combatul adoptat de Profesor la sfarsitul lunii
noiembrie gi in luna decembrie 1937.

78 Mihail Sturdza, ap. cit., p. 73 si urm.

7 Vezi Mihail Polihroniade, Mica in;‘elegere si interesele Romdniei, in Axa, 1, nr. 7, februarie
1933; Idem, Tineretul si politica externd, Colectia ,Omul nou”, Salzburg, 1952, p.14 §i urm.
(subcapitolul Revizionismul 5i valoarea tratatelor).

8 ANIC, fond Casa Regala, dosar 36/1937, f. 155. Raportul agentilor Sigurantei indica drept
principali contestatari ai acordului Maniu-Codreanu pe M. Manoilescu §i pe Nae Ionescu, deranjati —
evocd documentul - de caracterul anti-monarhic al Pactului de neagresiune.

81 Ihidem, £. 151.

% Nichifor Crainic, Zile albe - zile negre. Memorii, Casa editoriald Gandirea, Bucuresti, 1991,
p.203-204.

8 Ibidem. De remarcat campania de presi sustinuti de ziarul ,,Cuvantul” pe baza mirturiilor
oamenilor politici i a dispozitiilor regelui Ferdinand cu privire la ,chestiune inchisd” din procesul
Manoilescu. Aceste depozitii au rimas secrete §i au fost dezviluite intr-un numir special al ziarului
»Cuvantul” in sedinta Parlamentului din 8 iunie in urma cireia printul Carol a devenit regele Carol al
II-lea (Mircca Vulcianescu, Nae Ionescu. Asa cum [-am cunoscut, Editura Humanitas, Bucuresti, 1994,

p- 65-66).
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filosof, dar si iminenta venire la putere a liberalilor, in frunte cu I. G. Duca®, l-au
indepartat pe Nae Ionescu de cercurile Palatului.

Relatiile dintre Nae Ionescu si Miscarea Legionard dateazd din toamna
anului 1933, cAnd filosoful se simte tridat in agteptarile sale de atitudinea si reactiile
regelui Carol al II-lea. Conceptiile sale despre functia §i extractia divind a
monarhiei, ideea sa de instaurare a unui regim de autoritate care s graviteze in jurul
regelui aflat in postura de domz al tuturor roméanilor, ca uns al lui Dumnezeu sinu
in baza carteziani si contractualist, se vid ingelate de citre rege, care preferd
concubinajul cu Elena Lupescu si masinatiile vechilor politicieni. Desemnarea ca
prim-ministru a lui I. G. Duca la inspiratia unor cercuri politico-financiare striine,
dar si in baza bunelor relatii stabilite intre metresa regald si Gh. Titirescu (prin
intermediul lui R. Franasovici), angajamentul lui I. G. Duca de a sacrifica Garda de
Fier in interesul pastririi simpatiilor pro-franceze in opinia publici romaneasci,
desi Germania didea evidente semne de revigorare politico-economics, il
determini pe Nae Ionescu — anti-liberal convins — si périseasci linia duplicitard
adoptati de suveran si si caute o noud formula organizatorici apropiatd viziunii sale
despre raporturile dintre elite §i colectivitatea nationald. Pe de altd parte, Nae
Tonescu 1i responsabiliza, atat pe I. G. Duca, cat si pe Titulescu pentru actul
dizolvarii Garzii de Fier, pentru teroarea, abuzurile, perchezitiile si arestirile din
acea perioadd. Nae Ionescu suferise alituri de Miscare si in 1934, dupa moartea lui
L. G. Duca. In timpul campaniei electorale din noiembrie-decembrie 1933, Nae
Ionescu, prin ziarul ,Cuvintul”, a luat apirarea legionarilor, condamnand
abuzurile guvernului Duca®. In urma unui articol din ,,Cuvantul” — Asasinarea lui
Barbu Catargin — considerat ca un indemn voalat la uciderea lui Duca, ziarul a fost
suspendat, iar Nae [onescu arestat la Malmaison pentru complicitate la complot®.
Articolul fusese semnat de Gh. Racoveanu, iar nu de Nae si, prin urmare, arestarea
filosofului nu putea fi motivat prin articolele 81 si 87 din Legea Mdirzescu. Retinut
timp de o luna fird mandat, abia la 25 februarie Ministerul Armatei a emis un
mandat de arestare impotriva lui Nae Ionescu in care era acuzat de provocare directii
prin scrieri si publicatiuni la sivrsivea de crime, delict prevazut in art. 8 din legea

8 Corneliu Ciucanu, Nae lonescu §i ,Noua Generatie” intelectualul si tentatia politicului, in
Gh. Buzatu, Marusia Cirstea, Horia Dumitrescu, Cristina Piiusan-Nuici (eds.), op. cit., p. 335.

% Tn general, pagina a Il-a a ziarului era dedicati in totalitate abuzurilor guvernului fati de
legionari. De exemplu in Cuvdntul, an X, nr. 3 (103) din 14 decembrie 1933, p. 3 se titra cu majuscule
Alte mésuri contra Gérzii de Fier i se ofereau informatii despre ingerintele autorititilor de la Constanta,
Buziu, Cerniuti, Craiova, Timisoara, Iagi. Tot din acest numir aflim de grava foamei declangata de
legionarii arestati ilegal, fird mandat, si de demersurile initiate de unii avocati din Cluj pentru eliberarea
legionarilor. In numirul 3 (107) din 18 decembrie, ,Cuvantul” publici alte titluri incendiare: Silbatica
prigonire a miscdrii nationale continud; Cum sunt schinginiti arestatii d-lor Duca si Titulescu; Actinnea
sdlbatici impotriva legionarilor de la Cluj continud; Studentimea cere eliberarea tuturor arestagilor.

8 Mircea Vulcinescu, op. cit., p. 87.
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pentru apdrarea linistei publice. In cele din urm3, dupi instructia militari a cazului,
comisarul regal si raportorul au hotirit scoaterea de sub urmairire penali si
eliberarea lui Nae Ionescu, a prof. Dragos Protopopescu, Gh. Racoveanu si Horia
Codreanu?’. La proces, Nae Ionescu a fost chemat ca martor al aparirii de citre
fostul siu coleg de liceu ing. Gh. Clime. Depozitia filosofului a fost impresionanti
si limuritoare in ceea ce priveste faptul ci asasinarea premierului I. G. Duca a fost
provocati de dizolvarea abuziva a Girzii de Fier in data de 9 decembrie, dar mai ales
cid Duca i PNL au fost instrumentele unui anume guvern striin si ci lichidarea
Legiunii a fost parafatd cu mult inainte de 14 noiembrie, data in care Duca a primit
mandatul de prim-ministru. Fird a-l nominaliza pe N. Titulescu, Nae Ionescu ficea
aluzii la presiunile diplomatului si la amenintarea acestuia cu demisia din cabinetul
Duca, in cazul in care nu se decidea dizolvarea Girzii de Fier. Totodati, Nae
Tonescu respinge ideea de complot si declari ci hotirarea de a rispunde la violenta
cu violentd porneste ,,din simtul de demnitate personald al fieciruia”®. Desi a negat
apartenenta formali la Garda de Fier, Nae Ionescu a subliniat pe parcursul
depozitiei sale latura educativa crestin-patriotici a Legiunii, comparand Cirticica
sefului de cuib, emisi de Codreanu cu Exercitiile spirituale ale lui Ignatiu de Loyola:
,In toati opera educativi, nu cunosc instrumente mai puternice decit pe Ignatiu
de Loyola si regulamentele noastre militare, serviciul interior si anumite capitole
din regulamentele de manevra si lupte. Pe aceastd treaptd std instrumentul acesta
educativ, creat de Garda de Fier”. Provocat de generalul Ignat, presedintele
instantei de judecatd, si aprecieze gradul de nocivitate al ideilor legionare si
pericolul social reprezentat de Miscare, Nae Ionescu a replicat transant ci ... Eu
am doi copii. As vrea ca toatd viata copiii mei sd nu aibd alte scopuri decit acelea pe
care le are Garda de Fier™.

S-amai spus ci Nae Jonescu a rimas adept al cezarismul monarhic si un fidel
sustinitor al regimului de autoritate preconizat de rege si ca apropierea filosofului
de Legiune s-a efectuat din ordinul lui Carol al II-lea, manevri ce urmirea captarea
Miscirii in planul de instaurare a unui regim autoritar monarhic. Aceastd ipotezi
capitd credibilitate in contextul anului 1937, cind, dupi funeraliile lui Mota si
Marin — un spectacol grandios de ordine, disciplind si religiozitate etalat de
legionari-, regele i cere lui Codreanu intrevederea din casa Malaxa. Capitanul
refuzi si predea regelui sefia Miscirii, chiar dacd suveranul ii garanta postul de
prim-ministru. In acel cadru, o serie de lideri legionari nu au fost de acord cu linia

87 Drum nou, 18 martie 1934.

8 ANIC, fond Casa Regali, Diverse, dosar 3/1933, f. 146. Depozitia lui Nae Ionescu in
procesul Duca este reprodusi integral de citre reputata cercetitoare Dora Mezdrea in Nae lonescu.
Biografia, vol. 1V, Editura Istros, Briila, 2003, p. 258-268.

% Dora Mezdrea, op. cit., vol. I11, p. 261.

N Ihidem, p- 263.
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intransigentd adoptati de Codreanu”’. Evenimentele legate de criza de succesiune
guvernamentald, trangatd tot in favoarea unui cabinet Titdrescu in toamna lui
1937, dar mai cu seami contactele cu Iuliu Maniu si iminenta unei intelegeri cu
caracter anticarlist, acrediteazi i nu tot comandamentul legionar a aprobat linia
Cipitanului®. Semnarea Pactului de neagresiune electorala alaturi de I. Maniu si
Gh. Britianu a fost considerata drept ofensi directd adresatd regelui si tratatid ca
atare de citre Nae Ionescu si M. Manoilescu”. Cu doui zile inainte de semnarea
acordului electoral cu Maniu, receptat de opinia publica drept cel mai inversunat
adversar al regelui, Nae Ionescu pleaci intr-o calitorie la Paris si Berlin pentru a
demonstra regelui ¢i el nu are nimic in comun cu apropiere dintre Codreanu si
Maniu. Inainte de plecarea sa in striinitate, Profesorul nu rispunde invitatiei
adresate de Codreanu de a participa la discutiile de la Casa Verde, unde se stabileau
candidatii. Mai mult, nu cedeazi insistentelor repetate formulate de Corneliu
Z. Codreanu de a candida pe listele Partidului ,, Totul pentru Tara” in alegerile din
20 decembrie 1937. Codreanu a trimis de doud ori pe M. Polihroniade cu
rugimintea de a accepta un loc eligibil pe lista legionari. Intr-un rivas semnat de
Codreanu si adresat Profesorului, citit de Misu Polihroniade in prezenta lui Vasile
Bincild, seful Miscarii il ruga, ,,in numele dragostei pe care ne-ati aritat-o”, si
primeasci a candida ,,pe listele noastre”. Nae Ionescu a refuzat aga cum il refuzase si
pe prietenul sau, inginerul Gh. Clime, comandant legionar, fostul coleg de la Liceul
»Nicolae Bilcescu” din Briila, membru si el al Asociatiei ,,Avantul” alituri de
filosof, numit presedinte al Partidului ,Totul pentru Tari” dupi moartea
generalului Cantacuzino-Griniceru®. Aceste refuzuri repetate de a participa la
intalnirile de la sediul Miscirii, dar mai ales vizita subitd in striinitate, initiatd
pentruanu fi responsabilizat de rege drept unul dintre artizanii reorientirii evident
anti-monarhice a Legiunii, demonstreazi faptul ¢ Nae Ionescu nu s-a considerat
solidar cu linia politici adoptati de Corneliu Zelea Codreanu®, dar nici nu a
abandonat simpatiile legionare.

In contextul campaniei electorale ce se derula in tari in vederea alegerilor
parlamentare programate la 20 decembrie 1937, vizita lui Nae Ionescu la Berlin a
avut rolul de a urmari si inregistra reactiile oficialititilor national-socialiste in urma
declaratiei categorice pro-Axi, sustinute de Codreanu la 29 noiembrie 1937.
Revenit in tard in toiul polemicii declangate de articolele lui N. Titulescu in

*! Corneliu Ciucanu, op. cit., 2009, p. 336-338.

%2 Ibidem. Un raport al agentilor de Siguranti evoci disensiunile ivite la varful conducerii
legionare cu privire la oportunitatea acordului electoral semnat de Codreanu si I. Maniu. Intre cei mai
vehementi contestatari ai Pactului ii gisim pe M. Manoilescu si pe Nae Ionescu (ANIC, fond Casa
Regali, dosar 36/1937, £. 151).

%3 ANIC, fond Casa Regald, dosar 36/1937, f. 166.

% Dora Mezdrea, op. cit., vol. IV, p. 177-182.

% Ibidem.
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»Universul”, Nac Ionescu afli ci echipe legionare sprijind candidatura lui
N. Titulescu, cap de listd in judetul Olt. Dupid cum am mentionat mai sus,
profesorul ii responsabiliza atit pe I. G. Duca, cit si pe Titulescu pentru actul
dizolvarii Garzii de Fier, pentru teroarea, abuzurile, perchezitiile si arestirile din
acea perioadd. Urmarile dizolvirii din 10 decembrie 1933 prin jurnal al Consiliului
de Ministri, teroarea politieneascd, regimul stirii de asediu si cenzura le inregistrase,
le suportase din plin — alituri de gardisti — si profesorul Nae Ionescu. Ziarul
»Cuvantul”, fusese suspendat, iar Nae Ionescu arestat. Or faptul ¢i din ratiuni de
tacticd politicd seful Legiunii uita de implicarea fostului ministru de Externe in
evenimente lunii decembrie 1933, I-a determinat pe filosof si pistreze o anumiti
expectativi fatd de Miscare. Cum N. Titulescu era recunoscut, de asemenea, ca un
mare adversar al regelui, Nae Ionescu evitd intilnirile cu Codreanu si cu alti lideri
ai Miscirii. Rezerva adoptati de Nae Ionescu fatd de Legiune si intreg tumultul
politic al lunii decembrie 1937 sunt corect surprinse de discipolul siu D. C. Amzir
in Jurnalul berlinez, care comenteazi ultimele intAlniri cu profesorul siu. In
decembrie 1937, in trecere prin Berlin, Nae Ionescu se confeseazi fostului siu
student cu referire la ultimele evenimente din tard. Amzir noteazi ci: ,,Profesorul
voia sd se tind cAt mai mult in rezerva fatd de valtoarea in care l-au impins mai mult
adversarii decat a vrut s intre el. Am impresia cd cu Nae Ionescu s-a petrecut
aceasta tragedie: impins i prins fird voia lui in valtoare — cu toati simpatia, pe care
n-a ascuns-o niciodats, fatd de miscare —, el nu s-a mai putut sustrage, cu toate
incercirile ficute, din furtuna care s-a abitut asupra lui. Convins de nedreptatea ce
se face, un om mandru si drept ca el, a preferat s3 rimana alituri de asupriti si
prigoniti (de legionari n. n.) cu toate ci nu le impirtisea in intregime vederile si
metodele, decit s3 treacd alituri de asupritori si prigonitori”*. Desi nu impirtisea
in totalitate practicile si noile tendinte ale Miscirii Legionare, Nae Ionescu a rimas
totusi in bune relatii cu seful Legiunii si cu principalii lideri. Daci filosoful nu
reusise si-i abatd pe legionari de pe traiectoria anti-carlistd, pe care o considera
periculoasi si ineficientd, din perspectiva preludrii puterii, totusi Profesorul nu se
putea desolidariza de Legiune, nu-i putea abandona definitiv pe legionari. De altfel,
divergentele survenite intre Nae Ionescu si Codreanu asupra tacticii politice
asumate de Cipitan nu l-au determinat pe filosof si caute noi formule politice sau
si se replieze planurilor Palatului. In mai 1936, Nae lonescu pledase ca martor in
procesul de la Bragov al studentilor acuzati de profanarea monumentului lui
L. G. Ducade la Sinaia. Cu ocazia unei intlniri avute de Profesor cu C. Argetoianu,
filozoful i mirturiseste politicianului ci regele i-a transmis, prin Gavrild
Marinescu, mesajul de a lua contact in secret cu conducitorii Girzii de Fier.
Indignat, Nae Ionescu ar fi replicat ci ,,Garda nu face nimic clandestin” refuzand

% Ihidem, p-181.
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cu dispret invitatia regali”. In decembrie 1937-ianuarie 1938, Nae Ionescu a
adoptat aceeasi pozitie refractari fatd de chemdrile la raport ale regelui si fatd de
sugestiile dirijate de la Palat, a rimas aldturi de Legiune, chiar daci, angajata ferm in
conflictul cu Carol al IT impotriva sfaturilor filosofului, Miscarea aluneca fatidic pe
panta unei noi prigoane. Credem ci aceste considerente stau la baza atitudinii sale
din anul 1938, cAnd filosoful se va inscrie ca martor al apiririi in procesul
Codreanu si, mai apoi, va impartisi aceeasi soarta si aceeasi temnita cu legionarii la
Miercurea Ciuc. Prins in vartejul implacabil si tenebros al relatiilor contondente
dintre suveran §i Legiune, Nae Ionescu avea si sfArseasci tragic, detestat, tracasat i,
probabil, urit de rege pentru inadmisibila abandonare/tridare a proiectului
autoritar-monarhic in favoarea ecumenicititii nationale promovati de noua
generatie reprezentati de Miscarea Legionard®. Totodatd, raporturile complexe
derulate - in primul rind la nivel doctrinar si mai putin sub aspectul
militantismului politic — intre filosoful-ziarist si Miscare dovedesc, fira tigads, ci
marele Nae a rimas neinteles pe deplin chiar si de catre liderii Legiunii.

Revenind in contextul evolutiilor politice din decembrie 1937, dupa
interventiile lui Iuliu Maniu pe langi Corneliu Codreanu, liderul Miscarii
Legionare si-a schimbat pozitia fatd de candidatura lui N. Titulescu. Desi nu a
anulat formal circulara in care cerea legionarilor combaterea lui Titulescu in
campania electorald, Codreanu a luat masuri pentru sprijinirea acestuia. Doctorul
Serban Milcoveanu, presedinte al UNSCR, juristii Bartolomeu Livezeanu si
Laurian Talnaru, sefi ai Corpului Studentesc Legionar, studentele legionare
Anastasia Sica Popescu si Ecaterina Gata au fost convocati de Cipitan la sediul
Miscirii, care le-a expus situatia criticd din judetul Ol, faptul ci liberalii, sprijiniti
de agenti de politie, nu permit desfisurarea propagandei electorale formatiunilor
politice grupate in jurul Pactului de neagresiune. La aceastd consfatuire, practic,
legionarii primesc ordinul expres s sprijine candidatura lui N. Titulescu, impotriva
tuturor piedicilor, a intreg arsenalului propagandistic utilizat de agentii electorali
liberali sprijiniti de autoritati®.

Desi era fiu al meleagurilor oltene, Nicolae Titulescu a fost primit cu reticenti
de locuitori si combitut cu virulentd de agentii liberali organizati de Ilie Popescu,
presedintele organizatiei PNL Olt si directorul Bancii Romanesti din Slatina.
Intimidat de climatul electoral ostil din judet, N. Titulescu a renuntat si participe

*7 C. Argetoianu, op. cit., vol. 111, 1999, p. 313.

% Dora Mezdrea, Nae lonescu si discipolii sdi in arbivele Securititii, vol. 1, Editura Mica Valahie,
Bucuregti, 2008, p. 5 si urm. Profesorul Nae Ionescu a retinut atentia agentilor serviciilor speciale, mai
cu seamd, in perioada 1938-1940, intrucit filosoful era considerat un serios obstacol in calea destinderii
intre rege si Miscarea Legionari. Intocmit de Sigurant, dosarul de urmirire informativi al profesorului
Nae Ionescu a fost preluat si prelucrat, mai tarziu, de citre Securitate.

% Serban Milcoveanu, ap. cit., p. 120.
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direct la mitingurile si intlnirile cu alegitorii. El a imprimat citeva discursuri ale sale
pe placi de gramofon, discursuri ce erau difuzate itinerant prin satele oltenesti de
doui automobile, insotite de discipolii sii, diplomatii Constantin Visoianu si Savel
Ridulescu'®. Doctorul Milcoveanu descrie ironiile lansate de liberali, penibila
impresie lisatd de acest tip de propaganda in rindurile tiranilor olteni si atitudinea
stingherd a lui C. Visoianu si Savel Ridulescu, obligati de Patron'®" si participe la
aceastd mascaradi si si suporte sarcasmul adversarilor politici'®>.

Echipele studentesti de propagandi ale Miscirii trimise de la Bucuresti au fost
sprijinite de partizanii locali, condusi de avocatul Nicolae Runcanu, seful organizatiei
Partidului ,, Totul pentru Tari”. In mai multe rAnduri s-a incercat influentarea si
coruperea studentilor legionari de citre agentii electorali ai guvernului liberal, pe
tema ,trintirii” in alegeri a lui N. Titulescu. Fideli si disciplinati, legionarii au refuzat
toate ofertele prezentate de guvernamentali. In ziua alegerilor, 20 decembrie 1937,
legionarii s-au opus unor circiumari, membri ai formatiunii liberale, care au deschis
citeva butoaie cu biuturi in fata sectiei de votare, un vechi truc utilizat de partide
pentru influentarea electoratului in ziua votirii. Presedintele PNL Olt, fostul
magistrat Ilie Olteanu, I-a abordat direct pe S. Milcoveanu — originar din judetul Olt
— pentru ca delegatii legionari prezenti in sectia electorald si permitd schimbarea
urnelor de vot, un procedeu clasic de misluirea a alegerilor. Liberalul Ilie Popescu I-a
avertizat verbal ci: ,Dorinta Majestatii Sale Regele este si nu iasd deputat Nicolae
Titulescu. Dati-ne voie si schimbim urna cu voturi. Dumneavoastri legionarii aveti
in judet 1000 de voturi. Noi vi dam 2000 de voturi si nu vi cerem decat sa ticeti cAnd
vom schimba urnele”. Evident ci Milcoveanu a refuzat, ba mai mult, a amenintat cu
interventia legionarilor de afari'®. In cele din urma, alegerile din judetul Olt s-au
desfasurat in perfectd ordine, firi incidente majore care si necesite contestarea lor.
Dupi deschiderea urnelor §i numararea voturilor, judetul Olt prezenta urmitoarea
situatie: PNL — 15.100 voturi, PNT - 6.596, TpT - 4.417 si PNC - 2.262 voturi'%.
Rezultatele alegerilor din judetul Olt au permis, in final, obtinerea mandatelor de
deputati atat pentru N. Titulescu, cap de listd din partea PNT, ¢t pentru preotul Ion
Dumitrescu-Borsa, reprezentant al Miscirii Legionare — Totul pentru Tara'®.

Odati cu centralizarea rezultatelor pe intreaga tard, alegerile parlamentare din
decembrie 1937 au constituit o reali surpriza prin faptul ¢i liberalii, in cartel cu alte
forte politice, nu au reusit adjudecarea procentului majoritar de 40%, care le-ar fi

190 Thidem.

1" Este vorba de N. Titulescu, numit astfel de discipolii sii din cadrul Ministerului de Externe
si in special de Savel Ridulescu.

192 hidem, p-119.

193 hidem, p- 120.

1% Corneliu Ciucanu, op. cit., 2009, p. 468.

19 Serban Milcoveanu, op. cit., p. 120.
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permis continuarea guvernirii. Pe lingi alte cauze ce tin de erodarea inevitabili a
formatiunii liberale, aflate de patru ani la putere, insuccesul partidului si guvernului
liberal in alegeri a fost determinat de constituirea blocului anti-guvernamental prin
semnarea si aderarea la Pactul de neagresiune electorald a mai multor grupari
politice!. Colaborarea eficienti pe timpul campaniei electorale si in ziua alegerilor a
reprezentatilor din teritoriu a partidelor semnatare a redus abuzul autorititilor,
deturnarea electoratului i pervertirea votului prin tehnici persuasiv-coercitive, a
anulat din fagi orice tentativé de falsificare a alegerilor.

La alegeri participaserd 3.071.695 de votanti din cei 4.649.163 inscrisi pe
listele electorale, depisind, astfel, pentru prima oari cifra de 3 milioane fapt ce
demonstreazi interesul politic sporit al corpului electoral si participarea constienti
aunor paturi tot mai largi ale populatiei'”. Din voturile exprimate fuseserd anulate
45.555, ceea ce reprezenta un procent de 1,48%'%. Marea surprizi a reprezentat-o
ciderea guvernului in conditiile nerealizirii procentului de 40% care, conform legii
clectorale din 1926, permitea acordarea primei majoritare. Drept urmare,
mandatele pentru Camera Deputatilor au fost atribuite proportional cu procentul
obtinut de partidele ce trecusera pragul de 2%, dupi cum stipula articolul 93 din
legea electorala'®.

Procentul obtinut de Partidul National Liberal (35,92%), nu reprezinti
totusi fidel forta electorala a partidului. Din acest procent trebuie scizutd ,zestrea
guvernamentald”, adici voturile smulse de guvernanti prin intimidare si prin
diverse ingerinte sau prin alte mijloace de persuasiune ce vizau acordarea unor
eventuale avantaje votantilor. Conform studiului publicat de C. Enescu in revista
»Sociologia roméneasci” a profesorului D. Gusti, voturile ,zestrei guvernamentale”
reprezinti aproximativ 50.000 voturi, adici 16-17% din procentul oficial. In mod
normal, se apreciazi ¢ PNL a obtinut doar 20%'"°.

Partidul National Tarinesc s-a clasat al doilea in topul electoral relevat de
alegerile generale din 20 decembrie 1937'", adjudecindu-si 20,40% din totalul

voturilor valabil exprimate, iar Partidul ,, Totul pentru Tard”, cu 15,58% devenea

196 1hidem, p-121; Corneliu Coposu, Un moment derdscrucein lupm pentru apdrarea libertitilor
democratice din istoria Romainiei: Pactul de neagresiune electorali al opozitiei din noiembrie 1937, in
Gh. Buzatu, Corneliu Ciucanu, Cristian Sandache (eds.), Radiografia dreptei roménesti (1927-1941),
editia a Il-a, Editura Tipo Moldova, Iasi, 2010, p. 395-397.

17 Corneliu Ciucanu, op. cit., 2009, p. 346.

18N N. Petragcu, Evolutia politicd a Roméniei in ultimii doudzeci de ani (1918-1938), Editura
Bucovina, L. E. Torontiu, Bucuregti, 1939, p. 168 (anexa III).

19 Al. Gh. Savu, Sistemul partidelor politice din Roménia (1919-1940), Editura Stiintifica si
Pedagogici, Bucuresti, 1976, p. 98.

10 rhidem; Romul Gh. Pop, Refbrma electorald. Evolutia i proiecte[e de nfbrma“ ale puterii
[egiuitoare din Romdnia,vol.1, Oradea, 1938, p- 104.

W Thidem.
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a III-a forta politicd a tirii. Totodatd, Partidul National Crestin obtinuse 9,15%
din sufragii, procent superior comparativ cu rezultatele anterioare obtinute
individual de grupirile (LANC si PNA) care au fuzionat in iuniec 1935, sub
presedintia lui Octavian Goga si A. C. Cuza.

Orientarea corpului electoral citre partidele de dreapta este o alta realitate
ce transpare din rezultatele inregistrate la alegerile generale din decembrie ’37.
Blocul formatiunilor politice de dreapta (legionarii, national-crestinii, georgistii),
au obtinut in total 28,63% din sufragii. In consecinti, receptivitatea electoratului
pentru discursul nationalist l-a determinat pe Carol al II-lea si incredinteze
mandatul formirii unui nou guvern de alegeri lui O. Goga, liderul PNC'*2,
Manevra regald urmirea sa satisfaci curentul nationalist, dar in acelasi timp si-
invrijbeasci. Valer Pop, fost cuzist, trecut la liberali evoca in cartea sa de Amintiri
politice, rostul numirii lui O. Goga in fruntea guvernului. Regele a impus o serie de
ministri care, practic, dideau un caracter eterogen cabinetului. Conditiile regelui
au fost sintetizate de Valer Pop dupi cum urmeazi : ,lichidarea legionarismului,
politici de dreapta moderati in interior (garantic Armand Cilinescu); politici
externd neschimbati (Istrate Micescu la Externe, Cuza (senior), ministru de stat,
Cuza (junior) ministru al Muncii). Deci cuzism controlat si neutralizat in
interior”'?. Dupi cum relata si V. Pop, in cabinetul Goga a intrat si Armand
Cilinescu, recunoscut in toate mediile politice ca mare adversar al Girzii de Fier'.
A. Cilinescu a primit portofoliul Ministerului de Interne cu misiunea expresi de
a-] supraveghea pe Goga'"®, ce manifestase interes pentru o intelegere politici cu
Zelea Codreanu. Rolul Ministerului de Interne era capital in situatia nou creat3,

112 Vezi Carol al I-lea, [ntre datorie st pasiune. Tnsemndiri zilnice,vol. 1, (1904-1939), editie
Marcel-Dumitru Ciuci i Narcis Dorin Ion, Editura Silex, Bucuresti, 1995, p.234. Trecind in
revistd ultimile evenimente politice §i rezultatele electorale, regele a hotirit formarea unui cabinet
national-cregtin desi era congtient ¢i ,,0 guvernare cu aceste elemente hotirit antisemite nu va
putea fi una de lungi duratd si ci dupi aceea voi fi liber s pot lua alte masuri mai forte, misuri care
s descitugeze atAt tara cit §i pe mine de tirania, adesea atit de nepatriotici a meschinelor interese
de partid. Cum era de agteptat atta a agteptat Goga, era implinirea ambitiilor sale, umflaindu-se ca
un broscoi, primegte a forma guvernul in conditiile care i le-am impus”. Aceste conditii au constat
practic in introducere in guvern a unor oameni politici fideli intereselor Palatului. Scopul acestei
sinfiltratiuni democratice” era de ,a obtine o frAnd pentru anumite excese ce erau de temut”.
Totodati, regele fixeaz3 cinic si rolul ce trebuia jucat de Armand Cilinescu in postura de ministru
de Interne: ,Acuma mai este un punct important. Goga, mai ales, si Cuza sunt dusmani de moarte
ai garditilor si hotirati de a intreprinde orice pentru exterminare lor; in aceasta, vor fi secondati
perfect de Cilinescu, care este complet de acord cu ei”.

13 Valeriu Pop, Amintiri politice. 1937-1945, Editura Vestals, Bucuresti, 1999, p. 218.

Y4 Ihidem.

5 Erancisco Veiga, Istoria Garzii de Fier (119-1941). Mistica ultranationalismului, ed. I-a,
Editura Humanitas, Bucuresti, 1993, p. 191.

https://biblioteca-digitala.ro

317



318

Corneliu CTUCANU

deoarece abuzurile aparatului politienesc si ale jandarmilor aveau rolul de a aduce
Miscarea Legionari si PNC pe pozitii ireconciliabile!'. In urma unei intrevederi
intre Goga si Codreanu'", ultimul isi retrage formatiunea politici din campania
electorald'®. Acordul Goga-Codreanu l-a determinat, insi, pe Carol al II-lea si
ceard demisia cabinetului Goga, instaurind regimul personal autoritar prin lovitura
de stat din 10 februarie 1938'%.

in planurile Palatului, guvernul condus de O. Goga a avut rolul si
compromitd ideea unei guverniri nationaliste si si niveleze drumul instaurarii
regimului autoritar carlist, vizat de rege si camarila inca de la insciunarea lui Carol
al II-lea, in iunie 1930. Dupa un scurt intermezzo de 44 zile, cit a durat guvernarea
Goga-Cuza, instituirea dictaturii regale in februarie 1938 era o consecinti a
erodirii/degeneririi democratiei parlamentare interbelice, realitate pusi pregnant
in lumina de evenimentele politice desfasurate la sfarsitul anului 1937, de alegerile
parlamentare indecise din decembrie §i, mai cu seama, de evenimentele tensionate
care au marcat anul 1938 (abrogarea Constitutici din 1923, dizolvarea partidelor si
instaurarea cenzurii si a stirii de asediu, lichidarea liderilor Miscirii Legionare).

Pentru o mai corecta decriptare a succesiunii si semnificatiei evenimentelor,
trebuie consemnat ¢i lansarea declaratiei din 29 noiembrie 1937 semnala o posibila
orientare fermd pro-Axi si apropierea ideologici de Germania national-socialista.
In viziunea lui Codreanu, mesajul sdu explicit reconsidera pozitia de rezervi a
Legiunii in cazul unei noi variante in politica externd a Roméniei. Daci factorul
german s-ar fi impus in geopolitica sud-est europeand, Miscarea Legionari ar fi
putut ajunge la putere, pentru a gestiona — cu succes, spera el — noile relatii roméno-
germane. In acest scenariu transpus partial in realitate, de altfel, peste doi ani,
Codreanu nu a intuit reactia violenti a regelui, represiunea duri impotriva Legiunii
si asasinarea sa. Previzuse insa agresivitatea germana care, in opinia lui, nu trebuia
provocatd, dar mai ales lansase dramatica profetie privind ciderea granitelor'® si

116 Kurt W. Treptow, Politica regali si alegerile din 1937-1938, in Europa XXI, III-1V, 1994-
1995, p. 182. Utilizarea pe scari largd a violentei impotriva Miscirii Legionare in timpul campaniei
electorale a ficut parte din planul conceput de ministrul de interne Armand Cilinescu (vezi Armand
Cilinescu, op. cit., p. 308-373).

"7 Mihail Sturdza, ap. ciz., p. 125.

Y18 [bidem, p. 126.

" Joan Scurtu, Gheorghe Buzatu, op. cit., p. 337.

20T Memeoriul din 5 noiembrie 1936, adresat regelui Carol al II-le, Codreanu solicita asumarea
raspunderii factorilor care decid politica externd: ,Cerem ca Majestatea Voastrd s pretindd tuturor
celor care conduc sau manifesta pireri cu privire la politica externd a Romaniei si declare ¢ rispund cu
capul pentru directivele pe care i le insugesc. [...]. Este cutremuritor si ne gindim ci noi, tineretul de
astizi ar fi si fim condamnati a asista la impirtirea sau ciuntirea Romaniei Mari, pentru a pliti picatele
unei infame politici externe (Corneliu Z. Codreanu, Scrieri. Documente, Insemnivi, editie Corneliu

Ciucanu, Editura Tipo Moldova, Iagi, 2012. p- 285).
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comunizarea Roméniei'?'. Din picate, aceste tragice previziuni s-au derulat cu
precizie in vara anului 1940 (notele ultimative sovietice si dictatul de la Viena),
cind Roménia s-a trezit total izolatd — i apoi sfAsiatd — dar mai cu seamd dupi
23 august 1944 si dupi instalarea guvernului Petru Groza, cAnd s-au creat premisele
comunizarii si sovietizirii Romaniei'*. Pierderile teritoriale din vara anului 1940
sunt motiv de ingrijorare si reflectic amari pentru opinia publici romaneasca.
Evident erau lansate reproguri si anateme asupra celor considerati responsabili de
~apocalipsa” granitelor si inerent se recunosteau meritele acelor oameni politici care
au intuit pericolul unei politici unilaterale ,infeudate” directivelor primite de la
Paris si Londra. Nichifor Crainic avea si scrie ci: ,Vina o poarti exclusiv politica
democratici a Romaniei, care a paralizat sistematic orice tendinta de apropiere de
puterile Axei. Multumiti acestei politici dezastroase, Roménia s-a gasit la 1940 cu
desavarsire izolatd intr-o Europa trintitd la pimant si avind in fati puterile Axei,
animate numai de gindul sanctiunilor impotriva ei. Sentinta de la Viena e corolarul
funest al acestei stupide §i criminale politici democratice. Autorii pierderii
Ardealului i a Cadrilaterului sunt national-tiranistii si liberalii, care au guvernat
tara in timpul Regelui Carol al II-lea si au starpit in singe ideea apropierii de
Germania sau micar de Italia. Dacd o asemenea apropiere s-ar fi savarsit la timpul
ei, nu numai Ardealul si Cadrilaterul ne-ar fi rimas, dar nici Basarabia si Bucovina
nu ne-ar fi fost luate in 1940, cu consimtimantul puterilor Axei”'?. In acelasi
context de revolti si de stabilire a vinovitiilor, Dimitrie Cristian Amzar, un mare
admirator al profesorului Nae Ionescu si simpatizant al Legjunii, responsabilizeazi
clasa politici roméneasci sau, mai corect spus, vechea generatie de politicieni,
incapabili sd pastreze si s lase urmasilor intacti mostenirea creatd la 1918. Tema
»conflictului dintre generatii” lansati de congenerii si prin Itinerariul spiritual
(Mircea Eliade), Manifestul Crinului Alb (Petre Pandrea, Sorin Pavel, Ion Nestor)
si prin articolul Generatie, publicat de Mircea Vulcinescu in ,,Criterion”, care a
generat o prolifici dezbatere culturald in deceniul IV, este translatd de Amzir in
registru politic. Pe plan intern ,,bitranii” partidelor istorice s-au opus vehement,
chiar violent, initiativelor social-politice si spirituale ale noii generatii, iar pe plan
extern, »gripati” pe linia traditiei filo-franceze, nu au reusit s faci diferenta intre
simpatii §i interese. in august 1940, D. C. Amzir nota in jurnalul siu: ,,De obicei,
copiii sunt aceia care risipesc averea, adunati cu trudi de périnti, dar uneori existd

21 Ihidem, p- 263.

122 Gh. Buzaty, Pzzmdigmde tmgediei Basarabiei, in Gh. Buzatu (coord.), Bitilia pentru
Basarabia, Editura Mica Valahie, Bucuresti, 2010, p. 40; Pamfil Seicaru, Constructii pe nisip. Politica
anistoricd, Madrid, 1972, passim; Idem, Scriers, vol. 3, Editura Victor Frunzi, Bucuresti, 2003, p. 215.
Aflat in exil, ziaristul Pamfil $eicaru considera ¢i ,,tot ce s-a abitut, dupi 23 august [1944], asupra
nenorocitei noastre patrii era virtual cuprins in actul loviturii de stat”.

' Nichifor Crainic, op. cit., p. 320-321.
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parinti care mininci si distrug la bitranete ceea ce au adunat in tinerete, poate mai
mult prin noroc si imprejuriri favorabile decit prin munci cinstitd. De astfel de
pirinti a avut parte Romania Mare”'?.

Declaratia lui Codreanu din noiembrie 1937, care sublinia in esentd
disponibilitatea schimbirii aliantelor traditionale, a iritat Franta si Marea Britanie
sia produs efecte dezastroase in raport cu factorul constitutional. In opinia cercurile
politico-diplomatice occidentale, regele reprezenta ultimul si cel mai important
impediment in calea ascensiunii Miscirii Legionare si a reorientirii politicii externe
romanesti citre Germania si Iralia. In consecingi, democratiile occidentale au
aprobat tacit planul de instaurare a regimului autoritar condus de Carol al II-lea.
Abrogarea Constitutiei din 1923, dizolvarea partidelor politice, aplicarea pe scard
largd a cenzurii i starii de asediu, formarea partidului unic (Frontul Renasterii
Nationale) — derapaje evidente de la standardele sistemului democratic —, au fost
trecute cu vederea de democratiile occidentale, atita timp cit aceste misuri politice
asigurau lichidarea Miscirii Legionare, receptati la Londra si Paris drept
principalul vector al optiunii pro-germane din Roménia. Atéta timp cAt Romania
rimanea ,cuminte” in ,plasa” politicii franco-britanice, Carol al II-lea beneficia de
clementd, dar mai cu seam3, de ,consilium et auxilium” din partea ,apiritorilor
intransigenti” ai democratiei... Prin urmare, regele putea deveni din rege
constitugional un ,rege jucétor” $i putea experimenta cu succes exotica dictaturi
personali, apreciatd de oamenii politici responsabili din acea vreme drept 0 ,,sinistra
butaforie”... Iar regimul autoritar carlist, prin echilibristica politicd nechibzuit3,
prin ,opacitate” si ,idei fixe” in raport cu realititile interne si noua dinamica a
relatiilor internationale, a condus, inevitabil, spre tragedia Roméniei Mari din vara
anului 1940.

24D, C. Amzir, Jurnal berlinez, editie ingrijiti de Dora Mezdreasi de Dinu D. Amzir, Editura
Romania Press, Bucuresti, 2005, p. 83.
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FROM FOREIGN AFFAIRS... TO THE TUMULTOUS INTERNAL

POLITICAL LIFE. THE RELATIONSHIPS BETWEEN NICOLAE

TITULESCU AND THE INTERWAR ROMANIAN RIGHT-WING
(ABSTRACT)

In the context of the differences of opinion between Nicolae Titulescu and the
Legionnaire Movement concerning the foreign and internal politics of the Interwar
Romania, the relationships between the great diplomat and the leaders of the
Movement had become irreconcilable. Nevertheless, under the circumstances of the
launch of the Pact of Electoral Non-agression — signed on the 25" of November 1937
by Iulin Manin (PNT — National Peasants' Party), Gh. Britianu (PNL — National
Liberal Party, the Georgist” wing) and Cornelin Z.Codreanu ("All for the Country”
Party), the relationships between the great diplomat, a candidate on the electoral lists
of PNT, and the Legion were restored. In order to successfully stand up against the
auhoritarian and antidemocratic initiatives foreseen by king Charles the II'" — a
common objective assumed by the three signatory political forces — following several
“interventions and Conciliabules” initiated by leaders of the Peasants’ Party and
legionnaires, the person of Nicolae Titulescu stopped being attacked in the press and
within the legionnaire media. Finally, Nicolae Titulescu'’s candidacy was actively
supported by the student legionnaire structures in the propaganda during the electoral
campaign (November — December 1937).
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