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NOI DATE NUMISMATICE PRIVIND ISTORIA  
DINOGEȚIEI ROMANE ȘI BIZANTINE 

 
Adrian Popescu* 

 
 

Abstract 

Dinogetia is one of a series of important fortresses along the Lower 
Danube: it has not yet benefited from a comprehensive study of the coin finds, 
despite excavations having been conducted there since 1939. In anticipation of 
this undertaking, published below are thirty-one Roman provincial and imperial 
issues from the site, together with seven Byzantine coins. Most of the coins were 
collected from the site's surface during archaeological excavations undertaken 
since the 1950s with only four (catalogue nos 13-15 and 18) having been found in 
various Byzantine contexts. Two coins were in private possession (catalogue nos 1 
and 33). The following text provides a summary of the previous Roman and early 
Byzantine finds, while more recently collected items are discussed against the 
background provided. One coin (catalogue no. 33) is a Byzantine follis which was 
struck at a later date than the previously known finds. The latest coins from this 
group are five anonymous folles struck in the 11th century which confirm what is 
currently known about the coinage of this period. 

 
Key words: Dinogeția, roman coins, byzantine coins, single finds, excavation 
coins. 

 

 

În anii din urmă au fost publicate monede nou descoperite la Dinogeția la 
diferite date, intrate ulterior în colecţii publice, dar şi particulare (Popescu 1996 39-40; 
Popescu et alii 1996 91-95; Popescu 2002 81-85; Talmaţchi 2007 344, nr 115-116). 
Piesele pe care le prezentăm în continuare constituie lotul cel mai numeros de monede 
romane publicat până în prezent (31 ex.), la care se adaugă şapte exemplare bizantine. 
Monedele se află, cu două excepţii (nr. 1 şi 33), în colecţia Institutului de Arheologie 
„Vasile Pârvan” din Bucureşti. Din păcate, pentru marea majoritate a exemplarelor (nr. 
2-6, 9, 11-12, 16-17, 19-24, 26-27, 29-30) nu este cunoscut cu exactitate punctul în care 
au fost găsite1, iar cele descoperite în cursul săpăturilor recente2, provin din contexte 
arheologice datate în secolul al XI-lea (nr. 13-15, 18). Pentru cele două exemplare 
examinate în anii ’90 şi aflate în posesie privată (nr. 1 şi 33) nu am putut înregistra 
axul, greutatea şi diametrul. 

După cum se poate constata din cele de mai jos, lotul aduce o serie de noi şi 
importante date faţă de informaţiile deja cunoscute. Cea timpurie monedă din acest 
grup este o piesă fără cap de împărat bătută la Tomis, cel mai probabil în timpul 

                                                             
* The Fitzwilliam Museum, University of Cambridge, Marea Britanie. 

   E-mail: ap345@cam.ac.uk 
1 Parte din piese au fost recuperate cu prilejul asanării depozitelor Institutului de Arheologie. 

Monedele au fost descoperite în cursul campaniilor de săpături organizate în anii ’50 sau ’60 dar 

din păcate pe plicurile în care se păstrează, cu o singură excepţie (nr. 34), nu am găsit detalii 

care să ne ajute la stabilirea cu precizie a punctelor din care au fost culese. 
2 Monedele se află la Cabinetul numismatic al Institutului de Arheologie “Vasile Pârvan” prin 

grija domnului Ion Vasiliu, fost cercetător la Institutul de Cercetări Eco-Muzeale din Tulcea. 
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dinastiei Flavilor (AMNG I/2 612) sau după noi, poate de prelungit până în timpul 
domniei împăratului Nerva (96-98). Etnicul sub forma TOMЄITN apare pe monedele 
cu efigia împăratului Domitian (AMNG I/2 678, nr. 2592), dar şi pe cele ale lui Nerva 
(AMNG I/2 679-680, nr. 2597-2599). Monedele tomitane de acest tip par să facă parte 
dintr-o serie produsă în cantităţi semnificative, din experienţa noastră, piesele 
„pseudo-autonome”sau „fără cap de împărat”, fiind mult mai numeroase decât cele care 
poartă portrete imperiale. Alături de o piesă olbiană (Preda 1980 38) aparţinând tot 
dinastiei Flavilor, moneda tomitană se numără printre cele mai timpurii exemplare de 
epocă romană, atestând posibila existenţă a unor urme de locuire databile în a doua 
jumătate a secolului I p. Chr pe locul viitoarei fortificaţii. Recapitulând, până în acest 
moment, la Dinogetia sunt cunoscute un număr de cinci monede provinciale, bătute la 
Olbia, fără cap de împărat, Tomis, fără cap de împărat, într-un atelier monetar 
neprecizat Commodus (Popescu et alii 1996 91, nr. 1), Histria, Septimiu Sever (Moisil 
1944 24, nr. 219) şi Mesembria, Filip I (Ştefan et alii 1953 254). Prezenţa unei piese de 
la Traian (nr. 2), bătută în atelierul din capitala imperiului, nu mai constituie de mult o 
noutate dat fiind că monedele acestui împărat sunt cunoscute atât din săpături (Ştefan 
et alii 1961a 585-586; Ştefan et alii 1961b 11-13), cât şi din descoperiri întâmplătoare 
(Moisil 1944 108, nr. 1232-1234; piesele au fost precizate în detaliu la Popescu 2002 83, 
nr. 2-4). 

Monedele romane aparţinând sec. al III-lea contribuie la îmbogăţirea puţinelor 
informaţii despre descoperirile monetare din cetate de care dispunem până la ora 
actuală. Un interes aparte îl prezintă moneda nr. 3 din catalog care poartă numele 
împărătesei Iulia Domna. Exemplarul este din aliaj de cupru şi a fost obţinut prin 
turnare, un limes falsum, cel mai probabil în tipar de lut, prototipul utilizat fiind un 
denar bătut în anul 200. Singurele copii în argint după denari imperiali produse prin 
turnare şi publicate ca atare sunt cunoscute deocamdată numai în tezaurul de la 
Leţcani, jud. Iaşi (Popescu şi Talmaţchi 2002 253, nr. 11-12). De remarcat este faptul că 
cele două monede de la împăratul Gallienus datează din anul 266 şi aparţin aceleiaşi 
serii. Faptul nu este întâmplător dat fiind că începând cu acel an, atelierul din Roma 
deschisese trei noi officinae (Giard 1995 6), având drept consecinţă producerea unui 
număr mult mai mare de monede. Ca urmare, piesele aparţinând acestei serii par să fie 
cele mai bine reprezentate în descoperirile izolate din Dobrogea. 

Eventuale consideraţii pe marginea materialului numismatic datat în secolele 
IV-V credem că sunt premature, având în vedere numărul redus de monede publicate 
cu toate detaliile până în momentul de faţă. Cu toate acestea, este clar încă de pe acum 
că cele mai multe piese descoperite au fost bătute în perioadele 348-354 (3 ex., nr. 12-
14) şi 354-358 (3 ex., nr.15-17), fapt care nu este surprinzător. În continuare, ţinem să 
atragem atenţia asupra monedei bătute în timpul domniei împăratului Valentinian III 
(nr. 31). Piesa produsă în atelierul Cetăţii Eterne este deja a doua de acest tip găsită la 
Dinogeția (Popescu et alii 1997 91, nr. 9). Pe baza materialului numismatic descoperit 
până acum, începe să se contureze faptul că numerarul produs în atelierul din Roma a 
jucat un rol însemnat în aprovizionarea cu monedă din aliaj de cupru în prima jumătate 
a sec. V-lea la Dunărea de Jos. Monede de tipul cu zeiţa Victoria mergând spre stânga, 
au mai fost descoperite, de exemplu, în cetăţi situate de-a lungul sau în apropierea 
Dunării la Horreum Margi (Vasić 1990 102-103, nr. 36-49), zona Ostrov-Pârjoaia 
(Mihăilescu-Bîrliba şi Chiriac 2000 449-450, nr. 50-52), Tropaeum Traiani (Poenaru 
Bordea şi Nicolae 1998 529, nr. 78), Noviodunum (Popescu et alii 1997 93, nr. 41; 
Popescu 2003, nr. 1987-1998, 2053-2054), Halmyris (Popescu 1998 286, nr. 10)3 sau 

                                                             
3 Aceasta piesă a fost publicată eronat ca fiind o monedă emisă în intervalul 383-395 cu legenda 

de revers SALVS REIPVBLICAE (2). 
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pe litoral la Histria (Preda şi Nubar 1973 197, nr. 1667), Tomis (Poenaru Bordea şi 
Ocheşeanu 1996 87, nr. 129)4 şi Callatis5 sau în tezaurele de la Ulmetum (Poenaru 
Bordea et alii 1989, p. 170, nr. 77), Beştepe (Poenaru Bordea şi Ocheşeanu 1990 290, 
nr. 217-223) şi Mircea Vodă (Ocheşeanu 1981 232, nr. 9). O primă problemă în procesul 
de elucidare al aportului grupului de piese emise la Roma la circulaţia monetară din 
zona inferioară a Dunării constă în dificultatea identificării acestor monede pentru a 
căror batere au fost utilizate pastile mai mici decât ştanţele dar şi tipul asemănător 
(zeiţa Victoria mergând spre stânga) cu al celor emisiunilor aparţinând anilor 383-395. 

Cele două monede bizantine timpurii (nr. 32-33) din grupul prezentat mai jos 
au fost bătute în secolul al VI-lea şi sunt apariţii inedite la Dinogetia. În primul rând, 
piesa de cinci nummia bătută în atelierul monetar din Constantinopol în vremea 
împăratului Iustin I aparţine unui nominal atestat acum pentru prima dată în cetatea 
bizantină (Mitrea 1974 64, nr. 9-15, doar trei folles şi patru hemifolles). Este greu de 
spus în aceast moment dacă lipsa pentanumiilor este un fenomen local sau este 
rezultatul unei eventuale selecţii operate in vederea publicării de către autorul studiului 
monedelor bizantine timpurii (Mitrea 1974 56-57 pentru sumarul nominalurilor). Chiar 
şi aşa, cert este că piesele publicate reflectă situaţia descoperirilor monetare doar de 
până în anul 1963. De la data publicării studiului menţionat s-au scurs mai bine de 50 
ani şi ar fi normal ca pe baza monedelor descoperite între timp imaginea pe care o 
avem să se fi îmbunătăţit dacă piesele ar fi fost curăţate şi publicate. De atunci încoace 
au fost descoperite în cursul săpăturilor arheologice numeroase alte exemplare care 
sunt însă în cea mai mare parte necurăţate şi neidentificate, exemplare care ar putea 
confirma sau, de ce nu, schimba substanţial imaginea pe care o crează în momentul de 
faţă structura descoperirilor monetare de la Dinogeția după reforma din anul 498 care 
a vizat monedele de cupru. Cea de-a doua piesă (nr. 31) este cu atât mai importantă cu 
cât este, aparent, cea mai târzie monedă bizantină timpurie descoperită până acum pe 
insulă. Cel mai recent exemplar (Mitrea 1974 69, nr. 64) publicat, tot o descoperire 
passim, a fost datat în „anii 591/592 sau poate şi următorii”, starea de conservare 
nefiind cea necesară pentru clarificarea implicaţiilor cronologice. Cu toate acestea, pe 
baza acestui exemplar datat nesigur, distrugerea Dinogeției a fost datată circa 591/592 
(Mitrea 1974 61-62), dar aşa cum o sugerează moneda de la împăratul Mauriciu Tiberiu 
publicată mai jos, situaţia ar putea fi mai complexă decât pare la prima vedere. Este 
posibil ca abandonarea definitivă a cetăţii romano-bizantine să se fi produs cândva în 
ultimii ani ai secolului al VI-lea sau de ce nu, poate chiar la începutul celui următor. 
Lotul redus de monede bizantine timpurii publicate, numărând 72 de piese, nu credem 
ca este reprezentativ, cel puţin pentru unele etape cronologice, un exemplu 
constituindu-l tocmai lipsa ciudată a pentanumiilor de la Iustin II care altfel sunt 
prezenţe normale în descoperirile dobrogene (Poenaru Bordea et alii 2004 13, tabelul 2 
şi 16, tabelul 5)6.  

Cele mai târzii monede din grupul publicat mai jos sunt cinci folles anonimi (nr. 
34-38) bătuţi in secolul al XI-lea. Piesele au fost găsite în cursul cercetărilor arheologice 
desfăşurate între anii 1959 (nr. 34) şi 2002 (nr. 35-38). Tipurile reprezentate în acest 

                                                             
4 De asemenea, a se vedea Poenaru Bordea şi Ocheşeanu 1996 71-72 pentru o discuţie asupra 

eventualei explicaţii privind prezenţa monedelor acestui atelier în Scythia Minor.  
5 Piesă inedită descoperită în cursul săpăturilor arheologice, A. Popescu şi M. Ionescu, mss. O 

monedă de la Valentinian III, având ca provenienţă „Mangalia şi împrejurimi” se află în colecţia 

Muzeului din Brăila şi a fost publicată la Poenaru Bordea et alii 1998 85, nr. 34. 
6 Atragem atenţia asupra discrepanţei dintre cele două tabele unde apar 31 şi respectiv 95 de 

piese în valoare de cinci nummia. 
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mic grup sunt cunoscute şi se adaugă numeroaselor monede bizantine târzii 
descoperite la Dinogeția (Mănucu-Adameşteanu 2001 274-281 şi 442, tabelul 42a; 
Popescu 2002 84, nr. 8-10;Barnea şi Mănucu-Adameşteanu 2014 563-608).  
 

 

Monede romane 
 
 Moesia Inferior: Tomis 

Fără cap de împărat (69-96) 
Av. Capul lui Zeus spre dr. 
Rv. TO – MЄI/TN 

1. OR 
AMNG I/ 2 658, nr. 2506. 
RPC II 81, nr. 410. 
Passim, „cetate”. Posesie privată. 

 
Traian 

2. Sestertius VI 22,50 g; 33,3 mm. 
RIC II 292, nr. 672, Roma, a. 114-117. 
Cf. BMC III 218, nr. 1022, Roma, a. 115(?)-116, dar la noi pe rv. POPVLVS-QVE. 
Hill 1970 148, nr. 717, Roma, a. 116, em. 22. 
Passim, „pe malul opus celui pe care se află cetatea” 

 
Antoninus Pius 

3. Sestertius IX 33,66g; 35,3 mm. 
RIC III 124, nr. 772, Roma, a. 145-161. 
Cf. BMC IV 271, nr.1683, Roma, a. 145-161 dar la noi pe rev. HONO-RI. 
2002, „în martor S domus, -0,45m” 

 
Iulia Domna 

4. AE XII fragmentară; 16 mm; piesă turnată. 
RIC IV/1, 170, nr. 576, Roma, em. 2, a. 196-211. 
BMC V 166, nr. 74, Roma, a. 198-209 (sau 196-211). 
Hill 1964 25, nr. 491, Roma, a. 200, em. 7. 
Passim, „cetate” 

 
Gallienus 

5. AE V 2,39 g; 22,5 mm. 
RIC V/1 144, nr. 157 K, Roma, nedatat. 
Giard 1995 43, nr. 1402, Roma, seria a V-a, a. 266. 
Passim, „cetate” 

6. AE VI 1,52 g; 18,8 mm. 
Cf. RIC V/1 147, nr. 193, Roma, nedatat, la noi bust K. 
Giard 1995 47, nr. 2119, Roma, officina , seria aV-a, a. 266. 
Passim, „cetate” 

 
Probus 
Av. IMP C M AVR PROB[VS P F AV]G 
Rv. VIRTVS PR-OBI [AVG] 

7. AE VI 1,87 g; 22,3 mm. 
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RIC V/2 106, nr. 818 H, Siscia, officina V (în exergă), nedatat. 
Cf. Pink 1949 50, Siscia, a. 277, em. 4. 
Passim, „cetate” 

 
Constantin I 

8. AE VI 1,84g; 17,8 mm. 
RIC VII 126, nr. 65 (T-A), Lugdunum, a. 319-320. 
1996, passim, „la sud de casa şantierului” 

 
Crispus 

9. AE XII 2,24 g; 18,5 mm. 
RIC VII p. 429, nr. 39, Siscia, officina A, a. 317. 
1987, passim, „cetate” 

 
Constantius II 

10. AE VI 2,37g; 20,5 mm. 
RIC VII 552, nr. 84, Heraclea, officina Є, a. 326. 
Passim, „cetate” 

 
Constantin I 

11. AE XII 1,21 g; 17,2 mm. 
RIC VII 656, nr. 94, Cyzic, officina , a. 332-333, 335. 
1987, passim, „cetate” 

 
Constantius II 

12. AE VI 4,30 g; 23,6 mm. 
RIC VIII 418, nr. 172, Thessalonic, officina , a. 350-354, gr. I. 
Passim, „cetate” 

13. AE XII 4,72 g; 18,5 mm. 
Tip FEL TEMP REPARATIO (FH 3), a. 351-354. 
Passim, „cetate” 

14. AE VI 2,76 g; 21 mm. 
Tip FEL TEMP REPARATIO (FH 3), a. 351-354. 
1982, „sector A, gr. 2” 

15. AE XII fragmentară. 
Tip FEL TEMP REPARATIO (FH 3 sau 4), a. 353/4-357/8. 
1984, „sector A, c. 3, gr. 8, -0,40 m” 

16. AE VI 1,66 g; 15,4 mm. 
Tip FEL TEMP REPARATIO (FH 3 sau 4), a. 353/4-357/8. 
1985, „sector A, c. 2, nivelare (podea)” 

17. AE XII 2,01 g; 16,8 mm. 
RIC VIII 545, nr. 84, Alexandria, officina ilizibilă, a. 357-358, gr. I. 
Passim, „cetate” 

18. AE VI fragmentară; 15 mm. 
RIC VIII 437, nr. 98, Heraclea, officina , a. 358-361, gr. II. 
Passim, „cetate” 

 
Emitent neprecizat 

19. AE XII 1,06 g; 13,5 mm. 
Tip SPES REIPVBLICE, a. 358-361. 
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1985, „sector A, c. 2, nivelare (podea)” 
 

Valentinian I sau Valens 
20. AE XII 2,13 g; 15 mm. 

RIC IX 221, nr. 42a/8 sau 42b/7-12, Constantinopol, officina ilizibilă, anii 367-
375. 

Passim, „cetate” 
 

Valens 
21. AE XII 2,35 g; 17 mm. 

Tip GLORIA ROMANORVM (8), a. 364-378. 
Passim, „cetate” 

22. AE VII 1,87g; 18,5mm 
Tip GLORIA ROMANORVM (8), a. 364-378. 
Passim, „cetate” 

 
Emitent neprecizat 

23. AE XII fragmentară. 
Tip SECVRITAS REIPVBLICAE, a. 364-378. 
Passim, „cetate” 

 
Arcadius 

24. AE VI 0,89 g; 13,2 mm. 
Tip SALVS REIPVBLICAE (2), a. 383-392. 
Passim, „cetate” 

25. AE VI 1,05 g; 12,5 mm. 
Tip SALVS REIPVBLICAE (1 sau 2), a. 383-392. 
Passim, „cetate” 

 
Emitent neprecizat 

26. AE VI 1,06 g; 12,8 mm. 
Tip SALVS REIPVBLICAE (2), a. 383-395. 
Passim, „cetate” 

27. AE VI 0,61 g; 12 mm. 
Tip SALVS REIPVBLICAE (1 sau 2), a. 383-395. 
1996, passim, „pe malul bălţii, în dreptul vadului” 

 
Emitent neprecizat 

28. AE XII 1,51 g; 16,3 mm. 
Tip VIRTVS EXERCITI, a. 395-401. 
Passim, „cetate” 

 
Honorius 

29. AE VI 2,58 g; 16 mm. 
RIC X 248, nr. 88, Constantinopol, officina ilizibilă, a. 401-403. 
Passim, „cetate” 

 
Arcadius 

30. AE VI 1,76 g; 14,5 mm. 
Tip GLORIA ROMANORVM, a. 402-408. 
1997, passim, „la vest de cetate în apropierea fostului ponton ‘la Grecu’ ” 
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Valentinian III 
31. AE XII 1,31 g; 12,4 mm. 

RIC X 380, nr. 2147 sau 2148, Roma, perioada III, circa 440-455. 
Passim, „cetate” 

 
 
Monede bizantine 
 

Iustin I 
32. AE XII 2,28 g; 14,5 mm. 

Є; (CON), . 
MIB I 104, nr. 32, a. 522-527. 
Passim, „cetate” 

 
Mauriciu Tiberiu 

33. AE 
M; CON; A; X/II/II=595/596. 
MIB II 114, nr. 67D. 
Passim, „cetate”. Posesie privată. 

 
Follis anonim clasa C 

34. AE VI 6,39g; 26-30,8mm 
Morrisson 1970 600, nr. 86, a. 1034-1041. 
DOC II/2 681, a. 1042 (?)-circa 1050. 
1959, T12 în „grămada de pământ” 

 
Follis anonim clasa D 

35. AE VI 7,60g; 26,2mm 
Morrisson 1970 601, nr. 107, a. 1042-1055. 
DOC II/2 685, circa 1050-circa 1060. 
2002, „martor S domus, -1,33m” 

 
Follis anonim clasa E 

36. AE VI 7,79g; 28mm 
Morrisson 1970 601, nr. 120, a. 1057-1059. 
DOC II/2 688, circa 1060. 
2002, passim, „în cetate, sectorul D, lângă poarta blocată de vest” 

 
Follis anonim clasa G 

37. AE VI 2,77g; 28mm 
Morrisson 1970 602, nr. 124, a. 1067-1071. 
DOC II/2 692, circa 1065-circa 1070. 
2002, „martor S domus, caroul 5, -0,81m” 

 
Follis anonim clasa I 

38. AE VI 4,14g; 25mm 
Morrisson 1970 603, nr. 152, a. 1078-1081. 
DOC II/2 696, circa 1075-circa 1080. 
2002, „martor S domus, caroul 7, -1,54m” 

https://biblioteca-digitala.ro



Adrian Popescu 

 

22 

Bibliografie 

Barnea şi Mănucu-Adameşteanu 2014 - A. Barnea, Gh.Mănucu-Adameşteanu, 
Consideraţii privind începuturile locuirii din perioada medie bizantină de la 
Dinogetia – Garvăn, în lumina noilor încadrări cronologice pentru folles anonimi din 
clasa A, în Pontica, 47, 2014, p. 563-608. 
Giard 1995 - J.-B. Giard, Ripostoglio della Venèra. Nuovo Catalogo Illustrato. 
Gordiano III-Quintillo, vol. I, Roma, 1995. 
Hill 1964 - P.V. Hill, The Coinage of Septimius Severus and his Family of the Mint of 
Rome AD 193-217, London, 1964. 
Hill 1970 - P.V. Hill, The Dating and Arrangement of the Undated Coins of Rome, 
London, 1970. 
Mănucu-Adameşteanu 2001 - Gh. Mănucu-Adameşteanu, Istoria Dobrogei în perioada 
969-1204. Contribuţii arheologice şi numismatice, Bucureşti, 2001. 
Mihăilescu-Bîrliba şi Chiriac 2000 - V. Mihăilescu-Bîrliba, C. Chiriac, Descoperiri 
monetare în zona de sud-vest a Dobrogei, în Istro-Pontica. Muzeul tulcean la a 50-a 
aniversare. 1950-2000. Omagiu lui Gavrilă Simion la 45 de ani de activitate, 1955-
2000, Tulcea, 2000, p. 441-454. 
Mitrea 1974 - B. Mitrea, Monedele şi prăbuşirea Dinogeţiei la sfîrşitul secolului al VI-
lea, în Pontica, 7, 1974, p. 49-72. 
Moisil 1944 - C. Moisil, Creşterea colecţiilor Cabinetului Numismatic, în Creşterea 
colecţiunilor în anii 1938-1942. Stampe, manuscrise, documente, numismatică, 49-53, 
1938-1942, Bucureşti, 1944, p. 1-125. 
Morrisson 1970 - C. Morrisson, Catalogue des monnaies byzantines de la Bibliothèque 
nationale. Tome deuxième. De Philippicus a Alexis III (711-1204), Paris, 1970. 
Ocheşeanu 1981 - R. Ocheşeanu, Tezaurul de monede romane tîrzii de la Mircea Vodă 
(jud. Constanţa), în BSNR, 70-74, 1976-1980 (1981), 124-128, p. 231-237. 
Pink 1949 - K. Pink, Der Aufbau der römischen Münzprägung in der Kaiserzeit: VI/1 
Probus, în NZ, 73, 1949, p. 13-70. 
Poenaru Bordea şi Ocheşeanu 1990 - Gh. Poenaru Bordea, R. Ocheşeanu, Tezaurul de 
monede romane tîrzii descoperit la Beştepe, în Pontica, 23, 1990, p. 277-314. 
Poenaru Bordea şi Ocheşeanu 1996 - Gh. Poenaru Bordea, R. Ocheşeanu, Contribuţii la 
cunoaşterea circulaţiei monedei de bronz în secolul al V-lea p. Chr. La Tomis, în SCN, 
10, 1993 (1996), p. 67-90. 
Poenaru Bordea şi Nicolae 1998 - Gh. Poenaru Bordea, E. Nicolae, Quelques monnaies 
découvertes à Tropaeum Traiani, în Stephanos nomismatikos. Edith Schönert-Geiss 
zum 65. Geburstag, Berlin, 1998, p. 524-542. 
Poenaru Bordea et alii 1989 - Gh. Poenaru Bordea, R. Ocheşeanu, E. Nicolae, Tezaurul 
de monede romane tîrzii descoperit la Ulmetum în 1912, în Pontica, 21-22, 1988-1989, 
p. 163-186. 
Poenaru Bordea et alii 1998 - Gh. Poenaru Bordea, R. Ocheşeanu, A. Popescu, Monede 
greceşti, romane şi bizantine din Dobrogea în colecţia Muzeului din Brăila, în SCN, 12, 
1997 (1998), p. 83-117. 
Poenaru Bordea et alii 2004 - Gh. Poenaru Bordea, R. Ocheşeanu, A. Popeea, Monnaies 
byzantines du Musée de Constanţa (Roumanie), Wetteren, 2004. 
Popescu 1996 - A. Popescu, Câteva monede greceşti şi romane descoperite la 
Dinogeţia (Garvăn, com. Jijila, jud. Tulcea), în CN, 7, 1996, p. 39-40. 
Popescu 1998 - A. Popescu, Câteva monede romane şi byzantine timpurii de la 
Murighiol, jud. Tulcea, în BSNR, 88-89, 1994-1995 (1998), nr. 142-143, p. 285-289. 
Popescu 2002 - A. Popescu, Noi descoperiri de monede romane şi bizantine de la 
Dinogetia şi Salsovia, în CN, 8, 2002, p. 81-85. 

https://biblioteca-digitala.ro



Noi date numismatice privind istoria Dinogeției romane și bizantine 

 

23 

Popescu 2003 - A. Popescu, Circulaţia monetară din Dobrogea romană şi bizantină 
timpurie în lumina descoperirilor de la Noviodunum, Teză de doctorat, Universitatea 
din Bucureşti, 2003. 
Popescu şi Talmaţchi 2002 - A. Popescu, G. Talmaţchi, Un tezaur de denari romani 
republicani şi imperiali descoperit la Leţcani (jud. Iaşi), în BSNR, 90-91, 1996-1997 
(2002), 144-145, p. 253-257. 
Popescu et alii 1996 - A. Popescu, Mihaela Iacob, I. Georgescu, Monede greceşti, 
romane şi bizantine timpurii din colecţia Ioan Georgescu, în CN, 7, 1996, p. 91-95. 
Preda 1980 - C. Preda, Descoperirea de la Murighiol (jud. Tulcea) şi unele aspect ale 
circulaţiei monedelor olbiene la Dunărea de Jos, în SCN, 7, 1980, p. 35-42. 
Preda şi Nubar 1973 - C. Preda, H. Nubar, Histria III. Descoperirile monetare 1914-
1970, Bucureşti, 1973. 
Ştefan et alii 1953 - Gh. Ştefan şi colab., Şantierul Garvăn - Dinogetia), în SCIV, 4, 
1953, 1-2, p. 240-274. 
Ştefan et alii 1961a - Gh. Ştefan şi colab., Şantierul arheologic Garvăn (Dinogetia) (r. 
Măcin, reg. Galaţi), în MCA, 7, 1961, p. 583-598.  
Ştefan et alii 1961b - Gh. Ştefan, I. Barnea, M. Comşa, E. Comşa, Dinogetia I. Aşezarea 
feudală timpurie de la Bisericuţa-Garvăn, Bucureşti, 1961. 
Talmaţchi 2007 - G. Talmaţchi, Date noi privind descoperiri monetare romane 
imperiale din Dobrogea, în Peuce 3-4, 2007, p. 331-374. 
Vasić 1990 - M. Vasić, Nalazi rimskog bronzanog novca IV i V veka iz municipijuma 
Horreum Margi (Cuprija), Belgrad, 1990. 

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

NUMISMATICĂ MEDIEVALĂ 

MEDIEVAL NUMISMATICS 

https://biblioteca-digitala.ro



 

https://biblioteca-digitala.ro



Cercetări numismatice, XVIII, Bucureşti, 2012, p. 27-76 

 

 
 

UNTAGLING ARIADNE’S THREAD – CONTRIBUTIONS TO THE 
„ARCHEOLOGY” OF THE ROMANIAN MEDIEVAL NUMISMATICS 

 
PART I 

THE EARLY STAGE OF WALLACHIAN COINAGE – FROM VLADISLAV I 
TO MIRCEA THE ELDER (cca. 1364-1418) 

 
Ernest Oberläder-Târnoveanu 

 
 

Rezumat 

 Deși primul catalog al emisiunilor monetare medievale românești a 

apărut, relativ timpuriu, pentru această zonă geografică a Europei, încă la 

începutul anilor 1870 (Sturdza 1872-1874), în cei 145 de ani scurși de la acel 

eveniment, numismatica noastră modernă nu a reușit să producă nici un catalog 

cu adevărat științific, sistematic și complet al monetăriilor Țării Românești sau 

Moldovei sau vreun corpus al acestora. Desigur, de-a lungul vremii, încercările 

nu au lipsit (Iliescu 1957b), dar, din păcate, ele s-au oprit la faza unor lucrări 

preliminare (Iliescu 1956) de micromonografii (Iliescu 1975a, Iliescu 1988) sau a 

unei monografii mai ample, consacrată activității monetare a unui singur 

principe – Mircea cel bătrân (Iliescu 2008). Având în vedere că acest studiu, ca 

și cele care vor urma, privește doar problema emisiunilor monetare ale Țării 

Românești, exemplele pe care le-am dat s-au limitat la acest domeniu al 

numismaticii românești, dar cunoscătorii știu că nici situația sintezelor privind 

activitatea monetară a principilor Moldovei nu este, cu mult diferită (Docan 

1907-1908, Iliescu 1964, Oberländer-Târnoveanu 2003-2005). 

 Golul acesta în materie de materiale de referință este „umplut” de 40 de 

ani de o lucrare al cărui gen este greu de definit, deoarece ea nu este nici un 

„catalog” și nici un „corpus”, în sensul clasic al cuvântului, deși adesea este 

desemnată drept „catalog” sau „catalog de referință” – Monede și bancnote 

românești (cunoscută în jargonul de specialitate sub acronimul colocvial de 

MBR). Capitolele privitoare la emisiunile monetare ale Țării Românești și 

Moldovei au fost semnate de ing. Octavian Luchian (1903-1981), un important 

colecționar din anii 1930-1970 și vechi membru al Societății Numismatice 

Române.  

 Problema nu este aceea că singura sinteză asupra numismaticii 

medievale românești a fost realizată de un amator (cunosc și respect mulți 

numismați „amatori”, a căror știință este pe cât de profundă, pe atât de 

inovatoare), ci din carențele metodologice și deontologice ale autorului acesteia, 

ca și din lipsa unei pregătiri adecvate în domeniul istoriei economice și sociale, a 

dreptului medieval românesc, bizantin și occidental, ca și a tehnologiei 

monetare a epocii în care au fost bătute monedele. Lipsit de metodă și copleșit 

de masa materialului informațional brut, pe care nu îl stăpânea și, adesea, nici 

nu-l înțelege, cules din literatura de specialitate mai veche, ea însăși aflată într-o 

epocă de pionierat, de construcție și reconstrucție rapidă (anii 1906-1970), deci 

plină de interpretări contradictorii, unele de mult infirmate de cercetările 
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ulterioare, Octavian Luchian a realizat o lucrare confuză, chiar haotică pe 

alocuri.  

 Adesea, autorul MBR nu face distincție între un tip monetar și 

variantele sau sub-variantele acestuia, emise în timp, în același atelier, sau a 

celor produse în paralel, în cadrul unor ateliere monetare diferite, care conțin 

elemente clare de marcaj și de control, aplicate ca urmare a unei decizii 

deliberate a autorității însărcinată cu producția monetară și o varianta de ștanță, 

care reprezintă consecința hazardului tehnologic sau uman, în faza de producție 

a ștanțelor. Din acest motiv, nu de puține ori, piese care aparțin aceleiași 

variante sau sub-variante sunt descrise ca entități aparte, sau dimpotrivă, sunt 

regrupate arbitrar. Incapacitatea de a controla și sistematiza cantitatea 

considerabilă de materiale adunate din literatură l-a condus pe autor să includă 

în lucrare variante sau subvariante monetare inexistente, în realitate, și să omită 

să descrie destul de multe tipuri, variante și subvariante dintre cele deja 

publicate, a căror existență era certă, fiind confirmată prin mai multe 

descoperiri.  

 Deși la începutul și sfârșitul lucrării sale, Octavian Luchian dă o sumară 

listă de publicații consultate pentru realizarea capitolului privind monetăria 

medievală a Țării Românești (MBR 3, 413), aceasta nu este nici completă și nu 

suplinește lipsa unui aparat critic adecvat. Cred că pentru orice profesionist, 

poate, cel mai dificil lucru de înțeles și de admis este lipsa totală a aparatului 

critic în cazul unei lucrări de acest fel, a cărei caracter științific ar fi trebuit să fie 

implicit și, deci implicită ar fi fost de așteptat și respectarea normelor specifice 

de redactare ale acestui gen de opere. Din cauza lipsei oricărei mențiuni 

bibliografice, utilizatorul MBR nu este informat despre de către cine, unde și 

când au fost publicate tipurile, variantele și sub-variantele emisiunilor 

monetare medievale românești prezentate de Octavian Luchian în lucrarea sa. 

Pe scurt, Luchian și-a însușit nu numai contribuțiile, uneori chiar inedite, a 

numeroși autori, care l-au precedat (cel mai adesea reprezentând nume mari ale 

numismaticii moderne românești, cum ar fi Constantin Moisil, George 

Severeanu, Octavian Iliescu, dar rămași anonimi pentru utilizatorul MBR), dar 

și greșelile și inconsecvențele lor în atribuirile și descrierile pieselor, precum și a 

datele tehnice furnizate de aceștia. Ca urmare a acestui mod de lucru, adesea, s-a 

ajuns în situația în care, dacă aceeași piesă a fost publicată/ilustrată de două sau 

mai multe ori de către un autor sau de către autori succesivi, cu descrieri sau 

lecturi mai mult sau mai puțin modificate, ele au fost preluate și prezentate în 

MBR, ca fiind piese distincte, multiplicând în mod eronat materialul 

numismatic de bază.  

 În ciuda faptului că la sfârșitul volumului, Octavian Luchian prezintă o 

listă a colecțiilor de monede medievale ale Țării Românești studiate (MBR 417), 

în realitate nici una dintre monedele incluse în MBR nu poartă indicația locului 

unde se păstrează. Mai mult decât atât, verificând toate piesele incluse în acest 

volum, am constatat că între acestea nu se află nici o piesă inedită din colecțiile 

publice citate, cu excepția celor din propria colecție, pe care le-am depistat nu 

datorită informațiilor date de autor, ci prin date indirecte venite prin alte surse. 

Lipsa indicării exacte a colecției în care se afla/se află moneda prezentată este 

una complet neuzuală pentru astfel de categorie de lucrări științifice. E greu de 

înțeles de ce autorul MBR a omis să menționeze locul în care se păstrau piesele 

deja publicate, care se aflau în patrimoniul instituțiilor publice, ca să nu mai 

vorbim de cele din propria sa colecție, pentru care nu era necesară obținerea 

acordului formal al proprietarului/administratorului acestora. Lipsa acestui gen 
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de informații în MBR îngreunează în mod suplimentar și adesea, face aproape 

imposibilă urmărirea pedigriului unor piese aflate deja în circuitul public, 

complicând, în mod inutil, sarcina cercetătorilor ulteriori și antrenând riscul ca 

aceștia, la rândul lor, să multiplice, în mod greșit, materialul numismatic 

studiat. 

 Nu mai puțin gravă ne apare lipsa de importanță pe care o acordase 

autorul informațiilor legate de distribuția geografică a descoperirilor pieselor 

descrise în MBR, lucru ilustrat de faptul că Octavian Luchian nu a menționat 

nici măcar numele tezaurelor din care au făcut parte multe dintre piesele 

medievale românești prezentate în MBR, inclusiv a celor păstrate în propria 

colecție.  

 Ca și multora dintre colegii mei, încă de la începuturile carierei mele 

profesionale, mi-au apărut evidente dificultățile legate de folosirea MBR ca 

instrument de lucru, atunci când eram pus în situația de a încadra, cu exactitate, 

piesele individuale din colecțiile studiate, într-una dintre descrierile din lucrarea 

menționată. Tot de atunci m-a frapat inconsecvența unor descrieri, ca și a 

transcrierii legendelor monetare.  

 Cu toate acestea, adevărata dimensiune a problemelor puse de modul în 

care a fost conceput și realizat MBR mi-au apărut și mai clare după anul 2000, 

când am fost însărcinat să redactez volumul al XI-lea al seriei Medieval 

European Coinage, editat de Universitatea din Cambridge. Volumul cuprinde 

prezentarea istoriei producției și circulației monetare din spațiul sud-est și 

central european corespunzând statelor moderne Ungaria, România, Bulgaria, 

Serbia, Croația, Slovenia, Bosnia și Herțegovina, Macedonia, Albania și nordul 

Greciei, de la sfârșitul secolului al VI-lea până la mijlocul secolului al XVI-lea. 

Cu acest prilej, m-am documentat serios și asupra istoricului cercetărilor 

moderne, din secolele XVIII-XX, privind constituirea ramurilor „naționale” ale 

numismaticii medievale europene, ca domenii autonome ale acestei științe. 

Documentarea pentru acest capitol mi-a permis să urmăresc întreaga panoramă 

a complicatului proces al constituirii și dezvoltării numismaticii medievale 

românești, al identificării, atribuirii/reatribuirii și publicării tuturor tipurilor 

monetare medievale românești cunoscute azi, de la 1787 până în prezent. Am 

putut reconstitui rolul fiecărei generații de colecționari și savanți, străini și 

români, în îmbogățirea zestrei de informații științifice, abordări metodologice și 

conceptuale privind activitatea monetară a principilor Țării Românești și 

Moldovei.  

 O nouă dimensiune asupra „viciilor ascunse” ale MBR mi s-a relevat în 

momentul în care, în primăvara anului 2007, am început să lucrez la editarea 

manuscrisului lui Octavian Iliescu, Monetele lui Mircea cel Bătrân (Iliescu 

2008). Atunci am constatat cu stupoare că practic conținutul textului inedit al 

catalogului lui Octavian Iliescu se afla încorporat (e drept, cu destule greșeli de 

transcriere) în lucrarea semnată de Octavian Luchian, fără ca acest lucru să fie 

menționat undeva.  

 Pe măsură ce adunam noi informații pentru redactarea capitolelor 

privind monetăria medievală a Țării Românești și Moldovei pentru volumul al 

XI-lea din seria MEC, prelucrarea întregului material numismatic publicat 

înainte de 1977 m-a obligat, nu numai să încerc să-l sistematizez după un 

standard comun – cel considerat inițial ca fiind reprezentat de MBR, dar și să 

verific dacă acesta nu conține repetiții nesemnalate de autori. A fost o muncă 

uriașă, adesea echivalentă cu a căuta acul în carul cu fân, deoarece majoritatea 
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publicațiilor de monede medievale românești (nu numai din secolul al XIX-lea, 

dar și multe din prima jumătate a secolului al XX-lea) nu au ilustrații, iar 

descrierile, chiar pentru piese făcând parte din același tip, variantă sau 

subvariantă variază nu numai de la autor la autor, dar chiar și de la o lucrare la 

alta a aceluiași autor.  

 De un foarte mare ajutor în identificarea colecțiilor în care se păstrau 

diverse monede publicate de-a lungul timpului, precum și trecerea lor de la un 

colecționar la altul, mi-au fost discuțiile purtate cu domnul Octavian Iliescu în 

anii 2000-2009. Octavian Iliescu era o adevărată arhivă vie a numismaticii 

românești din secolul al XX-lea, cunoscându-i îndeaproape atât pe marii 

cercetători ai domeniului, cât și pe cei mai importanți colecționari și negustori 

de antichități ai perioadei interbelice și postbelice. Tot de la dânsul am aflat date 

inedite asupra tezaurelor din care proveneau multe piese publicate la începutul 

secolului al XX-lea (vezi tezaurele „Oltenia”, Slatina/de fapt Teiuș [jud. Olt] și 

Niculițel-Bădila) al căror loc de descoperire nu era menționat în literatura de 

specialitate și era omis și în MBR.  

 Așa s-a născut fișierul Conspectus, care cuprinde date despre monedele 

medievale românești publicate între anii 1845 și 2016 în lucrări editate în 

limbile română, germană, maghiară, franceză, italiană, rusă, bulgară, sârbo-

croată, poloneză și lituaniană, care mi-au fost accesibile în biblioteci din țară și 

străinătate. Fișierul Conspectus a stat la baza acestui studiu și al celor care vor 

urma, consacrate monetăriei medievale a Țării Românești și Moldovei.  

 Fișierul Conspectus păstrează, din motive practice, până la redactarea 

unui catalog sistematic al monedelor Țării Românești și Moldovei ordinea 

tipurilor, variantelor și sub-variantelor monetare descrise în MBR, dar acolo 

unde acestea erau prezentate de o manieră nesistematizată, ele au fost 

regrupate, conform realității.  

 În acest fișier am inclus și tipurile, variantele și subvariantele monetare 

emise de principii Țării Românești care fuseseră publicate până la momentul 

editării volumului MBR, dar care din motive inexplicabile nu au fost luate în 

considerare de către Octavian Luchian. Ele au fost inserate în listă, imediat după 

nr. monedei celei mai apropiate ca tip, variantă și sub-variantă descrise deja în 

acel volum. În același mod am tratat și tipurile, variantele și sub-variantele 

inedite, publicate după 1977. Toate aceste piese sunt marcate în text printr-un 

fond de culoarea roșie, pentru a fi mai ușor vizibile.  

 Pot spune că la capătul a câțiva ani de muncă intensă, am reușit să 

identific sursele majorității emisiunile monetare descrise/ilustrate în MBR, 

precum și identitatea acestora cu piese care apar în publicații ulterioare, 

succesive, până la preluarea lor în lucrarea lui Octavian Luchian. Acestea sunt 

marcate cu semnul = și sunt editate folosindu-se un fond de culoarea albastru 

închis. 

 De asemenea, am reușit să identific apartenența la colecții publice și 

private a multora dintre exemplarele menționate în MBR, circulația unor piese 

prin mai multe colecții, în cursul secolului al XX-lea și începutul secolului al 

XXI-lea, precum și proveniența din tezaure sau descoperiri izolate a unora 

dintre piesele editate, fără astfel de precizări. 

 Nu lipsit de importanță este și faptul că am reușit să realizez o evidență 

a numărului de piese din fiecare tip, variantă sau sub-variantă monetară care au 

fost publicate între 1845-2016, oferind o primă estimare, bazată pe elemente 

cuantificabile, a frecvenței sau rarității lor relative. 
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 Din păcate, am fost obligat să las în afara acestui fișier o serie de 

monede, unele publicate chiar în ultimele decenii, a căror descriere era mult 

prea vagă sau erau lipsite și de ilustrații, pentru a putea fi încadrate, cu un grad 

de certitudine rezonabilă, întru-unul dintre tipurile, variantele sau sub-

variantele prezentate în MBR. Comparativ cu marea masă a materialului 

publicat din 1845 până în prezent, aceste piese reprezintă o cantitate neglijabilă, 

care nu poate influența decisiv, proporțiile relative între diversele tipuri, 

variante și subvariante ale emisiunilor puse deja în evidență.  

 Datorită mărimii considerabile a materialului strâns, chiar pentru 

fiecare principat medieval românesc în parte, este imposibilă editarea acestuia 

într-o singură contribuție. De aceea, am hotărât publicarea sa în mai multe 

studii separate, începând cu acesta, consacrat emisiunilor primilor principi ai 

Țării Românești care au bătut monedă, de la Vladislav I – Vlaicu (1364-1377) 

până la Mircea cel Bătrân (1386-1418). Acești aproximativ 50 de ani reprezintă 

și epoca de „aur” a numismaticii medievale a Țării Românești, caracterizată prin 

baterea a numeroase tipuri, variante și sub-variante monetare, unele cu un 

volum al emisiunii considerabil, produse în mai multe ateliere.  

 Pentru o orientare ulterioară mai facilă, am renumerotat tipurile, 

variantele și sub-variantele emisiunilor fiecărui principe al Țării Românești în 

parte. Sistemul constă într-un număr roman, corespunzând ordinii principilor 

emitenți – I pentru domnia singură a lui Vladislav I - Vlaicu, II pentru domnia 

asociată a lui Vladislav I – Vlaicu și Radu I, III pentru domnia asociată a lui 

Radu I și Vladislav I – Vlaicu, IV pentru domnia singură a lui Radu I, V pentru 

domnia singură a lui Dan I, VI pentru domnia asociată a lui Dan I și Mircea cel 

Bătrân, VII pentru domnia asociată a lui Mircea cel Bătrân și Dan I, VIII pentru 

domnia singură a lui Mircea cel Bătrân, IX pentru domnia asociată a lui Mircea 

cel Bătrân și „Petrus”, X pentru domnia asociată a lui Mircea cel Bătrân și Mihail 

I, XI pentru domnia lui Vlad I. Aceste numere romane sunt urmate de o cifra 

arabă, indicând noua ordine a tipurilor, variantelor și subvariantelor monetare 

ale fiecărui principe în parte, semnalate în literatură și a căror existență este 

confirmată. 

 Sunt convins că, la capătul unei munci intense și laborioase, efectuând 

adevărate săpături arheologice în literatura de specialitate a ultimilor 170 de ani, 

am început să descâlcesc firul Ariadnei care era încolăcit în jurul istoriei 

cercetărilor privind monetăria medievală românească, începând cu cea a Țării 

Românești. Sistematizând un material considerabil, deja editat, creez nu numai 

un instrument de lucru extrem de util pentru toți cei care se ocupă de acest 

domeniu, completând MBR cu ceea ce ar fi fost normal să aibă încă de la început 

– un aparat critic, dar fac și un act de justiție, recunoscând și făcând cunoscut 

meritul a mai multor generații de colecționari și cercetători, români și străini, la 

crearea și dezvoltarea numismaticii medievale românești, ca o ramură 

independentă a numismaticii medievale europene. 

 
Key words: Wallachian medieval coinage, history of the researches on 
Romanian medieval coinage, bibliography of the Romanian medieval 
numismatics. 

 

 

  In spite of the fact that the first catalogue of the medieval Romanian coinage 
was edited quite early, considering the peculiar standards for this region of Europe, 
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during the early 1870’s (Sturdza 1872-1874), during the last 145 that have elapsed since 
that moment, our modern numismatics has not produced, so far, a real scholarly, 
systematic and complete catalogue or corpus of the medieval monetary issues of 
Wallachia or Moldavia. However, during the last century or so, one could mention 
some attempts made in this direction (Iliescu 1957b) but, unfortunately, they were 
either preliminary essays (Iliescu 1956) or micro-monographs (Iliescu 1975a, Iliescu 
1988), or a monograph regarding the coinage of only one ruler – Mircea the Elder 
(1386-1418) (Iliescu 2008). The present contribution, as well as the next from this 
series regarding the history of the researches concerning the Wallachian medieval 
coinage, the examples I presented are restricted only to this field of the Romanian 
medieval numismatics. However, one could notice that, actually, the situation 
regarding the researches on the Moldavian medieval numismatics is quite similar 
(Docan 1907-1908, Iliescu 1964, Oberländer-Târnoveanu 2003-2005). 
  During the last 40 years or so, this „vacuum” of handbooks or standard works 
was filed by a book whose genre is rather difficult to be defined, because, quite likely it 
fits neither with the conditions to be labelled as a 1catalogue” nor a „corpus”, according 
to the common meaning of these terms, in spite of it being called, quite often, as a 
„catalogue” – Monede și bancnote românești – Romanian Coins and Banknotes 
(better known, in the numismatic everyday pidgin, under the acronym of MBR). The 
chapters regarding the Wallachian and Moldavian medieval coinage were written by 
Eng. Octavian Luchian (1903-1981), an important coin collector from the 1930’s-1970’s 
and a long term fellow of the Romanian Numismatic Society.  
  It does not matter that the, so far, only existing overview on the Romanian 
medieval coinage was the work of an „amateur” (I myself know and pay my respect a lot 
to „amateur numismatists”, whose knowledge is both deep and innovative at the same 
time); this one, however, has several issues, lacking the scholarly method and having 
deontological faults of the author of the book, the weakness of his general training in 
particular fields, such as the economic and social history, the Romanian, Byzantine and 
Western medieval legal systems, as well as in the field of the medieval coin production 
technologies. He was also lacking the proper research method and overwhelmed by the 
huge amount of raw data, which he did not manage to command, and, often, it seems 
that he did not even understood well information collected from a numismatic 
literature which was its self in an emerging state, in a period of quick conceptual 
construction and reconstruction (years 1906-1970). Containing plenty of contradicting 
presumptions and theories, some of them made obsolete by the new researches, 
Octavian Luchian had produced not only a confuse work, but, in some respects, even a 
chaotic one.  
  Quite often, MBR’s author did not make a proper distinction between the 
monetary types and their variants or sub-variants, issued subsequently by the same 
mint, or struck in parallel in several different mints, issues clearly marked with mint-
marks, applied as a consequence of an official decision of the authorities in charge to 
organise and control the coin production, and the coin die variants, which are a 
consequence of the technological or human hazards, occurring during the time of the 
coin die production. Quite likely, for this reason, often, specimens obviously belonging 
to the same variants or sub-variants of a monetary type were listed and described as 
being different, or, on the contrary, arbitrarily separated in different groups. Octavian 
Luchian’s lack of ability to control and summarise the data compiled from the old 
numismatic literature led the author in the position to include in MBR a lot of 
monetary variants or sub-variants, which actually did not exist, or to leave behind or to 
overlook many monetary types, variants or sub-variants already well edited, whose 
existence was certified by several finds. 
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  In spite of presenting a very short and incomplete bibliographical list (MBR 3, 
413), one could realise that Octavian Luchian work is lacking not only in foot or end-
notes, but, actually, in any proper reference system. Quite likely, for a scholar, the fact 
most difficult to accept is the complete absence of any references in a publication of 
such kind, whose scientific nature should be implicit. Accordingly, one should expect 
that a publication of this kind has to fulfil, at least, the basic rules needed for drafting 
such works. Due the absence of any references, MBR does not inform its users by 
whom, where and when one particular Romanian medieval coin type, variant or 
sub-variant described by Octavian Luchian in his work was actually edited. In short, 
Luchian had unfairly appropriated not only the edited contributions but, in some cases, 
even from unpublished manuscripts, of many previous authors (most of them 
representing great names of the modern Romanian numismatics, such as: Constantin 
Moisil, George Severeanu or Octavian Iliescu, but unjustly kept anonymous for the 
readers of MBR). By the way, on this occasion, he also appropriated their mistakes and 
their inconsistences in asserting and descriptions of the coins, as well as the technical 
data wrongly attached to them. No wonder that, as a consequence of such methods, one 
could find that a coin edited/illustrated several times by the same author or by different 
subsequent authors, with slightly modified descriptions or readings of the monetary 
inscriptions, was incorporated and listed in MBR, as different specimens, falsely 
multiplying the basic numismatic material. 
  In spite of presenting a list of visited collections for documenting the chapter on 
the Wallachian coinage (MBR 417), in fact one could find no such data in connexion 
with the coins described in the volume. Such an approach is extremely strange for this 
kind of scholarly works, where it is a long established rule to mention the name of the 
collections where, actually, were kept the coins described in a publication. Even more 
intriguing is the fact that Octavian Luchian avoided even to mention the name of the 
public institutions whose coins were already edited several decades ago, or of those 
belonging to his own collection, for which it was not necessary to require a formal 
consent of their owners/administrators. This situation is causing supplementary 
difficulties for other researchers. In many cases, it makes it almost impossible to check 
the pedigree of the coins already existing in the public domain, and opening new doors 
for a groundless multiplication of the numismatic materials. 
  Another, quite intriguing aspect, is the complete ignorance by Luchian 
regarding the mention of the finding place of the coins presented in MBR, including the 
name of the hoards to which they belonged.  
  Like so many of my colleagues, even since the early beginnings of my 
numismatic career, I became quickly aware about the difficulties to use MBR as a 
standard work, when we faced with the situation of identifying precisely a certain coin, 
with one of those described in the above mentioned book. And, I have to add that from 
the first experiences using MBR, I realised how many inconsistencies one could find 
among the descriptions of the coins and the transcriptions of the monetary inscriptions.  
  However, I became even more aware about the true dimension of the problems 
arising from the manner in which MBR was conceived and written after 2000, when I 
was asked to be the author of the XIth volume of the series Medieval European 
Coinage, edited under the aegis of the University of Cambridge. This volume will 
contain a presentation of the history of coin production and circulation in South-
Eastern and Central European areas covered by the to-day modern states of Hungary, 
Romania, Bulgaria, Serbia, Croatia, Slovenia, Bosnia and Herzegovina, Macedonia, 
Albania and Northern Greece, since the end of the 6th to the mid-16th century. On that 
occasion, I had to perform a thorough study about the history of modern researches, 
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during the 18th-20th century, regarding the emergence and development of the different 
„national” branches of the European medieval coinages as autonomous fields of this 
scholarship. Working on such a topic, I had the opportunity to have a large perspective 
on the complicated process leading to the birth and the development of the Romanian 
medieval numismatics, of the discovery, identification, assignment/reassignment and 
of the publishing of all the monetary types, variants and sub-variants, so far known, 
since 1787 to the present days. I had the possibility to reconstruct the role played by 
each new generation of coin collectors and scholars, both foreign and Romanian 
nationals, in the creation and the enrichment of what was to become the common 
wealth of data, methodological and conceptual approaches of the current common 
wisdom regarding the monetary activity of the princes of Wallachia and Moldavia.  
  During the spring of 2007, I had the revelation of the new „hidden defects” of 
the MBR, when I started to prepare the edition of Octavian Iliescu’s manuscript, 
Monetele lui Mircea cel Bătrân – The coinage of Mircea the Elder (Iliescu 2008). 
Then, with surprise, I realised that, actually, the entire, unedited text of Iliescu’s 
catalogue was „integrated” (one could notice that the process of „borrowing” did not 
went completely smoothly, but with a lot of transcription errors!) in a contribution 
signed by Octavian Luchian, without being mentioned somewhere the true source of 
this information.  
  As I was gathering more and more data needed to draft the chapters concerning 
the Wallachain and Moldavian coinages for the volume XIth of the MEC series, there 
appeared a strong need for the conversion of all the information edited before 1977, 
according to a common standard – following what it was, then, supposed to be the 
MBR. On that occasion, I performed to first double-checking of all the publications, to 
find the possible repetitions in the edition, not mentioned by successive authors. It was 
a huge effort, sometimes similar to looking for a needle in a haystack, because most of 
the publishing of Romanian medieval coins (not only those from the 19th century, but 
even from the first half of the 20th century) are not illustrated, and, quite often, the 
descriptions for the coins belonging to the same type, variant, or sub-variant, diverge 
largely, not only from one author to another author, but even from a contribution to 
another of the same author.  
  I got a priceless support in my endeavours to identify the collections where the 
already published coins were once kept, as well as „confidential” data regarding the fate 
of several great private collections of Romanian medieval coins, during the long talks I 
had with Octavian Iliescu, during the years 2000-2009. Octavian Iliescu was a real 
living archive of the Romanian numismatics during the 20th century; he knew 
personally all the great scholars and collectors from the interwar and post-war periods. 
Thanks to him, I found out what has happened with the coins from the former 
collections of G. Manolescu, Mina Pauker, dr. Aurel Metzulescu, Corneliu Secășeanu, C. 
Nicolaescu-Plopșor, H. Sapușnic, dr. Bursztyn, Eng. Octavian Luchian, as well as his 
own collection. Also from him, I received a lot of unpublished data regarding the 
circumstances of finding and dispersion through art commerce in private collectors and 
public collections of many coins belonging to very important hoards found during the 
early 20th century (such as the hoards „Oltenia”, Slatina/actually found in Teiuș [Olt 
County] and Niculiţel-Bădila). Many coins from these hoards were published, during 
the first decades of the 20th, largely contributing to the dramatic increase of the 
common knowledge regarding the early Wallachian medieval coinage, but without any 
mentions about their finding place.  
  Thus the Conspectus file was born, comprising data regarding all the Romanian 
medieval coins edited since 1845 to 2016, in contributions published in Romanian, 
German, Hungarian, French, Italian, Russian, Bulgarian, Serbo-Croatian, Polish and 
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Lithuanian, that I had access to in the Romanian libraries and abroad. This paper, as 
well as all that will be published in this series, are based on the information gathered in 
the Conspectus file.  
  Only due to practical considerations, until the edition of a real catalogue or 
corpus of the Wallachian and Moldavian medieval coinages, the Conspectus file are still 
preserving the order of the coin types, variants and sub-variants as they were once 
listed in MBR. However, where these were presented in MBR in a very disorderly way, I 
have performed a new systemisation, according to the real situation. I adopted the 
same solution concerning the cases of the coin-die variants, regardless if the punches 
used to imprint in the die were correctly applied or the punches were applied 
overturned or reversed etc. Also, after checking the original version of the first edition 
of a coin listed in MBR, I have corrected or removed all the wrong mentions, the 
repetitions, as well as the non-existing variants or sub-variants. 
  In this file, I have also included all the coin types, variants or sub-variants 
struck by the Princes of Wallachia already published until the moment of the printing 
of MBR, but, for unclear reasons left behind or ignored by Octavian Luchian and not 
listed in his book. They were inserted, right after the number of the coin whose 
description fits better to the nearest type, variant or sub-variant described in MBR. In 
the same way, I treated all the newly found coin types, variants and sub-variants, edited 
after 1977. All these specimens are highlighted in my text, being printed in red, to be 
more visible.  
  I may state, that after several years of hard work, I have succeeded to identify 
the bibliographical sources of the largest part of the monetary issues 
presented/illustrated in MBR, as well as the identity of those coins which were 
published several times, until they were, finally, listed in Octavian Luchian’s 
contribution. Such coins are marked with the symbol = and they are highlighted in my 
text by dark blue colour printing. 
  Also, I was able to establish almost all the coins witch were published in MBR 
that belonged to a public or private collection, to document the changing of ownership 
of some pieces, across several collections during the 20th and early 21st century, as well 
as to identify the provenance of some coins from hoards or single finds. 
  Not less important is the fact that, on this occasion, I succeeded to produce a 
first census of the numbers of coins belonging to each particular medieval Wallachian 
monetary type, variant or sub-variant which were published during the years 1845-
2016, giving a first realistic estimation, based on accountable figures, of their relative 
frequency or rarity. 
  Unfortunately, I was forced to leave behind from this statistics a series of coins, 
some of them, edited during the last decades, whose description was either too vague or 
that were not illustrated, to be listed, with a reasonable degree of certitude among one 
of the monetary types, variants or sub-variants described in MBR. However, taking into 
consideration the large amount of the Wallachian numismatic materials so far edited, 
since 1845 until the present day, the number of the coins left behind in my statistics 
represent only a very small amount, which, quite likely, does not influence the relative 
proportions already established.  
  Due to the large amount of the materials gathered so far, even taken apart for 
each Romanian principality, it is impossible to be edited in a single contribution. For 
this reason, I decided to edit it in a serial, consisting of several separated articles, 
starting with this, regarding the coinage of the first Wallachian rulers who struck coins, 
from Vladislav I – Vlaicu (1364-1377) to Mircea the Elder (1386-1418). These almost 50 
years represent the „golden age” of the medieval Wallachian coinage, characterised by 

https://biblioteca-digitala.ro



Ernest Oberländer-Târnoveanu 

 

36 

the issuing of several monetary types, variants and sub-variants, some of them in quite 
large amounts, struck in several mints.  
  For an easier classification, I have renumbered the coin types, variants and sub-
variants of each Prince of Wallachia. This accounting system consists of Roman 
numerals, according the chronological order of the rulers, followed by Arabic numerals 
– I, for sole reign of Vladislav I Vlaicu, II, for the joint reign of Vladislav I and Radu I, 
III, for the joint reign of Radu I and Vladislav I, IV, the for the sole reign of Radu I, V, 
for the sole reign of Dan I, VI, for the joint reign of Dan I and Mircea the Elder, VII, for 
the joint rule of Mircea the Elder and Dan I, VIII, for the sole reign of Mircea the Elder, 
IX, for the joint reign of Mircea the Elder and „Petrus”, X, for the joint reign of Mircea 
the Elder and Michael I and XI, for the reign of Vlad I. 
 I am convinced that at the end of a hard and painstaking work, sometimes, 
performing real „archaeological diggings” throughout the numismatic literature of the 
last 170 years, I have succeeded to start untangling Ariadne’s thread, which was twisted 
around the history of the researches regarding the Romanian medieval coinage, 
starting with that of Wallachia. Summarising the large amount of the information 
already available, I tried to establish not only a practical tool for all the scholars and 
coin collectors interested in this field, by completing MBR, with what it should have 
had from the very beginning – a critical apparatus, while also performing what I feel is 
an act of justice, acknowledging and making known the merits of several generations of 
collectors and scholars, Romanians and foreigners, for the establishment and 
development of medieval Romanian numismatics, as an independent branch of the 
European medieval numismatics. 
 

Vladislav I 
Sole reign 

(1364 - cca. 1377) 
Ducats 

 
I.1 Not described in MBR –, Circular countermark with the Wallachian 
coat-of-arms imprinted on some Bulgarian groats struck by Ivan Alexander 
and Michael Asen – 3 sp. (Severeanu 1915 117 fig. nos 4-5, dr. G. Severeanu’s 
collection, Oltenia hoard, BMM collection?; Iliescu 1958a 17 fig. no 3, LRA collection, 
Oltenia hoard = Dimitrijević 1963 142-143, LRA collection; Băčvarov 1989 23-7, 
Tutrakan hoard, Bulgaria, unknown private collection in Bulgaria). 
 
I.2 MBR 1 – 28 sp. (Sturdza 1872-1874 104 no 50, A. D. Sturdza’s collection = LRA 
collection contained a specimen weighing 1,00 g and pierced = Sturdza 1893 162 no 13, 
pl. B, III; Sturdza 1879 169 no 8, but ascribed to Vlad III the Empaler, LRA collection = 
Docan 1909-1910 465-467; Moisil 1914a 142 no 15, LRA collection, Teiuş hoard, Olt 
County = Moisil 1915d 64 no 11, LRA collection = Iliescu 1956 318 no 72, LRA 
collection; Severeanu 1937b 82 nos 1-2, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM 
collection, Oltenia hoard; Iliescu 1956 317 nos 66-67; 318 nos 68-69, 71, 73-76, 319 nos 
77-80, LRA collection; Iliescu 1970 pl. 6 no 1, O. Iliescu’s collection; Isăcescu 1963 339 
nos 348-349, LRA collection; Isăcescu 1971 345-346 no 1, Păcuiul lui Sceoare hoard, 
Constantza County/1961, MNHAC collection; MBR 1 = Eng. O. Luchian’s 
collection). 
 
I.3 MBR 2 – 1 sp. (Iliescu 1956 318 no 70, Silistra hoard, Bulgaria, LRA 
collection = MBR 2). 
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I.4 MBR 3 – 1 sp. (Iliescu 1958b 304 no 1, fig. 1, Alessandrescu collection, 
Oltenia hoard, ex RNB collection, ex LRA collection, now a days NHMR 
collection = MBR 3). 
 
I.5 MBR 4 – 17 sp. (Réthy 1887 314 fig. no 9, but ascribed to Vladislav V, ex Dobóczki’s 
collection, HNM collection = Docan 1909-1910; Moisil 1913a 205 no 100 (var. with 10 
rayed star), LRA collection, Oltenia hoard = Iliescu 1956 320 no 90, LRA collection; 
Moisil 1914a 142 no 16, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County; Iliescu 1956 319-320 
nos 82-89, LRA collection; Iliescu 1958a 17 fig. no 1, LRA collection, Oltenia hoard?; 
Isăcescu 1963 339 no 350, LRA collection; MBR 4 = Eng. O. Luchian’s collection 
= GalNum., I 2003 107 no 470; Cantacuzino 1990 104, NHMR collection, Valea 
Mănăstirii, Gorj County). 
 
I.6 As MBR 4, but on the rv. – I ×. – 1 sp. (Moisil 1914a 142 no 16 = Iliescu 1956 319 
no 81, LRA collection). 
 
I.7 As MBR 4, but on the rv. – I  – 40 sp. (Manolescu 1908a 42-43 no 2, but 
asigned to Vladislav II, G. Manolescu’s collection, Oltenia hoard = Docan 1909-1910 515 
= Iliescu 1956 315 no 45; Manolescu 1908a 43 no 3 (10 rayed star), G. Manolescu’s 
collection, Oltenia hoard = Docan 1909-1910 515 = Iliescu 1956 317 no 64, LRA 
collection?; Docan manuscript ante 1909, Iliescu 1957a pl. I nos 15-16, N. Docan’s 
collection, now a days LRA collection; Moisil 1911 379 nos 1-6, Moisil 1911 379 no 1 (var. 
with 10 rayed star), LRA collection = Iliescu 1956 317 no 63, LRA collection; Moisil 1911 
379 no 2, LRA collection = Iliescu 1956 314 no 42, LRA collection; Moisil 1911 379 no 3, 
LRA collection = Iliescu 1956 314 no 35, LRA collection; Moisil 1911 379 no 4, LRA 
collection = Iliescu 1956 316 no 52, Oltenia hoard, LRA collection; Moisil 1911 379 no 5, 
LRA collection = Iliescu 1956 315 no 51, LRA collection; Moisil 1911 379 no 6, LRA 
collection = Iliescu 1956 315 no 50, Oltenia hoard, LRA collection; Moisil 1913a 205 no 
101, LRA collection = Iliescu 1956 317 no 62, LRA collection; Moisil 1914a 141-2 nos 13-
14, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County; Moisil 1914a 141 no 13, LRA collection = 
Moisil 1915d 63 no 10, LRA collection = Iliescu 1956 315 no 47, LRA collection; Moisil 
1914a 141 no 14, LRA collection = Iliescu 1956 315 no 49, LRA collection; Severeanu 
1937b 83 nos 34-35, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection, Oltenia 
hoard; Iliescu 1956 313 no 34, LRA collection; Iliescu 1956 314 nos 36-41, LRA 
collection; Iliescu 1956 315 no 43-44, 46, 48, LRA collection; Iliescu 316 nos 53, 55-60, 
LRA collection collection and O. Iliescu’s collection?, no 58 = GalNum., I 2003 107 no 
58, ex O. Iliescu’s collection; Iliescu 1956 317 nos 61, 64-65 (10 rayed star), LRA 
collection; Isăcescu 1963 338-339 nos 345-347, LRA collection; Ştirbu and Stancu 1982 
69 and 84 no 1, fig. no 1, ex LRA collection, then NHMR collection; GalNum., I 2003 
107 no 469, ex O. Iliescu’s collection, ex H. Bursztyn collection; Pârvan 2003-2005 220 
no 1, Cocoş Monastery hoard, Tulcea County, NHMR collection). 
 
I.8 As MBR 4, but on rv. – I ×N and  above - 3 sp. (Moisil 1911 379 no 7, LRA 
collection = Iliescu 1956 321 no 92, LRA collection; Iliescu 1956 320 no 91; 321 no 93, 
Oltenia hoard, LRA collection). 
 
I.9 MBR 5 – 12 sp. – (Docan manuscript ante 1909, Iliescu 1957 pl. I, no 7, Oltenia 
hoard, N. Docan’s collection, now a days LRA collection; Moisil 1914a 141 no 10, LRA 
collection, Teiuş hoard, Olt County; Moisil 1914a 141 no 10, 1, 09 g, LRA collection = 
Moisil 1915d 62 no 7, LRA collection; Moisil 1914a 195 no 1, LRA collection, Teiuş 
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hoard, Olt County = Moisil 1915d 62 no 8, LRA collection = Iliescu 1956 300 3rd type, 
var. a, Ist series, LRA collection; Severeanu 1937b 84 no 39, ex Romulus P. Voinescu’s 
collection, BMM collection, Oltenia hoard; Iliescu 1956 300 3rd type, var. a, Ist series, 
LRA collection; Severeanu 1937b 84 no 39; Secăşeanu 1942 43 fig. 25, Secăşeanu 
collection, now in NHMR; Iliescu 1941 123 fig. no 2, A. Metzulescu’s collection = Iliescu 
1970 pl. 6 no 2, O. Iliescu’s collection = GalNum. I 2003 107 no 471, ex O. Iliescu’s 
collection, ex dr. A. Metzulescu’s collection, Teiuş hoard, Olt County = GalNum., I 2003 
108 nos 472-473, ex O. Iliescu’s collection, ex dr. A. Metzulescu’s collection, Teiuş 
hoard, Olt County; Isăcescu 1963 339 nos 351-352, LRA collection; Isăcescu 1971 346 
no 2, MNHAC collection, Păcuiul lui Soare hoard, Constantza County, 1961; MBR 5 = 
Eng. O. Luchian’s collection). 
 
I.10 As MBR 5, but on obv. rosettes in quarters of the cross and on the 
helmet – 4 sp. – (Moisil 1914a 141 no 8, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County; 
Moisil 1915a 195 no 2, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County = Moisil 1915a 195 no 1, 
LRA collection = Moisil 1915d 62 no 6, LRA collection = Iliescu 1956 300 3rd type, var. 
a, IInd series, LRA collection; Severeanu 1937b 84 no 40, ex Romulus P. Voinescu’s 
collection, BMM collection, Oltenia hoard). 
 
I.11 As MBR 5, but crosslets in quarters of the cross and rosette on the 
helmet – 2 sp. – (Moisil 1914a 141 no 9, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County = 
Moisil 1915d 61 no 5, LRA collection = Iliescu 1956 300 3rd type, var. a, IIInd series, LRA 
collection; Severeanu 1937b 84 no 41 ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM 
collection, Oltenia hoard). 
 
I.12 MBR 6 – 1 sp. – (Iliescu 1958b 305 no 3, fig. no 3, Teiuş hoard, Olt 
County, Docan’s collection, now a days LRA collection = MBR 6). 
 
I.13 MBR 7 – 1 sp. – (Iliescu 1958b 305 no 2, fig. no 2, Teiuş hoard, Olt 
County, dr. G. Severeanu’s collection, now a days BMM collection = MBR 
7). 
 
I.14 MBR 8 – 2 sp. – (Manolescu 1908 42, G. Manolescu’s collection, Oltenia 
hoard = MBR 8; Moisil 1911 379 no 8, LRA collection, Oltenia hoard = Moisil 1915d 
63 no 9, LRA collection). 
 
I.15 MBR 9-14 and 16 – 105 sp. (Ouvaroff 1860 161 no 21, Reichel’s collection; 
Sturdza 1872-1874 93-94 no 39, Sturdza collection, ex C. Bolliac collection = Sturdza 
1893 160 no 1, pl. A, 1, LRA collection; Sturdza 1879 167 no 1, LRA collection; Réthy 
1887 311 fig. no 1, ex Dobóczki’s collection, HNM collection = Docan 1909 468; 
Manolescu 1905 57 no 6, G. Manolescu’s collection = Iliescu 1956 310 no 6, G. 
Manolescu’s collection; Manolescu 1905 56 nos 1-2, G. Manolescu’s collection = Iliescu 
1956 311 no 13; Manolescu 1905 56 no 3, G. Manolescu’s collection = Iliescu 1956 311 
no 17; Manolescu 1905 56 no 4, G. Manolescu’s collection = Iliescu 1956 312 no 22; 
Manolescu 1905 56 no 9, G. Manolescu’s collection = Iliescu 1956 312 no 24; Manolescu 
1905 56 no 7, G. Manolescu’s collection = Iliescu 1956 no 26; Kovačević 1907 52, pl. I, 
no 1, 1st type, Lj. Kovačević’s collection, Rešava hoard, Serbia = Docan 1909-1910 494; 
Manolescu 1908a 42 no 10, G. Manolescu’s collection, Oltenia hoard = Docan 1909-
1910 515; Docan 1909-1910 465-467, N. Docan’s collection, now a days LRA collection; 
Moisil 1911 362-363 nos 1-9, LRA collection; Moisil 1911 362 no 1, LRA collection = 
Moisil 1915d 60 no 1, LRA collection; Moisil 1913a 194-195 nos 1-5, LRA collection; 
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Moisil 1914a 140-1 nos 1-6, LRA collection, Siret hoard, Suceava County; Moisil 1914a 
140 no 1, LRA collection = Moisil 1915d 60 no 2, LRA collection; Moisil 1915a 196 no 3, 
LRA collection; Severeanu 1937b 84-85 no 42-45, ex Romulus P. Voinescu’s collection, 
BMM collection, Oltenia hoard; Iliescu 1956 309 no 2, 310 nos 3-5, 7-9, 11, 311, nos 12-
16, 18, 312 nos 23 and 25 all except no 5, from LRA collection, no 5 from O. Iliescu’s 
collection; Iliescu 1970 pl. 6 no 3, ex O. Iliescu’s collection; Mititelu and Iliescu 1957 
439 no 1, „unknown finding place located between Măcin-Babadag, Tulcea County”, ex 
I. Mititelu’s collection; Isăcescu 1963 338 no 1, LRA collection; Mitrea 1965 256 31, BAI 
collection, Zimnicea, Teleorman County; Dušanić 1970 99, nos 244-245, SNM, Padina 
hoard, Serbia; Papuc 1970 391, MNHAC collection, Enisala, Tulcea County; Iliescu 
1977a 162 no 39, AIB collection, Păcuiul lui Soare, Constantza County; MBR 9-14 = 
Eng. O. Luchian’s collection; Cândea 1979 169 nos 8-9, CIMB collection, Maraloiu 
hoard, Brăila County; Oberländer-Târnoveanu 1980 512 no 191, IEMR collection, Slava 
Rusă, Tulcea County; Ştirbu and Stancu 1982 70 and 84 nos 4-5, fig. nos 4-5, LRA 
collection, then NHMR collection; Ştirbu and Beda 1990 119-120 nos 1-5, NHMR 
collection, Scrioaștea hoard, Teleorman County; Constantinescu 1984 120 no 6.9 d, 
CAMB collection, Curtea de Argeş, Argeș County; Dočev 1991 44, VTNM collection, the 
Velika Lavra monastery hoard, Veliko Tărnovo, Bulgaria; Poenaru Bordea and 
Ocheşeanu 1992-1993 85 no 20, AIB collection, Văcăreni, Tulcea County; Parušev 1993 
154 no 28, pl. III, no 28, SRM collection, Vetren, Bulgaria = Atanasov and Jordanov 
1994 72 no 181; Stîngă 1996 149 no 1, MRIGDTS collection, Drobeta-Turnu Severin, 
Mehedinți County; GalNum., I 2003 108 no 474, ex O. Iliescu’s collection; Pârvan 
2003-2005 220-221 nos 2-6, NHMR collection, Cocoş Monastery hoard, Tulcea 
County; GalNum., IV 2004 246 no 1060; Žekova 2006 159 no 1469, RHMŠ collection, 
unknown finding place in Šumen district, Bulgaria). 
 
I.16 MBR 15 – 1 sp. (MBR 15 = Eng. O. Luchian’s collection). 
 
I.17 As MBR 9-14 and 16 but on the rv. S I – . – 5 sp. (Docan manuscript ante 
1909, Iliescu 1957 pl. I no 6, N. Docan’s collection, now a days LRA collection; Moisil 
1913a 195 no 6, LRA collection; Moisil 1914a 141 no 7, LRA collection, Siret hoard, 
Suceava County = Moisil 1915d 60 no 3, LRA collection = Iliescu 1956 300 Ba IInd 
series, LRA collection; Cândea 1979 169-170 nos 10-11, CIMB collection, Maraloiu 
hoard, Brăila County). 
 
I.18 As MBR 9-14; 16 but, on the rv.  I –. – 2 sp. (Iliescu 1958a 17 fig. no 2, LRA 
collection, Oltenia or Teiuş hoard, Olt County; Iliescu 1977a 159 no 192, AIB collection, 
Păcuiul lui Soare, Constantza County). 
 
I.19 MBR 17, 19-20 – 6 sp. (Moisil 1911 363 no 1, LRA collection; Moisil 1913a 195 no 
8, LRA collection = LRA collection; MBR 17 = Eng. O. Luchian’s collection; MBR 
19-20, Eng. O. Luchian’s collection; Dušanić 1970 99, nos 247-248, SNM, Padina 
hoard, Serbia;Cândea 1979 169 no 7, CIMB collection, Maraloiu hoard, Brăila County; 
Ştirbu and Stancu 1982 69-70 and 84 no 2, fig. no 2, LRA collection, then NHMR 
collection). 
 
I.20 As MBR 17, 19-20, but on the rv. : next and behind the eagle’s head – 2 
sp. (Moisil 1913a 195 no 7, LRA collection). 
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I.21 MBR 18 – 7 sp. (Moisil 1911 363 no 2-3, LRA collection; Moisil 1914a 141 no 11, 
LRA collection, Teiuş hoard, Olt County; MBR 18 = Eng. O. Luchian’s collection; 
Dočev 1991 44, VTNM collection, Velika Lavra Monastery hoard, Veliko Tărnovo, 
Bulgaria). 
 
I.22 MBR 21 – 3 sp. (Moisil 1911 379 no 2, LRA collection; MBR 21 = Eng. O. 
Luchian’s collection; Žekova 2006 159 no 1470, RHMŠ collection, distr. of Šumen, 
unknown finding place, Bulgaria). 
 
I.23 MBR 22 – 13 sp. (Sturdza 1872-1874 103 no 49, but ascribed to Vlad III the 
Empaler, ex C. Bolliac collection, A. D. Sturdza’s collection, LRA collection = Sturdza 
1893 161 no 10, pl. B, I = LRA 0, 713 g; Sturdza 1879 169 no 6, LRA collection; Docan 
1909-1910 465-467, N. Docan’s collection; Moisil 1911 363 no 4, LRA collection = 
Iliescu 1956 313 no 29, but with wrong weight, LRA collection; Moisil 1913a 205 no 101, 
LRA collection; Iliescu 1941 123 no 3, O. Iliescu’s collection = Iliescu 1956 313 no 30, O. 
Iliescu’s collection, Maglavit, Dolj County; Severeanu 1937b 83 nos 36-38, ex Romulus 
P. Voinescu’s collection, BMM collection, Oltenia hoard; Iliescu 1956 312 no 27, LRA 
collection; Iliescu 1956 313 no 29-33, LRA collection; Iliescu 1958b 306 no 6, fig. 7, 
O. Iliescu’s collection = MBR 22; Isăcescu 1963 338 no 1, LRA collection). 
 
I.24 As MBR 22, but on the obv. reversed fields in shield – 1 sp. (Moisil 1911 
379 no 3, LRA collection = Iliescu 1956 300 B, var. b, IIIrd series, LRA collection). 
 
I.25 MBR 23 – 1 sp. (Iliescu 1958b 305 no 4, fig. no 4, dr. G. Severeanu’s 
collection, Teiuş hoard, Olt County = MBR 23). 
 
I.26 MBR 24 – 2 sp. (Moisil 1911 379 no 7, LRA collection; MBR 24 = Eng. O. 
Luchian’s collection). 
 
I.27 MBR 25 – 8 sp. (Moisil 1911 378 no 1, LRA collection; Moisil 1914a 141 no 12, 
LRA collection, Teiuş hoard, Olt County = Moisil 1915d 61 no 4, LRA collection; 
Petrescu-Dâmbovița 1940 12-13 no 1, GCHM old collection, before 1940, Luncavița – 
Milanul and Petriceaua, Tulcea County; Iliescu 1970 pl. 6 no 4, O. Iliescu’s collection; 
Iliescu 1977a 160 nos 193-194, AIB collection, Păcuiul lui Soare, Constantza County; 
MBR 25 = Eng. O. Luchian’s collection; Ştirbu and Beda 1990 120 no 6, NHMR 
collection, Scrioaștea hoard, Teleorman County)  
 
I.28 MBR 26 – 3 sp. (Manolescu 1908a 42 no 1, but ascribed to Vladislav II, G. 
Manolescu’s collection, Oltenia hoard = Docan 1909-1910 515; Iliescu 1958b 306 no 7, 
LRA collection; MBR 26 = Eng. O. Luchian’s collection) 
 
I.29 MBR 27 – 1 sp. (Iliescu 1958b 306 no 5, fig. no 6, fig. no 8, O. Iliescu’s 
collection = MBR 27). 
 
I.30 As MBR 27, but var. with normal inscription – 1 sp. (Kovačević 1907 52, pl. 
I no 2, 2nd type, Lj. Kovačević’s collection, Rešava hoard, Serbia = Docan 1909-1910 
495). 
 
I.31 As MBR 27, but var. with normal inscription and normal position of 
the shield – 1 sp. (Docan’s manuscript ante 1909, Iliescu 1957 pl. I no 17, N. Docan’s 
collection, now a days LRA collection). 
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I.32 MBR 28 – 1 sp. (MBR 28 = Eng. O. Luchian’s collection). 
 
I.33 MBR 29 – 1 sp. (Iliescu 1958b 311 no 8, fig. no 9, Teiuş hoard, Olt 
County, dr. G. Severeanu’s collection = MBR 29). 
 

Bani 
 
I.34 MBR 30 – 2 sp. – (Gerasimov 1964 150 1-6 151 fig. 2/1-6, BAIM collection, 
Negovanovci, Bulgaria; MBR 30, unknown sourse). 
 
I.35 MBR 31-32 – 11 sp. (Moisil 1911 378 no 2, LRA collection = Ştirbu and 
Stancu 1982 70 and 84 no 3, LRA collection, then NHMR collection; Moisil 
1939-1940 243 pl. II no 13, N. Docan’s collection, LRA collection = Iliescu 
1970 pl. 7 no 1, LRA collection; Moisil 1939-1940 243 pl. II no 14 = Iliescu 
1970 pl. 7 no 2 = MBR 31; Gerasimov 1964 150 1-6 151 fig. 2/1-6, BAIM collection, 
Negovanovci, Bulgaria; MBR 32 = Eng. O. Luchian’s collection; Gaj-Popović 1982 
160-161 no 85-86, SNM collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia; Dočev 1991 44, 
VTNM collection, Velika Lavra Monastery hoard, Veliko Tărnovo, Bulgaria). 
 

Vladislav I and Radu I 
Joint reign 
Early 1370’s 

Ducats 
 
II.1 MBR 33 – 1 sp. (Iliescu 1970 pl. 7 no 3 = MBR 33 = Eng. O. Luchian’s 
collection). 
 
II.2 MBR 34 – 1 sp. (MBR 034 = Eng. O. Luchian’s collection). 
 
II.3 MBR 35 – 1 sp. (Iliescu 1951 42 = O. Iliescu’s collection = MBR 35). 
 
II.4 As MBR 35, but on obv. reversed fields of the shield and no mint-mark 
? – 3 sp. (Sturdza 1879 169 no 7, LRA collection; Docan 1909-1910 465-467, N. Docan’s 
collection, now a days LRA collection; Kovačević 1907 52, 2nd type, Kovačević 
collection, Rešava hoard, Serbia = Docan 1909-1910 495; Severeanu 1937b 86 no 54, ex 
Romulus P. Voinescu’s collection). 
 
II.5 As MBR 33-36, but possible a variant? – 1 sp. (Gaj-Popović 1982 160 no 84, 
but ascribed to Vladislav I, SNM collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia). 
 

Radu I and Vladislav I 
Join reign 

Early 1370’s 
Ducats 

 
III.1 MBR 37 - 2 sp. (Iliescu 1951 43, N. Docan’s collection, now a days LRA 
collection = MBR 37 = Iliescu 1970 pl. 7 no 4; Ştirbu and Stancu 1982 70-71 and 
84 no 6, fig. no 6, NHMR collection, Teiuş hoard, Olt County). 
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III.2 MBR 38 – 1 sp. (Moisil 1915d 72 no 29, LRA collection, Oltenia hoard = 
MBR 38). 
 

Bani 
 
III.3 MBR 39 – 2 sp. (Iliescu 1958b 311 no 4, fig. no 10, dr. G. Severeanu’s 
collection = MBR 39; Gaj-Popović 1982 161 no 87, but ascribed to Vladislav I, SNM 
collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia). 
 

Radu I 
Sole reign 

(cca.1377 - cca. 1383) 
Ducats 

 
IV.1 MBR 40 type I a, on the obv. ● in the quarters of the cross – 1 sp. (Moisil 
1914a 146 no 52, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County = Moisil 1915d 70 
no 25 = Iliescu 1956 301 A, Ist series, LRA collection = MBR 40). 
 
IV.2 MBR 40 type I a, on the obv. cleves in quarters of the cross – 2 sp. – 
(Moisil 1914a 146 no 51, LRA collection, Teiuș hoard = Moisil 1915d 69 no 
24, LRA collection = Iliescu 1956 301 A, Ist series, LRA collection = MBR 40 
type I a; Iliescu 1941 123 fig. no 4, dr. A. Metzulescu’s collection, Oltenia, unknown 
finding place = GalNum., I 2003 109 no 477, ex O. Iliescu’s collection, ex H. Bursztyn 
collection, Teiuş hoard, Olt County).  
 
IV.3 As MBR 40 type I a, but on the obv. † in the quarters of the cross – 3 sp. 
(Réthy 1895 245, Weifert’s collection, Rešava hoard, Serbia = Docan 1909-1910 490). 
 
IV.4 MBR 41 type I b, on the obv. •: in quarters of the cross – 1 sp. (Moisil 
1914a 146 no 54, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County = Moisil 1915d 69 
no 24 = Iliescu 1956 301 A, IInd series, LRA collection = MBR 41). 
 
IV.5 MBR 41 type I c, but on the rv. – I  in the quarters of the cross – 1 sp. 
(Moisil 1914a 146 no 53, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County = MBR 41). 
 
IV.6 MBR 42 type I c, on the obv.  in quarters of the cross, Ѯ I – on rv. – 5 sp. 
(Manolescu 1908a 41-42 no 1, but asigned to Radu III the Handsome, 
Oltenia hoard = Docan 1909-1910 515; Moisil 1911 380 1, LRA collection; 
Moisil 1914a 146 no 53, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County = Moisil 
1915d 70 no 26, LRA collection = Iliescu 1956 301 A, IIIrd series, LRA 
collection = MBR 42; Iliescu 1970 pl. 8 no 1, O. Iliescu’s collection; Ştirbu and 
Stancu 1982 71 and 84 no 7, fig. no 7, LRA collection, then NHMR collection, Teiuş 
hoard, Olt County). 
 
IV.7 MBR 43 type I c, on the obv. × in quarters of the cross and on the rv. Ѯ I 
–. – 1 sp. – (Iliescu 1958b 311 no 10, fig. no 11, N. Docan’s collection, now a 
days LRA collection, Teiuș hoard = MBR 43 type I c). 
 
IV.8 MBR 44, 46 – 4 sp. (Moisil 1913a 195 no 9, LRA collection; Moisil 1914a 142 no 
17, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County; Iliescu 1970 pl. 8 no 2, O. Iliescu’s 
collection; MBR 44 = Eng. O. Luchian’s collection). 
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IV.9 MBR 45 – 4 sp. (Sturdza 1879 167 no 2, LRA collection, „Prahova hoard” = 
Sturdza 1893 160 no 2, pl. A, II, LRA collection, „Prahova hoard”; Docan 1909-1910 
466-467; Kovačević 1907 53 pl. I no 3, 1st type, Kovačević collection, Rešava hoard, 
Serbia = Docan 1909-1910 495; Moisil 1914a 142 no 18, LRA collection, Teiuş hoard, Olt 
County; MBR 45 = Eng. O. Luchian’s collection). 
 
IV.10 MBR 47 – 2 sp. (Moisil 1911 363 no 1, LRA collection; Moisil 1914a 142 
no 19, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County = Moisil 1915d 65 no 12, but 
new reading of the inscriptions, LRA collection = MBR 47). 
 
IV.11 MBR 48 – 3 sp. (Manolescu 1908a 40 no 1, G. Manolescu’s collection, Oltenia 
hoard; Moisil 1911 363 no 1, LRA collection; Moisil 1914a 142 no 20, LRA 
collection, Teiuş hoard, Olt County = Moisil 1915d 65 no 13, but new 
reading of the inscriptions, LRA collection = MBR 48). 
 
IV.12 MBR 49 – 3 sp. (Kovačević 1907 53 pl. I no 4, 1st type, Lj. Kovačević’s collection, 
Rešava hoard, Serbia = Docan 1909-1910 496; Manolescu 1908a 40 no 1, Oltenia hoard 
= Docan 1909-1910 515; Moisil 1914a 142 no 21, LRA collection, Teiuş hoard, 
Olt County = Moisil 1915d 66 no 14, but new reading of the inscriptions, 
LRA collection = MBR 49). 
  
IV.13 MBR 50 – 1 sp. (Iliescu 1958b 312 no 11, fig. no 12, N. Docan’s 
collection 387/16386, now a days LRA collection = MBR 50). 
 
IV.14 MBR 51 – 2 sp. (Iliescu 1970 pl. 8 no 3, Eng. O. Luchian’s collection = 
MBR 51 = Eng. O. Luchian’s collection; Stîngă 1996 149 no 2, MRIGDTS 
collection, Drobeta-Turnu Severin, Mehedinți County). 
 
IV.15 MBR 52-57 – 68 sp. (Kovačević 1907 53 pl. I no 5 and 5 a, 2nd type, var. a, Lj. 
Kovačević’s collection, Rešava hoard, Serbia = Docan 1909-1910 496; Docan 
manuscript ante 1909, Iliescu 1957 pl. I no 8, N. Docan’s collection, now a days LRA 
collection; Moisil 1913a 195-196 nos 10-15, LRA collection; Moisil 1914a 143 nos 27-30, 
LRA collection, Teiuş hoard, Olt County; Moisil 1914a 143 no 27, LRA collection = 
Moisil 1915d 66 no 15, but new reading of the inscriptions, LRA collection = 
MBR 57; Severeanu 1937b 87-88 nos 58-61, ex Romulus P. Voinescu’s collection, 
BMM collection; Iliescu 1970 pl. 8 no 4, O. Iliescu’s collection; Iliescu 1977a 160 no 195, 
AIB collection, Păcuiul lui Soare, Constantza County; MBR 52-57 = Eng. O. 
Luchian’s collection; Gaj-Popović 1982 161-162 no 88-94, SNM collection, Hajdučka 
Vodenića hoard, Serbia; Ştirbu and Stancu 1982 84 no 10, fig. no 10, LRA collection, 
then NHMR collection; Constantinescu 1984 120 no 6.9 e and 10, CAMM collection, 
Curtea de Argeş, Argeș County; Tyler-Smith 1994 279 nos 1-2, unkown collection, 
„London hoard”); Penčev 2004 127 fig. no 106, RHMR collection, Russe hoard/1955, 
Bulgaria;Pârvan 2008 367 nos 1-2, NHMR collection, ex LRA collection, ex R. 
Zăveanu’s collection). 
 
IV.16 MBR 58 – 4 sp. (Moisil 1914a 143 nos 22-24, LRA collection, Teiuş 
hoard, Olt County = Moisil 1914a 143 no 22, LRA collection = MBR 58; 
Severeanu 1937b 88 nos 64-65, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM colection). 
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IV.17 MBR 59 – 2 sp. (Moisil 1914a 143 no 23, LRA collection, Teiuş hoard, 
Olt County = MBR 59; Severeanu 1937b 88 no 63, ex Romulus P. Voinescu’s 
collection, BMM collection). 
 
IV.18 As MBR 59, but on the obv. • above the shield – 4 sp. (Kovačević 1907 54 
no 6, 2nd type, var. b, Lj. Kovačević’s collection, Rešava hoard, Serbia = Docan 1909-
1910 496; Severeanu 1937b 88 no 62, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM 
collection; Pârvan 2008 367 no 3, NHMR collection, ex LRA collection, ex R. Zăveanu’s 
collection). 
 
IV.19 MBR 60 – 2 sp. (Moisil 1914a 143 nos 25-26, LRA collection, Teiuş 
hoard, Olt County; Moisil 1914a 143 no 25, LRA collection = Moisil 1915d 67 
no 17, but new reading of the inscriptions, LRA collection = MBR 60). 
 
IV.20 MBR 61 – 1 sp. (Moisil 1914a 144 no 31, LRA collection, Teiuş hoard, 
Olt County = Moisil 1915d 67 no 18, but new reading of the inscriptions, 
LRA collection = MBR 61). 
 
IV.21 As MBR 61, but on the obv. • above the shield – 3 sp. (Kovačević 1907 54 
no 6, 2nd type, var. b, Lj. Kovačević’s collection, Rešava hoard, Serbia = Docan 1909-
1910 496-497; Severeanu 1937b 88 no 62, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM 
collection; Iliescu 1956 302 XIVth series, LRA collection). 
 
IV.22 MBR 62 – 2 sp. (Moisil 1914a 144 no 32, LRA collection, Teiuş hoard, 
Olt County = Moisil 1915d 67 no 16, but new reading of the inscriptions, 
LRA collection = MBR 62; Isăcescu 1963 339 no 353, LRA collection). 
 

IV.23 As MBR 62, but on the obv.  I . – 1 sp. (Moisil 1915a 196 no 5, LRA 
collection, Teiuş hoard, Olt County = Iliescu 1956 302, XIVth series, LRA collection). 
 
IV.24 As MBR 62, but on the obv. • above the shield – 1 sp. (Kovačević 1907 54 
no 6, 2nd type, var. b, Lj. Kovačević’s collection, Rešava hoard, Serbia = Docan 1909-
1910 497 = Iliescu 1956 302, XIVth series). 
 
IV.25 MBR 63 – 1 sp. (Iliescu 1958b 312 no 12, fig. 13, Alessandrescu collection, then 
LRA collection, now a days NHMR collection = MBR 63). 
 
IV.26 MBR 64 – 7 sp. (Moisil 1914a 145 nos 41-45, LRA collection, Teiuş 
hoard, Olt County; Severeanu 1937b 85 no 47, ex Romulus P. Voinescu’s 
collection, BMM collection; Iliescu 1958b 315 no 14, fig. no 15, LRA 
collection = MBR 64). 
 
IV.27 MBR 65 – 2 sp. (Iliescu 1958b 312 no 13, fig. 14, O. Iliescu’s collection; MBR 
65 = Eng. O. Luchian’s collection). 
 
IV.28 MBR 66 – 1 sp. (Manolescu 1908a 41 no 3, G. Manolescu’s collection, 
Oltenia hoard = Docan 1909-1910 515 = MBR 66). 
 
IV.29 As MBR 66, but on the rv. – I ζ – 1 sp. (Docan manuscript ante 1909, Iliescu 
1957 pl. I no 18, N. Docan’s collection). 
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IV.30 As MBR 66, but on the obv. + above the shield – 1 sp. (Ştirbu and Stancu 
1982 71 and 84 no 8, LRA collection, then NHMR collection,Teiuş hoard, Olt County). 
 
IV.31 MBR 67 – 1 sp. (Moisil 1914a 145 no 40, LRA collection, Teiuş hoard, 
Olt County = Moisil 1915d 68 no 21, LRA collection = MBR 67, but with a 
wrong transcription of Moisil’s reading). 
 
IV.32 MBR 68 – 1 sp. (Manolescu 1908a 40-41 no 2, G. Manolescu’s 
collection = Docan 1909-1910 515 = MBR 68) 
 
IV.33 As MBR 68, but on the obv. ••• above the shield and on the reverse  
– 2 sp. (Kovačević 1907 54 no 6, 2nd type, var. b, Lj. Kovačević’s collection, Rešava 
hoard, Serbia = Docan 1909-1910 496; Iliescu 1956 302 b IXth series, LRA collection). 
 
IV. 34 As MBR 68, but on rv. ζ I – 1 sp. (Moisil 1914a 146 no 49, LRA collection, 
Teiuş hoard, Olt County = Moisil 1915d 69 no 23 = Iliescu 1956 303 b, IIIrd series). 
 
IV.35 As MBR 68, but  above the shield – 1 sp. (Kovačević 1907 54 no 6, 2nd 
type, var. b, Lj. Kovačević’s collection, Rešava hoard, Serbia = Docan 1909-1910 496). 
 
IV.36 As MBR 68, but on obv. P I – and on the rv. × I – 1 sp. (Moisil 1914a 146 
no 50, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County = Moisil 1915d 69 no 22, LRA collection 
= Iliescu 1956 303 b, XVth series, LRA collection). 
 
IV.37 As MBR 68, but no mint-marks on rv. – 1 sp. (Manolescu 1908a 41 no 3, G. 
Manolescu’s collection = Docan 1909-1910 515). 
 
IV.38 MBR 69 – 8 sp. (Réthy 1887 314 fig. no 10, ex Dobóczki’s collection, HNM 
collection = Docan 1909-1910 474; Moisil 1911 378 no 3, LRA collection; Moisil 1914a 
196 no 6, LRA collection; Severeanu 1937b 85 no 46, ex Romulus P. Voinescu’s 
collection, BMM collection; Mititelu and Iliescu 1957 440, unknown finding place 
locared between Măcin and Babadag, Tulcea County; MBR 69 = Eng. O. Luchian’s 
collection; Cândea 1979 170 no 12, CIBM collection, Maraloiu hoard, Brăila County, 
CIMB collection; Gaj-Popović 1982 162 no 95, SNM collection, Hajdučka Vodenića 
hoard). 
 
IV.39 As MBR 69, but on obv. no ••• above the shield – 1 sp. (GalNum., I 2003 
109 no 478, ex O. Iliescu’s collection, ex H. Bursztyn collection, Teiuş hoard, Olt 
County). 
 
IV.40 As MBR 69, but on obv. – I Θ and on the rv. K I – 1 sp. (Moisil 1914a 196 
no 7, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County). 
  
IV.41 MBR 70 – 9 sp. (Sturdza 1879 168 no 5, but asigned to Radu II, LRA collection, 
„Prahova hoard” = Sturdza 1893 161 no 12, pl. B, IX, LRA collection; Docan 1909-1910 
466-467; Moisil 1915d 68 no 20; Severeanu 1937b 85 no 48, ex Romulus P. Voinescu’s 
collection; Severeanu 1937b 86 no 51, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM 
collection; Mititelu and Iliescu 1957 440 no 2, I. Mititelu’s collection, unknown finding 
place located between „Măcin-Babadag”, Tulcea County; Iliescu 1970 pl. 9 no 1, O. 
Iliescu’s collection; MBR 70 = Eng. O. Luchian’s collection; Cândea 1979 170 no 
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13, CIBM collection, Maraloiu hoard, Brăila County; Gaj-Popović 1982 163 no 96, SNM 
collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia; Poenaru Bordea and Ocheşeanu 1992-
1993 85 no 21, BAI collection, Văcăreni, Tulcea County). 
 
IV.42 As MBR 70, but on the rv.  behind the helmet – 1 sp. (Severeanu 1937b 
85 no 49, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection = Iliescu 1956 303 IXth 
series, BMM collection). 
 
IV.43 As MBR 70, but on the reverse IIII behind the helmet – 1 sp. (Severeanu 
1937b 86 no 50, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection = Iliescu 1956 
303 Xth series, BMM collection). 
 
IV.44 MBR 71 – 8 sp. (Moisil 1911 378 nos 1-2, LRA collection; Moisil 1914a 145 nos 
46-48, LRA collection, Teiuş hoard, Olt County, Moisil 1914a 145 no 46 = Moisil 1915d 
68 no 19, but with a new reading of the inscriptions, LRA collection; Severeanu 1937b 
86 no 52, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection; Iliescu 1977a 160 no 
196, NHAMC collection, Păcuiul lui Soare, Constantza County; MBR 71 = Eng. O. 
Luchian’s collection). 
 
IV.45 As MBR 71, but on the rv. ζ, in front of the helmet – 1 sp. (Severeanu 
1937b 86 no 53, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection = Iliescu 1956 
303 XVIth series, BMM collection). 
 
IV.46 MBR 72-76 a – 76 sp. (Moisil 1914a 144 nos 33-39, no 33, LRA 
collection, Teiuş hoard, Olt County = Moisil 1915d 71 no 27, LRA collection 
= MBR 72; Moisil 1915d 71 no 35, LRA collection = Moisil 1915d 71 no 28, 
LRA collection = MBR 73; Moisil 1915d 71 no 37 = MBR 74; Moisil 1915d 71 
no 38, LRA collection = MBR 75; Moisil 1915d 71 no 39, LRA collection = 
MBR 76; Moisil 1914a 196 no 4; Severeanu 1921 113-114, dr. G. Severeanu’s collection, 
BMM collection; Severeanu 1937b 87 nos 55-57,, ex Romulus P. Voinescu’s collection, 
BMM collection; Iliescu 1941 124 no 2 = GalNum., I 2003 109-110 nos 479-481, no 479 
ex O. Iliescu’s collection, ex dr. Metzulescu’s collection, Teiuş hoard, Olt County; Iliescu 
1958a 19 fig. nos 4 a-c, the rv. of b and the obv. of c, belong, in fact, to the same coin, O. 
Iliescu’s collection = Iliescu 1970 pl. 9 fig. no 2, Teiuş hoard, Olt County; Chihaia 1974 
fig. nos 70 and 76, LRA collection; Ştirbu and Stancu 1982 84 nos 11-12, fig. nos 11-12, 
LRA collection, then NHMR collection, Teiuş hoard, Olt County). 
 

Bani 
 
IV.47 MBR 77 – 4 sp. (Docan manuscript ante 1909, Iliescu 1957 pl. I no 9, N. 
Docan’s collection, LRA collection = Moisil 1939-1940 245, pl. II, no 16, 
LRA collection = Iliescu 1970 pl. no 9 no 3, LRA collection = MBR 77; Gaj-
Popović 1982 163 no 97-99, SNM collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia). 
 
IV.48 As MBR 77, but on the rv. C I +. – 5 sp. (Gaj-Popović 1982 163-164 no 100-
104, but the referrence to Iliescu 1958b 315 fig. 16, is wrong, SNM collection, Hajdučka 
Vodenića hoard, Serbia). 
IV.49 MBR 78 a-b – 8 sp. (Luchian 1973-1975 131 = MBR 78 a-b, Eng. O. 
Luchian’s collection; Dočev 1992 265 no 4, VTNHM collection, Veliko Tărnovo, 
Bulgaria; GalNum., I 2003 110 nos 482-484, ex D. Bujdoso collection, „Belgrade 
hoard”, Serbia or Croatia; GalNum., IV 2004 246 no 1061, ex D. Bujdoso collection, 
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„Belgrade hoard”, Serbia or Croatia; GalNum., IX 2007 207 no 0924, ex D. Bujdoso 
collection, „Belgrade hoard”, Serbia or Croatia). 
 

Dan I 
Sole reign 

(cca 1383-1386) 
Ducats 

 
V.1 MBR 79 – 9 sp. (Kovačević 1907 55, pl. I, 11, Lj. Kovačević’s collection, Rešava 
hoard, Serbia = Docan 1909-1910 497; Severeanu 1935a 253 and 255, dr. G. 
Severeanu’s collection, BMM collection, Vlad Țepes hoard, Ialomița county; Iliescu 
1958b 315-316 no 16, fig. no 17, O. Iliescu’s collection = Iliescu 1970 pl. 10 no 1, O. 
Iliescu’s collection; Gaj-Popović 1982 164 no 107, SNM collection, Hajdučka Vodenića 
hoard, Serbia; Tyler-Smith 1994 279 nos 3-4, unknown collection, „London hoard”, 
unknown finding place located in Southern Romania or Northern Bulgaria, unknown 
finding place located in Southern Romania or Northern Bulgaria). 
 
V.2 MBR 80-84 – 65 sp. (Réthy 1887 312 fig. no 2, ex Dobóczki’s collection, HNM 
collection = Docan 1909 469; Kovačević 1907 55, pl. I, 9, Lj. Kovačević’s collection, 
Rešava hoard, Serbia = Docan 1909-1910 497; Moisil 1911 378 nos 1-2, LRA collection; 
Moisil 1913a 205 nos 97-99, LRA collection; Severeanu 1937b 89 no 67, ex Romulus P. 
Voinescu’s collection, BMM collection; Bărcăcilă 1939 126, MIGDTS collection, Gogoşu 
hoard, Mehedinți hoard, Mehedinți County; Iliescu 1970 pl. 10 no 2, O. Iliescu’s 
coolection; Iliescu 1977a 160 no 197, BAI collection, Păcuiul lui Soare, Constantza 
County; MBR 80-84 = Eng. O. Luchian’s collection; Gaj-Popović 1982 164-167 no 
108-131, SNM collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia; Ştirbu and Stancu 1982 84 
nos 13-14, fig. nos 13-14, NHMR collection, ex LRA collection, ex RNB collection 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County (no 14); Tyler-Smith 1994 279 nos 5-24.1 (extra), 
unknown collection, „London hoard”, unknown finding place located in Southern 
Romania or Northern Bulgaria); Atanasov and Jordanov 1994 73 no 182, SRM 
collection, Vetren, Bulgaria). 
 
V.3 MBR 85 – 7 sp. (Severeanu 1937b 89 no 68, ex Romulus P. Voinescu’s 
collection, BMM collection; Iliescu 1956 304, IVth series, LRA collection = 
MBR 85; Gaj-Popović 1982 167-168 no 132-134, SNM collection, Hajdučka Vodenića 
hoard, Serbia; Tyler-Smith 1994 279 nos 25-26, unknown collection, „London hoard”, 
unknown finding place located in Southern Romania or Northern Bulgaria; Pârvan and 
Cantacuzino 2002 309 no 1, NHMR collection, Târgovişte, Dâmbovița County). 
 
V.4 MBR 86 – 1 sp. (Severeanu 1937b 89 no 69, ex Romulus P. Voinescu’s 
collection, BMM collection; Iliescu 1956 304, IVth series, LRA collection = 
MBR 86). 
 
V.5 MBR 87 – 2 sp. (MBR 87 = Eng. O. Luchian’s collection; Tyler-Smith 
1994 280 no 27, unknown collection, „London hoard”, unknown finding 
place located in Southern Romania or Northern Bulgaria). 
 

V.6 As MBR 87, but on the rv. Iw I – 4 sp. (Kovačević 1907 55, pl. I, 10, Lj. 
Kovačević’s collection, Rešava hoard, Serbia = Docan 1909-1910 497 = Iliescu 1956 304 
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Vth series, LRA collection = Iliescu 1970 pl. 10 no 3, LRA collection; Gaj-Popović 1982 
164 no 105-106, SNM collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia). 
 

Bani 
 
V.7 MBR 88 – 6 sp. (Sturdza 1879 167 no 3, LRA collection = Sturdza 1893 160 no 3, 
pl. A, III, LRA collection = Docan 1909-1910 469; Iliescu 1970 pl. 10 no 4, O. 
Iliescu’s collection = MBR 88 = GalNum. I 2003 111 no 486, ex O. Iliescu’s 
collection, ex dr. H. Bursztyn collection = GalNum IX 2007 207 no 0925; 
Gaj-Popović 1982 168 no 135, SNM collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia; 
Stîngă 1996 149 nos 4-5, MIGRDTS collection, Drobeta-Turnu Severin, Mehedinți 
County; GalNum. I 2003 111 no 485, unknown collection). 
 

V.8 As MBR 88, but on obv. + I – 2 sp. (Gaj-Popović 1982 168 no 136-137, SNM 
collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia). 
 
V.9 As MBR 88, but on obv. ‡ I – 1 sp. (Gaj-Popović 1982 168 no 138, SNM 
collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia). 
 

Dan I and Mircea the Elder 
Joint reign 

(mid 1380’s) 
Ducats 

 
VI.1 MBR 89 – 1 sp. (Iliescu 1951 44-45, dr. G. Severeanu’s collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 304 VI, IInd series, dr. 
G. Severeanu’s collection = MBR 89). 
 
VI.2 MBR 90 – 1 sp. (Severeanu 1935b 51, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County, dr. G. Severeanu’s collection, BMM collection = Iliescu 1951 44-45, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County, dr. G. Severeanu’s collection, BMM 
collection = Iliescu 1956 304 VI, IInd series = MBR 90). 
 

Mircea the Elder and Dan I 
Joint reign 

(early 1386) 
Ducats 

 

VII.1 MBR 91 – 2 sp. (Severeanu 1935b 51, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County, dr. G. Severeanu’s collection, BMM collection = Iliescu 1956 VI, 
series I, dr. G. Severeanu’s collection, BMM collection = MBR 91; Ştirbu and 
Stancu 1982 72-73 no 15, fig. no 15, NHMR collection, ex LRA collection, ex RNB 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 

Mircea the Elder 
(1386-1418) 
Sole reign 

Pre-reformed issues 
(1386-cca 1405) 

Ducats 
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VIII.1 MBR 98-98 a – 21 sp. (Moisil 1908a 413-419, LRA collection, Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 507; Moisil 1911 364-365 no 1-6, LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County, 365 no 6 = Iliescu 1956 304, type 1a, 
Ist series, LRA collection; Isăcescu 1963 340 nos 354-356, LRA collection; Isăcescu 
1965a 45 nos, LRA collection, ex H. Sapușnic’s collection, 253-255, Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County; MBR 98-MBR 98 a = Eng. O. Luchian’s collection; Iliescu 
2008 175-176 nos 1-2 and 5-6, O. Iliescu’s collection, ex ASGM collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County; Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 136, HNM 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.2 MBR 99-101 – 6 sp. (Iliescu 1956 304, type 1a, IInd series, LRA collection; 
MBR 99 = Eng. O. Luchian’s collection; MBR 100-101, unknown source/s; 
GalNum., IV 2004 247 no 1062, ex O. Iliescu’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County; Iliescu 2008 178 nos 1-2, old OM collection, dr. H. Bursztyn collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.3 MBR 102 – 3 sp. (Moisil 1908a 413-419, XIth series, LRA collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 304 type 1a, IIIrd 
series, LRA collection = MBR 102; Iliescu 2008 178 nos 11-12, old OM collection, 
dr. Aurel Metzulescu’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.4 MBR 103 – 13 sp. (Moisil 1908a 413-419, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 507; Moisil 1911 370 no 76, 
LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 304 
type 1a, IVth series, LRA collection = MBR 103; Severeanu 1937b 90 no 78, ex 
Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection, Niculiţel-Bădila hoard; Severeanu 
1937b 91 no 90-91, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection Niculiţel-
Bădila hoard; Isăcescu 1963 340 no 357, LRA collection; Isăcescu 1965b 52 no 324, ex 
C. Secășeanu’s collection, LRA collection, now a days in NHMR collection, Turnu 
Severin 1915 hoard, Mehedinți County; Papasima 1987-1987 176 no 1, LDM collection, 
Niculiţel hoard, Tulcea County; Cândea 1979 170 no 14, CIBM collection, Maraloiu 
hoard, Brăila County; GalNum., IV 2004 247 no 1063, ex O. Iliescu’s collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Iliescu 2008 179-180 nos 14-17, old OM 
collection, O. Iliescu’s collection, LRA collection, ex N. Docan’s collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County). 
 

VIII.5 MBR 104 – 8 sp. (Moisil 1911 371 no 94, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 304, type 1a, Vth series = MBR 
104; Severeanu 1937b 90 no 77, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection, 
Niculiţel-Bădila hoard; Severeanu 1937b 90 no 81-82, ex Romulus P. Voinescu’s 
collection, BMM collection, Niculiţel-Bădila hoard; Isăcescu 1965a 45 nos 256-257, 
LRA collection, ex H. Sapușnic’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; 
Ştirbu and Stancu 1982 85 nos 35-36, fig. nos 35-36, LRA collection, then NHMR 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County, no 36 = Ştirbu and Stancu 1987 pl. I 
no 2). 
 
VIII.6 MBR 105 – 2 sp. (Severeanu 1937b 90 no 74, ex Romulus P. Voinescu’s 
collection, BMM collection, Niculiţel-Bădila hoard; MBR 105, unknown source). 
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VIII.7 MBR 106 – 1 sp. (Moisil 1908a 413-419, VIIIth series, LRA collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = MBR 106). 
 
VIII.8 MBR 107 – 2 sp. (Iliescu 1956, type 1a, VIth series, LRA collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = MBR 107; Iliescu 2008 181 no 19, dr. 
Aurel Metzulescu’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.9 MBR 108-112 – 42 sp. (von Wellenheim 1845 567 no 12000, von Wellenheim 
collection; Moisil 1906 1117-1122, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County 
= Docan 1909-1910 504; Moisil 1908a 413-419, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County = Docan 1909-1910 507; Moisil 1911 370-371 nos 79-89, LRA collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Moisil 1913a 199 no 47, LRA collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Severeanu 1937b 90 nos 79-80, ex Romulus P. 
Voinescu’s collection, BMM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Iliescu 
1956 304, type 1a, VIIth series, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; 
Isăcescu 1963 340 no 358, LRA collection; Isăcescu 1965a 45 nos 258-259, LRA 
collection, ex H. Sapușnic’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; MBR 
108-112, MBR 108-109, 111-112, unknown source/s, MBR 110, Eng. O. 
Luchian’s collection; Ştirbu and Stancu 1982 85 nos 31-34, fig. nos 31-34, LRA 
collection, then NHMR collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Catrina 1990 
160 nos 1-2, NHMR collection, Roşiorii de Vede hoard, Teleorman County; GalNum., 
IV 2004 247 no 1064, ex O. Iliescu’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; 
Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 136-137, HNM collection - 4 sp., Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County; Iliescu 2008 182-186 nos 22, 24, 29, 35-36, O. Iliescu’s 
collection, LRA collection, ex M. Pauker’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County). 
 
VIII.10 MBR 113 – 1 sp. (Iliescu 1958b 316 no 17, fig. 20, O. Iliescu’s 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = MBR 113 = Iliescu 2008 
185 no 37, O. Iliescu’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.11 MBR 114-116 – 21 sp. (Moisil 1908a 413-419, LRA collection, Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 507; Moisil 1911 365 nos 16-17, 371 nos 90-
93, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, type 1a, 
IXth series, LAR collection; MBR 114-115 and 116 unknown source; MBR 115a, 
Eng. O. Luchian collection; Iliescu 2008 186-188 nos 40-22, 44, 47-48 and 50-51, 
C. Roșu’s collection, dr. Aurel Metzulescu’s collection, old OM collection, LRA 
collection, ex M. Pauker’s collection, O. Iliescu’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County; Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 137, HNM – 2 sp. collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.12 MBR 117 – 5 sp. (Moisil 1911 366 no 24, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, type 1a, Xth series, LRA 
collection = MBR 117; Oberländer-Târnoveanu 1980 511 no 178, IEMR collection, 
Isaccea, Tulcea County; Pârvan 2003-2005 221 no 8, NHMR collection, Cocoş 
Monastery hoard, Tulcea County; Iliescu 2008 189 no 53, O. Iliescu’s collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 137-138, 
HNM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.13 MBR 118-120 – 39 sp. (Moisil 1908a 413-419, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 507; Moisil 1911 369-370 nos 65-74, 
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LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, type 1a, XIth 
series; LRA collection; Isăcescu 1963 340 nos 359-360, LRA collection; Isăcescu 1965a 
46 nos 260-261, LRA collection, ex H. Sapușnic’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County; Papuc 1970 392, NHAMC collection, Enisala hoard/1938, Tulcea 
County; MBR 118-119 = Eng. O. Luchian’s collection, MBR 120, unknown 
source; Custurea 1980 497 no 1, NHAMC collection, Corbu hoard, Constantza County; 
Ştirbu and Stancu 1982 85 nos 22-25, fig. nos 22-25, LRA collection, ex RNB collection, 
then NHMR collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Iliescu 2008 190-192 no 
56, 60.1 and 65, old OM collection, O. Iliescu’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County; Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 138-139, HNM collection – 6 sp., 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.14 MBR 121-121a – 42 sp. (Moisil 1906 1117-1122, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 504; Moisil 1908a 413-419, LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 507; Moisil 1911 
367 nos 34-43, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Moisil 1913a 199 
no 46, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, type 
1a, XIIth series, LRA collection; Rosetti 1935 226 no 41, BMM collection, Snagov, Ilfov 
County; Severeanu 1937b 89 no 71, Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Isăcescu 1963 340-341 nos 361-363, LRA 
collection; Isăcescu 1965a 46 nos 262-265, LRA collection, ex H. Sapușnic’s collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Iliescu 1977a 160 no 198, BAI collection, Păcuiul 
lui Soare, Constantza County; MBR 121-121a = Eng. O. Luchian’s collection; 
Tyler-Smith 1994 280 no 28, unknown collection, „London hoard”, unknown finding 
place located in Southern Romania or Northern Bulgaria; Pârvan 2003-2005 221 no 7, 
NHMR collection, Cocoş Monastery hoard, Tulcea County; Iliescu 2008 193-195 nos 
69, 73-74, 76-78.1-2, 79.1-2, old OM collection, LRA collection, ex M. Pauker’s 
collection, O. Iliescu’s colletion, ASGM collection, dr. A. Metzulescu’s collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Pârvan 2008 367 nos 4, NHMR collection, ex 
LRA collection, ex R. Zăveanu’s collection; Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 139-
140, HNM collection – 4 sp., Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.15 MBR 122-123 – 4 sp. (Moisil 1908a 413-419, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 507; Moisil 1911 370 no 75, 
LRA collection, but the mint-mark is described as being „a branch”, LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, type 
1a, XIIIth series, LRA collection = MBR 122 and XIVth series = Moisil 1908a 
413-419, VIIth series, but the mint-mark described as w / branch with 3 
leaves, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = MBR 123); 
Severeanu 1937b 90 no 83, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Isăcescu 1965a 46 no 266, LRA collection, ex H. 
Sapușnic’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.16 MBR 124 – 3 sp. (Severeanu 1937b 90 no 72, ex Romulus P. 
Voinescu’s collection, BMM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County; Iliescu 1956 305, type 1a, XVth series, BMM collection = MBR 124; 
Secășeanu 1943 no 28 (on the plate), C. Secășeanu’s collection, Drobeta-Turnu Severin 
hoard, Mehedinți County; Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 140, HNM collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
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VIII.17 MBR 125-132 – 49 sp. (Moisil 1908a 413-419, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 507; Moisil 1911 366-367 nos 26-33, 
but M I N, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, 
type 1a, XVIth series (rendered as ä I N) and XVIIth series (rendered as M I N), LRA 
collection; Severeanu 1937b 91 nos 86-87, Romulus P. Voinescu’s collection, BMM 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Isăcescu 1963 341 nos 364-365, LRA 
collection; Isăcescu 1965a 46-47 nos 267-279, LRA collection, ex H. Sapușnic’s 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Papuc 1970 392, NHAMC collection, 
Medgidia hoard, Constantza County; MBR 125 (as ä I N), unknown source, MBR 
126 (wrongly described as H I N, in fact is ä I N) = Eng. O. Luchian’s 
collection, MBR 127 (rendered as ä I N) = Eng. O. Luchian’s collection, 
MBR 128 (rendered as ä I N) = Eng. O. Luchian’s collection, MBR 129 
(rendered as ä – N), unknown source, MBR 129 a (rendered as ä I N) = 
Eng. O. Luchian’s collection, MBR 130 (rendered as ä I N), unknown 
source, MBR 131 (rendered as M I N) = Eng. O. Luchian’s collection, MBR 
132 (rendered as M I N), unknown source; Catrina 1990 160 nos 3-5, NHMR 
collection, Roşiorii de Vede hoard, Teleorman County; Oberländer-Târnoveanu & alii 
2009b 140, HNM collection – 3 sp., Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Iliescu 
2008 198-200 nos 88-89, 90.2, 95, 97 old OM collection, LRA collection, ex M. 
Pauker’s collection, O. Iliescu’s colletion, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; 
Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 143, HNM collection, Romanian hoard ante 1917-
1918). 
 
VIII.18 MBR 133-136 – 48 sp. (Réthy 1887 313, ex Dobóczki’s collection, HNM 
collection = Docan 1909-1910 472; Moisil 1908a 413-419, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 507; Moisil 1911 367-369 nos 44-47, 
49-54, 56-64, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, 
type 1a, XVIIIth series, LRA collection; Severeanu 1937b 90-91 no 84-85, ex Romulus p. 
Voinescu’s collection, BMM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Isăcescu 
1965a 47 nos 280-286, LRA collection, ex H. Sapușnic’s collection, Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County; Isăcescu 1965b 52 nos 325-326, ex C. Secășeanu’s collection, 
LRA collection, now a days in NHMR collection, Turnu Severin 1915 hoard, Mehedinți 
County; MBR 133-136, MBR 133-134 and 136 unknown source/s, MBR 135 = 
Eng. O. Luchian’s collection; Papasima 1986-1987 176 no 3, LDM collection, 
Niculiţel hoard, Tulcea County; Iliescu 2008 201-206 nos 100-101, 103, 106 and 121, O. 
Iliescu’s collection, LRA collection, ex M. Pauker’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County; Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 140-141, HNM collection – 4 sp., 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.19 MBR 137 – 5 sp. (Réthy 1887 313?, ex Dobóczki’s collection, HNM collection 
= Docan 1909-1910 472; Moisil 1911 368 nos 48, 55, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, type 1a, XIXth series, LRA 
collection = MBR 137; Iliescu 2008 206-207 nos 122 and 125, LRA collection, ex M. 
Pauker’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Oberländer-Târnoveanu & 
alii 2009b 141, HNM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.20 MBR 138-140 and 157 – 22 sp. (Moisil 1911 365 nos 7, 10, 14, LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, type 1a, XXth 
series, LRA collection; Secășeanu 1934 pl., fig. no 28 = Secăşeanu 1942 43 fig. no 26, C. 
Secăşeanu’s collection, Turnu Severin 1915 hoard, Mehedinți County; Isăcescu 1963 341 
nos 366-367, LRA collection; Isăcescu 1965a 47 no 287, LRA collection, ex H. 
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Sapușnic’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Isăcescu 1965b 52 nos 
327-328, ex C. Secășeanu’s collection, LRA collection, now a days in NHMR collection, 
Turnu Severin 1915 hoard, Mehedinți County; MBR 138-140, unknown sources; 
Custurea 1980 497 no 2, NHAMC collection, Corbu hoard, Constantza County; 
Papasima 1987 176 no 2, LDM collection, Niculiţel hoard, Tulcea County; Parušev 1990 
144 pl. I no 3, HMD collection, Kaliakra, Bulgaria; Iliescu 2008 207-208 nos 126.1-2, 
127-128.1 and 129, O. Iliescu’s collection, dr. A.Metzulescu’s collection, old OM 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 
141-142, HNM collection – 2 sp., Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.21 MBR 141-145, 161 and 187 – 29 sp. (Moisil 1908a 413-419, LRA collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 507; Moisil 1911 365 no 8, 
12, 15, no 8, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 
1956 305, type 1a, XXIth series, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County = MBR 144; Isăcescu 1963 341 nos 368-369, LRA collection; 
Isăcescu 1965a 47-48 no 288-291, LRA collection, ex H. Sapușnic’s collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County; Isăcescu 1965b 53 no 329 and 332, ex C. Secășeanu’s 
collection, LRA collection, now a days in NHMR collection, Turnu Severin 1915 hoard, 
Mehedinți County; MBR 141-145, 161 and 187, MBR 141 and 143 = Eng. O. 
Luchian’s collection, MBR 144 = Moisil 1911 365 no 8, MBR 142, 145, 161 
and 187, unkwnon source/s; Ştirbu and Stancu 1982 85 nos 26-30, fig. nos 26-30, 
LRA collection, then NHMR collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; 
GalNum., IV 2004 248 no 1065, ex O. Iliescu’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County; Iliescu 2008 210 nos 136, O. Iliescu’s collection, King Vittorio 
Emmanuele III collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Oberländer-
Târnoveanu & alii 2009b 142, HNM collection – 3 sp., Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County). 
 
VIII.22 MBR 146-151 – 24 sp. (Moisil 1908a 413-419, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 507; Moisil 1911 365-366 nos 18-
23, no 18, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = MBR 
146, no 23 = MBR 147; Moisil 1913a 199 no 47, LRA collection, Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, type 1a, XXIIth series (known in two 
variants, the second one, having on the obv. a reversed shield), LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Severeanu 1937b 90 nos 75-76, ex 
Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection, BMM collection, Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County; Isăcescu 1965a 48 nos 292-293, LRA collection, ex H. Sapușnic’s 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Isăcescu 1965b 53 nos 330-331, ex C. 
Secășeanu’s collection, LRA collection, now a days in NHMR collection, Turnu Severin 
1915 hoard, Mehedinți County; MBR 148 and 150, Eng. O. Luchian’s collection, 
MBR 149, unknown source, MBR 151 = Iliescu 1956 305, type 1a, XXIIth 
series, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Iliescu 2008 
201-206 nos 212-214, nos 143-144, 149-154, O. Iliescu’s collection, LRA collection, ex 
M. Pauker’s collection, dr. A. Metzulescu’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County; Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 142, HNM collection, Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County). 
 
VIII.23 MBR 152 – 3 sp. (Moisil 1911 370 no 78 (reversed shield), LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, type 
1a, XXIIIth series (as L or i ?, in fact is L), LRA collection, Niculiţel-Bădila 
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hoard, Tulcea County = MBR 152; Isăcescu 1975a 58 no 150, NHMR collection, 
Brașov – Scheii Brașovului Church, Brașov County, var. with i; Oberländer-
Târnoveanu & alii 2009b 143, HNM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.24 MBR 153-155 – 6 sp. (Moisil 1911 370 no 77, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = MBR 155 (as j) = Iliescu 1956 305, type 1a, 
XXIVth series (as j), LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County 
= MBR 153; Isăcescu 1963 341 nos 370-371, LRA collection; MBR 154 = Eng. O. 
Luchian’s collection; Ştirbu 1981-1982 329 nos 1-2, NHMR collection, ex Gassauer 
collection, found in the area of Suceava; Iliescu 2008 215-217 nos 100-101, 157-165, O. 
Iliescu’s collection, C. Roșu’s collection, LRA collection, ex M. Pauker’s collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County and Iancu Jianu, Olt County – no 157). 
 
VIII.25 MBR 156 – 4 sp. (Iliescu 1956 305, type 1a, XXVth series (as i), LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Isăcescu 1963 342 no 372, LRA 
collection; MBR 156, unknown source; Iliescu 2008 217 no 166, dr. A. Metzulescu’s 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.26 MBR 158 – 2 sp. (Moisil 1911 366 no 25, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, type 1a, XXVIth series, LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard = MBR 158; Severeanu 1937b 91 no 88, ex 
Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County; Iliescu 2008 218 no 169, O. Iliescu’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County). 
 

VIII.27 MBR 159 – 1 sp. (Iliescu 1956 305, type 1a, XXVIIth series, LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = MBR 159 = Iliescu 2008 
211 no 140, old OM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.28 MBR 160 – 1 sp. (MBR 160 = Eng. O. Luchian’s collection). 
 
VIII.29 MBR 162 – 1 sp. (MBR 162, unknown source). 
 
VIII.30 MBR 163 and 183-184a – 26 sp. (Moisil 1908b 588-594, IIIrd series, 
LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 
514; Moisil 1911 376 no 71-73, no 72, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County = MBR 183, no 71 = Iliescu 305, type 1b, XIth series, LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = MBR 184; Severeanu 
1937b 92 nos 96-97, Tulcea County, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM 
collection, Niculiţel-Bădila hoard; Bărcăcilă 1959 176 no 49, MIGRDTS collection, 
Drobeta-Turnu Severin, Mehedinți County; Iliescu 1977a 160 no 201, BAI collection, 
Păcuiul lui Soare, Constantza County; MBR 163 (wronly listed among the series 
with Latin iscriptions), unknown source, MBR 184a = Eng. O. Luchian’s 
collection; Catrina 1990 161 no 7, NHMR collection, Roşiorii de Vede hoard, 
Teleorman County; Stîngă 1996 149 nos 8-11, MIGRDTS collection, Drobeta-Turnu 
Severin, Mehedinți County; Iliescu 2008 245-246 nos 272-273, 275, 277,-279, O. 
Iliescu’s collection, dr. A. Metzulescu’s collection, dr. H. Bursztyn collection, LRA 
collection, ex M. Pauker’s collection, Ștefan Velovan School collection in Craiova, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 143, 145-
146, HNM collection – 4 sp., Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County, Romanian hoard 
ante 1904). 
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VIII.31 MBR 164 – 1 sp. (MBR 164, but wrongly listed among the series with 
Latin iscriptions, unknown source). 
 
VIII.32 MBR 165 and 188 – 14 sp. (Moisil 1908b 588-594, VIIIth series, LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 514; Moisil 1911 
371-372 no 1-10, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Iliescu 1956 
305, type 1b, Ist series, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Isăcescu 
1965b 53 no 335, ex C. Secășeanu’s collection, LRA collection, now a days in NHMR 
collection, Turnu Severin 1915 hoard, Mehedinți County; MBR 165 unknown 
source, MBR 188 = Eng. O. Luchian’s collection; Stîngă 1996 149 no 6, 
MIGRDTS collection, Drobeta-Turnu Severin, Mehedinți County; Iliescu 2008 219 nos 
170-171.1, O. Iliescu’s collection, dr. A. Metzulescu’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County). 
 
VIII.33 MBR 166 – 1 sp. (Moisil 1908b 588-594, Vth series, LRA collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 514 = Iliescu 1956 
305, type 1b, IInd series, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County = MBR 166). 
 
VIII.34 MBR 167-168 – 2 sp. (Moisil 1908b 588-594, VIIth series, LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 514 = 
Iliescu 1956 305, type 1b, IIIrd series (with ), LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = MBR 167; Iliescu 1956 305, type 1b, IVth 
series (with ) LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = 
MBR 168; Isăcescu 1965b 53 no 336, ex C. Secășeanu’s collection, LRA collection, now 
a days in NHMR collection, Turnu Severin 1915 hoard, Mehedinți County; Oberländer-
Târnoveanu & alii 2009b 148, HNM collection – sp., Romanian hoard ante 1904). 
 
VIII.35 MBR 169-173, 175 and 186 – 176 sp. (von Wellenheim 1845 567 nos 11994-
11999, von Wellenheim collection; Ouvaroff 1860 no 17, Reichel’s collection; Sturdza 
1872-1874 99 nos 44-45, KHM collection and A. D. Sturdza’s collection, now a days 
LRA collection; Réthy 1887 313, ex Dobóczki’s collection, HNM collection = Docan 
1909-1910 472; Moisil 1906 1117-1122, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County = Docan 1909-1910 504; Moisil 1908b 588-594, series I, LRA collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 514; Docan 1909-1910 465-
467; Moisil 1911 372-374 nos 11-47, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County; Moisil 1913a 199 no 47, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County 
= Iliescu 1956 305, type 1b, Vth series, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County; Severeanu 1937b 91 no 89; 94-94, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Bărcăcilă 1939 126, MIGRDTS 
collection, Gogoşu hoard, Mehedinți hoard; Király 1951-1952 35-36 no 346, HNM 
collection, Szabadszállás/1915 hoard, Hungary; Isăcescu 1963 342 nos 373-375, LRA 
collection; Isăcescu 1965a 48-49 nos 302-307, LRA collection, ex H. Sapușnic’s 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Isăcescu 1965b 54 nos 337-347, ex C. 
Secășeanu’s collection, LRA collection, now a days in NHMR collection, Turnu Severin 
1915 hoard, Mehedinți County; Jordanov 1975 150 no VI, pl. II no 14, RHMŠ collection; 
Gedai 1975 107, HNM collection, Făgăraş hoard, Brașov County; Iliescu 1977a 160 no 
199, BAI collection, Păcuiul lui Soare, Constantza County; MBR 169-173 and 186, 
MBR 170-171 and 173 = Eng. O. Luchian’s collection, MBR 172, 175 and 186, 
but wrongly considered as billingual issue, are, in fact, they are overstruck 
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specimens, unknown source/s; Oberländer-Târnoveanu 1980c 512 no 189, IEMR 
collection, Niculițel, Tulcea County; Ştirbu 1981-1982 329-330 no 3, NHMR collection, 
ex Gassauer collection, found in the area of Suceava; Gaj-Popović 1982 168-169 no 139-
145, SNM collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia; Ştirbu and Stancu 1982 85 nos 
16-19, fig. nos 16-19, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County, no 16 = Ştirbu and Stancu 
1987 pl. I no 1; Constantinescu 1984 120 no 28, CAMM collection, Curtea de Argeş, 
Argeș County; Catrina 1990 160 no 6, NHMR collection, Roşiorii de Vede hoard, 
Teleorman County; Tyler-Smith 1994 280 nos 29-67, unknown collection, „London 
hoard”, unknown finding place located in Southern Romania or Northern Bulgaria; 
GalNum., I 2003 111 no 488, ex O. Iliescu’s collection; Penčev 2004 127 fig. no 107, 
MHMR collection, Russe hoard/1955, Bulgaria; Iliescu 2008 223, 224, 227-229, 232-
233 nos 186.1, 189, 191-192, 194-195, 208, 223, 226, O. Iliescu’s collection, dr. A. 
Metzulescu’s collection, dr. H. Bursztyn collection, LRA collection, ex M. Pauker’s 
collection, old OM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Oberländer-
Târnoveanu & alii 2009b 144-145, HNM collection – 9 sp., Dobóczky collection, 
Romanian hoard ante 1904, Szabadszállás /1915 hoard, Hungary). 
 
VIII.36 MBR 174 – 1 sp. (Moisil 1908b 588-594, IVth series, LRA collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 514 = MBR 174). 
 
VIII.37 MBR 176-178 – 74 sp. (von Wellenheim 1845 567 no 12001, von Wellenheim 
collection; Sturdza 1872-1874 99 no 46, KHM collection = Sturdza 1893 161 no 8, pl. A, 
VII = Docan 1909-1910 465-467; Réthy 1887 313 fig. no 7, ex Dobóczki’s collection, 
HNM collection = Docan 1909-1910 472; Moisil 1908b 588-594, Vth series, LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 514; Moisil 1911 
375-376 nos 48-70, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 
1956 305, type 1b, VIIth series, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; 
Severeanu 1937b 90 nos 72-73, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Severeanu 1937b 90 nos 72-73, ex Romulus P. 
Voinescu’s collection, BMM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Isăcescu 
1963 342 no 376, LRA collection; Iliescu 1970 pl. 11 no 2, O. Iliescu’s collection; 
Isăcescu 1965a 49 no 308, LRA collection, ex H. Sapușnic’s collection, Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County; Isăcescu 1965b 54 nos 348-354, ex C. Secășeanu’s collection, 
LRA collection, now a days in NHMR collection, Turnu Severin 1915 hoard, Mehedinți 
County; Iliescu 1977a 160 no 200, BAI collection, Păcuiul lui Soare, Constantza County; 
MBR 176 and 178 = Eng. O. Luchian’s collection, MBR 177, unknown source; 
Catrina 1990 161 nos 8-9, NHMR collection, Roşiorii de Vede hoard, Teleorman 
County; Dočev 1992 265 no 5, VTNM collection, Veliko Tărnovo, Bulgaria; Tyler-Smith 
1994 280 nos 68-75, unknown collection, „London hoard”, unknown finding place 
located in Southern Romania or Northern Bulgaria; Žekova 2006 159 no 1471, RHMŠ, 
the fortress of Šumen; Iliescu 2008 234-238 nos 231.1, 234, 240, 242-243, 245, O. 
Iliescu’s collection, dr. A. Metzulescu’s collection, LRA collection, ex M. Pauker’s 
collection, old OM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Oberländer-
Târnoveanu & alii 2009b 146-148, HNM collection – 8 sp., ex old collection, ex 
Dobóczky collection, Romanian hoard ante 1904). 
 
VIII.37 MBR 179-180 and 185a – 34 sp. (Moisil 1906 1117-1122, LRA collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 504; Moisil 1908b 588-594, 
IInd series, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 
514; Moisil 1911 377 nos 75-83, LRA collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = 
Iliescu 1956 305, type 1b, VIIIth series; Severeanu 1937b 91 nos 92-93, ex Romulus P. 
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Voinescu’s collection, BMM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Bărcăcilă 
1959 176 no 52, MRIGDTS collection, Drobeta-Turnu Severin, Mehedinți County; 
Isăcescu 1963 342 no 377, LRA collection; Isăcescu 1965a 49 no 309, LRA collection, ex 
H. Sapușnic’s collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Isăcescu 1965b 54 nos 
355-356, ex C. Secășeanu’s collection, LRA collection, now a days in NHMR collection, 
Turnu Severin 1915 hoard, Mehedinți County; Papuc 1970 392, MNHAC collection, 
Enisala hoard/1938, Tulcea County; MBR 179-180 and 185a, MBR 179 and 185a = 
Eng. O. Luchian’s collection, MBR 180, unknown source; Catrina 1990 161 no 
10, Roşiorii de Vede hoard, Teleorman County; Stîngă 1996149 no 7, MRIGDTS 
collection, Drobeta-Turnu Severin, Mehedinți County; Iliescu 2008 241-242, 244 nos 
260.1-2, 261, 269-270, O. Iliescu’s collection, Irimia Damian’s collection, LRA 
collection, ex M. Pauker’s collection, ASGM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County; Pârvan 2008 368 no 9, NHMR collection, ex LRA collection, ex R. Zăveanu’s 
collection; Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 143, HNM collection, Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County). 
 
VIII.38 MBR 181 – 1 sp. (Iliescu 1956 305, type 1b, IXth series, LRA 
collection, Niculițel-Bădila hoard, Tulcea County = MBR 181). 
 
VIII.39 MBR 182 – 4 sp. (Réthy 1887 313?, ex Dobóczki’s collection, HNM collection 
= Docan 1909-1910 472; Moisil 1908b 588-594, VIth series, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Docan 1909-1910 514; Moisil 1911 377 no 74, LRA 
collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1956 305, type 
1b, Xth series, LRA collection, Niculițel-Bădila hoard, Tulcea County = MBR 
182; Iliescu 1984 86, Niţescu’s collection; Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 143, 
HNM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.40 MBR 185 – 2 sp. (Moisil 1911 377 no 75, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = MBR 185; Mateescu 1960 280 footnote no 3, 
BMM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County). 
 
VIII.41 As MBR 185, but on the rv. M I M – 2 sp. (Mateescu 1960 270, BAI 
collection, Vădastra Olt County, 280 footnote no 2, O. Iliescu’s collection). 
 
VIII.42 MBR 189-190 – 2 sp. (Quite likely MBR 189-190, does not represent 
an individual type but they are either overstruck or incuses specimens = 
Eng. O. Luchian’s collection). 
 

Bani 
 
VIII.43 As MBR 216, but on the rv. M I B – 1 sp. (Gaj-Popović 1982 169 no 147, 
SNM collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia). 
 
VIII.44 As MBR 216, but on the rv. B I M – 1 sp. (Gaj-Popović 1982 169 no 148, 
SNM collection, Hajdučka Vodenića hoard, Serbia). 
 
VIII.45 MBR 220 – 1 sp. (Iliescu 1958b 319 no 19 fig. no 23, dr. G. 
Severeanu’s collection, BMM collection = MBR 220). 
 
 

https://biblioteca-digitala.ro



Ernest Oberländer-Târnoveanu 

 

58 

Reformed issues 
(cca 1405-1418) 

Ducats 
 
VIII.46 MBR 191; 193-195a – 114 sp. (Bolliac 1861 = Sturdza 1872-1874 97 no 40, ex 
C. Bolliac collection, Sturdza’s collection = Sturdza 1892 160 no 4, pl. A, V, LRA 
collection; Docan 1909-1910 465-467; Réthy 1887 321 fig. no 3, ex Dobóczki’s 
collection, HNM collection = Docan 1909-1910 470; Moisil 1913a 196 nos 16-17, no 
16, LRA collection = Iliescu 1956 306, type 2, series I = MBR 194, Moisil 
1913a no 17 (var. with rv. inscription starting with I + Iw, LRA collection = 
Iliescu 1956 306, type 2, IInd series, LRA collection = MBR 195; Severeanu 
1937b 92 no 98, ex Romulus P. Voinescu’s collection, BMM collection, MMB collection; 
Iliescu 1957 b 312 pl. XX nos 4-8, LRA collection, ex Sturdza’s collection 1873-1878; 
Isăcescu 1963 342-343 nos 378-379, LRA collection; Isăcescu 1965b 55 no 362, ex C. 
Secășeanu’s collection, LRA collection, now a days in NHMR collection, Turnu Severin 
1915 hoard, Mehedinți County; Iliescu 1970 pl. 12 no 1, O. Iliescu’s collection; Chihaia 
1974 fig. nos 85-86, LRA collection, inv no. 25185; MBR 191 = Eng. O. Luchian’s 
collection, MBR 193 = Eng. O. Luchian’s collection = GalNum. I, 112 no 489, 
MBR 195 a = Eng. O. Luchian’s collection; Grigoruță 1978 51, BMM collection, 
Buftea-Mănești, Ilfov County = Velter, Pârvan and Vâlcu 2005 497 no 836; Grigoruţă 
1981 210, BMM collection, Buftea-Mănești, Ilfov Couty = Velter, Pârvan and Vâlcu 
2005 497 no 835; Rădulescu 1981 90 nos 1-8, OM collection, Bâzdâna hoard, Dolj 
County; Vuković 1979 160-163 nos 1-25, RHMN collection, Prahovo hoard, Serbia; 
Ştirbu and Stancu 1982 87-88 nos 51-52, fig. nos 51-52, NHMR collection, Gura Şuţii 
hoard, Dâmbovița County, two of them = Mitrea and Umlauf 1986-1991 129 nos 1-4 = 
Ştirbu and Stancu pl. II nos 15-16; Rădulescu 1984-1986 62-63 nos 1-5, OM collection, 
Bâzdâna hoard, Dolj County; Mitrea and Umlauf 1986-1991 129 nos 1-4, V. Umlauf’s 
collection, BAI collection, NHMR collection, Gura Şuţii hoard, Dâmbovița County, two 
of them = Ştirbu and Stancu 1982 87-88 nos 51-52, fig. nos 51-52, no 51 = Ştirbu and 
Stancu 1987 pl. II nos 15; Papasima 1987 176 no 5, LDM collection, Călăraşi, Călărași 
County; Iliescu 1985-1989 181, fig. no 1, unkown collection, Gura Şuţii hoard?, 
Dâmbovița County; Nicolae and Popescu 1994-1995 292 no 5, pl. I, no 5, BAI collection, 
Dridu, Ilfov County; Stîngă 1996 149 nos 12-14, MRIGDTS collection, Drobeta-Turnu 
Severin, Mehedinți County; Stîngă 2002 46 nos 1-24 and 48 [broken], Halânga/1960 
hoard, Mehedinți County; Stîngă 2002 78 nos 79-80, MRIGDTS collection, Dudaşul 
Schelei/1983 hoard, Mehedinți County; GalNum., I 2003 112 no 489, ex O. Iliescu’s 
collection; GalNum., IV 2004 248 no 1066, ex O. Iliescu’s collection; Iliescu 2008 249-
252, nos 285, 288, 289-291, O. Iliescu’s collection, Constantza hoard, MIGRDTS 
collection, Bistrița hoard; Oberländer-Târnoveanu 2011 83-85 nos 1-4, 6-10, 12-15, 
NHMR collection, Constantza/1938, Constantza County). 
 
VIII.47 MBR 192 – 24 sp. (Iliescu 1958b 316 no 18, NHMR ex LRA collection, 
ex NBR collection, ex Alessandrescu collection = MBR 192; Rădulescu 1981 90 
nos 10-11, Bâzdâna hoard, Dolj County; Ştirbu and Stancu 1982 88 no 53, fig. no 53, 
NHMR collection, ex LRA collection, Gura Şuţii hoard, Dâmbovița County, no 53 = 
Știrbu and Stancu 1987 pl. II no 16; Rădulescu 1984-1986 63 nos 16-21, Bâzdâna hoard, 
Dolj County; Iliescu 1985-1989 181, fig. no 4, MRIGDTS collection, Halânga 
hoard;/1960, Mehedinți County; Stîngă 2002 46-47 nos 59-71 and 48 [broken], 
MRIGDTS collection, Halânga/1960 hoard, Mehedinți County). 
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VIII.48 As MBR 192, but on the rv. an annulet o I – – 5 sp. (Rădulescu 1981 90 
nos 12-15, OM collection, Bâzdâna hoard, Dolj County; Rădulescu 1984-1986 63 no 6, 
OM collection, Bâzdâna hoard, Dolj County). 
 
VIII.49 As MBR 192, but on the rv.  I –. – 16 sp. (Rădulescu 1981 90 no 9, OM 
collection, Bâzdâna hoard, Dolj County; Rădulescu 1984-1986 63 nos 7-12, OM 
collection, Bâzdâna hoard, Dolj County; Iliescu 1985-1989 181, fig. no 3, MIGRDTS 
collection, Halânga hoard;/1960, Mehedinți County; Stîngă 2002 46 nos 52-58 and 48 
[broken], MIGRDTS collection, Halânga/1960 hoard, Mehedinți County). 
 
VIII.50 As MBR 192, but on the rv. –I–. – 33 sp. (Rădulescu 1984-1986 63 nos 13-
15, OM collection, Bâzdâna hoard, Dolj County; Iliescu 1985-1989 181, fig. no 2, NHMR 
collection, ex LRA collection, Gura Şuţii hoard, Dâmbovița County; Stîngă 2002 46 nos 
25-51 and 48 [broken], MIGRDTS collection, Halânga/1960 hoard, Mehedinți County). 
 
VIII.51 MBR 196-197 – 371 sp. (Weszerle 1873 pl. IV no 2, HNM collection, ante 
1828; Réthy 1887 312-313 var. a, ex Dobóczki’s collection, HNM collection = Docan 
1909-1910 471; Réthy 1892 435 fig. 1, ex Dobóczki’s collection, HNM collection; Moisil 
1911 364 no 1, LRA collection; Moisil 1913a 196-197 nos 19-29, LRA collection = Iliescu 
1956 306, type 5, series 1, LRA collection; Rosetti 1935 225 no 37, BMM collection, 
Snagov, Ilfov County; Iliescu 1957 b 312 pl. XX no 9, LRA collection, Sturdza’s 
collection 1873-1878; Isăcescu 1963 343 no 380, LRA collection; Iliescu 1973 c 15 no 
40, LRA collection; Isăcescu 1975a 59 no 151, NHMR collection, Brașov-Scheii 
Brașovului Church, Brașov County; MBR 196-197 = Eng. O. Luchian’s collection, 
ex Galiciuica hoard, Dolj County; Iliescu 1978 b 30 no 3-12, unknown collection, 
ex S. Dimitrijević, Yugoslavian hoard of unknown finding place; Vuković 1979 164-165 
nos 27-35, RHMN collection, Prahovo hoard, Serbia; Ştirbu and Stancu 1982 88 nos 
54-58, fig. no 54-58, NHMR collection, Gura Şuţii hoard and Târgovişte hoard, 
Dâmbovița County, no 57 = Ştirbu and Stancu 1987 pl. I no 7; Pârvan 1982 126 no 1, 
NHMR collection, ex Luchian’s collection, ex Galiciuica hoard, Dolj County; Maschio 
and Cîrstocea 1983 70-73 nos 1-30, ACM collection, Glavacioc hoard, Argeș County; 
Rădulescu 1984-1986 63 no 22, OM collection, Bâzdâna hoard, Dolj County; Mitrea 
and Umlauf 1986-1991 126 nos 1-13 and 128-129 nos 61-67, BAI collection, V. Umlauf 
collection, NHMR collection, Gura Şuţii hoard, Dâmbovița County; Bălăceanu and 
Stîngă 1994 23 nos 1-2, MRIGDTS collection, Jiana Mare hoard, Mehedinți County; 
Rădulescu 1998 190-191 nos 1-7, Basarabi hoard, Dolj County; Székely 1999 391 no 36, 
KM collection, Kunfehértó hoard/1959, Hungary; Iliescu 2008 254-256 nos 295, 300, 
302.2, LRA collection, ex M. Pauker’s collection, LRA collection, ex N. Docan’s 
collection, ASGM collection; Nicolae 2010 72-80 nos 7-61, RNS collection, Titu hoard, 
Dâmboviţa County; Penčev 2010 159 pl. XXIII nos 10 – XVI no 1, BAIM collection, 
Nikopol hoard/1915). 
 
VIII.52 MBR 198 – 22 sp. (Iliescu 1956 306, type 5, IVth series, LRA 
collection = MBR 198; Pârvan 1982 129 no 16, NHMR collection, ex G. Buzdugan’s 
collection, Galiciuica hoard, Dolj County; Maschio and Cîrstocea 1983 74 nos 36-37, 
ACM collection, Glavacioc hoard, Argeș County; Mitrea and Umlauf 1986-1991 127 nos 
18-27, Gura Şuţii hoard, Dâmbovița County; Stîngă 2002 47 no 72, MIGRDTS 
collection, Halânga hoard;/1960, Mehedinți County; Rădulescu 1998 191 no 11, 
Basarabi hoard, Dolj County) Stîngă 2002 78-79 nos 81-85, Dudaşul Schelei/1983 
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hoard, Mehedinți County; GalNum., IV 2004 248 nos 1067-1068, ex O. Iliescu’s 
collection; Nicolae 2010 80 no 62, RNS collection, Titu hoard, Dâmboviţa County). 
 
VIII.53 MBR 199-204 – 166 sp. (von Wellenheim 1845 567 nos 12002-12004, von 
Wellenheim collection; Ouvaroff 1860 160 no 16, Reichel’s collection; Sturdza 1872-
1874 97 no 41 = Sturdza 1893 160 no 5, pl. A, VI = Moisil 1914a 146 no 55, LRA 
coolection, ex Sturdza collection, ex C. Bolliac collection; Réthy 1887 312-313, var. c 
(worn die), d and e, ex Dobóczki’s collection, HNM collection = Docan 1909-1910 471; 
Brüder Egger 1898 94 no 3491, ex von Thurmburg collection; Brüder Egger 1900 49 no 
1531-1532, unknown collection; Fischer 1901 53 no 2087, unknown collection; Moisil 
1911 364 no 3, LRA collection; Moisil 1911 364 no 2, LRA collection = MBR 
200; Moisil 1913a 197-198 nos 30-37 = Iliescu 1956 306, type 5, series 2, 
LRA collection = MBR 199; Moisil 1913a 198 nos 38-40, LRA collection = Iliescu 
1956 306, type 5, Vth series, LRA collection; Moisil 1917-1923b 151 no 17, LRA 
collection, Curtea de Argeș, Argeș County; Iliescu 1958a 21 fig. no 6, LRA collection; 
Bărcăcilă 1959 176 no 50, MRIGDTS collection, Drobeta-Turnu Severin, Mehedinți 
County; Popilian 1968 7, OM collection, Basarabi hoard, Dolj County; Iliescu 1970 pl. 
12 no 3, O. Iliescu’s collection; MBR 201-203, Buzdugan’s collection, Galiciuica 
hoard, Dolj County MBR 201 = Pârvan 1982 128 no 11, MBR 202 = Pârvan 
1982 129 no 15, MBR 203 = Pârvan 1982 129 no 13, MBR 204, unknown 
source; Iliescu 1978 b 30 no 13-16, unknown collection, ex S. Dimitrijević, Yugoslavian 
hoard of unknown finding place; Vuković 1979 165 nos 36-57, RHMN collection, 
Prahovo hoard, Serbia; Ştirbu and Stancu 1982 88 nos 61-70, fig. no 61-70, NHMR 
collection, Târgovişte hoard, Dâmbovița County, no 63 = Ştirbu and Stancu 1987 pl. II 
no 9, no 70 = Ştirbu and Stancu 1987 pl. II no 11; Pârvan 1982 127 no 2, 12, 14 NHMR 
collection, ex Buzdugan’s collection, Galiciuica hoard, Dolj County; Maschio and 
Cîrstocea 1983 73-74 nos 31-35, ACM collection, Glavacioc hoard, Argeș County; 
Rădulescu and Turturică 1984 75 no 104, OM collection, Dudaşul Schelei/1983 hoard, 
Mehedinți County; Mitrea and Umlauf 1986-1991 127-129 nos 29-60, BAI collection, V. 
Umlauf collection, NHMR collection, Gura Şuţii hoard, Dâmbovița County; Catrina 
1990 161 no 11, NHMR collection, Roşiorii de Vede hoard, Teleorman County; 
Bălăceanu and Stîngă 1994 23 nos 3-8, MRIGDTS collection, Jiana Mare hoard, 
Mehedinți County; Stîngă 1996149 no 15, MRIGDTS collection, Drobeta-Turnu Severin, 
Mehedinți County; Rădulescu 1998 191 nos 8-9 and 12-18, OM collection, Basarabi 
hoard, Dolj County); Maschio and Cîrstocea 2001 88-89 no 3, 89 nos 5, 8 and 10, ACM 
collection, Tutana Monastery hoard, Argeș County; Stîngă 2002 79 no 86, MRIGDTS 
collection, Dudaşul Schelei/1983 hoard, Mehedinți County; Žekova 2006 160 no 1473, 
Šumen; Iliescu 2008 263-264 nos 321 and 325, LRA collection, ex N. Docan’s 
collection; Žekova 2009 79 no 6, RHMŠ collection, ex dr. V. Haralanov’s collection, 
hoard with unknown finding place in Tărgovište district, Bulgaria; Nicolae 2010 80 nos 
63-70, RNS collection, Titu hoard, Dâmboviţa County; Penčev 2010 159-160 pl. XXVI 
nos 2 – XVII no 1-4, BAIM collection, Nikopol hoard/1915). 
 
VIII.54 MBR 205-205 a-b – 94 sp. (Kunz 1867, unknown collection, Treviso hoard, 
Italy; Réthy 1887 312-313 var. b, ex Dobóczki’s collection, HNM collection = Docan 
1909-1910 471; Moisil 1913a 198-199 nos 41-45, LRA collection = Iliescu 1956 306, type 
5, IIIrd series, LRA collection; MBR 205 = Pârvan 1982 128 no 8, NHMR 
collection, ex Eng. O. Luchian’s collection, ex Galiciuica hoard, Dolj 
County; MBR 205 a = Pârvan 1982 128 no 9, NHMR collection, ex 
Buzdugan’s collection, ex Galiciuica hoard, Dolj County; MBR 205 b = 
Pârvan 1982 128 no 6, NHMR collection, ex Buzdugan’s collection, ex 
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Galiciuica hoard, Dolj County; Vuković 1979 168-169 nos 58-81, RHMN collection, 
Prahovo hoard, Serbia; Ştirbu and Stancu 1982 89 nos 72-77, fig. nos 72-77, NHMR 
collection, Târgovişte and Gura Şuţii hoards, Dâmbovița County; Pârvan 1982 127-128 
nos 3-5, 7, 10, NHMR collection, ex Buzdugan’s collection, ex Galiciuica hoard, Dolj 
County; Rădulescu 1981 91 no 16, OM collection, Bâzdâna hoard, Dolj County; Maschio 
and Cîrstocea 1983 74-77 nos 38-69, ACM collection, Glavacioc hoard, Argeș County; 
Rădulescu 1984-1986 63 no 23, OM collection, Bâzdâna hoard, Dolj County; Mitrea and 
Umlauf 1986-1991 127 nos 14-17 and 28, BAI collection, V. Umlauf collection, NHMR 
collection, Gura Şuţii hoard, Dâmbovița County; Rădulescu 1998 191 no 10, Basarabi 
hoard, Dolj County) Maschio and Crîstocea 2001 88 no 2 and 89 no 9, ACM collection, 
Tutana Monastery hoard). 
 
VIII.55 MBR 206-207 – 54 sp. (Réthy 1892 435 fig. 3, ex Dobóczki’s collection, HNM 
collection; Moisil 1913a 196 no 18, LRA collection = Iliescu 1956 306 4th type, LRA 
collection; Docan manuscript ante 1909, Iliescu 1957 pl. I no 11, N. Docan’s collection; 
Iliescu 1970 pl. 12 no 2, pierced, LRA collection, ex NBR collection inv. no B. 380, now 
in the NHMR collection = Chihaia 1974 no 82, LRA collection; MBR 206, unknown 
source, MBR 207 = Eng. O. Luchian’s collection; Iliescu 1978 b 29 no 1, 
unknown collection, ex S. Dimitrijević, Yugoslavian hoard of unknown finding place 
Vuković 1979 163 no 26, RHMN collection, Prahovo hoard, Serbia; Ştirbu and Stancu 
1982 86-87 nos 39-49, NHMR collection, Târgovişte hoard, nos 40, 45 and 49 = Ştirbu 
and Stancu 1987 pl. I nos 3-5; Maschio and Crîstocea 2001 88 no 1, ACM collection, 
Tutana Monastery hoard, Argeș County; GalNum., IV 2004 249 no 1069, ex O. Iliescu’s 
collection; Nicolae 2010 70-71 nos 1-6, RNS collection, Titu hoard, Dâmboviţa County; 
Penčev 2010 160 pl. XXVII nos 5 – XVIII nos 1-11, BAIM collection, Nikopol 
hoard/1915). 
 
VIII.56 As MBR 206-207, but on the obv. the Prince is depicted holding a 
sceptre instead of a sword or spear – 3 sp. (Moisil 1913a 196 no 17, LRA collection 
= Iliescu 1956 306, 3rd type, LRA collection; Ştirbu and Stancu 1982 76 nos 37-38, 
NHMR collection). 
 

Bani 
 
VIII.57 MBR 216 – 2 sp. (Iliescu 1970 pl. 12 no 5, O. Iliescu’s collection = 
MBR 216; Gaj-Popović 1982 169 no 146, SNM collection, Hajdučka Vodenića hoard, 
Serbia). 
 
VIII.58 As MBR 216, but on the obv. above the shield – 10 sp. (Réthy 1887 
313 fig. no 5, var. a, ex Dobóczki’s collection, HNM collection = Docan 1909-1910 471; 
Manolescu 1908b 210-212, but ascribed to Vlad II the Evil = Docan 1909-1910 515; 
Docan manuscript ante 1909, Iliescu 1957 pl. I no 10, N. Docan’s collection; Moisil 
1913a 200 nos 1-2, LRA collection = Iliescu 1956 307, IIIrd series, LRA 
collection = MBR 216; Iliescu 1958a 21 fig. no 7, LRA collection; Ştirbu and Stancu 
1982 88 nos 59-60, fig. no 59-60, NHMR collection, Târgovişte hoard, Dâmbovița 
County, no 60 = Ştirbu and Stancu 1987 pl. I no 8; GalNum. I, 112 no 490, ex O. 
Iliescu’s collection ?; Penčev 2010 161 pl. XXVIII no 12, BAIM collection, Nikopol 
hoard/1915). 
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VIII.59 As MBR 216, but on the obv.  above the shield, „fat eagle with 
pigeon tail on framed shield” – 4 sp. (Sturdza 1893 160 no 7, pl. C, IV, LRA 
collection = Docan 1909-1910 466-467, LRA collection; Ştirbu and Stancu 1982 87 no 
50, fig. no 50, NHMR collection, Târgovişte hoard, Dâmbovița County, no 50 = Știrbu 
and Stancu 1987 pl. I no 6; Iliescu 2008 275 no 356.1-2, LRA collection, ex N. Docan’s 
collection). 
 
VIII.60 MBR 217 – 2 sp. (Réthy 1887 313 var. b, ex Dobóczki’s collection, HNM 
collection = Docan 1909-1910 471; Moisil 1913a 200 no 51, LRA collection = 
Iliescu 1956 307, II, IIIrd series = MBR 217). 
 
VIII.61 MBR 218 – 7 sp. (Réthy 1887 313 var. c and d, ex Dobóczki’s collection, HNM 
collection = Docan 1909-1910 471; Moisil 1913a 200 no 52, LRA collection = 
Iliescu 1956 307, IIIrd series, LRA collection = MBR 218; Ştirbu and Stancu 
1982 89 no 65, fig. no 65, NHMR collection, Târgovişte hoard, Dâmbovița County, no 
65 = Ştirbu and Stancu 1987 pl. II no 10). 
 
VIII.62 MBR 219 – 3 sp. (Réthy 1892 435 fig. 2, ex Dobóczki’s collection, HNM 
collection; Moisil 1913a 200 no 53, LRA collection = Iliescu 1956 307, II, IVth 
series, LRA collection = MBR 219; Iliescu 1970 pl. 12 no 6, LRA collection; Ştirbu 
and Stancu 1982 89 no 71, fig. no 71, NHMR collection, Târgovişte hoard, Dâmbovița 
County = Ştirbu and Stancu 1987 pl. II no 12, NHMR collection, Târgovişte hoard, 
Dâmbovița County; Iliescu 2008 277 no 361, LRA collection, ex N. Docan’s collection). 
 
VIII.63 MBR 220 – 1 sp. (Iliescu 1958b 319 no 19 fig. 23, dr. G. Severeanu’s 
collection, BMM collection = MBR 220). 
 
VIII.64 As MBR 220, but on obv., no M in first quarter of the cross and on 
the rv. M I B. – 1 sp. (Gaj-Popović 1982 169 no 147, SNM collection, Hajdučka 
Vodenića hoard, Serbia). 
 
VIII.65 As MBR 220, but on the obv., no M in first quarter of the cross and 
on the rv. B I M. – 1 sp. (Gaj-Popović 1982 169 no 148, SNM collection, Hajdučka 
Vodenića hoard, Serbia). 
 
VIII.66 corresponding to the type of the ducats described by MBR 192 
(„with bust of Christ on obv. and the ruler holding a sword, on rv.”). The 
Prince does not wear mantle – 2 sp. (Grigoruţă 1971 248-249, fig. 3, BMM 
collection, Buftea-Măneşti = Velter 2005 329-333, BMM collection = Velter, Pârvan 
and Vâlcu 2005 518 no 897, BMM collection; Vuković 1979 171 no 1, fig. 9, RHMN 
collection, Prahovo hoard). 
 

Joint reigns of Mircea the Elder and different co-rulers 
(post 1410 - 1418) 

Mircea and „Petrus” 
Ducats 

 
IX.1 MBR 208-209 – 467 sp. (Sturdza 1872-1874 97-98 no 42, but the name of the 
joint ruler was read as PAДОСЛАВЬ, D. A. Sturdza’s collection, ex C. Bolliac 
collection = Sturdza 1893 160 no 6, pl. A III, LRA collection; Sturdza 1879 168 no 3, 
LRA collection = Docan 1909-1910 465-6; Moisil 1914a 147 no 57, LRA collection, ex 
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Sturdza collection; Réthy 1887 313, ex Dobóczki’s collection, HNM collection = Docan 
1909-1910 471-472; Réthy 1892 435 fig. 5, ex Dobóczki’s collection, HNM collection = 
Docan 1909-1910 486-487; Brüder Egger 1898 95 no 3492, von Thurmburg collection, 
2 sp.; Docan manuscript ante 1909, Iliescu 1957 pl. I nos 12-13, N. Docan’s collection; 
Moisil 1911 364 no 4, LRA collection = Iliescu 1956 306, type 6, IInd series, no 4, LRA 
collection; Iliescu 1957 a 220 fig. no 3, no 4, LRA collection = Iliescu 1970 pl. 12 no 4, 
no 4, LRA collection; Iliescu 1957 b 312 pl. XX no 11, no 4, LRA collection, ex D. A. 
Sturdza’s collection 1873-1878; MBR 208-209 = Eng. O. Luchian’s collection, 
Galiciuica hoard, Dolj County; Ştirbu and Stancu 1982 82-83 no 78-79, NHMR 
collection, ex LRA collection, no 78 = Ştirbu and Stancu 1987 pl. II no 13; Rădulescu 
1981 91 nos 17-20, OM collection, Bâzdâna hoard, Dolj County; Rădulescu 1984-1986 
63-64 no 24-45, OM collection, Bâzdâna hoard, Dolj County; Bălăceanu and Stîngă 
1994 23 nos 9-132, MIGRDTS collection, Jiana Mare hoard, Mehedinți County; Stîngă 
2002 47 no 73-85, 132, MIGRDTS collection, Halânga hoard;/1960, Mehedinți County; 
Rădulescu 1998 192-198 nos 19-278, OM collection, Basarabi hoard, Dolj County) 
Rădulescu and Turturică 1984 75 nos 105-111, OM collection, Dudașu Schelei hoard, 
Mehedinți County; Stîngă 1996149 no 19, 132, MIGRDTS collection, Drobeta-Turnu 
Severin, Mehedinți County; Stîngă 2002 79-80 nos 87-110, 132, MIGRDTS collection, 
Dudaşul Schelei/1983 hoard, Mehedinți County; Iliescu 2008 267 nos 335, O. Iliescu’s 
collection; Žekova 2009 79 no 4, RHMŠ collection, ex dr. V. Haralanov’s collection, 
hoard with unknown finding place in Tărgovište district, Bulgaria). 
 
IX.2 MBR 210-212 – 13 sp. (Réthy 1887 313, ex Dobóczki’s collection, HNM 
collection = Docan 1909-1910 471-472; Moisil 1913a 200-201 nos 54-62, LRA 
collection, = Iliescu 1956 306, type 6, Ist series, no 54, LRA collection = 
MBR 210, no 61 = MBR 211; no 62 = MBR 212; Constantinescu 1984 120 no 33, 
CAMM collection, Curtea de Argeş, Argeș County; Stîngă 1996 149 no 16-18, 132, 
MIGRDTS collection, Drobeta-Turnu Severin, Mehedinți County). 
 
IX.3 As MBR 210-212, but on the rv. – I – 1 sp. (Moisil 1914a 147 no 56, 
confusing description, with I –, in the shield on the rv., LRA collection, ex D. A. 
Sturdza collection; Iliescu 1956 306, type 6, IIIrd series = Iliescu 2008 268-269 no 339). 
 
IX.4 MBR 213 – 29 sp. (Réthy 1887 313, ex Dobóczki’s collection, HNM collection = 
Docan 1909-1910 471-472; Moisil 1913a 201 nos 63-64, no 63, LRA collection = 
Iliescu 1956 306, type 6, IVth series, LRA collection = MBR 213; Iliescu 1957b 
312 pl. XX no 10, LRA collection, ex D. A. Sturdza’s collection 1873-1878; Ştirbu and 
Stancu 1982 89 nos 78-79 and fig. nos 78-79, NHMR collection; Bălăceanu and Stîngă 
1994 23-24 nos 133-139, MRIGDTS collection, Jiana Mare hoard, Mehedinți County; 
Rădulescu 1998 198-199 nos 279-294, OM collection, Basarabi hoard, Dolj County). 
 
IX.5 MBR 214-215 – 262 sp. (Sturdza 1872-1874 98 no 43, D. A. Sturdza’s collection 
= Docan 1909-1910 465-467; Réthy 1887 313, ex Dobóczki’s collection, HNM collection 
= Docan 1909-1910 471-472; Moisil 1913a 201-202 nos 65-74, no 66, LRA 
collection = MBR 214, no 67 = MBR 215; Moisil 1914a 147 no 58, LRA collection, 
ex D. A. Sturdza collection = Iliescu 1956 306, type 6, Vth series, LRA collection; 
Bărcăcilă 1959 176 no 51, MRIGDTS collection, Drobeta-Turnu Severin, Mehedinți 
County; Rădulescu 1981 91 nos 21-24, OM collection, Bâzdâna hoard, Dolj County; 
Rădulescu 1984-1986 64 nos 46-49, OM collection, Bâzdâna hoard, Dolj County; 
Bălăceanu and Stîngă 1994 24 nos 140-209, MRIGDTS collection, Jiana Mare hoard, 
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Mehedinți County; Rădulescu 1998 199-205 nos 295-450, OM collection, Basarabi 
hoard, Dolj County); Stîngă 2002 47 no 86-90, MRIGDTS collection, Halânga/1960 
hoard, Mehedinți County; Rădulescu and Turturică 1984 76 no 112, OM collection, 
Dudașu Schelei hoard, Mehedinți County; Stîngă 2002 80-81 nos 112-117, MRIGDTS 
collection, Dudaşul Schelei/1983 hoard, Mehedinți County; Ştirbu and Stancu 1987 pl. 
III no 17, HNM collection; Žekova 2009 79 no 2, RHMŠ collection, ex dr. V. 
Haralanov’s collection, hoard with unknown finding place in Tărgovište district, 
Bulgaria). 
 
IX.6 As MBR 214-215, but on reverse – I ¨ – 1 sp. (Rădulescu 1981 91 no 25, OM 
collection, Bâzdâna hoard, Dolj County). 

Bani 
 
IX.7 MBR 78 – 9 sp. (Réthy 1887 313, var. e, ex Dobóczki’s collection, HNM collection 
= Docan 1909-1910 471; Réthy 1892 435-436 fig. 6, ex Dobóczki’s collection, HNM 
collection; Iliescu 1956 303, II, IInd series, but ascribed to Radu I and 
Vladislav I, LRA collection = Iliescu 1958b 315 no 15 fig. 16, but ascribed to 
Radu I and Vladislav I, LRA collection, ex N. Docan’s collection = MBR 78, 
but ascribed to Radu I and Vladislav I; Bărcăcilă 1957 174 no 2 pl. I, no 2, but 
ascribed to Radu I, MRIGDTS collection, Drobeta-Turnu Severin, Mehedinți County; 
Iliescu 1958a 19 fig. no 5, but ascribed to Radu I, LRA collection = Ştirbu and Stancu 
1982 71 no 9, but ascribed to Radu I, NHMR collection, ex LRA collection = Ştirbu and 
Stancu 1987 102-103 and pl. II, no 14, but ascribed to Mircea and Petrus, NHMR 
collection, ex LRA collection; Ştefănescu 1978 no 54, but ascribed to Radu I, BMM 
collection, Buftea-Măneşti = Velter 2005 56, but ascribed to Radu I, BMM collection = 
Velter, Pârvan and Vâlcu 2005 497 no 834, but ascribed to Radu I, BMM collection; 
Constantinescu 1984 120 no 11, but ascribed to Radu I, CAMM collection, Curtea de 
Argeş, Argeș County; Rădulescu 1984-1986 64 no 50, ascribed to Mircea and Petrus, 
OM collection, Bâzdâna hoard, Dolj County; Stîngă 2002 81 no 118, MRIGDTS 
collection, Dudaşul Schelei/1983 hoard, Mehedinți County; GalNum., I 2003 108-109 
nos 475-476, but ascribed to Radu I, unknown source). 
 

Mircea the Elder and Michael I 
(post 1413-1418) 

Ducats 
 

X.1 As MBR 214-215, but on the rv. the name of Michael I, reading MX 
[…]×ΛBO or MIX× - […] – 1 sp. (Réthy 1892 435, ex Dobóczki’s collection, HNM 
collection = Docan 1909-1910 487; Ştirbu and Stancu 1987 103 and pl. III nos 19-20, 
HNM collection). 
 

Vlad I 
(1396-1397) 

Ducats 
 
XI.1 MBR 92 – 3 sp. (Severeanu 1933 34 no 1, dr. G. Severeanu’s collection, 
BMM collection, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = MBR 92 = Iliescu 
1988 104 no 14; Iliescu 1988 104 nos 15-16, no 15, LRA collection, ex N. Docan’s 
collection inv. no 16584 = Ştirbu and Stancu 1987 100, no 16, NHMR collection, ex LRA 
collection). 
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XI.2 MBR 93 – 4 sp. (Docan 1908-1909 509, N. Docan’s collection, Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County; Severeanu 1933 34 type II, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County, dr. G. Severeanu’s collection, BMM collection = MBR 93; 
Oberländer-Târnoveanu & alii 2009b 149, HNM collection – 2 sp, Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County). 
 
XI.3 MBR 94 – 4 sp. (Moisil 1911 377 no 1, LRA collection, Niculiţel-Bădila 
hoard, Tulcea County = Moisil 1915d 73 no 30, LRA collection = MBR 94 = 
Iliescu 1988 104 no 7; Iliescu 1988 104 nos 8-9, LRA collection, ex N. Docan’s collection 
inv. Nos 16506 and 16587, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County; Parušev 1990 145 pl. 
I no 4, HMD collection, Kaliakra, Bulgaria). 
 
XI.4 MBR 95 – 2 sp. (Iliescu 1956 307 VIIth series, LRA collection, Niculiţel-
Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1970 pl. 11 no 4 = MBR 95 = Iliescu 
1988 104 no 10, no 11, LRA collection, ex N. Docan collection, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County = Ştirbu and Stancu 1987 100, NHMR collection, Niculiţel-Bădila hoard, 
Tulcea County). 
  
XI.5 MBR 96 – 2 sp. (Iliescu 1958b 319 no 20, O. Iliescu’s collection, 
Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = Iliescu 1970 pl. 11 no 3 = MBR 96 = 
GalNum., I 2003 111 no 487, ex O. Iliescu’s collection; Iliescu 1988 103-104 no 6, LRA 
collection, ex N. Docan’s collection inv. no 16592, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea 
County). 
 
XI.6 MBR 97 – 1 sp. (Iliescu 1958b 319 no 21, LRA collection, ex N. Docan’s 
collection inv. no 387/16586, Niculiţel-Bădila hoard, Tulcea County = MBR 
97 = Iliescu 1988 104 no 17). 
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Abbreviations 
 
ACM = Collection of Argeș County Museum in Pitești 
MJA = Colecția Muzeului Județean Argeș, Pitești  
ASGM = Collection of former Alexandru Saint-Georges Museum in 
Bucharest 
MASG = Colecția fostului Muzeu Alexandru Saint Georges, București 
BAI = collection of Vasile Pârvan Archaeological Institute in Bucharest 
IAB = colecția Institutului de Arheologie Vasile Pârvan din București 
BAIM = Collection of the Bulgarian Archaeological Institut and Museum in 
Sofia 
IABM = Colecția Institutului Arheologic Bulgar și Muzeu, Sofia 
BMM = Numismatic collection of the Bucharest Municipal Museum and 
„Maria and Dr. George Severeanu” Collection 
MMB = Colecția Muzeului Municipiului București și colecția „Maria și Dr. 
George Severeanu” 
BNM = collection of Brukenthal National Museum in Sibiu 
MNB = colecția Muzeului Naţional Brukenthal din Sibiu 
CIMB = Collection of King Charles I Museum of Brăila 
MBCI = Colecția Muzeului Brăilei Regele Carol I 
CAMM = Collection of Curtea de Argeș Municipal Museum 
MMCA = Colecția Muzeului Municipal Curtea de Argeș 
DHM = Collection of History Museum in Dobrič, Bulgaria 
MID = Colecția Muzeului de Istorie din Dobrič, Bulgaria 
IEMR = Collection of the Institute for Ecological and Museum Researches 
in Tulcea 
ICEM = Colecția Institutului de Cercetări Eco-Muzeale Tulcea 
HMD = Colection of the History Museum in Dobrič, Bulgaria 
MID = Colecția Muzeului de Istorie din Dobrič, Bulgaria  
HNM = Collection of the Coin Room of the Hungarian National Museum in 
Budapest 
MNU = Colecția Cabinetului Numismatic al Muzeului Național Maghiar din 
Budapesta 
KHM = Collection of Kunsthistorisches Museum, Vienna, Austria 
KHM = Colecţia Muzeului de Istoria Artei din Viena, Austria  
LDM = Collection of the Museum of Lower Danube in Călărași 
MDJ = Colecția Muzeului Dunării de Jos - Călărași 
LRA = Collection of the Coin Room of the Library of the Romanian 
Academy - Bucharest 
BAR = Colecția Cabinetului Numismatic al Academiei Române – București 
MBR = G. Buzdugan, O. Luchian and G. Oprescu, Monede și bancnote 
românești, Bucharest, 1977 
MNHAC = Collection of the Museum of National History and Archaeology 
in Constantza 
MINC = Colecția Muzeului de Istorie Națională și Arheologie Constanța 
MRIGDTS = Collection of the Museum of the Region of the Iron Gates in 
Drobeta – Turnu Severin 
MRPFDTS = Colecția Muzeului Regiunii Porților de Fier din Drobeta-
Turnu Severin 
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NHMR = Colection of the Coin Room of the National History Museum of 
Romania in Bucharest 
MNIR = Colecția Cabinetului Numismatic al Muzeului Național de Istorie a 
României 
OM = Collection of the Oltenia’s Museum 
MRO = Colecția Muzeului Olteniei 
RHMN = Collection of the Regional History Museum from Negotin, Serbia 
MRIN = Colecția Muzeului Regional de Istorie din Negotin, Serbia 
RHMŠ = Collection of the Regional History Museum in Šumen, Bulgaria 
RNS = Collection of the Romanian Numismatic Society in Bucharest 
SNR = Colecția Societăţii Numismatice Române, Bucureşti 
MRIŠ = Colecția Muzeului Regional de Istorie din Šumen, Bulgaria 
RNB = Former collection of the Romanian National Bank 
BNR = Fosta Colecție a Băncii Naționale a României - București  
SNM = Collection of the Coin Room of the Serbian National Museum in 
Belgrade 
MNS = Colecția Cabinetului Numismatic al Muzeului Național al Serbiei – 
Belgrad 
SRM = Collection of Silistra Regional Museum, Bulgaria 
MRS = Colecția Muzeului Regional Silistra, Bulgaria 
VTNM = Collection of Veliko Tărnovo National Museum, Bulgaria 
MNVT = Colecția Muzeului Național din Veliko Tărnovo, Bulgaria 
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MONEDE MOLDOVENEŞTI DIN COLECŢIA ALESSANDRESCU PĂSTRATE 
LA CABINETUL NUMISMATIC AL MUZEULUI NAŢIONAL DE ISTORIE A 

ROMÂNIEI (PARTEA II – ALEXANDRU CEL BUN) 
 

Katiuşa Pârvan, Bogdan Constantinescu 
 
 

Abstract 

The purpose of this article is to present the rest of 111 Moldavian coins, 
minted by Alexandru I Mușat. The coins are part of Alessandrescu’s collection, 
the coins issued by Petru I having been analysed in a previous article. 

The article is divided in two parts, the first one being dedicated to the 
presentations of the coins, while the second part contains the results of the X-
Ray Fluorescence analyses performed on these coins. These analyses help us to 
see the precisse quantity of silver contained by the coins, a quantity that could 
mark the monetary reforms that occurred during the reign of Alexander I of 
Moldavia. 
 
Key words: Peter I Mușat, Alessandrescu collection, groat, Moldavia. 
 
 

La Muzeul Naţional de Istorie a României se păstrează un lot de monede 
moldoveneşti din Colecţia Alessandrescu1. Colecţia conţine 71 de monede emise de 
Petru I Muşat (69 groși originali, 2 falsuri de epocă), 106 monede emise de Alexandru I 
Muşat (104 originale, 2 falsuri de epocă), trei monede emise de Alexandru al II-lea, o 
monedă emisă de Ştefan al II-lea şi o monedă emisă de Ştefan al III-lea cel Mare, 
însumând un total de 182 de monede moldovenești. 

Monedele emise de Petru I care fac parte din Colecția Alessandrescu au fost 
publicate într-un articol anterior (Pârvan 2010, 137-188), însă pentru a oferi o 
perspectivă cât mai cuprinzătoare asupra acestei colecții importante pentru istoria 
numismatică a României voi prezenta pe scurt și monedele de la Petru I prezente în 
această colecție. Prin urmare, cei 71 de groşi emişi de Petru I Muşat pot fi clasificați 
astfel: 33 exemplare cu şapte flori de crin în scutul de pe revers (19 ex. cu rozetă 
punctiformă st.; 14 ex. cu rozeta în dr.), şase exemplare cu şase flori de crin în scut (2 
ex. cu rozeta punctiformă în st.; 4 ex. cu rozeta dr.), 10 cu cinci flori de crin în scut (3 
ex. cu rozetă dr.; 7 ex. cu lujer cu floare de crin st.), trei cu patru flori (1 ex. cu lujer st.; 
2 ex. cu rozetă st.), un exemplar cu trei flori de crin (cu lujer cu floare de crin), 14 
exemplare cu două flori de crin, 13 exemplare cu legendă normală pe avers (10 rozeta 
dr.; 3 ex. rozeta st.) şi un exemplar cu legendă retrogradă pe avers (cu lujer cu floare de 
crin st.), două exemplare cu o floare de crin (1 ex rozeta st.; 1 ex. rozeta dr.), precum şi 
două falsuri de epocă după groşi cu două flori de crin. În plus, cele 33 de piese cu şapte 
flori de crin în scutul de pe revers au ca atribute semilună la stânga/rozetă la dreapta 
(18 piese, nr. 1-18) şi semilună la dreapta/rozetă la stânga (17 piese, nr. 19-33, Tab II şi 

                                                     
 Muzeul Național de Istorie a României, București.  
  E-mail: katiusaparvan@yahoo.com 
 Institutul Național de Cercetare Dezvoltare pentru Fizică și Inginerie Nucleară Horia Hulubei, 

București. 
  E-mail: bconst@nipne.ro 
1 Colecția Alessandrescu a intrat în patrimoniul Muzeului Național de Istorie a României în anul 
1984  
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XI-XIII Pârvan 2011, 142-146). Din punct de vedere al stării de conservare se poate 
observa că piesele prezintă un grad ridicat de uzură (ca de altfel la aproape toate piesele 
medievale româneşti), unele monede fiind şterse avers/revers sau descentrate din 
batere. Trebuie, de asemenea, menționat faptul că piesele sunt bătute cu ştanţe care 
apar şi în alte loturi. Astfel, achiziţionarea pieselor din Dobrogea și faptul că în 
Dobrogea exista o vamă unde se făcea plata în astfel de monedă, ne permite să luăm în 
considerare ipoteza conform căreia zona de proveniență a pieselor este cel mai probabil 
aria Gurilor Dunării. 

În continuare vom prezenta catalogul emisiunilor lui Alexandru I și rezultatele 
analizelor metalografice. 

 
ALEXANDRU I  
 
În Colecția Alessandrescu au fost identificate 112 exemplare, care pot fi 

clasificate conform tipologiei propuse în catalogul Monede și bancnote românești, după 
cum urmează: 

 8 exemplare - tip I premergător (2 dublugroși nereformați, 4 groși nereformați, 
2 jumătăți de groși), în stare precară de conservare ceea ce nu a permis o 
identificare foarte precisă. 

 4 exemplare - tip II (dublugroși cu sigla T alături de scut) 
 23 exemplare - tip III (5 dublugroși,6 groși, 12 jumătăţi de gros) 
 21 exemplare - tip IV (10 dublugroși, 11 jumătăți de gros) 
 48 exemplare - tip V (3 groși, 45 jumătăți de gros) 
 2 exemplare - tip cruce cu braţe egale 
 2 exemplare – probabil emisiuni ale urmașilor lui Alexandru I 
 2 falsuri de epocă 
 1 exemplar – Ștefan II 

 
CATALOG 

 
Alexandru I 

 
A. Monede tip I (rozetă punctiformă dreapta sus) 

 
I. Dublu groși nereformați – tip I 

 
1. Dublu gros 
Rozetă din cinci petale în dreapta sus, semilună sus, lujer jos stânga pe avers, pe revers 
flori de crin pe laturile scutului. 
Av. S[-]LEXANDE[-]   
Rv. MOLD[-]ENS 
AR 1,28 g, 21,5 mm, , uzat, ştearsă Av/Rv. 
MBR 59/353 tg. 
Ag 59,4% = 9 2/3 loţi; Cu 38,5%; Pb 0,8%, Au 0,4%, Sn urme. 
Nr. inv. 233778. 

 
II. Groși nereformați – tip I  

 
2. Gros 
Av. S[------]DERV 
Rv. SMO[----]ENS 
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AR, 0,94 g, 18x16,5 mm, , uzată.  
MBR 59/353 tg (legenda, începe la mijloc). 
Ag 11,5% = 1 4/5 loţi; Cu 85,1%; Pb 1,7%, Sn 0,1%. 
Nr. inv. 233938. 
 
3. Gros 
Av. SALEXANDERVS  
Rv. SMOLDAV[----]S 
AR, 0,77 g, 18 mm, şters central. 
MBR 59/359 (legenda, începe la mijloc). 
Ag 85,0% = 13 2/3 loţi; Cu 13,2%; Au 0,1%; Pb 0,3%, Zn urme. 
Nr. inv. 233816. 
 
4. Gros 
Av. SALEXANDERVS (începe colţ scut) 
Rv. [-----]AVIEN[-] 
AR, 0,77 g, 17x15 mm, , şters, foarte descentrată, uzată. 
MBR 59/356 tg. 
Ag 5,1% = 0 4/5 loți; Cu 92,9%; Pb 0,2%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233917. 
 
5. Gros 
Fragmentar (două bucăți) 
C.m.s., dar rozetă din cinci petale în dreapta sus, semilună sus, lujer jos stânga pe 
avers, pe revers flori de crin pe laturile scutului.  
Av. [-]ALEXAN  
Rv. [-]MOLD[-] 
AE, 0,49 g, 15x10 mm + 6x5 mm. 
MBR p. 59-60. 
Ag 5,6% = 0 4/5 loţi; Cu 92,5%; Pb 0,4%, Sn 0,05%. 
Nr. inv. 233926. 
 
6. Gros 
C.m.s. dar lujer în stânga 
Av. [----]ANDER[-] 
Rv. MOLDAVI[---] 
Bill, 0,57 g, 18 mm, , foarte ştearsă Av/Rv. 
MBR p. 59. 
Ag 7,7% = 1 1/5 loţi; Cu 90,2%; Pb 0,3%. 
Nr. inv. 233939. 
 

III. Jumătate de gros – tip I 
 
7. Jumătate de gros 
Rozetă din cinci petale în dreapta şi alt tip de cap de bour. 
Bill, 45 g, 12 mm, , ştearsă, descentrată. 
MBR 60/368 var revers. 
Ag 78,1% = 12 2/3 loţi; Cu 19,6%; Pb 0,9%, Au 0,2%, Sn şi Zn 0,1%, Sb 0,05%. 
Nr. inv. 233864. 
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8. Jumătate de gros 
Rozetă din cinci petale în dreapta şi alt tip de cap de bour. 
AR, 0,32 g14,4x13,8 mm, , ştearsă. 
MBR 60/368. 
Ag 39,9% = 6 loţi; Cu 58,5%o; Pb 0,3%, Au 0,6%, Sn 0,3%. 
Nr. inv. 233801. 
 

B. Monede tip II 
I. Dublu groși reformați – tip II 

 
9. Dublu gros 
Avers – rozetă din petale stânga; Revers – coif închis pe scut, spre dreapta, sigla T dr-st 
scutului. 
Av +MONE•ALEXANDRV 
Rv. +WD•MOLDAVIENSS 
AR, 1,60 g, 21,5 mm, , ruptă marginea. 
MBR 60/371 (legendă)-372 (siglă). 
Ag 59,2% = 9 2/5 loţi, Cu 38,3%, Pb 1,2%, Au 0,5%, Sb şi Sb urme. 
Nr. inv. 233796. 
 
10. Dublugros 
C.m.s.  
Av + [--]NE•ALE[-]ANDRV 
Rv. +[-]D•MOLDAVENSS  
AR, 1,44 g, 22 mm, , ştearsă Av/Rv, fisurată. 
MBR 60/372-373. 
Av.: Ag 74,9% = 12 loţi, Cu 21,9%, Pb 2,2%, Au 0,7%, Sb urme. 
Nr. inv. 233797. 
 
11.Dublugros 
C.m.s., dar siglele din dr. și st. scutului îndreptate în jos. 
Av +MONE•ALEXANDRI 
Rv. +WD•MOLDAVIENSIS 
AR, 1,57 g, 21 mm, , perforată. 
MBR 60/373-374. 
Av. : Ag 75,4% = 12 loţi, Cu 22,6%, Pb 0,6%, Au 0,2%, Sb şi Sb 1%. 
Nr. inv. 233817. 
 
12. Dublugros 
C.m.s. dar siglele din dr. și st. scutului îndreptate în jos. 
Av +MONE[---------]I 
Rv. [---------]VIENSIS 
Bill, 1,11 g, 21 mm, , rupturi, deteriorată, ştearsă. 
MBR 60/372-374. 
Ag 28,8% = 4 2/3 loţi, Cu 68,7%, Pb 1%, Au 0,3%. 
Nr. inv. 233937. 
 

C. Monede tip III 
I. Dublugroși - tip III 

 
13. Dublugros 
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C.m.s., sigla À în dreapta barei scutului. 
Av. + MONEALEXANDRI (distanţat) 
Rv. WDM[--]DAVIENSIS 
AR, 1,60 g, 22,5 mm, , ştearsă Av/Rv. 
MBR 60/378. 
Ag 66,4% = 10 2/3 loţi, Cu 30,4%, Pb 1,2%, Au 0,6%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233860. 
 
14. Dublugros 
C.m.s., fără siglă în dreapta barei scutului. 
Av. + MONE ALEXANDRI  
Rv. +WDMOLDAVIENSIS 
AR, 1,69 g, 23 mm, , uzată 
MBR 60/377 tg. 
Ag 15,8% = 2 2/5 loţi, Cu 81,6%, Pb 0,4%, Sn şi  Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233936. 
 
15. Dublugros 
C.m.s., fără siglă în dreapta barei scutului. 
Av. + MONE:. ALEXANDRI  
Rv. +WD[-]OLDAVIENSIS 
AR, 1,24 g, 22 mm, , ştearsă Av/Rv 
MBR 60/377 
Ag 58,2% = 9 1/3 loţi, Cu 39,2%, Pb 0,3%, Au 1%, Sb şi  Bi urme 
Nr. inv. 233780 
 
16. Dublugros 
C.m.s., fără siglă în dr. scutului. 
Av. + MONE. ALEXANDBI  
Rv. +WDMOLDAVIENSIS 
AR, 1,11 g, 22 mm,  
MBR 60/377 tg 
Ag 57,1% = 9 1/10 loţi, Cu 40,0%, Pb 0,1%, Au 0,8%, Sn şi  Bi 0,1%, Sb 0,2%. 
Nr. inv. 233861. 
 
17. Dublugros 
C.m.s., sigla À în dr. scutului. 
Av. + M[--]EALEXANDRI 
Rv. WDM[--]DAVIENS [-]IS 
AR, 0,93g, 22 mm, , descentrată, perforată, deteriorată. 
MBR 60/378. 
Ag 49,9% = 8 loţi, Cu 47,9%, Pb 0,7%, Au 0,6%. 
Nr. inv. 233782. 
 

II. Groși - tip III 
 
18. Gros 
Semilună în dr. scutului; rozetă pe scut. 
Av. + MONEALEXANDBI  
Rv. +WDMOLDAVIENSIS 
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AR, 0,98 g, 18 mm, . 
MBR 61/382. 
Ag 17,9% = 2 4/5 loţi, Cu 79,8%, Pb 0,2%, Au 0,1%, Sn şi  As 0,1%. 
Nr. inv. 233935. 
 
19. Gros 
Rozetă pe scut. 
Av. +MONALEXANDRI 
Rv. +WDMOLDAVIENSIS 
AR, 0,81 g, 17,5 mm, , descentrată. 
MBR 61/381. 
Ag 65,1% = 10 2/5 loţi, Cu 32,0%, Pb 1%, Au 0,2%, Sn şi Hg urme, <Bi> 1,3%. 
Nr. inv. 233783. 
 
20. Gros 
Rozetă pe scut. 
Av. +MONEALEXA[-]DRI 
Rv. +WDM[------]E[-]SIS 
AR, 0,73 g, 12 mm, , descentrată. 
MBR 61/381. 
Ag 54,8% = 8 4/5 loţi, Cu 42,1%, Pb 2,1%, Au 0,55%, Sn şi Sb urme. 
Nr. inv. 233784. 
 
21. Gros 
Rozetă pe scut. 
Av. [-----]LEXAN[---]  
Rv. [--]MOLDAVIE[----] 
AR, 0,72 g, 16x15 mm, , ştearsă Av/Rv, uzată. 
MBR 61/381. 
Av.: Ag 77,1% = 12 1/3 loţi, Cu 20,2%, Pb 0,3%, Au 0,2%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233933. 
 
22. Gros 
Semilună în dr. scutului; rozetă pe scut. 
Av. +MON[--]LEX[----] 
Rv. +WDMO[------]SIS 
AR, 0,61 g, 16x17 mm, , ştearsă Av/Rv, rupturi pe muchie. 
MBR 61/382. 
Ag 66,5% = 10 2/3 loţi, Cu31,2%, Pb 0,7%, Au 0,3%, Sn 0,05%, SSb 0,1%. 
Nr. inv. 233932. 
23. Gros 
Semilună în dr. scutului; rozetă pe scut. 
Av. +MO[-]E[--]EXANDRI 
Rv. +WDMOLDAVIENSIS 
AR, 0,55 g, 17x16 mm, , descentrată. 
MBR 61/382. 
Av.: Ag 74,4% = 11 loţi, Cu 23,1%, Pb 0,3%, Au 0,2%, Sn şi Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233934. 
 

III. Jumătate de gros - tip III 
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24. Jumătate de gros 
Posibil sigla I în st. scutului. 
AR, 0,56 g, 14 mm, . 
MBR 61/384 var. 
Ag 36,5% = 5 4/5 loţi, Cu 60,7%, Pb 1,6%, Au 0,3%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233802. 
 
25. Jumătate de gros 
Sigla Γ pe scut. 
AR, 0,59 g, 14x13 mm, . 
MBR 61/384 var. 
Ag 32,3% = 5 1/5 loţi, Cu 64,9%, Pb 0,5%, Au 0,3%, Sb şi Sn 0,1%, Zn urme. 
Nr. inv. 233873. 
 
26. Jumătate de gros 
Sigla Γ pe scut. Dublăfrapă av. 
AR, 0,48 g, 13 mm, . 
MBR 61/384 var. 
Av.: Ag 76,5% = 12 ¼ loţi, Cu 20,3%, Pb 0,8%, Au urme, Sn 0,05%, Zn urme. 
Nr. inv. 233874. 
 
27. Jumătate de gros 
Sigla Γ pe scut. Alt tip de flori. 
AR, 0,47 g, 13 mm, , descentrată. 
MBR 61/384 var. 
Av.: Ag 81,7% = 13 1/10 loţi, Cu 13,9%, Pb 2,4%, Au 0,1%, Sn 0,05%, Sb 0,1%, Zn urme. 
Nr. inv. 233872. 
 
28. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AR, 0,34 g, 12x13 mm, , descentrată. 
MBR 61/384. 
Ag 17,9% = 2 4/5 loţi, Cu 79,4%, Pb 0,7%, Au 0,2%, Sn 0,2%, Sn 0,3%, Hg urme. 
Nr. inv. 233875. 
 
29. Jumătate de gros 
C.m.s., dar rozetă la st. scutului. 
AE, 0,43 g, 12x11 mm, , descentrată, uşor ştearsă. 
MBR 61/383. 
Ag 7,7% = 1/10 loți, Cu 91,1%, Pb 0,3%, Au Sn Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233865. 
 
30. Jumătate de gros 
Rozetă pe scut. 
AE, 0,42g, 12,5x11 mm, , foarte ştearsă. 
MBR 61/385. 
Ag 2,7% = 3/5 loți, Cu 96,2%, Pb 0,2%, Sn 0,05%, Sb 0,1%, As 0,1%. 
Nr. inv. 233868. 
 
31. Jumătate de gros  
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C.m.s. 
AE, 0,32 g, 11,5 mm, , foarte descentrată Av. 
MBR 61/385. 
Ag 10,6% = 1 2/3 loți, Cu 85,3%, Pb 1,1%, Sn 0,1%, Sb 0,3%, As 0,1%. 
Nr. inv. 233900. 
 
32. Jumătate de gros 
C.m.s. Fragmentară. 
AE, 0,16 g, 11x9 mm, , foarte descentrată şi ştearsă. 
MBR 61/383 var. 
Ag 2,1% = 1/3 loți, Cu 95,7%, Pb 0,15%, Sb 0,2%, As 0,05%. 
Nr. inv. 233866. 
 
33. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,15 g, 10x9 mm, , foarte descentrată. 
MBR 61/383 var. 
Ag 4,3% = 3/5 loți, Cu 94,3%, Pb 0,05%, Au 0,1%, Sn 0,1%, Sb 0,3%, Zn urme. 
Nr. inv. 233870. 
 
34. Jumătate de gros 
Floare pe scut 
AR, 0,54 g, 14 mm, . 
MBR 61/383 tg. 
Ag 87,7% = 14 loţi, Cu 10,5%, Pb 0,15%, Sn 0,5%, Sb, 0,05%, Bi 0,15%. 
Nr. inv. 233869. 
 
35. Jumătate de gros 
C.m.s., dar latura de sus a scutului este concavă. 
Bill, 0,20 g, 10x12 mm, , descentrată, uzată. 
MBR 61/385. 
Ag 2,8% = , Cu 96,0%, Pb 0,1%, As Sn 0,1%, Sb 0,2%. 
Nr. inv. 233867. 
 

D. MONEDE TIP IV (cap de bour pe latura de sus a scutului) 
I. Dublugroși – Tip IV  

 
36. Dublugros 
Cap de bour pe scut; Cheie în dr. scutului. 
Av. +MONE•ALEXANDRI 
Rv. WD•MOLDAVIENSIS 
AR, 1,55 g, 20,5 mm, . 
MBR 61/399. 
Av.: Ag 85,5% = 13 4/5 loţi, Cu 12,7%, Pb 0,7%, Au 0,6%, Sn urme. 
Nr. inv. 233789. 
 
37. Dublugros 
C.m.s. 
Av. +MON[----]EXANDR[-] 
Rv. WD•MOLD[--]IENSI[-] 
AR, 0,91 g, 19,5x18 mm, , fragmentară. 
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MBR 61/399. 
Av.: Ag 91,0% = 14 2/3 loţi, Cu 6,9%, Pb 0,5%, Au 0,7%. 
Nr. inv. 233790. 
 
38. Dublugros 
Rozete în dreapta şi stânga scutului. 
Av. +MONE ALEXAN[---] 
Rv. [-]WD MOLDAVIEN[---] 
AR, 1,39 g, 21 mm, , descentrată. 
MBR 61/405 var (dr – st) 
Ag 55,2% = 8 4/5 loţi, Cu 42,6%, Pb 1,3%, Au 0,4%, Sn şi Sb urme. 
Nr. inv. 233792. 
 
39. Dublugros 
Semilună revărsată în stânga scutului. 6 flori în scut. 
Av. [--]ONE ALEXAND[--] 
Rv. +WDMOLDAVIENSI[-] 
AR, 1,58 g, 21,5 mm, , descentrată. 
MBR 61/407. 
Ag 69,6% = 11 loţi, Cu 29,6%, Pb 0,5%, Au 0,3%, Sn şi Sb urme. 
Nr. inv. 233791. 
 
40. Dublugros 
Sigla T în st. scutului. 
Av. [---]NE ALEXANDRI 
Rv. +[---]OLDAVI[--]SIS 
AR, 1,34 g, 21,5x20 mm, , descentrată. 
MBR 61/406. 
Av.: Ag 88,1% = 14 1/10 loţi, Cu 9,9%, Pb 0,3%, Au 0,2%, Sn şi Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233819. 
 
41. Dublugros 
C.m.s.  
Av. [--------]XAN[---] 
Rv. [--]OLD[-------] 
AR, 1,48 g, 21,5x19,5 mm, , deteriorată, două perforaţii. 
MBR 61/406. 
Ag 84,7% = 13 2/5 loţi, Cu 11,9%, Pb 1,7%, Au 0,3%, Sn şi Sb 0,1%, Zn urme. 
Nr. inv. 233820. 
 
42. Dublugros 
Sigla L răsturnată în st. scutului. 
Av. +MO[-]ALEX[---]RI 
Rv. +WD[----]AVIENSIS• 
AR, 1,44 g, 22x21 mm, , descentrată, ştearsă Av/Rv, oxidată. 
MBR 61/398. 
Ag 29,1% = 4 2/3 loţi, Cu 68,7%, Pb 0,7%, Au 0,3%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233930. 
 
43. Dublugros 
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Sigla I în st. scutului.  
Av. +MONE[---]XAND[--] 
Rv. +W[---]LDAVI[-]ESIS 
AR, 1,13 g, 22x20 mm, , ruptă pe margini, ştearsă. 
MBR 61/390. 
Av.: Ag 85,3% = 13 2/3 loţi, Cu 11,8%, Pb 0,2%, Au 0,15%, Sn şi Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233931. 
 
44. Dublugros 
Sigle ilizibile. 
Av. +M[---]ALEXANDBI 
Rv. +WD[---]DAVIENSIS 
AR, 1,19 g, 22 mm, , deteriorată, lipsă material. 
MBR 61/389 tg. 
Ag 88,2% = 14 1/5 loţi, Cu 9,8%, Pb 0,3%, Au 0,2%, Sn şi Sb 0,1%, Hg urme. 
Nr. inv. 233818. 
 
45. Dublugros 
Fără siglă în dr. scutului.  
Av. +MONE[-------]RI 
Rv. +W[--------]ENSIS 
AE cu urme de coroziune, 1,43 g, 21 mm, , ştearsă Av/Rv, ruptă. 
MBR 61/389. 
Ag 9,8% = 1/10 lot, Cu 87,6%, Pb 0,3%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233929. 
 

II. JUMĂTATE DE GROS - TIP IV 
 
46. Jumătate de gros 
Rozetă-cap de bour-semilună pe scut. Sigla T în stânga scutului. 
AR, 0,15 g, 11 mm, , deteriorată. 
MBR 62/410. 
Ag 55,9% = 9 loţi, Cu 41,0%, Pb 2,8%, Au 0,7%, Sb 0,05%. 
Nr. inv. 233809. 
 
47. Jumătate de gros 
Rozetă-cap de bour-semilună pe scut. Fără siglă alături de scut. 
AR, 0,54 g, 13,5 mm, . 
MBR 62/410-411. 
Ag 40,2% = 6 2/5 loţi, Cu 58,4%, Pb 0,8%, Au 0,4%, Sb 0,1%, Sn 0,3%. 
Nr. inv. 233803. 
 
48. Jumătate de gros 
C.m.s. 
Bill, 0,50 g, 15 mm, , deteriorată, fisurată, lipsă material. 
MBR 62/410 a-b. 
Ag 67,4% = 10 4/5 loţi, Cu 30,8%, Pb 0,5%, Au 0,1%, Sb şi Sb 0,1%, Zn urme. 
Nr. inv. 233821. 
 
49. Jumătate de gros 
C.m.s.  
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AR,0,43 g, 13,5 mm, , descentrată, zone corodate. 
MBR 62/410 a-b tg. 
Ag 28,3% = 4 2/5 loţi, Cu 69,4%, Pb 1,6%, Au 0,3%, Sb 0,2%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233804. 
 
50. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AR,0,43 g, 13 mm, . 
MBR 62/410. 
Ag 47,0% = 7 2/5 loţi, Cu 50,0%, Pb 1,8%, Au 0,8%, Sn 0,1%. 
Nr. inv. 233810. 
 
51. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AR,0,41 g, 13 mm, , uzat, coroziune. 
MBR 62/410 a-b. 
Ag 39,1% = 6 1/3 loţi, Cu 59,2%, Pb 1,2%, Au 0,3%, Sn 0,2%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233805. 
 
52. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AR,0,40 g, 12,5 mm, , descentrată mai ales pe av. 
MBR 62/410 a-b. 
Ag 46,5% = 7 2/5 loţi, Cu 51,1%, Pb 1,7%, Au 0,5%, Sn 0,1%. 
Nr. inv. 233807. 
 
53. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AR,0,39 g, 12,5 mm, , uzată, ştearsă. 
MBR 62/410 a-b. 
Ag 42,8% = 6 4/5 loţi, Cu 55,4%, Pb 1,2%, Au 0,5%, Sn 0,2%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233806. 
 
54. Jumătate de gros 
C.m.s.  
Bill, 0,27g, 11x12 mm, , descentrată. 
MBR 62/410 b. 
Ag 13,9% = 2 1/5 loţi, Cu 84,0%, Pb 0,4%, Au urme, Zn urme, Sb 0,05%. 
Nr. inv. 233876. 
 
55. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AR 0,25g, 12 mm, . 
MBR 62/410 a-b. 
Ag 26,2% = 4 1/5 loţi, Cu 72,4%, Pb 0,6%, Au 0,3%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233808. 
 
56. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE cu urme de coroziune 0,42 g, 11x12 mm, , foarte ştearsă, aproape ilizibilă. 
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MBR 62/410 a. 
Ag 8,3 % = 1 1/3 loți, Cu 90,0%, Pb şi Sn 0,1%. 
Nr. inv. 233878. 
 

E. MONEDE TIP V 
 

I. Groși 
57. Gros 
Sigla n pe scut, I în stânga scutului, pe avers semiluna în dreapta botului, trei puncte în 
stânga. 
Av +MONETA:.ALXANDR 
Rv :+WD MOLDAV . ENSN 
AR, 0,95 g, 18 mm, , descentrată. 
MBR 62/414 tg. 
Ag 60,8% = 9 ¾ loţi, Cu 36,6%, Pb 0,8%, Au 1,0%, Sb, 0,1%. 
Nr. inv. 233799. 
 
58. Gros 
C.m.s.  
Av +MONETA:.ALXANDRI 
Rv :+WD MOLDAVIENSIS 
AR, 0,86 g, 18 mm, , ușor ștearsă. 
MBR 62/414. 
Ag 81,8% = 13 1/10 loţi, Cu 15,2%, Pb 1,5%, Au 0,6%, Sn 0,1%. 
Nr. inv. 233798. 
 
59. Gros 
C.m.s. dar punct după sigla de pe scut. 
Av +MONETA[------]DRI 
Rv :+WD MO[-----]NSI 
AR, 0,53 g, 15,5x15,2 mm, , descentrată. 
MBR 62/414 tg. 
Ag 86,1% = 14 1/3 loţi, Cu 7,2%, Pb 1,8%, Au 1,1%, Sb Sn 0,1%, As 0,2%. 
Nr. inv. 233800. 
 

 
 

II. Jumătate de gros 
 
60. Jumătate de gros 
Sigle ilizibile în dr. și st. scutului. 
AR, 0,52 g, 11,7 mm, foarte descentrată, uzată. 
MBR 63/425 tg. 
Ag 0,1%; Cu 91,0%; Pb 0,3%, Au 0,05%, Sn 7,9%. 
Nr. inv. 233811. 
 
61. Jumătate de gros  
Siglă ꭕ în st. scut. 
AR, 0,23 g, 10,39x9,7 mm, , fragment, uzată.  
MBR 63/433 dar sigla I. 
Ag 78,92% = 12 2/3 loţi; Cu 7,2%; Pb 1,8%, Au 1,1%, Sn şi Sb 0,1%, As 0,2%. 
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Nr. inv. 233812. 
 
62. Jumătate de gros 
Sigla À în dr. scutului. 
AE, 1,02 g, 15x14 mm, , foarte ştearsă, descentrată. 
MBR 62/418 ?. 
Cu 97,1%, Pb 0,05%, Sn 0,1%, As 0,05%. 
Nr. inv. 233896. 
 
63. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,99 g, 15x16 mm, , foarte ştearsă. 
MBR 63/425 ?. 
Cu 96,1%, Pb 0,8%, Sb 0,05%, As 0,3%. 
Nr. inv. 233904. 
 
64. Jumătate de gros 
Sigla A întors în stânga scutului şi ф în dreapta lui. Sigla G pe scut ?. 
AE, 0,66 g, 14 mm, , descentrată. 
MBR 62/418 (Av), 63/433 (Rv). 
Ag 3,8%, Cu 93,2%, Pb ,0,4%, Sb 0,2%. 
Nr. inv. 233899. 
 
65. Jumătate de gros 
Sigla À în dr. scutului. 
AE cu urme mari de coroziune, 0,86 g, 14x13 mm, , foarte ştearsă, uzată. 
MBR 62/418. 
AR 0,3%, Cu 96,6%, Pb 0,3%, Sb 1,5%, As 0,1%. 
Nr. inv. 233921. 
 
66. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,99 g, 13 mm, , foarte ştearsă. 
MBR 62/418. 
AR 0,3%, Cu 95,9%, Pb 0,4%, Sb 0,7%, As 0,3%. 
Nr. inv. 233905. 
 
67. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,84 g, 12x14 mm, , ştearsă, descentrată. 
MBR 62/418. 
AR 0,1%, Cu 97,5%, Pb 0,1%, Sb 0,5%, As 0,1%. 
Nr. inv. 233883. 
 
68. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AE, 0,81 g, 15x14 mm, , uzată, descentrată. 
MBR 62/418. 
AR 0,3%, Cu 96,0%, Pb 0,4%, Sb 1,5%, As 0,2%. 
inv. 233887. 
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69. Jumătate de gros 
C.m.s. Surfrapă ? 
AE, 0,81 g, 15x13 mm, , foarte ştearsă, deteriorată. 
MBR 62/418. 
AR 0,1%, Cu 97,7%, Pb 0,05%, Sb 0,3%, As 0,05%. 
Nr. inv. 233882. 
 
70. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,81 g, 15x14 mm, , descentrată. 
MBR 62/418. 
AR 0,2%, Cu 97,1%, Pb 0,1%, Sb 0,2%, As 0,1%. 
Nr. inv. 233915. 
 
71. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AE cu urme de coroziune, 0,78 g, 15x13 mm, , foarte uzată, descentrată. 
MBR 62/418. 
AR 0,2%, Cu 97,3%, Pb 0,2%, Sb şi As 0,1%. 
Nr. inv. 233923. 
 
72. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AE cu urme de coroziune, 0,70 g, 14 mm, , foarte descentrată şi uzată. 
MBR 62/418. 
AR 0,4%, Cu 96,7%, Pb 0,3%, Sb 0,4%, As 0,2%. 
Nr. inv. 233922. 
 
73. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AE, 0,69 g, 14 mm, , foarte descentrată şi uzată, urme de coroziune. 
MBR 62/418. 
AR 0,3%, Cu 96,9%, Pb 0,15%, Sb 0,3%, As 0,05%. 
Nr. inv. 233894. 
 
74. Jumătate de gros 
C.m.s. . 
AE, 0,84 g, 14 mm, , uzată. 
MBR 62/418. 
AR 0,1%, Cu 97,0%, Pb 0,1%, Sb 0,1%, As 0,05%. 
Nr. inv. 233889. 
 
75. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,65 g, 15x13 mm, , patinat, urme de coroziune. 
MBR 62/418. 
AR 0,05%, Cu 96,7%, Pb 0,4%, Sb 0,5%, As 0,3%. 
Nr. inv. 233884. 
 
76. Jumătate de gros 
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C.m.s. 
AE, 0,64 g, 14x13 mm, , uzată. 
MBR 62/418. 
AR 0,5%, Cu 96,8%, Pb 0,05%, Sb 0,4%, As 0,05%. 
Nr. inv. 233890. 
 
77. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,61 g, 14,5x13 mm, , descentrată, uşor uzată. 
MBR 62/418. 
AR 0,2%, Cu 97,4%, Pb 0,35%, Sb 0,2%, As 0,15%. 
Nr. inv. 233891. 
 
78. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,61 g, 12x13 mm, , foarte ştearsă, descentrată. 
MBR 62/418. 
AR 0,1%, Cu 97,8%, Pb 0,1%, Sb 0,5%o, As 0,1%. 
Nr. inv. 233885. 
 
79. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,59 g, 14x13 mm, , corodată, descentrată. 
MBR 62/418. 
AR 0,5%, Cu 96,2%, Pb 0,6%, Sb 0,5%, As 0,2%. 
Nr. inv. 233893. 
 
80. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,58 g, 15x13 mm, , foarte ştearsă, descentrată. 
MBR 62/418 ?. 
AR 0,1%, Cu 97,3%, Pb 0,2%, Sb, Sn şi As 0,1%. 
Nr. inv. 233901. 
 
81. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,57 g, 15x14 mm, , ştearsă, foarte descentrată. 
MBR 62/418. 
AR 0,1%, Cu 97,3%, Pb 0,15%, Sb 0,5%, As 0,05%. 
Nr. inv. 233886. 
 
82. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AE cu urme de coroziune, 0,56 g, 15x14 mm, , ştearsă, descentrată. 
MBR 62/418. 
AR 0,1%, Cu 95,6%, Pb 0,4%, Sn 0,05%, Sb 0,7%,As 0,2%. 
Nr. inv. 233881. 
 
83. Jumătate de gros 
C.m.s. 
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AE, 0,53 g, 13x14 mm, , ştearsă. 
MBR 62/418. 
Cu 97,1%, Pb 0,05%, Sb 0,5%,As 0,05%. 
Nr. inv. 233903. 
 
84. Jumătate de gros 
C.m.s. Patinat.  
AE, 0,48 g, 15x14 mm, , descentrată, rupt mic fragment. 
MBR 62/418. 
AR 0,1%, Cu 97,1%, Pb 0,05%, Sb 0,1%,As 0,05%. 
Nr. inv. 233895. 
 
85. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,48 g, 14,5x14 mm, , foarte descentrată. 
MBR 62/418. 
AR 0,1%, Cu 97,9%, Pb 0,1%, Sb şi As 0,1%. 
Nr. inv. 233892. 
 
86. Jumătate de gros 
C.m.s. Nu este fragment. 
AE, 0,42 g, 14x13 mm, , foarte stearsa si descentrată. 
MBR 62/418. 
AR 0,2%, Cu 96,8%, Pb 1,2%, Sb 0,4%, As 0,2%. 
Nr. inv. 233897. 
 
87. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AE, 0,42 g, 12x15 mm, , foarte stearsa si descentrată. 
MBR 62/418. 
AR 0,1%, Cu 96,4%, Pb 0,05%, Sn 0,1%, Sb 0,6%, As 0,05%. 
Nr. inv. 233880. 
 
88. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AE, 0,41 g, 12x15 mm, , stearsa Av/Rv, ruptă. 
MBR 62/418. 
AR 0,2%, Cu 97,1%, Pb 0,3%, Sb 0,3%, As 0,1%. 
Nr. inv. 233888. 
 
89. Jumătate de gros 
Aversul lipsește. Piesă cu două reversuri bătute cu ștanțe diferite. 
AE, 0,41 g, 13x14 mm, , ruptă. 
MBR 62/418. 
AR 0,1%, Cu 96,5%, Pb 0,3%, Sb 0,7%, As 0,1%. 
Nr. inv. 233906. 
 
90. Jumătate de gros 
C.m.s. Sigla A în stânga scutului. 
AE, 0,48 g, 14x12 mm, , descentrată, stearsă. 
MBR 63/433. 
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AR 0,1%, Cu 96,4%, Pb 0,6%, Sb 1,1%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233898. 
 
91. Jumătate de gros 
Sigla n pe scut. Rozetă în st. scutului. 
AE, 0,27 g, 11x12 mm, , deteriorata, uzată. 
MBR 63/436 var. 
AR 13,3% = 2 1/10 loţi, Cu 84,5%, Pb 0,6%, Sb 2%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233879. 
 
92. Jumătate de gros 
Sigla À  în dr. scut. 
AE, 0,81 g, 15 mm, . 
MBR 63/435 ?. 
Cu 97,0%, Pb 0,1%, Sn şi As 0,1%. 
Nr. inv. 233907. 
 
93. Jumătate de gros 
Sigle ilizibile. 
AE cu uşoare urme de coroziune, 0,80 g, 15 mm, , foarte descentrată și ștearsă. 
MBR 62/418 tg. 
Ag 0,4% = , Cu 98,3%, Pb 0,05%, Sb 0,4%, As 0,05%. 
Nr. inv. 233918. 
 
94. Jumătate de gros 
Floare de crin pe scut. 
AR, 0,65 g, 13,5 mm, , descentrată. 
MBR 63/457, tg 63/443, tg 64/457 tg. 
Ag 68,1% = 10 loţi, Cu 29,4%, Pb 1,1%, Sb 0,1%, As 0,3%. 
Nr. inv. 233815. 
 
95. Jumătate de gros 
Cheie in stânga scutului. 
AR, 0,38 g, 14 mm, , uzată. 
MBR 64/459. 
Ag 0,1%, Cu 96,1%, Pb 0,3%, Sn 0,5%, As 0,1%. 
Nr. inv. 233871. 
 
96. Jumătate de gros - nu e in tabel 
Sigle ilizibile. 
AE cu urme de coroziune, 1,41 g, 15x14 mm, , descentrată, avers aproape ilizibil. 
MBR pp. 62-63. 
Cu 97,4%, Pb 0,35%, Sn 0,1%, Sb 0,1%, As 0,15%. 
Nr. inv. 233924. 
 
97. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,69 g, 13 mm, foarte ștearsă pe av., rv. ilizibil. 
MBR pp. 62-63. 
AR 0,4%, Cu 96,2%, Pb 0,1%, Sb 0,4%, As 0,1%. 
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Nr. inv. 233913. 
 
98. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE, 0,58 g, 15x14 mm, revers ilizibil (neimprimat ?). 
MBR p. 62-63. 
AR 0,1%, Cu 98,4%, Pb 0,03%, Sb 0,1%, As 0,07%. 
Nr. inv. 233916. 
 
99. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AE cu urme de coroziune 0,55 g, 11x13 mm, foarte descentrată, ștearsă. 
MBR 62/418 ? sau 63/449 ?. 
Cu 96,1%, Pb 0,05%, Sb 0,7%, As 0,05%. 
Nr. inv. 233911. 
 
100. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AE cu urme de coroziune 0,45 g, 15x13 mm, foarte ștearsă, rv. ilizibil. 
MBR pp. 62-63. 
AR 0,3%, Cu 98,0%, Pb 0,1%, Sb 0,4%, As 0,1%. 
Nr. inv. 233919. 
 
101. Jumătate de gros 
C.m.s. 
AE cu urme de coroziune 0,41 g, 11x10 mm, descentrată, greu lizibilă. 
MBR p. 62-63. 
AR 14,6% = 2 1/3 loţi, Cu 81,9%, Pb 1,4%, Sb şi Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233925. 
 
102. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AE 0,39 g, 13x10 mm,, uzată. 
MBR 63/425. 
Cu 98,0%, Pb 0,2%, Sb 0,3%, As 0,05%. 
Nr. inv. 233902. 
 
103. Jumătate de gros 
C.m.s.  
AE cu urme de coroziune 0,33 g, 9,5x10 mm, foarte uzată, greu lizibilă. 
MBR pp. 62-63. 
AR 3,1%, Cu 93,8%, Pb 1,8%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233920. 
 
104. Jumătate de gros 
Gros tip IV sau tip V? Pe cut cap de bour ? 
AE 0,26 g, 12x10 mm,, foarte stearsa 
MBR 62/410 a sau 418. 
AR 22,9% = 3 2/3 loţi, Cu 74,7%, Pb 0,5%, Au urme, Sb 0,05%, Sn 0,1% 
Nr. inv. 233877 
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F. MONEDE - TIPUL CRUCE CU BRATE EGALE (Pe revers intre braţele 
egale ale unei unei cruci reprezentate stea, coroană, coroană, semilună) 

 
105. Jumătate de gros 
AE 0,67 g, 15 mm, , dublu perforată, ștearsă 
MBR 64/664. 
AR 14,1% = 2 ¼ loţi, Cu 83,3%, Pb 0,5%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233909. 
 
106. Jumătate de gros 
AR, 0,67 g, 15x13 mm, , descentrată. 
MBR 64/465. 
R 20,2% = 3 ¼ loţi, Cu 76,8%, Pb 1,3%, Au 0,2%o, Sn 0,2%, Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233928. 
 

MONEDE EMISE DE ALEXANDRU I SAU DE URMAȘI 
 

 
107. Jumătate de gros 
AE, 0,28 g, 11x10 mm, . 
MBR 64/470 i tg sau Iliaş I inedit. 
Ag 17,0% = ¼ loți, Cu 80,3%, Pb 0,6%, Sn 0,1%. 
Nr. inv. 233908. 
 
108. Jumătate de gros 
AE cu urme de coroziune, 0,49 g, 16x14 mm, , descentrată, aproape ilizibilă. 
Cu 95,7%, Pb 0,1%, Sn, Sb, As 0,1%. 
Nr. inv. 233910. 
 

STEFAN II 
 

109. Jumătate de gros 
T întors în dr. scutului, p în dr., pe av. semiluna în dr. botului, trei puncte în st.. 
AR, 0,47 g, 12,7x12,3 mm, , aproape ilizibilă. 
MBR 62/514 tg. 
Ag 81,6% = 13 1/10 loţi, Cu 15,6%, Pb 1,1%, Au 0,6%, Sn, Sb, 0,1%, Zn urme. 
Nr. inv. 233814. 
 

FALSURI DE EPOCĂ 
 

110. Jumătate de gros  
Fragmentară.  
Fals după jumătate gros tip V Alexandru I. Siglă în stânga scutului şi + pe scut. Bare în 
cartierul 1 al scutului. 
AE, 0,53 g, 14x16 mm, , descentrată uzată. 
Fals după MBR 62/433 ?. 
Ag 0,1%, Cu 96,6%, Pb 0,15%, Sn şi Sb 0,1%, As 0,15%. 
Nr. inv. 233912. 
 
111. Jumătate de gros 
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Fragmentară. F 
als după jumătate gros tip V, Alexandru I. Fără siglă în stânga scutului şi + pe scut. + 
între coarnele boului. 
AE, 0,80 g, 15x13 mm, , ştearsă. 
MBR 62/433 ?. 
Cu 97,2%, Pb 0,2%, Sn şi Sb 0,1%. 
Nr. inv. 233914. 
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A MID FIFTEENTH CENTURY HOARD OF DENIERS  
FOUND NEAR ROTBAV, BRAȘOV COUNTY 

 
Cristiana Tătaru*, Migdonia Georgescu* 

 
 

Abstract 

In January 2015 a hoard consisting of 23 medieval coins issued 

between the years 1443-1444 was brought to the National History Museum of 

Romania. The hoard was found with a metal detector in the forested area of 

Rotbav, Brașov County. The hoard contains coins issued by Vladislaus I, as king 

of Hungary, and by John Hunyadi in mints from Transylvania. 

Although the archaeological context in which the pieces were found 

hasn’t offered much information, due to the missing of some basic field 

researches, this hoard could be linked with the military preparations made by 

John Hunyadi in order to organize an efficient military force for the anti-ottoman 

campaign that concluded with the battle of Varna. 

 
Key words: deniers, John Hunyadi, Vladislaus I, Rotbav, hoard, counterfeit 
deniers. 

 

 

The numismatic evidence for the tumultuous history of Hungary from the 
middle of the fifteen century indicates that the hoarding phenomenon during the reign 
of Vladislaus I (1440-1444) and during the regency of John Hunyadi (1441-1456 as 
voivode of Transylvania and 1446-1452 as regent of Hungary) is not so well 
represented. This is most probably due to the extremely low value of the coins issued 
during this period, which had a low content of silver. Therefore, the uncovering of a 
hoard that contains coins issued by Vladislaus I and John Hunyadi, in Brașov County, 
is an important historical document that illustrates the struggle of these two to 
construct a strategy in order to face the ottoman danger.  

 
*** 

 
Concerning the context of the finding, the 23 coins hoard discussed here was 

recovered in January 2015. The hoard was found with a metal detector on the top of a 
small hill1, in the forest area located at a distance of 6 kilometers west from Rotbav, a 
village which is part of Feldioara commune, Brașov County. According to the finder’s 
explanations, the coins were found scattered on a surface of approximatively two 
square meters, around a shrub, whose roots probably caused the spreading of the coins 
on such a large area. Also, it is important to mention that the coins were found at a 
depth of maximum 10 centimeters. The fact that the coins were preserved near the 
surface of the soil is proved by the conservation status of the coins. Containing a high 

                                                           
* Muzeul Național de Istorie a României, București 
  E-mail: cristiana.tataru@mnir.ro/gmigdonia@yahoo.com 
1 The hoard was found by Mr. Fănel Șerban, to whom I would like to express my deep gratitude 
for bringing the coins at the National History Museum of Romania and for trusting the museum 
specialists. 

https://biblioteca-digitala.ro

mailto:cristiana.tataru@mnir.ro


Cristiana Tătaru 

 

122 

quantity of copper and covered with a thin silver layer, all the coins present green 
corrosion products on their surfaces, caused by the humid environment maintained by 
the forest vegetation. All the coins present also soil traces on the obverse and on the 
reverse.  

From a historical perspective the name of the medieval settlement Rotbav is for 
the first time mentioned in written documents in 1371 (Nussbacher 1977 6), while 
Felidioara, the settlement situated near Rotbav has a more complex history, being 
mentioned in documents since 1240 under the name of Castrum Sancte Marie (Suciu 
1967 228), a fortress built by the Teutonic Knights. Alongside the written evidence, the 
medieval material found during the archeological researches (Ioniță 2005 217-228, 
Ioniță et alii 2004 15 - 45, Florea 1996 76-77) indicate the fact that this area was 
permanently inhabited, since the early medieval times, being also a transit area 
intensely circulated. Also, it is known that this area was pillaged in 1438, when the 
Ottoman sultan Murad II led a military expedition on the Transylvanian territory 
(Decei 1978 215-222, Engel 2011 305). 

The hoard consists of a number of 23 small denomination coins issued between 
the years 1440-1444, bearing the names of Vladislaus I and John Hunyadi, except for 
one which is issued only in the name of Vladislaus I. The structure of the hoard 
comprises of three types of Deniers: one denier with the Lithuanian shield issued by 
Vladislaus I in 1443, probably in the mint of Buda, three commemorative deniers 
issued by Vladislaus I with the name of John Hunyadi2 and 19 deniers issued in 
Transylvanian mints bearing the name of Vladislaus I and John Hunady, a part of them 
being probably monetary counterfeits. According to the mint marks the Deniers are 
issued in four mints: Buda? (+ - …), Veszprem (W - ©), Sibiu3 (B - h) and Sighișoara (I - 
S). The letters of the Transylvanian mints, of Sibiu and Sighișoara were reversed by the 
officer charged with the minting of the coins (Kammergraf), a fact described as an 
honor gesture for John Hunyadi (Pohl 1982 table 93-94). However, the first letter in 
these cases indicates the name of the mint officers (Velter 1978 33-34). Therefore for 
the Sibiu the letter B came from the name of the mint officer Nikolaus Pfeffersack, 
unfortunately, for Sighișoara (Schässburg) Artur Pohl does not indicate the name of 
any mint officer, but it is known that in 1444 John Huniady brought to Sibiu an officer 
called Jacobus (Pohl 1969-1970 52, Velter 1978 34). Given the fact that the coins 
bearing the Sighișoara mint marks (I – S) have some special features that gave rise to 
questions about the official provenance of the pieces, and also given the fact that 
Sighișoara is a small mint with short periods of minting activity, it is probably that the 
letter I might indicate the name of the same Jacobus brought to Sibiu by John Hunyadi 
in 1444. 

The historical context in which these coins were minted was characterized by 
political and economic instability. On the one hand, the short reign of Vladislaus I 
Jagellon was contested by a part of the Hungarian nobility, who wanted as sovereign 
the young Ladislaus V the Posthumous, a situation that generated a Civil War (Bak 
2009 176-183). Moreover, the Hungarian Kingdom was threatened by the Ottoman 

                                                           
2 The coins bearing the name of John Hunyadi can be divided in three main groups: the coins 
issued by Wladislaw I in the name of John Hunyadi, between 1443 and 1444 (there are three 
types of deniers known), the coins issued by John Hunyadi as regent of Hungary (1446-1452) 
and the coins bearing the name of John Huniady, issued in 1451 and 1455 by George Brakowich, 
despot of Serbia, in order to celebrate the engagement of his daughter Elisabeth of Celje with 
Mathias Corvin, the son of John Hunyadi in 1451, while the coin issued in 1455 commemorated 
the marriage of the two (Pohl 1969-1970 49-56). 
3 Sibiu received the right to mint coins as seat of the Transylvanian Chamber in the late of 1420s 
(Gyöngyöśsy 2005 61). 
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military activity in the Serbian area, near the borders of the Kingdom (Engel 2011 303-
312, Istoria Românilor IV 2001 340-341). Therefore, due to the political instability the 
economy of Hungary was shaken. In addition, some of the precious mines owned by the 
Hungarian kings became less productive4, while the financial officers (Kammergraf) of 
Kremnitz and Kaschau, were loyal to Queen Elisabeth, facts that aggravated the 
economic deficit. In this context, Vladislaus I was able to mint coins only in Buda, 
therefore in order to supplement the financial resources he was constrained to delegate 
the minting rights to smaller mints coordinated by some of Vladislav I followers (Pohl 
1982 26, Gyöngyöśsy 2005 18). The coinage issued during his reign has an extremely 
small quantity of precious metal and the debasement of the value of the currency 
caused a rapid inflation that reached its peak between 1442-1443 (Pohl 1982 26-28; 
table 93-94)5.  

The hoard that this article deals with consists of deniers made almost entirely of 
copper, the silver traces noticeable on some of them, proving that the coins were 
silvered rather than containing a valuable quantity of silver. It is important to mention 
that the deniers Pohl 182/Huszár 682/ CNHt 163 (no. 5-23) were issued in 1443 
probably in order to finance the successful military campaign from 1443-1444, known 
as the „Long Campaign” (Pohl 1969-1970 49-51). However, the others three 
commemorative deniers Pohl 184/Huszár 627/CNHt 162 (no.2-4) were issued by the 
king Vladislaus I in the name of John Hunyadi in order to celebrate the victory of 
Hunyadi in January 1444, when he succeeded to liberate the northern part of Serbia 
(Pohl 1969-1970 49-51; Mureșan 1968 86-92). Also, the weight of these deniers is 
bigger, weighing between 0.99 g and 1.19 g, in contrast with the rest of the deniers 
which are weighing between 0.32 and 0.92 g. The iconography of these commemorative 
deniers has a symbolic meaning; the obverse where the name of John Hunyadi is 
inscribed depicts the image of a double cross, a symbol of Christianity and also heraldic 
sign of Hungary, on a three peaked hill. It suggests the victory against the ottomans, 
emphasizing the Christian aspect of the „Long Campaign”. Contrariwise, the 
iconography of the deniers issued in 1443 is not original at all. Vladislav assumed the 
iconographical program launched by Sigismund of Luxemburg at the end of his reign 
for the deniers coined between 1430 and 1437 (denier Pohl 118/Huszár 578/ CNHt 
124). The same iconography was also used by Hungarian king Albert for the deniers 
issued in 1438 (Pohl 126/Huszár 591/ CNHt 134). 

Concerning the mints of the 19 deniers issued in 1443, it is important to 
mention that in the catalogue of the Hungarian coin mints Pohl doesn’t mention Sibiu 
and Sighișoara as mints for this denier type6, identical mint marks for these two towns 
being identified for the commemorative deniers issued in 1444. However, given the fact 
                                                           
4 In fact, at the middle of the fifteenth century the entire Europe was affected by the exhausting 
of the old silver mines, this period being known in the historiography as The silver famine 
(Spufford 1988 339-362). 
5 This extreme situation is shown also in an contemporary document issued by Vlad Dracul, 
Prince of Wallachia, in 1442-1443, allowing the citizens of Brașov to do commerce in Wallachia, 
a right received with the restriction to import devalued coins after his new ducats (silver coins) 
will be minted and not to export silver, copper and Florins (gold coins) (Doc. LII, Bogdan 1905 
75-77). It is important to mention that Queen Elisabeth, the mother of Ladislaus V Posthumous, 
had a contribution to the economic strategy that lead to the devaluation of the monetary 
standard. The coin depreciation imposed some changes in the mintmark system, the fact that 
the mintmark became collective suggesting the fact that the mints officers didn’t want to be 
associated anymore with the devalued coins (Gyöngyöśsy 2005 18).  
6 Arthur Pohl mentions only the mints from Oradea [V-I] (Várad/Ungvár) and Baia Mare [n-B] 
(Nagybánya). 
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that Vladislav and John Hunyadi were in such a need for financial resources in order to 
be prepared for the upcoming military campaign against the Ottomans, it is not a 
surprise to see that this type of deniers was also coined in 1443 in the mints of Sibiu 
and Sighișoara and not only in Oradea (Várad/Ungvár) and Baia Mare (Nagybánya) 
(Pohl 1982 tabelle 93). 

At a first glance I was able to observe a series of differences between the coins 
presented in the Hungarian coins catalogues and the deniers that compose the Rotbav 
hoard. The obverse legend of the deniers coined in Sighișoara (no. 5-19) drew my 
attention due to the fact that it starts with an  instead of a cross (+). In contrast to the 
coins bearing the mintmarks of Sibiu (no. 20-23) the legend letters of the coins issued 
in Sighișoara are well depicted but a little bit more rough, the letters of the Sibiu 
deniers being finely reproduced. Furthermore, some letters of the Sighișoara deniers 
legends are misplaced, being arranged outside of the circular legend as you can see the 
letter I from the beginning of the obvers legend of the coin no. 7 or the letter V from the 
end of the obverse legend of the coin no. 12. In the case of coin no. 8, the letter I of the 
reverse legend word RegIS is missing. On some coins the middle point (ø) that separates 
the words of the reverse legend as here: äøWLÀ©IS   LÀIøRegIS are missing (no. 5, 8, 12, 
14, 15, 17).7 The obverse and reverse legends of the commemorative denier issued in 
Sighișoara mint (no. 3) are made of letters arranged without any specific order, 
therefore instead of the clear obverse legend +äøWLÀ©ISLÀIøRegISøe the letters are: 
+WLenIeSV[…]eWcnSee[…] and instead of the reverse legend IohÀneS ©e hVnIÀ© 

the readable letters of the legend are […]nI[…]+[…]SeL[…], indicating that these letters 
have almost nothing in common with the mentioned legend. Another important 
difference for the commemorative coins issued in Sighișoara can be seen on the reverse 
of the denier no. 4, where the mintmarks (I-S) aren’t displayed in the same place, but in 
a lower area, on the both sides of the middle peak of the hill, instead of the space 
available between the two horizontal crossbars. Concerning the coins issued in another 
mint than the Sighișoara one I was able to observe only one unusual aspect. The 
obverse legend of coin no. 22, which bears Sibiu’s mintmark, starts with a small rhomb 
(), instead of the letters Io.  

As Huszár mentioned in his catalogue, these deniers might be counterfeits 
(Huszár 1979 100-101). But considering the fact that due to the intense political and 
economic pressure that characterized this period Vladislav I and John Hunyadi were 
forced to allow the small local workshops like Sighișoara to mint coins, it might have 
been difficult to exercise a strict control over these small mints. Therefore, I consider 
that these type of deniers issued during the interregnum period must not be considered 
from the start as counterfeits; it is possible that a larger study that could include a 
larger number of devalued coins issued during the reigns of Vladislav I and Ladislaus V 
Posthumous could put in a different light what we consider now to be counterfeit 
deniers. An uncommon coin was found in the Turda hoard. This specific denier has the 
obverse of the denier CNH 124 B issued by Sigismund of Luxemburg, while the reverse 
belongs to the denier CNH 156 issued by John Hunyadi (Venter 1978 32). Among the 41 
coins that constitute this hoard, there are 14 counterfeits coins after the deniers CNH 
124 of Sigismund of Luxemburg. The importance of this hoard resides in the fact that it 
illustrates the forgery phenomenon, offering a good base needed in order to compare 
different types of counterfeits. For example, in contrast with the Rotbav hoard deniers 
that could be considered counterfeits, the deniers of the Turda hoard have an 
incomprehensible legend, the obverse shield and the reverse double cross are roughly 

                                                           
7 Unfortunatly the coins aren’t yet cleaned, some of them being covered with soil, therefore it is a 
little bit hard to identify all the letters of the legends. 
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drawn, the deniers being also badly coined. In this context, the Rotbav deniers are 
incredibly well coined, the drawing of the iconographical elements of the coins is 
identical with the original deniers, the coins have been silvered in the same way as the 
deniers issued in the Sibiu mint, all these elements indicating that the persons who 
worked in the Sighișoara mint and also the engraver of the dies used at the Sighișoara 
mint were familiar with the coining activity performed in official mints. 

Another aspect that called to my attention is the fact that in their medieval 
Hungarian coins catalogues Pohl and Huszár used the same coin in order to illustrate 
the denier type Pohl 182/Huszár 628/CNH 1638, but only Huszár offers a 
transliteration of the legend. However, the coin presented by Huszár has on the obverse 
the legend +äøWLÀ©IS   LÀIRegIS and on the reverse the legend IohÀneS © hVnIÀ. 
Furthermore, Huszár mentions the fact that there are coins with the legend changed, as 
are the Rotbav hoard deniers (no. 5-23). Therefore, the name of John Hunyadi is 
inscribed on the obverse, while the name of Vladislav I is inscribed on the reverse. The 
same aspect can be seen at the commemorative denier no. 4, too. A hypothesis 
regarding the fact that the name of John Hunyadi is inscribed on the obverse instead of 
being inscribed on the reverse, even if he was a loyal supporter of the king Vladislav, is 
that the mints of Sibiu and Sighișoara were under John Hunyadi’s direct control. 

The X-Ray Fluorescence investigations performed on the Rotbav coins point out 
that we are dealing with a uniform batch of coins (Annex)9. The two main elements 
found in the metalographic composition of the coins are the copper (Cu) and the silver 
(Ag). Therefore, the copper content ranges between 57.20 % and 73.46 %, while the 
silver content ranges between 23.09 % and 38.96 % (Chart 1).  

 

 
Chart 1 – Copper/Silver content of the Rotbav hoard deniers 

                                                           
8 It is a denier issued in the mint of Oradea bearing the mintmark V-I. 
9 The analyses were performed with a portable spectrometer Innov-X Systems Alpha Series, with 
W anticathode tube; SiPIN diode; Peltier cooling effect; work parameters 40 kV tension, 35 μA 
intensity, acquisition time 120”. The investigated areas of the coins were the central areas of the 
obverses. 
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 Of all the coins, the commemorative denier no. 3 stands out with a content of 
88.34 % copper and 9.93 % silver (Chart 1), but it should be taken in consideration that 
the coin is extremely corrodated in the central area, on the obverse (Plate 1/3), the area 
where the analyses were performed for all the coins. Therefore, I assume that the 
analyses are not so relevant for this specific coin and most probably the real ratio 
between the silver and copper contents is similar with the rest of the results. 
 The relatively uniform content of copper and silver in the metallographic 
composition of the Rotbav coins might indicate that we are not dealing with a group of 
forgeries, considering forgeries don’t contain so much precious metal in their 
composition. These results indicate that the coins aren’t just silvered, but that they have 
a certain quantity of silver in their composition as well. Therefore, these deniers are 
devalueded coins, minted in an official mint, where the quantity of the precious metal 
used in the process of minting coins was strictly controlled. 
 As you can see in the chart from below, the percentage of the following 
elements: zinc (Zn), antimony (Sb), gold (Au), lead (Pb) and bismuth (Bi) is mostly 
uniform. It is important to mention that these elements could help with the 
identification of the silver ore sources. For exemple, bismuth, lead, zinc and gold are 
trace elements found in the Transylvanian silver ores (Constantinescu et alii 2009 
486). An important argentiferous area exploited during the middle of the Fifteenth 
century was located around Baia Mare (Nagybanya), which was one of the most 
important coin mints from Transylvania. In 1411 Sigismund of Luxemburg offered the 
city to the Serbian Despot Stephen Lazarevich. The city, including the silver and gold 
mines and the mint were later inherited by Lazarevich’s successor, George Brankovich, 
but in 1444 John Hunyadi recovered the mint (Gyöngyöśsy 2005 58). It is very 
probable that the Baia Mare mines were the source of the silver used for minting the 
Rotbav hoard coins, but the information known until now about the silver exploited 
from Baia Mare is not enough to draw some clear conclusions.  
 

 
Chart 2 – Zinc, Antimony, Gold, Lead, Bismuth content  

of the Rotbav hoard deniers 

 

https://biblioteca-digitala.ro



A Mid Fifteenth Century Hoard of Deniers Found near Rotbav, Brașov County 

 

127 

The presence of titanium (Ti) and iron (Fe) (Annex) do not offer any 
numismatic information (Constantinescu et alii 2009 ), due to the fact that they are 
elements coming from the soil traces that cover larges area of the coins obverse. 

The deniers types present in the Rotbav hoard are not often found in 
archeological excavations or as isolated finds in Transylvania. It is clear that due to 
their low value the deniers issued during the interregnum period were not hoarded or 
kept as valuable coins. Similar coins were found in Carașova and in Pescari, medieval 
settlements from Banat region. Therefore, in 1973, inside the Carașova settlement two 
deniers were found issued during the interregnum years (1440-1444), two deniers 
issued during the same period, type Pohl 182/Huszár 628/CNHt 163 being found in 
1979 at the point called „Culă”, from Pescari (Bălănescu, Chirilă 1994-1995 276-277)10. 
Also, Berkeszi Istvan mentions in his study Délmagyarország éremleletei, three hoards 
that have in their composition coins issued by Vladislav I or/and John Huniady, but 
without mentioning details about these specific numismatics pieces: the hoard from 
Becicherecul Mic11 (Bereksi 1907 9, Pap 2002 37), the hoard from Gad12 (Bereksi 1907 
19, Pap 2002 81) and the hoard from Timișoara (Bereksi 1907 40/3, Pap 2002 171)13. As 
you can see the number of similar coins as those from the Rotbav hoard is extremely 
limited, a fact which indicates on the one hand that the coins issued during 
interregnum period were not of interest as valuable coins desired to be preserved in 
hoards and, on the other hand, that most probably these coins were not issued in large 
quantities in order to serve the local market, being immediately removed from 
circulation. 

Given that the fact that this small hoard consists of only small denomination 
coins which were issued in a narrow period of time (1443 - 1444) I am assuming that we 
are dealing with a group of coins which should have been used for daily transactions. 
Therefore, this hoard might represent a sample of coins which had circulated in this 
area at the middle of Fifteenth century. Besides, there are some known documents that 
illustrate the fact that in 1443 John Hunyadi bought canons, carts and gun powder 
from Brașov (Pall 1966 63-84; Mureșan 1968 86-87)14. Therefore, it is understandable 
to have such a find in this area. Returning to the structure of the hoard, one can deduce 
that it is most probably that this group of coins didn’t belonged to a rich person and it 
wasn’t supposed to be hoarded, the coins being probably hiden due to an unexpected 
event. 

 
*** 

 

                                                           
10 Dating from the interregnum period, but different types of coins were also found during the 
arheological campaign from 1978 in the Pescari settlement (2 obolus – see Bălănescu 1984 194). 
During the 1993 archeological campagin from Orăștie a small hoard containing 28 deniers was 
found (Pohl 140/CNH 147-148) issued between 1440-1441 by Wladislaw I, mot of them being 
coined in the mint of Weszprém (Pinter et alii 1996 501-502). 
11 The hoard from Becicherecul Mic (Timiș County) consists of 12 coins, minted in the name of 
Sigismund of Luxemburg and John Hunyadi (Bereksi 1907 9, Pap 2002 37). 
12 The hoard from Gad (Timiș County) consists of 100 deniers, minted in the name of the 
following hungarian kings: Sigismund of Luxemburg, Albert, Vladislav I, Ladislaus V (Bereksi 
1907 19, Pap 2002 81). 
13 The hoard from Timișoara (Timiș county) was found in 1895 and consists of more than 185 
coins, issued during the reign of Sigismund of Luxemburg Albert and during the interregnum 
(Bereksi 1907 40/3, Pap 2002 171). 
14 Even Vlad Dracul, Prince of Wallachia, bought weapons and ammunition from Brașov (Doc. 
LV, Bogdan 1905 80). 
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 The main conclusion that can be drawn at this point of the research of the 
Rotbav hoard are that the dinars issued by Vladislav I bearing the name of John 
Huniady are a reflection of the Hungarian monetary crisis from the middle of the 
Fifteenth century. Such devalued coins are extremely rare findings because, due to their 
low silver content, they might not have been regarded as very valuable coins and 
therefore not hoarded. We must be taken into consideration the fact that the best part 
of the deniers were issued in order to finance the expenses for the preparing for the 
military campaign against the Ottomans from 1443-1444, while three of the Rotbav 
hoard deniers are coins issued in order to celebrate the victory of John Huniady in the 
„Long Campaign”. In this context, the finding of this hoard in the area of Burzeland is 
not a surprise, given the fact that it is known that John Huniady bought from Brașov 
weapons and gun powder. 
 An important characteristic of this hoard that must be emphasized is the 
presence of some coins in the content of the treasure that due to some uncommon 
details of the legends are considered counterfeits in the numismatic literature. 
Nevertheless, the overall shape of the presumed counterfeits indicates that the dies 
were engraved by an experienced person and the coins were also hammered in an 
official workshop. This may indicate that these deniers are not in fact forgeries, 
therefore I consider that an alternative approach regarding the interpretation of the 
medieval counterfeits must be adopted, an approach that surely will require a more in 
depth research. The X-Ray Fluorescence investigations performed on the coins that this 
article deals with highlights the fact that the copper/silver content of the coins is 
relatively uniform and that the silver content is pretty high as well (Annex), facts that 
suggest that the coins might have been issued by an official mint, where the content of 
the precious metal was strictly controled. Therefore, the XRF investigations might be a 
first argument that can prove the fact that these deniers are not forgeries. 
 Although more numismatic evidence is needed in order to have a clearer image 
of the coinage issued during the interregnum period, the Rotbav hoard offers a first 
image of these turbulent times. 
 
 

Catalogue 
 

1. Denier – issued in 1443 
Hungary 
Wladislaus I (1440-1444) 
Ob. The crowned coat of arms of Hungary. The mint marks in the left side and in the 
right side of the shield.  
Legend: äø[...]SLÀIø©eI 
Rv. The Lithuanian cavalryman in a shield. 
Legend: +RegISøVngÀRIeøeC 
Mint: +  […] – probably Buda 
Silvered copper – 0.51 g; ; 16.20 x 14.65 mm. 
Ref. Pohl 145-26; Huszár 607; CNH 145A. 
 
2. Denier – Commemorative issue – 1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four stripes in the lower part and an open crown in upper part. 
Legend: +äøWLÀ©IS[LÀIø]RegIøSe 
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Rv. Double-cross on a three pick hill. The mint marks in the left side and in the right 
side of the cross. 
Legend: [I]ohÀneS[…]hVneøÉ 

Mint: W-© - Veszprém; Kammergraf – Civitas 
Silver, 1.19 g; ; 19.30 x 18.50 mm. 
Ref. Pohl 184-5; Huszár 627; CNH 162. 
 
3. Denier – Commemorative issue – 1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four stripes in the lower part and an open crown in upper part. 
Legend: +WLenIeSV[…]eWcnSee[…] 
Rv. Double-cross on a three pick hill. The mint marks in the left side and in the right 
side of the cross. 
Legend: […]nI[…]+[…]SeL[…] 
Mint: I/- S- Sighișoara (Schässburg). 
Silvered copper, 1.17 g; ; 20.55 x 19.37 mm. 
Ref. Pohl 184; Huszár 627; CNH 162. 
 
4. Denier – Commemorative issue – 1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four stripes in the lower part and an open crown in upper part. 
Legend: […]IohÀn[…]eS[…]enWLÀ[…] 
Rv. Double-cross on a three pick hill. The mint marks in the left side and in the right 
side of the hill. 
Legend: [...]À©IS[…]egIS e 

Mint: I-S; Sighișoara (Schässburg). 
Silvered copper, 0.99 g; ; 19.75 x 19.30 mm. 
Ref. Pohl 184-2; Huszár 627; CNH 162. 
 
5. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: IohÀ[…]eøhVnIÀ 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: äøWLÀ©IS   LÀIRegIS 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.81 g; ; 15.30 x 14.50 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
6. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: IohÀneSø©eø[…]VnIÀ 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
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Legend: äøWLÀ©IS   LÀIRegIS 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.73 g; ; 16.65 x 16 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
7. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: IohÀ[…] 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: […]gIS 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.70 g; ; 14.85 x 13.70 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
8. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: […]hÀneS[…]Vn[...] 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: ä[…]egS 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.68 g; ; 16.30 x 15.75 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
9. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). 
Legend: […]ÀneS[…] 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: […]©IS   LÀIReg[…] 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.67 g; ; 14.50 x 15.95 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
10. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: Ioh[…] 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: […]WLÀ©IS   LÀIRe[…] 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.66 g; ; 14.95 x 15.10 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
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11. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: Io[...]hVnIÀ© 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: […]LÀ©IS   LÀI[…] 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.60 g; ; 15.15 x 15.85 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
12. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: IohÀneSø©eøhVnIÀ 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: äøWLÀ©IS   LÀIøRegIS 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.60 g; ; 15.80 x 15.60 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
13. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: […]©eøhVn[…] 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: […]WLÀ©IS   LÀIøRegIS 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.57 g; ; 15.50 x 14.85 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
14. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). 
Legend: […]neSø©eø[…]hVn[…] 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: […]LÀ©IS[…]gIS 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.52 g; ; 16.70 x 15.65 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
15. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
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Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: IohÀneSø©eøhVn[…] 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: äøWLÀ©IS   LÀIR[...]gIS 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.52 g; ; 15.60 x 14.75 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
16. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: […]hÀneSø©e[…] 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: äøWLÀ[…]RegIS 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.48 g; ; 15.45 x 14.25 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
17. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: IohÀneSø©eøhVnIÀ 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: äøWLÀ©IS   LÀIRegIS 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.44 g; ; 15.40 x 14.70 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
18. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: […]ÀneSø©eøhV[…] 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: ä[...]RegIS 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.39 g; ; 15.70 x 14.15 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
19. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
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Legend: […]Sø©eøhVnI[…] 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: äøWL[…]IS[…]RegIS 
Mint: I - S Sighișoara. 
Silvered copper 0.32 g; ; 14.55 x 15.60 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
20. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). 
Legend: +Io[…]neS[…]W[…] 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: äøWLÀ©IS   LÀI[…] 
Mint: B - h Sibiu (Hermanndstadt). 
Silvered copper 0.92 g; ; 15.40 x 14.70 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
21. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: +IohÀ[…]©ø[…] 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: […]LÀIøRe[…] 
Mint: B - h Sibiu (Hermanndstadt). 
Silvered copper 0.62 g; ; 15.60 x 15.15 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
22. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight).  
Legend: +hÀnø©[…]WV 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: […]WLÀ©I[…]LÀIøRegIS 
Mint: B – […] probably Sibiu (Hermannstadt). 
Silvered copper 0.51 g; ; 15.35 x 14.65 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
 
23. Denier – issued in 1443/1444 
Hungary 
Vladislaus I with John Hunyadi (1443-1444) 
Ob. Shield with four horizontal stripes (barry of eight). Point in the middle of the 
shield.  
Legend: +IohÀn[…]©I 
Rv. Double-cross with the mint marks in the left and right sides of the cross. 
Legend: äøWLÀ[...]egIS 
Mint: B - h Sibiu (Hermannstadt). 
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Silvered copper 0.41 g; ; 14.45 x 15.20 mm. 
Ref. Pohl 182; Huszár 628; CNH 163. 
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Annex 

X-Rays Fluorescence investigation 

 

Description Ti Fe Ni Cu Zn Ag Sb Au Pb Bi 

Denier no. 1 0.32 2.20 0.001 59.95 0.21 35.15 0.38 0.16 1.51 0.09 

Denier no. 2 0.11 0.52  0.05 69.43 0.18 27.11 0.58 0.10 1.87 0.07 

Denier no. 3 - 0.16 0.05 88.34 - 9.93 0.37 0.08 1.08 0.001 

Denier no. 4 0.11 0.86 0.001 69.33 0.19 25.76 0.49 0.16 3.12 0.001 

Denier no. 5 - 0.20 0.05 70.70 0.19 26.82 0.35 0.13 1.56 0.001 

Denier no. 6 - 0.10 0.001 68.32 0.21 29.46 0.32 0.11 1.49 0.001 

Denier no. 7 - 0.19 0.14 73.46 0.18 24.34 0.34 0.13 1.16 0.06 

Denier no. 8 - 0.12 0.001 68.11 0.22 30.10 0.27 0.10 0.99 0.09 

Denier no. 9 0.35 1.59 0.001 63.68 0.23 32.42 0.30 0.11 1.32 0.001 

Denier no. 10 - 0.21 0.04 67.02 0.21 30.69 0.36 0.11 1.26 0.09 

Denier no. 11 - 0.14 0.03 74.98 0.16 23.09 0.35 0.11 1.13 0.001 

Denier no. 12 - 1.40 0.05 68.08 0.20 28.10 0.34 0.10 1.65 0.07 

Denier no. 13 - 1.28 0.06 65.70 0.22 30.12 0.47 0.16 1.99 0.001 

Denier no. 14 - 0.08 0.07 72.31 0.19 25.49 0.38 0.11 1.37 0.001 

Denier no. 15 - 1.48 0.07 70.22 0.21 25.63 0.34 0.14 1.83 0.07 

Denier no. 16 - 0.85 0.001 68.39 0.19 28.72 0.40 0.11 1.34 0.001 

Denier no. 17 - 0.17 0.001 68.30 0.21 29.29 0.42 0.16 1.43 0.001 

Denier no. 18 0.12 1.06 0.001 72.16 0.20 24.68 0.36 0.11 1.25 0.07 

Denier no. 19 - 0.21 0.05 66.16 0.21 31.15 0.40 0.14 1.68 0.001 

Denier no. 20 - 0.06 0.001 61.64 0.20 35.62 0.35 0.11 1.92 0.1 

Denier no. 21 - 0.19 0.04 57.20 0.25 38.96 0.49 0.16 2.62 0.08 

Denier no. 22 0.13 0.99 0.04 59.79 0.24 36.40 0.36 0.16 1.81 0.09 

Denier no. 23 - 0.47 0.05 67.31 0.21 29.57 0.39 0.15 1.79 0.07 
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UN TEZAUR MONETAR DESCOPERIT ÎN PĂDUREA DIN APROPIEREA 
 LOCALITĂȚII VIDELE, JUDEȚUL TELEORMAN 

 
Loredana-Mihaiela Surdu* 

 
 

Abstract 

In February 2016 a monetary hoard was brought to the Coin Room of 

the National History Museum of Romania. It was found in Teleorman County 

in a forest near Videle city.  

The monetary hoard consists of nine coins: one ½ gross stricken by 

Ioan Albert, four polish dinars that were issued by Ferdinand I - two dinars, 

Maximilian II – one dinar and one by Rudolf II, three thalers from stricken by 

Augustus and one thaler issued by Ferdinand the 2nd. 

The main purpose of this article is to present the catalogue and the 

main hypothesis for the origins of this hoard and the value of it at the end of 

16th century and the beginning of 17th century. 

 
Key words: Videle, Blejești, ½ gross, dinar, thaler. 

 

 

Descoperirea tezaurului 
 
Tezaurul a fost descoperit în pădurea situată între satul Blejești și orașul Videle, 

în județul Teleorman în prima parte a lunii februarie a anului 2016. În apropierea 
acesteia există și râul Glavacioc. Pădurea se află la mică distanță de orașul Videle (la 
aproximativ 1-2 km), la aproximativ 50 de km de București și la 90 de km de 
Târgoviște1 (Planșa 1).  

Identificarea acestui mic depozit monetar s-a realizat cu ajutorul detectorului de 
metale. În aceeași pădure a mai fost descoperit, pe parcursul aceleași zile, un alt depozit 
monetar format din 13 monede poloneze2 (doisprezece tripli groși și o monedă de șase 
groși), monedele fiind databile în ultima parte a secolului al XVI-lea, mai exact între 
1582-1596. În zonă a mai fost scos la iveală și un vârf de lance care poate fi datat în 
perioada antică sau început de ev mediu. 
 

Structura tezaurului 
 
Tezaurul este compus din nouă monede:  
 

 jumătate de gros polonez – bătut de Ioan Albert;  
 patru dinari ungurești – doi dintre aceștia fiind emiși în perioada lui Ferdinand 

I, unul din perioada lui Maximilian și cel de-al patrulea în perioada domniei lui 
Rudolf al II-lea;  

                                                             
* Muzeograf în cadrul Muzeului Național de Istorie a României, București. 

 E-mail: surdu.loredana@gmail.com 
1 Mulțumesc colegilor din Cabinetul Numismatic al MNIR pentru indicațiile și sprijinul oferit. 
2 Din aceste treisprezece monede, unsprezece sunt găurite; cel mai probabil făcând parte dintr-o 

salbă. 
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 trei taleri proveniți de la monetăria din Dresda, bătuți de Augustus;  
 un taler bătut la Tirol (monetăria Hall) de arhiducele Ferdinand al II-lea. 

Analizând structura tezaurului, se poate observa că tipurile de monede sunt 
dintre cele care au circulat în mod uzual pe teritoriul Ţării Româneşti la sfârşitul 
secolului ai XVI-lea şi începutul secolului al XVII-lea. 

 
Contextul tezaurizării pieselor 
 
În ceea ce priveşte stabilirea unui terminus post quem pentru îngroparea 

monedelor, putem porni de la premisa că ultima monedă, din punct de vedere 
cronologic, evidenţiază perioada aproximativă. În acest sens, talerul bătut la Hall de 
arhiducele Ferdinand al II-lea este ultima monedă emisă din acest mic tezaur. Astfel, 
putem considera că monedele au fost îngropate după anul 15953. 

În ceea ce privește provenința acestui tezaur, există două direcții de 
interpretare. Cea dintâi este că tezaurul a fost strâns de un negustor și ulterior îngropat. 
Această practică era utilizată în vederea salvării monedelor în contextul nesigur din 
Ţara Românească de la sfârşitul secolului al XVI-lea - începutul secolului al XVII-lea4. 
O a doua direcţie acceptată este că monedele reprezentau plata primită de un soldat din 
oastea lui Mihai Viteazul. Trei taleri reprezentau plata pe o lună a unui pedestraș din 
trupele lui Mihai Viteazul în lupta antiotomană (Pârvan 2009, 257-261). Este posibil ca 
aceste monede să fi fost pierdute în timpul mișcărilor de trupe. 

Valoarea tezaurului, format din patru taleri, patru dinari și o jumătate de gros, 
este una însemnată pentru sfârșitul secolului al XVI-lea. În cazul în care realizăm o 
conversie a monedelor de tip taler în aspri (Mănucu-Adameșteanu et alii 2009, 65-66) 
pe baza următoarei formule de calcul: 

1 taler = 13 constande = 130 aspri 
 4 x 130 = 520 de apri5. 
Cele nouă monede, descoperite în pădurea din apropierea orașului Videle, sunt 

asemănătoare altor depozite monetare de secol XVI-XVII descoperite în Țara 
Românească. Talerii, în speță cei patru trei bătuți de Augustus – electorul Saxoniei și 
unul de Ferdinand al II-lea – arhiduce de Austria, erau monede care circulau în mod 
curent în spațiul balcanic și chiar în Țara Românească începând cu secolul al XVI-lea 
(Pârvan 2009). 

Jumătatea de gros emis în perioada lui Ioan Albert și cei patru dinari – doi 
emiși în timpul domniei lui Ferdinand I, unul în perioada lui Maximilian I și unul în 
perioada lui Rudolf al II-lea – sunt monede utilizate frecvent în spațiul Țării Românești 
în secolele XVI-XVII (Pârvan, Alexiu, Surdu, 2011; Mănucu-Adameșteanu et alii 2009). 

Aceste mic tezaur demonstrează existența unei circulații monetare intense în 
zona actualului județ Teleorman la sfârșit de secol XVI – început de secol XVII6. 

                                                             
3 Talerii proveniți de la monetăria din Hall nu au pe monedă anul baterii acestora și de aceea 

datarea se realizează exclusiv pe baza anilor de domnie ai arhiducelui Ferdinand al II-lea: 1564-

1595. Prin urmare, estimăm că anul baterii monedei este cuprins în intervalul domniei, în cea 

mai bună situație fiind ultimul an al domniei, 1595. 
4 În ultima parte a secolului al XVI-lea – prima parte a secolului al XVII-lea, luptele 

antiotomane au creeat un climat accentuat de instabilitate în toate ariile. 
5 Acestă sumă permitea, spre exemplu, achiziționarea de pământ în perioada îngropării 

tezaurului: prețul unei falce de pământ era estimat la 100-200 aspri (DRH-B, XXI, p. 374), iar o 

falce de livadă 100-200 aspri (DIR-B, veac XVII, vol. II, p.408-408). 
6 În comuna Crângu, în același județ Teleorman, la 77 km distanță de tezaurul descoperit din 

apropierea localității Videle, a fost descoperit Tezaurul Ologi, format din 3 taleri. 
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Depozitul monetar mai este relevant și prin prisma faptului că reușește să completeze 
imaginea circulației monetare din ultima parte a secolului al XVI-lea și prima parte a 
secolului al XVII-lea în Țara Românească, dar și prin faptul că delimitează traseele 
utilizate de comercianți și/sau de trupele armate ale perioadei. 
 

Catalog 
 

Polonia 
 

Ioan-Albert (1492-1501) 
½ Gros  
Av: MONETA I ALBERTI 
Legenda între două c.p.; în centru acvila Poloniei. 
Rv: REGIS POLONIE 

Legenda între două c.p; floarea cu cinci petale rotunde împarte/desparte legenda şi 
cercurile perlate; în centru fiind Coroana poloneză.  
Monetăria: Cracovia 
HC/I, p. 19, nr. 196. 
AR, , 0.41, 17,9 x 18,48 mm 
Fig. 1/ Pl. 2 

Ungaria 
 
Ferdinand I (1526-1564) 
Dinar, 1536 
Av: FERDINAND [...] VNG 1936 
Legenda circulară între două c.p; în centru stema Ungariei. 
Rv: PA […] • VNGARIE 
Legenda circulară între două c.p.; în centru Madonna cu pruncul în braţe în partea 
dreaptă, capul acesteia împarte/desparte legenda, în câmp st.-dr. sigla monetăriei.  
Monetăria: Kremnitz (KB) 
Huszar, 935?  
AR, , 0,16 g, 12,9 x 14,61 mm 
Fig. 2/Pl.2 
 
Ferdinand I (1526-1564) 
Dinar, 1541 
Av: 1541FERDINAND•D•G•R•VNG  
Legenda circulară între două c.p; în centru stema Ungariei. 
Rv: PATRONA  VNGARIE 
Legenda circulară între două c.p.; în centru Madonna cu pruncul în brațe, în partea 
dreaptă, capul acesteia împarte/desparte legenda, în câmp st.-dr. sigla monetăriei.  
Monetăria: Kremnitz (KB) 
Huszar 935 
AR, , 0,26 g, 15,18 x 15,32 mm 
Fig. 3/Pl. 2 
 
Maximilian II (1564-1576) 
Dinar, 156[…] 
Av: MAX•II•D•G•R[...]AV•G•HV•R 
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Legenda între două c.l.; în centru stema Ungariei, în câmp, deasupra stemei anul 
156[...]. 
Rv: PA […]A•  •VNGARIE 
Legenda între două c.l.; Madonna cu pruncul în brațe, în partea dreaptă, capul acesteia 
împarte/desparte legenda; în câmp st.-dr. sigla monetăriei. 
Monetăria: Kremnitz (KB) 
Huszar 992 
AR, , 0,21 g, 13,7 x 15,7 mm 
Fig. 4/ Pl. 2 
 
Rudolf al II-lea (1578-1608) 
Dinar, 1587 
Av: •RVD•II•RO•I•[…]•G•H•B•R 
Legendă între două c.p.; în centru stema Ungariei 
Rv: PATR●1587[…]NG 
Legendă circulară între două c.p.; în centru Madona cu pruncul în braţe, capul acesteia 
împarte/desparte legenda; câmp st.-dr. sigla monetăriei. 
Monetăria: Kremnitz (KB) 
Huszar 1059 
AR, , 0,18 g, 13,68 x 14,64 mm 
Fig. 5/ Pl. 2 

Saxonia 
 

Augustus 1553-1586 
Taler, 1572 
Av: •AVGVSTVS•D׃G•DVX•SAXO•SA•ROMA•IMP• 
Legenda între două c.p.; în centru bustul electorului de Saxonia în armură și cu sabie, 
privind spre dreapta; capul și sabia acestuia împart/despart legenda. 
Rv: ARCHIMARS CHAL•ET•ELEC 
Legenda între două c.p., scut cu cartiere multiple care împarte/desparte legenda. 
Monetăria: Dresda (HB) 
Dav. 9794/9795 
AR, , 28,95 g, 39,66 x 40,04 mm 
Fig. 6/Pl. 2 
 
Augustus 1553-1586 
Taler, 1576 
Av: •AVGVSTVS•D׃G•DVX•SAXO•SA•ROMA•IMP• 
Legenda între două c.p.; în centru bustul electorului de Saxonia în armură și cu sabie, 
privind spre deapta; capul și sabia acestuia împart/despart legenda. 
Rv: ARCHIMARS CHAL•ET•ELEC 
Legenda între două c.p., scut cu cartiere multiple care împarte/desparte legenda. 
Monetăria: Dreasda (HB) 
Dav. 9794/9795 
AR, , 28,92 g, 40,27 x 40,34 mm 
Fig. 7/ Pl. 2 
 
Augustus, 1553-1586 
Taler, 1582 
Av: •AVGVSTVS•D׃G•DVX•SAXO•SA•ROMA•IMP• 
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Legenda între două c.p.; în centru bustul electorului de Saxonia în armură și cu sabie, 
privind spre deapta; capul și sabia acestuia împart/despart legenda. 
Rv: ARCHIMARS CHAL•ET•ELEC 
Legenda între două c.p., scut cu cartiere multiple care împarte/desparte legenda. 
Monetăria: Dreasda (HB) 
Dav. 9794/9795 
AR, , 28,95 g, 40,25 x 40,40 mm 
Fig. 8/Pl. 2 
 

Imperiul Romano-German 
 

Ferdinand II (1564-1595)  
Taler 
Av: FERDINAND׃D׃G׃ARCHID׃AVSTRIÆ 
Legenda între un c.l. și un c.ș.; în centru bust spre dreapta al arhiducelui Ferdinand al 
II-lea încoronat, în armură, sabia în dreapta, sceptrul în stânga; capul acestuia 
împart/despart legenda. 
Rv: DUX׃BVRGVNDIE COMES•TIROLIS 
Legenda între un c.l. și un c.ș., în centru scut încoronat, coroana împarte/desparte 
legenda. 
Monetăria: Hall (Tirol) 
Dav. 8097 
AR, , 28,92 g, 40,44 mm 

Fig. 9/ Pl. 2 
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CIRCULAȚIA MONETARĂ ÎN REGIUNEA POLARIZATĂ ECONOMIC 
ÎMPREJURUL ORAȘULUI CÂMPULUNG,  

ÎN SECOLUL AL XVI-LEA, ÎN LUMINA CERCETĂRII NUMISMATICE A 
TEZAURULUI DE LA VULTUREȘTI 

 
Paul Dumitrache*, Consuela Grecu**1 

 
 
 Abstract 

One of the two hoards of 16th century representative for the monetary 

circulation within the economic area around the city of Campulung was 

discovered in Vulturesti village, about 30 km to the military camp of Michael 

the Brave from 1595. As a result of its recent numismatic research, a unique 

discovery was made, a denarius issued in 1552 in Sibiu, by Petrus Haller on 

behalf of Emperor Ferdinand I. This is the first of its type, known to be 

identified in structure of the hoards concluded in 16th and 17th centuries, 

discovered in Walachia and even in Transylvania. 

The information thus provided by the numismatic source, combined with the 

written sources, allowed us to issue several assumptions concerning monetary 

circulation features of the contact area between Walachia and Transylvania, in 

the 16th century, generally speaking, and particularly for denarius monetary 

circulation, during the first six decades of the 16th century.  

Key words: monetary circulation, sixteen century, Câmpulung Muscel, 
transilvanian numismatics, Petrus Haller. 

 

Tezaurul de la Vultureşti este unul dintre cele trei tezaure de sfârşit de secol XVI 
– început de secol XVII, descoperite în regiunea polarizată economic împrejurul 
oraşului Cîmpulung și aflate în custodia Muzeului Municipal Câmpulung Muscel. 
Semnalat iniţial în articolul Trei tezaure monetare din secolele XV-XVII descoperite în 
zona orașului Cîmpulung-Muscel (Smaranda, Trâmbaciu 1981, pp. 342, 346-8), sub 
denumirea tezaurul de la Hârtieşti – Vultureşti, acesta a fost sumar determinat și 
prezentat împreună cu celelalte două, descoperite în zonă: tezaurul de la Dragoslvele şi 
tezaurul descoperit în cartierul Schei din Câmpulung. Cele 31 de monede, înregistrate 
ca atare în inventarul muzeului din Câmpulung, au fost descoperite, în anul 1976, de 
muncitorii forestieri care lucrau pe Valea Mâzgana din comuna Vultureşti, la rădăcina 
unui copac aflat aproximativ la un km de vechiul drum comercial care lega, în secolul al 
XVI-lea, satele aflate pe Valea Argeșelului de drumul Câmpulungului, prin Stoienești și 
de cel al Brașovului, prin Dragoslavele. Având în vedere locația descoperirii acestuia, ca 
și o serie de aspecte inedite constatate cu ocazia analizei numismatice detaliate, ne-am 
propus reintroducerea tezaurului în circuitul științific, împreună cu rezultatele 
cercetării și fotografiile monedelor care îl alcătuiesc. 

Citat în literatura de specialitate referitoare la studiul circulaţiei monetare în 
Ţara Românească în secolul al XVI-lea (Murgescu 1996 325-6), tezaurul descoperit la 
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Vulturești se consacră ca fiind unul dintre izvoarele numismatice de referință în 
studierea circulației monetare la zona de contact a Tării Românești cu Transilvania. 
Satul Vultureşti este atestat documentar pentru prima dată în 1512, prin hrisovul dat de 
Neagoe Basarab pentru a întări Mânăstirii Cotlomuz satele sale hotărnicite de boieri. În 
acest hrisov, printre martori, apar menţionaţi Repede şi Razor din Vîltureşti. Tot 
pentru a întări satele Mânăstirii Cotlomuz, în hrisovul dat de Vlad Întunecatul, în 1531, 
sunt menţionaţi ca martori aceiași moșneni vultureșteni:... şi la Hârtieşti, hotarnic 
Ştefan. Martori .... Răpede, Razo şi Mihail din Vîltureşti (Mihai, 1975-1982). Situat pe 
drumul comercial care coboară de la Stoieneşti, pe valea Argeşelului, până la Leordeni 
şi mai departe, pe firul Argeşului, spre târgul Bucureştilor, satul Vultureşti nu a 
aparţinut moşiilor boiereşti sau mânăstireşti, spre deosebire de multe alte sate situate 
în aval. Obştea moşnenilor vultureşteni se asociază, astfel, tradiţional şi cultural 
familiei obştilor muscelene printre care se numără și cele din Dragoslavele, Stoieneşti, 
Nămăieşti sau Câmpulung.  

Alcătuit din 12 dinari ungureşti şi unul transilvan emişi între anii 1535 şi 1575 şi 
18 tripli groşi ai Uniunii polono-lituaniene emişi între anii 1582 şi 1598, conform 
structurii detaliată pe emitenţi (Figura 1), tezaurul ne dezvăluie o serie de particularităţi 
inedite, ca urmare a determinării pieselor componente, aşa cum se observă din catalog 
şi din cele şase planşe aferente. 

 
Catalogul tezaurului de la Vulturești 

 
PRINCIPATUL TRANSILVANIEI 

 
Ferdinand I (1551-1556) – Dinar 
 
# 1.   AR; 0,48 g; ↙; 15,3 x 15,5 mm; 1552 H-P (Sibiu ); H-P = marca monetară 

utilizată de Haller Petrus, magistru cameral și concesionar al monetăriei sibiene 
în 1552; MBR: #66 (Variantă inedită: un punct între A și N, în legenda 
aversului), Huszár (MKU): #948; Huszár (Erdélyi): p. 41; Planșa 1/1; Inv MMC: 
1112. Publicată inițial: Dinar 1557 Kremnitz (Smaranda, Trîmbaciu, 1981, p 348, 
nr. 21/ Anexa III). 
Av//Rv: FERDINA◦N[dus] ◦ D[ei] ◦ G[ratia] ◦ R[ex] ◦ VNG[ariæ] ◦ 1552   / 
Scut scartelat stilizat: 1 - Benzile arpadiene; 2 - Crucea dublă; 3 - Capetele de 
panteră dalmate; 4 - Leul Boemiei;  În centru - scutul Austriei. / PATRONA   - 
  VNGARIE   / Madona încoronată ținând pruncul pe brațul drept. În părți: 

H[aller] - P[etrus], marca monetăriei Hermanstadt (Sibiu), în 1552. 
 

UNGARIA 
Ferdinand I (1526-1564) – Dinar 
 
# 2.   AR; 0,52 g; ↗; 15,3 x 15,3 mm; 1535 K-B (Kremnitz); Huszár (MKU): #935 

(Variantă); Planșa 1/2; Inv MMC: 1107; Flan găurit. Av//Rv: FERDINAND[us] 
◦ D[ei] ◦ G[ratia] ◦ R[ex] ◦ VNG[ariæ] ◦ 1535 ◦ / Scutul Ungariei // PATRONA  
  VNGARIÆ / Madona cu pruncul, iar în părți, K-B. 

 
# 3.   AR; 0,40 g; ↙; 15,5 x 15,5 mm; 1538 K-B (Kremnitz); Huszár (MKU): #935 

(variantă); Planșa 1/3; Inv MMC: 1103; Av//Rv: ca la #2.  
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# 4.   AR; 0,43 g; ←; 13,6 x 14 mm; 1543 K-B (Kremnitz); Huszár (MKU): #935 
(Variantă); Planșa 1/4; Inv MMC: 1111; Fragmente mici rupte dealungul 
circumferinței. Av//Rv: ca la # 2. 

 
# 5.   AR; 0,49 g; ←; 15,5 x 15,5 mm; 1544 K-B (Kremnitz); Huszár (MKU): #935 

(Variantă); Planșa 1/5; Inv MMC: 1105. Av//Rv: ca la # 2. 
 
# 6.   AR; 0,47 g; ↑; 15,3 x 15,3 mm; 1546 K-B (Kremnitz); Huszár (MKU): #935 

(Variantă); Planșa 2/1; Inv MMC: 1109; Flan găurit. Av//Rv: ca la # 2. 
 
# 7.   AR; 0,52 g; ↙; 14,5 x 15,6 mm; 1547 K-B (Kremnitz); Huszár (MKU): #935 

(Variantă); Planșa 2/2; Inv MMC: 1110. Av//Rv: ca la # 2. 
 
# 8.   AR; 0,43 g; ↑; 15,3 x 15,3 mm; 1548 K-B (Kremnitz); Huszár (MKU): #935 

(Variantă); Planșa 2/3; Inv MMC: 1108. Av//Rv: ca la # 2. 
 
# 9.   AR; 0,49 g; ↙; 15,3 x 15,5 mm; 1557 K-B (Kremnitz); Huszár (MKU): #935 

(Variantă); Planșa 2/4; Inv MMC: 1113. Av//Rv: ca la # 2. 
 
#10.   AR; 0,44 g; ↙; 15,3 x 15,5 mm; 1559 K-B (Kremnitz); Huszár (MKU): #936; 

Planșa 2/5; Inv MMC: 1106; Fragmente mici rupte dealungul circumferinței. 
Av//Rv: 
FER[dinandus]◦D[ei]◦G[ratia]◦E[lectus]◦RO[manorum]◦I[mperators]◦S[empe
r]◦AV[gustus]◦GE[rmaniæ]◦HV[ngariæ]◦B[ohemiæ]◦ R[ex]◦/ 1559 deasupra 
scutului Ungariei // PATRONA  ◦    ◦  VNGARIÆ  / Madona, iar în părți, K-
B. 

 
#11.   AR; 0,47 g; ↙; 15,5 x 15,7 mm; 1560 K-B (Kremnitz); Huszár (MKU): #936; 

Planșa 3/1; Inv MMC: 1114. Flan găurit. Av//Rv: ca la # 10.  
 
#12.   AR; 0,49 g; ↘; 15,1 x 15,5 mm; 1562 K-B (Kremnitz); Huszár (MKU): #936; 
Planșa 3/2; Inv MMC: 1115. 

 
 

Maximilian II (1564-1576) - Dinar 
#13.   AR; 0,61 g; ↙; 15,2 x 15,5 mm; 1575 K-B (Kremnitz); Huszár (MKU): #992; 

Planșa 3/3; Inv MMC: 1104;  
Av//Rv:MAX[imillianus]◦II◦D[ei] 
◦G[ratia]◦E[lectus]◦RO[manorum]◦I[mperators]◦S[emper]◦AV[gustus]◦G[erm
aniæ]◦HV[ngariæ]◦B[ohemiæ]◦R[ex]◦/ 1575 deasupra scutului Ungariei // 
PATRONA  ◦    ◦  VNGARIÆ / Madona, iar în părți, K-B. 
 

UNIUNEA POLONO – LITUANIANĂ 

Ștefan Báthori (1576-1586) 
Triplu groș al Lituaniei 

 

#14.   AR; 2,33 g; ↙; 21 mm; 1582 Vilnius; = „Semiluna în câmp albastru având 
între vârfuri o stea de aur cu şase raze” este marca monetară utilizată de 
trezorierul Lituaniei Jan Hlebowicz între anii 1580-1583; Parchimowicz # 2645; 
Planșa 3/4; Inv MMC: 956. 
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Av//Rv: STEP[hanus]◦D[ei]◦ G[ratia]◦R  PO[loniæ]◦M[agnus]◦ 
D[ux]◦L[ituaniæ]◦ / Bust încoronat către dreapta //◦ I I I ◦ / "Vulturul 
Poloniei" - "Călăreţul Lituaniei" /15 - 81 /GROS[sus]◦ARG[enteus] 
/TRIP[lus]◦M[agnus]◦D[ux]/LIT[uaniæ]◦/ Scutul  Báthori încoronat 
desparte rândurile 2 si 3. 

#15.   AR; 2,41 g; ↑; 19,7 mm; 1586 Vilnius; = Frunza este marca monetară a 
gravorului Peter Platyny, în perioada 1579-1586; Parchimowicz # 2648; Planșa 
3/5; Inv MMC: 955. 
Av//Rv: STEP◦D◦G◦REX◦PO◦M ◦D◦L◦ / ca la #14 //◦ I I I ◦ / "Vulturul 
Poloniei" -Călăreţul Lituaniei" / 15 - 86 / GROS ◦ARG / 
TRIP◦M◦D/ LIT /Scutul  Báthori încoronat desparte rândurile 2 si 3. 

Triplu groș al Coroanei 

#16.   AR; 2,44 g; ↗; 21,2 mm; 1586 Olkusz; N-H/I D = Mikolaj Hewel de Colpino - 
Concesionar al monetăriei Olkusz în perioada 1584–1586, utilizează ca însemne 
monetare inițialele N – H sau N / Jan Dulski - Trezorier al coroanei în perioada 
1581 - 1590, având ca blazon Przegonia (o sabie de argint între două semilune 
de aur); Parchimowicz # 2559; Planșa 4/1; Inv MMC: 961; Flan găurit. Av//Rv: 
STEPHA◦D◦G◦REX◦PO◦M◦D◦L ◦ / ca la #14 //◦ I I I ◦ / N -"Vulturul 
Poloniei" - Scutul  Báthori - "Călăreţul Lituaniei" – H / 15 - 86 
/GROS◦ARG/ TRIP◦ REG / POLONIÆ /  15 – 86  / I – D /.  Scutul 
trezorierului Jan Dulski  (  ) desparte rândurile 5 si 6. 

#17.   AR; 2,13 g; ↗; 21,6 mm; 1586 Poznan;  = Scutul trezorierului Jan Dulski 
având, la dreapta, însemnul haki (două cârlige încrucişate având o stea în cinci 
colţuri dedesubt), marcă monetară a concesionarului monetăriei Poznan, 
Theodore Busch (1584-1592); Parchimowicz # 2604; Planșa 4/2; Inv MMC: 
967; Flan găurit. Av//Rv: STEP◦D◦G◦REX◦ POLO◦/ ca la #14 //◦ I I I ◦ 
/"Vulturul Poloniei" - Scutul  Báthori - "Călăreţul Lituaniei" / ca la #16 

/  86    . 
Sigismund III Wasa (1587 -1632) 

Triplu groș al Coroanei 
 

#18.   AR; 2,21 g; ↓; 20,5 mm; 1590 Poznan;  I D 90 = Scutul trezorierului Jan 
Dulski încadrat de inițialele sale I-D, având, la dreapta, milenisimul 90 și, la 
stânga, însemnul haki al concesionarului Theodore Busch; Kopicki # 538; 
Planșa 4/3; Inv MMC: 964. Av//Rv: ◦SIG[ismundus]◦III◦D◦G◦REX◦PO◦ 
M◦D◦L◦/ Bust încoronat către dreapta // ◦I I I◦ /"Vulturul Poloniei" - Scutul 
Vasa - "Călăreţul Lituaniei" / GROS◦ ARG/ TRIP◦REG  / POLONIÆ / 

I D 90 . 

#19.   AR; 2,45 g; ↙; 21,5 mm; 1590 Poznan;    90 = Scutul trezorierului Jan 
Firlej (1590-1609), Lewart (Leopard stând rampant),  încadrat de inițialele 
sale I-F, având, la dreapta, milenisimul 90 și, la stânga, însemnul haki al 
concesionarului Theodore Busch; Kopicki # 540; Planșa 4/4; Inv MMC: 968. 
Av//Rv: ca la #18 // ca la #18 / I F ◦90◦. 

#20.   AR; 2,54 g; ↓; 20,5 mm; 1593 Poznan; 93  = Scutul trezorierului Jan 
Firlej,  încadrat de inițialele sale I-F, având, la stânga, milenisimul 93 și, la 
dreapta, însemnul haki al concesionarului Walentego Jahnsa (1592–1595) care, 
odată cu preluarea concesiunii monetăriei Poznan, în 1592, utilizează aceeași 
marcă monetară, însă o variantă stilizată; Kopicki # 552; Planșa 4/5; Inv MMC: 
969. Av//Rv: ◦ SIGI◦ 3 ◦D◦ G◦ REX◦ PO ◦ M ◦ D ◦ L◦ / ca la #18 // ca la #18 / 
93 I F  . 
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#21.   AR; 2,47 g; ↖; 20,0 mm; 1593 Poznan; 93  ; Kopicki # 552; Planșa 5/1; 
Inv MMC: 958. Av//Rv: ca la #20. 

#22.   AR; 2,33 g; ↖; 20,2 mm; 1593 Olkusz; I  F = Scutul trezorierului Jan Firlej,  
încadrat de inițialele sale I-F, desparte rândul al cincilea al legendei reversului; 
Kopicki # 482; Planșa 5/2; Inv MMC: 970. Av//Rv: ◦SIG◦ III◦D◦G◦REX◦ 
POLON◦M◦ D◦L◦/ ca la #18 // ca la #18 /GROS  ◦ARG◦TR / 
IP◦REG◦POLO/◦ NIÆ ◦ I F 93 ◦. 

#23.   AR; 2,34 g; ↘; 20,4 mm; 1593 Olkusz; I  F = Scutul trezorierului Jan Firlej,  
încadrat de inițialele sale I-F, în rândul al șaselea al legendei reversului; Kopicki 
# 470; Planșa 5/3; Inv MMC: 959. Av//Rv: ◦SIG◦  
III◦D◦G◦REX◦POLO◦M◦D◦L◦/ ca la #18 // ca la #18 /GROS◦ARG◦ TR / IP◦ 
REG◦ POLO/ ◦ NIÆ ◦ 93 ◦ /◦ I◦  ◦F◦. 

#24.   AR; 2,36 g; ←; 20,0 mm; 1595 Olkusz; I  F = Scutul trezorierului Jan Firlej,  
încadrat de inițialele sale I-F, desparte rândul al cincilea al legendei reversului; 
Kopicki # 515; Planșa 5/4; Inv MMC: 965. Av//Rv: ◦SIG◦III◦D◦G◦R ◦ - ◦ 
POLONI◦M◦ D◦L◦/ Gulerul alungit sub bărbie întrerupe legenda. // ca la #18 
/GROS◦ARG/ TR◦R◦POLO/ ◦NI  -  95 ◦ /◦ I  F◦. 

#25.   AR; 2,42 g; ←; 20,4 mm; 1595 Bydgoszcz; = Marca monetară a 
concesionarului Walentego Jahnsa (1594–1596), același ca și în cazul 
monetăriei Poznan, desparte scutul trezorierului Jan Firlej de cel al 
proprietarului monetăriei, Stanislaw Cikowski (1594-1601), denumit Radwan. 
Toate cele trei mărci sunt încadrate, la stînga și la dreapta, de inițialele 
deținătorilor; Kopicki # 712 (Variantă); Planșa 5/5; Inv MMC: 966. Av//Rv: 
◦SIG◦III◦D◦G◦REX ◦POL◦M◦D◦L◦/ca la #18 // "Vulturul Poloniei" Scutul 
Vasa "Călăreţul Lituaniei" /GROS◦ ARG /TRIP◦REGNI /POLON◦ 95/ 

 . 

#26.   AR; 2,36 g; ←; 21,2 mm; 1597 Bydgoszcz;  = Marca monetară a 
maestrului monetar Herman Ruediger (1596-1599), trandafirul, desparte scutul 
trezorierului Jan Firlej de cel al lui Stanislaw Cikowski. Toate cele trei mărci 
sunt încadrate, la stînga și la dreapta, de inițialele deținătorilor; Kopicki # 724; 
Planșa 6/1; Inv MMC: 963. Av//Rv: ◦SIG◦ III ◦D◦G◦ - REX◦PO◦ M◦ D◦ L◦/ ca 

la #24 //ca la #18 /GROS : ARG :/ TRIP : REGNI :/ POLO ◦ 97 / /. 

#27.   AR; 2,43 g; →; 21,0 mm; 1597 Olkusz; I  F = ca la #24; Kopicki # 520 
(Variantă); Planșa 6/2; Inv MMC: 954. Av//Rv: ca la #24 // ca la #24 / ◦ NI◦  - ◦ 
97 ◦ /◦ I◦  ◦F◦. 

#28.   AR; 2,36 g; ↙; 20,5 mm; 1597 Olkusz; I  F = ca la #24; Kopicki # 520; Planșa 
6/3; Inv MMC: 960. Av//Rv: ◦SIG◦III◦D◦G◦R◦ -  ◦POLON◦M◦D◦L◦ /ca la #24 
// ca la #24 /. 

#29.   AR; 2,53 g; ←; 21,7 mm; 1597 Poznan;  = Ramura cu tei fructe de 
pădure, marca monetară a concesionarului Jan Dittmar (1595-1598), desparte 
scutul trezorierului Jan Firlej de cel al  maestrului monetar Herman Ruediger 
(1596-1599). Cele două scuturi sunt încadrate, la stînga și la dreapta, de 
inițialele deținătorilor, în timp ce marca concesionarului separă ultimele două 
caractere ale milenisimului; Kopicki # 597; Planșa 6/4; Inv MMC: 957. Av//Rv: 

ca la #18 //ca la #18 /GROS◦ARG/ TRIP◦ REG ◦/ PLONIÆ ◦ / /. 
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#30.   AR; 2,39 g; ↗; 21,4 mm; 1597 Poznan;  = ca la #29; Kopicki # 597; 
Planșa 6/5; Inv MMC: 962. Av//Rv: ca la #29. 

#31.   AR; 2,07 g; ↘; 20,0 mm; 1598 Poznan;  = ca la #29 însă o altă variantă 
a  ramurii cu tei fructe de pădure; Kopicki # 602; Planșa 6/6; Inv MMC: 953. 

Av//Rv: ca la #26 //ca la #18 / GROS  :  ARG :/ TRIP : R ◦ PO : / /. 
 

Analiza structurală a tezaurului (Figura 1) denotă faptul că emisiunile ungare 
ale lui Ferdinand I, împreună cu emisiunea transilvană, se segregă față de emisiunile 
polono-lituaniene, în ceea ce privește perioada în care au fost emise2. Cei 18 tripli groşi 
bătuți între 1582 şi 1598 includ în proporție semnificativă (72,22%) un nucleu compact 
de emisiuni ale lui Sigismund al III-lea Wassa, din perioada 1590-1597 (1590: 2 buc; 
1593: 4 buc; 1595: 2 buc și 1597: 5 buc). Spre deosebire de aceștia, lotul format din cei 
13 dinari emiși în numele lui Ferdinand I se caracterizează printr-o succesiune anuală a 
emisiunilor relativ constantă între anii 1535 și 1562, cu excepția exemplarului bătut în 
1575, la un deceniu distanță, pentru Maximilian al II-lea (Catalog: #13). Pornind de la 
această constatare, nu putem să nu remarcăm că cel de-al şaptelea deceniu al secolului 
al XVI-lea reprezină o perioadă de referinţă în analiza modificărilor structurale ale 
fluxurilor ciculaţiei monetare, la zona de contact a Ţării Româneşti cu Transilvania, 
finalul acestuia fiind marcat atât din punct de vedere politic3 cât şi monetar4.  

 

Figura 1 Structura tezaurului de la Vultureşti 

                                                             
2 Aurel Vîlcu atrage atenția asupra persistenței dinarilor emiși de către Ferdinand I, în circulația 

dinarului în Țara Românească, încă până în prima jumătate a secolului al XVII-lea, datorită 

valorii sale intrinseci (Vîlcu 2002 343). 
3 În 1571 este ratificat tratatul de la Speyer, din 16 august 1570, urmarea căruia se încheie 

perioada de instabilitate politică a Transilvaniei, determinată de luptele dintre partida 

habsburgică şi cea otomană, prin semnarea actului de naștere al Partiumului. 
4 În 1580, Ștefan Báthori va pune în aplicare reforma monetară stipulată prin Tratatul de 

înființare al Uniunii statale polono - lituaniene, semnat la 1 iulie 1569 la Lúblin (Mościcki 1919 

26).  
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Din punct de vedere numismatic, prezența dinarului transilvan emis la Sibiu 
(Catalog: #1) reprezintă un element de noutate cu privire la circulația monetară în Țara 
Românească, în secolul al XVI-lea. Acest exemplar este primul de acest tip, cunoscut, 
până acum, ca fiind identificat în structura tezaurelor încheiate în secolele al XVI-lea5 și 
al XVII-lea6, descoperite în Țara Românească. Mai mult, din verificarea structurii pe 
monetării emitente a tezaurelor similare descoperite în Transilvania și Banat, 
constatăm că acest tip de dinar nu se regăsește nici în structura tezaurelor analizate de 
Lajos Huszár, Francisc Pap și Judith Winkler (Huszár et alii 2010 163 – Tabelul II/ 
Ferdinand I / Dinar / 1552). Trebuie, totodată, avut în vedere faptul că descoperirile 
recente pot să aducă, oricând, noi amendamente afirmațiilor noastre. Nu în ultimul 
rând, cercetarea detaliată a unor tezaure deja semnalate sau publicate anterior - cum 
este și cazul tezaurului cercetat de noi – ne poate oferi, de asemenea, noi ipoteze 
complementare sau reinterpretări ale celor deja existente. 

Dacă luăm ca referință Pacea de la Oradea, din data de 24 februarie 1538, primii 
dinari transilvăneni au fost cei bătuți la Cluj, în 1538, în numele lui Ioan I Zápolya, 
având ca marcă a monetăriei inițialele C-G (Huszár 1979, p. 136/ #891; Huszár 1995, p. 
40; Murgescu 1996, p. 104). Odată cu semnarea tratatului de pace prin care Ferdinand 
I îi recunoaște lui Ioan I Zápolya dreptul la coroana Ungariei Răsăritene, Camera 
Cementi se mută la Cluj sub conducerea cardinalului Martinuzzi (Fráter György), 
trezorier regal7 și ulterior guvernator al Transilvaniei (1541-1551). Aceste emisiuni de 
dinari sunt extrem de rare, chiar și în colecțiile marilor muzee8. Următoarea emisiune 
de dinari transilvăneni este bătută în 1551 la Baia Mare (Huszár 1995, p. 44) în numele 
lui Ioan Sigismund Zapolya (1540-1551; 1556-1471), principe al Transilvaniei, la 
momentul acela, sub regența mamei sale Isabela Iagiello Zápolya (1540-1551)9. 
Începând, însă, cu 1551, balanța politică a Transilvaniei se reînclină în favoarea 
habsburgilor, cu impact și asupra emisiunilor de monedă transilvană. În iunie 1551, 
Ferdinand I ocupă Transilvania și o anexează la posesiunile sale, pînă în 1556. Tot în 
1551, probabil la scurt timp după ocuparea orașului Sibiu, este cunoscută prima 
emisiune de florini purtând marca monetăriei sibiene: H - , tip monetar care va 
continua să fie bătut pînă în anul 1555 (Huszár 1979, p. 138/ #898; Huszár 1995, p. 40). 
În anul următor, 1552, sunt emise și primele nominaluri de tipul klippe, emisiuni cu 
caracter inedit pentru numismatica transilvană. Pe aceste tipuri monetare, cu valoarea 
de ¼ taler (7,20 g), ½ taler (14 g), ¾ taler (24,75 g), 1 taler (29 g), 1½ taler (40,93 g) și 
2 taleri (56,05 g), sunt reprezentate doar armele Sibiului ( ), ca marcă a monetăriei 
(Huszár 1979, p. 139/ #910; Huszár 1995, p. 40). Ocupația habsburgică nu a determinat 
apariția unui flux monetar semnificativ dinspre Transilvania spre Viena, ci dimpotrivă. 

                                                             
5 Bogdan Murgescu sintetizează structura circulației monetare în Țara Românească, în secolul al 

XVI-le, în funcție de zonele de proveniență ale monedelor, remarcând doar prezența dinarilor 

emiși la Baia Mare pentru Ioan Sigismund Zápolya (Murgescu 1996 151).  
6 Singura monetărie transilvană menționată de Aurel Vîlcu este tot cea de la Baia Mare, atât 

pentru dinarii bătuți în numele lui Ferdinand I, în perioada 1551-1556, cât și pentru cei bătuți în 

numele lui Ioan Sigismund Zápolya, începând cu 1556 (Vîlcu 2002 344). 
7 Martinuzzi controla finanțele Transilvaniei și, implicit, concesiunea camerelor, încă din 1529 

când a fost numit trezorier de către Ioan I Zapolya. 
8 În catalogul Monede şi Bancnote Româneşti publicat în 1977 de G. Buzdugan, O. Luchian, C. 

Oprescu, acest tip de dinar nu era cunoscut (Buzdugan et alii 1977 120).  
9 Ioan Sigismund va relua emiterea de nominaluri mici - în tiraje extrem de reduse – începând 

cu 1556 (Huszár 1995 44-5, 49), ca urmare a realegerii sale ca principe al Transilvaniei, în cadrul 

Dietei de la Sebeș din 12 martie 1556. 
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Astfel, la începutul anului 1552 Ferdinand conștientizase deja faptul că în acel 
moment el putea obține din Transilvania venituri de numai 90.000 de ducați, în timp 
ce apărarea principatului l-ar fi costat 300.000 de florini (Murgescu 1996 235-6). În 
acest context, putem afirma că emisiunile de necesitate de taleri de tip klippe, din 1552, 
au fost bătute cu scopul de a acoperi costuri ale campaniei militare condusă de 
Castaldo10 sau pentru finanțarea noilor fortificații ale Sibiului11. Referitor la 
nominalurile mici, necesare circulației monetare locale, în perioada ocupației 
habsburgice a Sibiului este cunoscută o singură emisiune de dinari, respectiv cea din 
1552, din perioada primariatului lui Petrus Haller (1500-1503) (Huszár 1979 144/ 
#948; Huszár 1995 40). Pentru acest tip monetar, sunt cunoscute două variante 
principale clasificate în funcție de tipul scutului de pa avers: varianta cu scut drept și 
varianta cu scut francez, aceasta din urmă fiind și varietatea caracteristică exemplarului 
descoperit la Vulturești (Planșa 1/1). De asemenea, doar pe acest tip de dinar și pe 
obolii bătuți tot în 1552 (Huszár 1979 146-7/ #970; Huszár 1995 40), marca monetăriei 
sibiene reprezentată pe monede (H - P) include și inițiala P [etrus] a noului comite 
cameral12. 

Bürgermeister-ul sibian Peter Haller este o personalitate remarcabilă în istoria 
orașelor săsești din Transilvania, precum și Michael Weiss, primarul Brașovului, câțiva 
ani mai târziu.  Despre rolul Hallerilor în istoria comerțului din Transilvania s-au 
publicat o serie întreagă de lucrări de interes13, oferindu-ne posibilitatea să remarcăm o 
serie de izvoare documentare extrem de utile în analiza comerțului cu Țara 
Românească. Haller va avea viziunea profitului pe care îl poate aduce monopolizarea 
comerțului cu micii negustori din orașele Țării Românești, ba chiar și din Moldova, ca 
urmare a unor privilegii sau scutiri de taxe care să-i determine pe aceștia să-și 

                                                             
10 În iunie 1551, armata habsburgică aflată sub comanda generalului Giovanni Battista Castaldo 

pătrunde în Transilvania iar la 17 august 1551, Castaldo instalează în Sibiu o garnizoană formată 

din 14 companii de infanterie, dotate cu 46 de tunuri și 216 puști de cetate (archebuze). 
11 Haller convinge consiliul orașului și contribuie el însuși, financiar, la reabilitarea fortificațiilor 

cetății, prin construirea de bastioane care să întărească centurile de apărare ale orașului și care 

să fie construite …puternice, mari, solide și pe vecie, lucru care costă. Arhitectul italian 

Alessandro Clippa (Alexander Klippa) a realizat un proiect de întărire a fortificațiilor cu cinci 

bastioane de mari dimensiuni - printre care și bastionul finanțat de Haller - plasate la colțurile 

centurii. Bastioanele urmau să fie prevăzute cu platforme spațioase pentru amplasarea 

tunurilor, sub care trebuiau amenajate cazemate pentru depozitarea muniției și adăpostirea 

trupelor. Bastionul Haller a fost construit în perioada 1551-1553, în timpul primariatului lui 

Petrus Haller, lucrările fiind coordonate de meșterii Peter Nürnberger și Georg Waahl (Avram, 

Crișan 1983 27). 
12 Până în 1526, Camera Cementi era adminsitrată în numele consiliului orășenesc de către 

primarul orașului care implicit ocupa și poziția de magistru cameral. Ulterior, Ioan I Zapolya 

odată cu numirea lui Martinuzzi ca trezorier, în 28 octombrie 1527, va muta camera la Cluj 

(Imobilul situat pe strada Emile Zola nr. 4, construit pentru a găzdui monetăria, poartă și astăzi 

inscripția Domus Cementaria et Auricusoria). Martinuzzi readuce camera la Sibiu în 1542, după 

moartea lui Ioan Zapolya (Huszár 1995, pp. 23-4).  
13 Samuil Goldenberg publică în 1958 articolul Hallerii. Un capitol din istoria comerţului şi a 

capitalului comercial din Transilvania în sec. XVI, (Studii Rev. Ist. 1958 11/5 89-115) însă opera 

lui Gustav Gündisch, Peter Haller. Bürgmeister von Hermanstadt und Sachsengraf (1500-

1569) publicat în Südostdeutsches Archiv XXXII/XXXIII (1989/90), pp. 5-89, rămâne o lucrare 

de referință, foarte bine documentată. Mai nou, Mária Pakucs-Willcocks analizează o serie de 

documente referitoare la Peter Haller, publicate inițial de Gündisch, în Sibiu – Hermanstadt. 

Oriental trade in sixteenth century Transylvania, Böhlau, 2007. 
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redirecționeze fluxul de mărfuri exportate, dinspre Brașov către Sibiu. Ca recompensă 
pentru serviciile sale și pentru loialitate, solicită și obține din partea împăratului un 
privilegiu comercial inedit, un privilegiu prin care negustorii moldoveni și valahi care-i 
vindeau lui marfă în valoare de cel mult două mii de florini, la Sibiu, erau scutiți de 
plata tricesimei: ...ita ud idem Petrus Haller ex rebus suis mercimonialibus ex 
Moldaviam et Transalpinis in eandem civitatem Cibiniensem inferendis vel ex eadem 
civitatem educendis per vigesimatorem dictae civitatis tamdiu defalcandis, quamdiu 
de summa duorum millium florenorum, praefato Petro Haller quoad plenum 
satisfactum fuerit14 (Gündisch 1989/90 60). Având în vedere gradul de raritate al 
dinarului sibian din 1552, se ridică o întrebare pentru al cărei răspuns cercetarea 
noastră va aborda, din punct de vedere metodologic, o analiză integrată a izvoarelor 
cunoscute, luând în considerare atât factorii economici cât şi cei politici cu potenţial 
impact asupra concluziilor şi ipotezelor finale. În ce măsură prezența dinarului 
transilvan emis la Sibiu în 1552, în structura tezaurului de la Vulturești, este aleatoare - 
fiind o prezență singulară - sau poate fi interpretată ca un indicator al provenienței 
eşantionului de masă monetară din care face parte?  
 

*** 
Atestată documentar, încă de la începutul secolului al XV-lea15, principala sursă 

de venit, atât a obştilor moşnenilor musceleni cât şi a celorlalţi deţinători ai moşiilor 
din regiune, fie ele mânăstririle, boierii sau domnia, provenea din vânzarea surplusului 
de  produse naturale, tradiţionale, obţinute din producţia agricolă sau ca urmare a 
ocupaţiilor tradiţionale: creşterea animalelor domestice, apicultura, prelucrarea 
lemnului, vănătoarea, pescuitul, etc. Principala piaţă de desfacere a acestor produse o 
reprezentau breslele meşteşugarilor saşi din Başov şi Sibiu, care, la rândul lor, îşi 
desfăceau produsele meşteşugăreşti de larg consum, unelte, arme sau alte mărunţişuri 
(parvalia)16, direct sau prin intermediul acelorași negustori, pe piaţa de consum 
munteană. Dacă în cazul orașelor săsești sistemul de organizare urban facilita procesul 
de schimb de tip marfă contra bani, în zona muscelelor, atât colectarea produselor 
locale cât şi desfacerea produselor meşteşugăreşti importate se realiza printr-o 
infrastructură mult mai complexă, în care micii negustori şi târgurile locale jucau un rol 
foarte important. În cadrul exportului de 710.710 dinari, făcut (n.a. în anul 1500, la 
Sibiu) de negustorii din Ţara Românească, pomeniţi ca atare, negustorii mici au 
participat cu 709.870 dinari sau 98,5%, iar negustorii mari cu 840 dinari sau 0,2% 
(Manolescu 1956, p 229). Tot Radu Manolescu ne oferă o perspectivă spațială și asupra 
efectului polarizator al Câmpulungului pentru economia şi circuitele monetare locale, 
în lucrarea sa Relaţiile comerciale ale Ţării Româneşti cu Sibiul, la începutul veacului 
al XVI-lea unde, pe harta târgurilor şi satelor din Ţara Românească implicate în 
comerţul cu Sibiul (Manolescu 1956, p 258, Fig 1.), se remarcă reprezentarea singulară, 
ca centru de polarizare, a târgului câmpulungean, în toată regiunea dintre bazinele 

                                                             
14 Gustav Gündisch, Peter Haller Bürgmeister von Hermanstadt und Sachsengraf (1500-1569) 

în Südostdeutsches Archiv XXXII/XXXIII (1989/90), p. 60, citat si deWillcocks, Mária 2007 53. 
15 Privilegiul vamal dat de Mircea cel Bătrân brașovenilor, în 1413, la Câmpulung, este primul 

document vamal muntean care atestă taxe defalcate pentru produsele naturale vândute de 

câmpulungeni brașovenilor: ….pentru maja de ceară 12 ducați, pentru un porc 2 ducați, pentru 

un bou 3 ducați, pentru o vacă 3 ducați, pentru un berbec 1 ducat ș.a.m.d. (Nägler 1997 107-8).  
16 Pentru simplificare, în registrul vigesimal erau grupate sub titulatura mărunţişuri produsele 

meşteşugăreşti diverse pe care negustorii le importau în cantităţi mai mici şi din game 

diversificate, cum ar fi: funii, pielărie, şei, cingători, încălţăminte sau produse de uz caznic.   
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superioare ale văilor Bratiei, Râului Târgului, Argeşelului17 şi Dâmboviţei, spre 
deosebire de localităţile situate în bazinul superior al văii Argeşului care în cea mai 
mare parte participau independent la acest comerț. Această caracteristică locală trebuie 
luată cu atît mai mult în considerare, având în vedere că volumul tranzacţiilor efectuate 
de câmpulungeni ocupa ce de-al treilea ordin de mărime, la nivelul Ţării Româneşti 
(Manolescu 1956, p 257). Aspecte privind comerţul Câmpulungului cu Sibiul au fost 
cercetate de istoricii câmpulungeni Flaminiu Mârtzu şi Ştefan Trâmbaciu. Aceștia ne-au 
oferit o serie de date inedite18 sau interpretări19 ale unor cercetări deja existente, 
referitoare la negustorii câmpulungeni sau mărfurile care făceau obiectul tranzacţiilor, 
fără, însă, a realiza un studiu exhaustiv al fluxurilor comerciale care să ia în considerare 
toate datele şi informaţiile disponibile. Lucrările publicate de către Radu Manolescu20 
şi Samuel Goldenberg21, sintetizând informaţia şi prezentând concluzii la nivelul 
relaţiilor comerciale ale Sibiului cu Ţara Românească, rămân în continuare lucrări de 
referinţă care ne furnizează date provenind din registrele vigesimale ale Sibiului, 
referitoare, inclusiv, la mărfurile şi valoarea tranzacţiilor efectuate de negustori 
câmpulungeni pe piaţa sibiană, în secolul al XVI-lea. 

Din punct de vedere metodologic, luând în considerare o interpretare analitică a 
relaţiilor comerciale dintre Câmpulung şi Sibiu, realizată prin corelarea informaţiilor 
provenite din analiza registrelor vigesimale cu cele referitoare la privilegiile comerciale 
cu impact asupra realţiilor dintre cele două oraşe, am considerat că ne poate oferi o 
perspectivă de ansamblu asupra fluxurilor monetare care însoţesc procesele comerciale 
dintre cele două orașe. Astfel, putem obține în final o interpretare obiectivă şi 
argumentată a corespondenţei cu informaţiile furnizate de izvorul numismatic analizat 
în lucrarea de faţă.  

Pentru analiza schimburilor comerciale, registrele vigesimale ale Sibiului ne 
furnizează date complete pentru anul 150022. Anul calendaristic 1500 va fi considerat ca 
bază de referinţă prin extrapolarea datelor efective furnizate de registru, date ce 
corespund perioadei cuprinsă între 18 februarie 1500 şi 30 ianuarie 1501 (aproximativ 
50 de săptămâni)23. O primă observaţie se referă atât la ponderea substanţială pe care o 
deţineau negustorii munteni în totalul celor care exportau sau importau mărfuri la 
Sibiu24, cât şi la natura şi provenienţa acestor mărfuri. Astfel, în anul 1500, au fost 
exportate la Sibiu de către negustori din Ţara Românească, mărfuri constând în 
produse naturale25 în valoare totală de 710.710 dinari, reprezentând 95.8%  din totalul 

                                                             
17 Satul Vultureşti, pe aria căruia a fost descoperit tezaurul, se află amplasat pe valea Argeşelului, 

la 34 km de Câmpulung Muscel.  
18 Cunoscutul Neacşu jude al Câmpulungului, autor al primei scrisori cunoscute în limba 

română, scrisoarea către judele Brașovului Hans Beckner, din 1521, este identificat de Flaminiu 

Mârtzu ca fiind unul dintre cei mai importanți negustori și exportatori de pește pe piața Sibiului 

și Brașovului (Mârtzu 1974 27. 
19 Ștefan Trâmbaciu reia teme referitoare la istoria relațiilor comerciale dintre Câmpulung și 

Bașov sau Sibiu, citând date concrete din Radu Manolescu 1956 sau Thomas Nägler,  Românii și 

Sașii…. (Ștefan Trâmbaciu 1989, pp. 301-5). 
20 Manolescu 1956 207-260. 
21 Goldenberg 1965 673-7. 
22 Publicate iniţial în: Rechnungen, pp. 270-309, conform lui Radu 1956 212, nota 13. 
23 Manolescu 1956 212. 
24Negustorii din Ţara Românească se găsesc identificaţi ca atare în registrul vigesimal, prin 

specificarea localităţii de unde veneau (Manolescu 1956 213). 
25 Produsele naturale, cum ar fi: peştele, ceara, mierea, vitele, pieile şi blănurile neprelucrate, 

lâna, brânza, seul, etc, rezultate din excedentul producţiei agricole obţinute pe moşiile boierilor, 
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exporturilor de produse naturale26 şi mărfuri provenite din comerţul de tranzit cu 
produse orientale, în valoare totală 319.300 dinari, reprezentând 40.3%  din totalul 
exporturilor din această categorie27. Referitor la importuri, negustorii munteni au 
importat de la Sibiu, în acelaşi an, unelte, cuţite, postavuri, materii prime (Fe, Cu) şi 
alte mărunţişuri (parvalia)28 în valoare totală de 390.195 dinari, reprezentând 61,5% 
din totalul importurilor29 făcute de negustori din toate categoriile de provenienţă, din 
Transilvania, Ţara Românească sau neidentificaţi (Manolescu 1956 225-44). Pe baza 
acestor date, dacă facem balanţa exportului produselor din producţia internă, realizat 
de negustori munteni, pe piaţa sibiană (710.710 dinari), raportat la importuri, obţinem 
un excedent de 320.515 dinari (45,1%), care se va regăsi în economia locală a Ţării 
Româneşti, în mare parte, sub formă de aflux de masă monetară curentă30. Considerăm 
semnificativă menţionarea faptului că sumele luate în calcul sunt corespondente 
tranzacţiilor efectuate de negustori provenind din Ţara Românească şi înregistraţi ca 
atare în registrul vigesimal, conform localităţii de provenienţă31. De asemenea, pentru 
evidenţierea particularităţilor regionale/locale ale circulaţiei monetare, considerăm 
relevantă calcularea balanţei export/import, luând în considerare exportul produselor 
naturale, rezultate din producţia comunităţilor locale muntene, respectiv a importurilor 
de unelte şi bunuri de consum meşteşugăreşti pentru care aceleaşi comunităţi 
reprezentau principala piaţă de desfacere. În prima jumătate a secolului al XVI-lea, 
comerțul câmpulungenilor cu produse orientale, așa zisele mărfuri turcești, se rezuma 
la comerțul de tranzit, principala piață de desfacere a acestora fiind în orașele 
transilvane și, mai departe, către Europa Centrală. Participanții la acest tip de comerț 
erau negustori mari sau chiar boieri din Țara Românească32, capitalurile circulante 
respective fiind, de asemenea, pe măsura deținătorilor, atât prin valoare cât și din 
punct de vedere monetar33. Considerăm rezonabilă afirmația că aceste capitaluri nu au 

                                                                                                                                                                                   
obştilor, mânăstirilor sau chiar a moşnenilor liberi din Ţara Românească, se găsesc menţionate 

în registrele vigesimale ale Sibiului (idem, p. 213). 
26 Valoarea totală a produselor naturale provenite din producţia internă a Ţării Româneşti şi 

exportate la Sibiu, în anul 1500, este de 741.240 dinari (idem, p. 225). 
27 Valoarea totală a produselor orientale – mărfuri turceşti – provenite din comerţul de tranzit 

şi exportate la Sibiu, în anul 1500, este de 789.300 dinari (idem, p. 244). 
28 Pentru simplificare, în registrul vigesimal erau grupate sub titulatura mărunţişuri produsele 

meşteşugăreşti diverse pe care negustorii le importau în cantităţi mai mici şi din game 

diversificate, cum ar fi: funii, pielărie, şei, cingători, încălţăminte sau produse de uz caznic. 
29 Valoarea totală a produselor importate de la Sibiu, în anul 1500, este de 634.795 dinari (idem, 

p. 239). 
30 S-a luat în considerare faptul că, în proporţii dominante, tranzacţiile au fost efectuate de 

negustori mici (99,8% la exportul produselor pieţei interne şi 83,6% la import), care nu utilizau 

sau aveau în mai mica măsură acces la sistemul de cambii şi scrisori de confort sau garanţie.  
31 31 de târguri şi 22 de sate de origine ale negustorilor participanţi la comerţul cu Sibiul 

(Manolescu 1956 251-4). 
32 Negustorul Dragotă aduce la Sibiu, în 1500, mărfuri orientale în valoare de aproximativ 

465.000 dinari, reprezentând mai mult de jumătate din valoarea întregului tranzit de produse 

orientale, înregistrat în registrul vigesimal (Manolescu 1956 244). 
33 În paralel cu fluxul argintului dinspre Europa centrală către Imperiul otoman care tranzita și 

implica Țara Românească, în secolul al XVI-lea, ca urmare a reconfigurării comerțului și 

extinderii zonelor de influență otomană, încep să se remarce fenomene de contra-flux al aurului 

dinspre Imperiul otoman către Europa centrală (Murgescu 1996 167, 271). 
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produs un impact semnificativ asupra masei monetare circulante în economia locală a 
comunităților muntene, în special din perspectiva circulației dinarului.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
     
        

Figura 2   A. Balanța comerțului extern al Țării Românești cu Sibiul, la 1500; 
B. Balanța comerțului extern al Câmpulungului cu Sibiul, la 1500 și cu Brașovul, la 1503; 

În anul 1500, au fost menţionaţi în registru 47 de negustori provenind din 
Câmpulung (Compolong, Compolung), care au plăt vigesima aferentă celor 112 
transporturi înregistrate în numele lor. Valoarea exportului de produse naturale, 
achiziţionate de negustorii câmpulungeni din regiunea economică polarizată 
împrejurul oraşului, este de 193.800 dinari (27,27% din totalul realizat de negustorii 
munteni) şi ocupă locul al doilea, după Curtea  de Argeş care a exportat mărfuri 
similare în valoare de 300.190 dinari (42,24%). Din punct de vedere al importurilor, 
situaţia se schimbă, însă, substanţial, câmpulungenii importând mărfuri în valoare de 
numai 14.800 dinari. Analiza balanţei comerciale a exporturilor, în cazul negustorilor 
câmpulungeni, ne va conduce către o observaţie foarte interesantă cu privire la afluxul 
masei monetare circulante în regiunea Câmpulungului, în anul 1500. Excedentul de 
179.000 dinari (Figura 2A ) reprezintă 92,4% din valoarea exportului câmpulungean, 
spre deosebire de Curtea de Argeş care, deşi ocupă primul loc la volumul tranzacţiilor, 
realizează un excedent la export în valoare de 183.495 dinari, reprezentând numai 
61,1% din valoarea exportului local. În cazul oraşului Râmnicu Vâlcea se înregistrează 
chiar un deficit în valoare de 21.850 dinari. Această analiză comparativă conduce către 
o primă concluzie și anume aceea că un segment semnificativ al excedentului 
masei monetare care capitaliza fluxurile comerciale locale ale Ţării 
Româneşti, în anul 1500, rezulta ca urmare a exportului de produse 
naturale, de la Câmpulung la Sibiu. Pornind de la faptul că produsele exportate 
proveneau din comunităţile locale polarizate împrejurul Câmpulungului, putem, de 
asemenea, considera că masa monetară rezultată din excedentul exportului 
câmpulungenilor pe piaţa sibiană devenea masă monetară curentă în 
comunităţile muscelene, ca urmare a reluării ciclurilor comerciale. Din 
punct de vedere al structurii monetare, începutul secolului al XVI-lea este perioada în 
care se constată efectele stabilității monetare și convertibilității dinarului, ca urmare a 
reformelor fiscale, monetare și vamale ale lui Matia Corvin de la finele secolului al XV-
lea34. Monetăria sibiană este înștiințată cu privire la pregătirea emisiunilor monetare, 

                                                             
34 Marea reformă din 1467, pornind de la reforma fiscală prin care se trece de la cota de taxare 

tricesimală (3,33%) la cea vigesimală (5%) și continuând cu reforma monetară prin care se 

uniformizează atât finețea monedelor (500‰) cât și aspectul (Banii Madonei) (Huszár 1979 13), 

va produce un impact major asupra însănătoșirii substanțiale a masei monetare curente la 

finele secolului al XV-lea.  
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în acord cu noile reglementări, încă din 1466: Quia praesentes duas monetas nostras, 
quarum unius maioris videlicet centum, alterius vero scilicet minoris ducenti denarii 
pro floreno cursum habebunt etiam in illa camera nostra Cibiniensi, sicuti in camera 
nostra Budensi cudi facere statuimus35. Cu și mai multe detalii legate de procesul de 
retragere din circulație a emisiunilor anterioare perturbatoare și introducerea noului 
sistem monetar, Matia Corvin scrie bistrițenilor: ...hactenus propter multiplicem 
variationem ac crebram vilificationem monetarum pertulerunt, unam novam 
monetam bonam et durabilem cuius centum denarii, oboli vero tricenti unum 
florenum auri valeant cudere fecimus. Volumusque ut ipsa nova moneta abiecta omni 
alia moneta antiqua renovata et extranea per totum regnum nostrum et partes sibi 
subiectas cursum habeat36. 

Nu putem, însă, accepta această ipoteză ca fiind finală, fără a analiza în mod 
comparativ, pentru aceeaşi perioadă, activitatea similară de export a produselor 
câmpulungenilor, ca urmare a comerţului cu Braşovul. Cel de-al doilea mare pilon al 
comerțului câmpulungean, primul, în fapt, din punct de vedere valoric și tradițional, pe 
parcursul evului mediu şi al perioadei pre-moderne, a fost comerțul cu Brașovul. Date 
şi informaţii extrem de valoroase cu privire la comerţul Başovului cu Ţara Românească 
şi Moldova, ne sunt oferite tot de Radu Manolescu în lucrarea sa, Comerţul Ţării 
româneşti şi Moldovei cu Braşovul (secolele XIV-XVI). În registrele vigesimale ale 
braşovenilor, deşi mult mai complete decât cele păstrate la Sibiu, nu se păstreză date cu 
privire la tranzacţiile derulate în anul 1500, însă, se păstrează date complete pentru 
anul 1503, an pentru care putem considera în mod rezonabil că nu s-au înregistrat 
modificări substanţiale în volumul şi natura tranzacţiilor faţă de cele din 1500. Pentru a 
întocmi balanţa comerţului extern al Câmpulungului cu Braşovul la 1503, au fost 
utilizate o serie de date deja centralizate la nivelul negustorilor câmpulungeni de către 
Flaminiu Mîrţu (Hurdubețiu et alii 1974 29). Pentru a menține, însă, coerența analizei 
comparative cu comerţul sibian, valorile luate în calcul au fost convertite în dinari. 
Reprezentarea grafică a balanţei (Figura 2B) subliniază valoarea nesemnificativă a 
excedentului de 7.624 dinari rezultat din comerțul cu Brașovul, respectiv 4,2% din 
valoarea exporturilor, în contextul în care se constată valoari comparabile ale 
exportului câmpulungenilor către cele două oraşe transilvane (181.820 dinari la Braşov 
şi 193.800 dinari la Sibiu), exclusiv tranzitul cu produse orientale. Analiza comparativă 
a celor două balanţe la export confirmă ipoteza noastră anterioară, referitoare la faptul 
că excedentul de masă monetară rezultat din exportul micilor negustori câmpulungeni 
în Transilvania, neluând în considerare tranzitul, la începutul secolului al XVI-lea, 
provenea în proporție semnificativă  din comerţul cu Sibiul. 

Dacă din registrele vigesimale ale Sibiului nu ne sunt cunoscute alte date 
statistice, în afara celor referitoare la anul 1500, registrele vigesimale ale Braşovului 
ne oferă date complete asupra importurilor şi exporturilor vămuite în anii 1503, 1529-
1530, 1542, 1543, 1545, 1547, 1548, 1549, 1550 şi 1554. Pentru anii 1546 şi 1551 se 
găsesc înregistrări ale tranzacţiilor pentru numai 46, respectiv 34 săptămâni 
(Manolescu 1965 pp. 97-101).  

                                                             
35 UKB VI. Doc. 3469, pp. 245-6, citat de Willcocks 2007 46, nota 183. 
36 UKB VI. Doc. 3321, pp. 145-6, citat de Willcocks 2007 idem. 
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Figura 3 Indicatorii economici și evoluția comerțului Câmpulungului cu Brașovul, între anii 1503 și 1554 

Datele statistice disponibile ne oferă posibilitatea realizării unei analize a 
evoluţiei trendurilor comerciale ale Câmpulungului cu Brașovul, pentru primele şase 
decenii ale secolului al XVI-lea. Se constată, de asemenea, că aceeași perioadă se 
caracterizează și printr-o evoluție constantă a circulației monetare locale, la zona de 
contact cu Transilvania37. Dinarul continuă să predomine în comparație cu moneda 
poloneză măruntă - ipoteză justificată prin volumul imens de piese puse în circulație de 
Ferdinand I (61,8% din totalul dinarilor tezaurizați în secolul al XVI-lea) (Vîlcu 2002, 
p. 343) și demonstrată prin structura tezaurelor de referință pentru zona de contact 
studiată: Vulturești, Târgoviște și Curtea de Argeș38. Pornind de la aceste premize ale 
unei evoluții constante a sumei indicatorilor economici realizați pe cele două canale 
comerciale, putem considera în mod rezonabil că evoluția comerțului cu Sibiul a urmat, 
prin complementaritate, trendurile comerțului cu Brașovul. În vederea asigurării 
comparabilităţii datelor, am convertit în dinari valorile anuale preluate din lucrarea lui 
Radu Manolescu39, ca şi în cazul analizei anterioare. Reprezentarea grafică a datelor 
privind activitatea comercială a Câmpulungului (Figura 3) reflectă, în ansamblu, o 
evoluţie relativ constantă comparativ cu evoluţia fluxurilor de import şi export ale Ţării 
Româneşti. Valoare activităţii comerciale a Ţării Româneşti cu Braşovul din anul 1554, 
respectiv 3.583.620 dinari este foarte puţin diferită de valoarea acesteia din 1503, 
constând în 3.045.550 dinari. Având în vedere evoluția constantă a indicatorilor la 
import, se constată că variația pozitivă reflectată în valoarea totală a tranzacțiilor, 
rezultă din creșterea treptată a valorii exporturilor. Evoluția indiatorilor 
macroeconomici ne indică o accentuare a fluxurilor de schimb de tip produse locale 

                                                             
37 1 florin = 50 aspri = 100 dinari. Standardul de finețe de 500‰ (8 lötringeni) se va menține 

până în 1574, cu diferența că în perioada 1546 -1574 se vor bate 436 de dinari dintr-o marcă de 

Buda, după ce în 1526 se trecuse deja de la 416 (standardul impus de reforma lui Matei Corvin) 

la 420. De menționat că între 1521-1526, s-a încercat de către Ludovic al II-lea o politică de 

depreciere care, însă, nu a fost continuată de către Ferdinand I. 
38 Pentru tezaurul de la Târgoviște, a se vedea Vîlcu 2002 336-40; Pentru tezaurul de la 

Dragoslavele: Dumitrache, Grecu 2014 154-155; Pentru tezaurul de la Curtea de Argeș: Isăcescu 

1967 19. 
39 Date preluate din anexele 1 si 2 (Manolescu 1965 259-304)  
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contra bani și implicit creșterea aportului de masă monetară - începuturile așa 
numitului flux al argintului - înspre Țara Românească. În acest context, pentru 
Câmpulung se remarcă o evoluție, de asemenea, constantă a volumului total al 
tranzacțiilor, subscriind în acest fel la trendul general aplicabil Țării Românești. În 
concluzie, se pot extinde ipotezele legate de comerțul câmpulungenilor cu Braşovul şi 
cu Sibiul, de la începutul secolului, pe toată perioada aferentă primelor şase decenii ale 
secolului al XVI-lea. Nu în ultimul rând, este necesară interpretarea cu prudenţă a 
acestor informații, având în vedere faptul că izvoarele documentare utilizate sunt 
incomplete sau, în cazul Câmpulungului, chiar inexistente. Conform rațiunii 
economice, negustorii sibieni care contribuiau în contrapartidă la același proces al 
scimburilor comerciale - exportând produsele manufacturiere pe piața locală 
musceleană și importând materiile prime produse local - erau motivați să nu se 
întoarcă la Sibiu cu banii rezultați din vânzări ci mai degrabă cu cât mai multe materii 
prime care produceau valoare adăugată ca urmare a prelucrării acestora. Din acest 
punct de vedere, se poate considera că limitările determinate de lipsa izvoarelor scrise, 
a registrelor care să ateste transporturile trecute prin vămile Ţării Româneşti, nu 
contribuie semnificativ la modificarea interpretărilor noastre. 

Un important element al circulației monetare locale, în regiunea polarizată 
economic împrejurul orașului Câmpulung, în primele șase decenii ale secolului al XVI-
lea este legat de rolul monedei otomane, chiar dacă aceste emisiuni nu s-au regăsit 
tezaurizate în eșantioanele monetare descoperite local. După 1451, asprul a devenit 
principala monedă în tranzacțiile interne ale Țării Românești, deși descoperirile 
monetare erau foarte puține (Nicolae 2003 40). Mai mult, perioada analizată subscrie 
perioadei în care, sub Mehmed al II-lea și sub Bayezid al II-lea, se trece treptat de la 
schimbarea riguroasă a emisiunilor de argint, cu retragerea și retopirea pieselor 
vechi, la o politică mai suplă, dar încă departe de complicata și relativ descentralizata 
producție a lui Süleyman I (1520-1566) (Nicolae  2003 11). Lipsa izvoarelor 
numismatice specifice, nu  oferă, în acest caz, decât posibilitatea formulării unor 
prezumții. Astfel, având în vederea finețea asprului din perioada primelor șase decenii 
ale secolului al XVI-lea, se poate considera că, la nivel local, moneda otomană era 
preferențial resorbită în fluxul comercial cu Brașovul40, oraș care domina comerțul de 
tranzit cu mărfuri turcești și unde asprul era și monedă de cont. Remarcam anterior, la 
analiza comerțului cu Sibiul, centralizarea colectării produselor locale de către 
negustorii câmpulungeni care monopolizau, astfel, schimburile comerciale locale cu 
Sibiul. În acest context nu putem exclude acțiunile speculative ale acestora, prin care 
plăteau în dinari la achiziția produselor locale de la moșneni sau din târguri, iar la 
vânzarea produselor importate solicitau aspri, pe care îi recirculau în fluxurile de 
tranzit cu mărfuri turcești, pentru a obține prețuri mai avantajoase. Cea mai veche 
informație legată de astfel de speculații monetare are legătură chiar cu unul dintre 
negustorii câmpulungeni, Francisc din Câmpulung care, în 1503, a primit de la 
brașoveanul Simion Grett 200 de florini în aspri pentru ai preschimba în dinari 
(Manolescu 1965 208). Tezaurele de referință descoperite în regiune, în zona rurală, 
confirmă ipoteza noastră. Având valori modice41, acestea pot reprezenta, contravaloarea 

                                                             
40 Având în vedere finețea ridicată a asprului, de 900‰, cel puțin până în 1566 când va suferi o 

ușoară depreciere, acesta se consacră ca una dintre monedele forte cele mai căutate în fluxurile 

din afara granițelor Imperiului otoman (Murgescu 1996 75). 
41 Tezaurul de la Dragoslavele = contravaloarea a 172 dinari (Dumitrache, Grecu 2014 158); 

Tezaurul de la Vulturești = contravaloarea a 174 dinari (Figura 1 Structura tezaurului de la 

Vulturești; 1 triplu gros = 9 dinari).  
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surplusului dintr-o gospodărie rurală42 care, ulterior vânzării la târg, a fost pus la 
păstrare de către proprietar la ce-a mai sigură bancă a vremurilor trecute43. Nu în 
ultimul rând, ca și caracteristică generală la nivelul Moldovei și Țării Românești pentru 
perioada analizată, s-a constatat o resorbție semnificativă a asprilor în fiscalitate, prin 
plata haraciului către Înalta Poartă44.  

În concluzie, se poate afirma, având argumente rezonabile, că dinarul sibian de 
la Vulturești nu a pătruns în mod aleator în structura masei monetare locale, acesta 
fiind mai degrabă un indicator complementar al unui aflux semnificativ de dinari, în 
primele șase decenii ale secolului al XVI-lea, dinspre Sibiu înspre fluxurile comerciale 
locale din regiunea polarizată economic împrejurul orașului Câmpulung.  

 

*** 

 

Analiza numismatică a tezaurului ne poate oferi informaţii atât prin prisma 
particularităţilor specifice circulaţiei dinarului în Ţara Românească, în primele şase 
decenii ale secolului al XVI-lea, cât și din perspectiva circulaţiei monetare locale, la 
finele secolului al XVI-lea, acesta fiind încheiat în anul 1598. Conform structurii sale 
alcătuită din dinari, ca masă monetară remanentă, alături de tripli groşi, mijloc de plată 
curent la finele secolului al XVI-lea, tezaurul poate fi caracterizat ca fiind un eşantion 
reprezentativ al masei monetare circulante la zona de contact a Ţării Româneşti cu 
Transilvania45, pentru perioada studiată. Locaţia descoperiri sale ne poate oferi, de 
asemenea, un important indiciu cu privire la provenienţa tripli groșilor din structura sa. 
Valea Mâzgana din comuna Vultureşti, locul în care a fost descoperit tezaurul, este 
situată la aproximativ 30 km de platoul Bădeni-Mălăiște, locul de campare al armatelor 
lui Mihai Viteazu, în anul 1595. Atât campania militară poloneză din 1995 cât și cea 
din 1600 pare sigur că au fost finanțate mai mult cu resurse bănești aduse din Polonia 
decât cu banii Movileștilor. Acest aflux de monedă poloneză în teritoriile românești 
extracarpatice explică în mare măsură și ponderea mult sporită a monedelor 
poloneze – îndeosebi a triplilor groși – în decoperirile din ultimii ani ai secolului al 
XVI-lea și din prima parte a secolului al XVII-lea (Murgescu 1996 239). Ipoteza 
intrărilor monetare motivate politic, formulată de Bogdan Murgescu, se confirmă atât 
în cazul tezaurului de la Vulturești unde ponderea valorică a lotului de monedă 
poloneză este de 93,10% (18 tripli groși x 9 dinari = 162 dinari), cât și în cazul 
tezaurului de la Dragoslavele, unde ponderea valorică a monedei poloneze este de 
77,94% (Dumitrache, Grecu 2014 152). Ambele tezaure fiind descoperite în 
împrejurimile taberei de la Bădeni-Mălăiște, nu doar provenința, ci și tezaurizarea 
poate să fi fost determinată tot de evenimentele legate de campaniile lui Mihai Viteazul. 
Astfel, acestea devin eșantioane extrem de relevante din perspectiva interpretării lui 
Bogdan Murgescu. În cercetarea de față s-a optat pentru o apreciere valorică a 
ponderilor, având în vedere relevanța acestei abordări în analiza fluxurilor monetare și 
comerciale, prin raportare la puterea de cumpărarea a masei monetare tezaurizate, de 

                                                             
42 Prețuri la 1600: un purcel = 30-35 dinari; un miel = 32-40 dinari; o găină = 8-12 dinari 

(Goldenberg 1958 324). 
43 Tezaurele descoperite în zona rurală s-au găsit îngropate la rădăcina unor arbori care puteau 

fi luați ca reper de către proprietar sau în locuri greu accesibile, de regulă în afara așezării. 
44 Înainte de 1570, plățile în contul haraciului erau efectuate exclusiv sau aproape exclusiv în 

aspri (Murgescu 1996 76). La strângerea dărilor dinarii  nu erau acceptați, fiind, de regulă, 

schimbați în asprii sau în monedă cu titlu mare, de aur sau de argint (Murgescu 1996 156). 
45 Tezaure cu structuri similare: Tezaurul de la Târgovişte (Vîlcu 2002 335-346), Tezaurul de la 

Dragoslavele (Dumitrache Grecu 2014 154-7).  
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la data încheierii sale (post-quem). Din analiza lotului de monedă ploneză aflat în 
structura tezaurului de la Vulturești (Figura 1A), se remarcă, însă, ponderea destul de 
însemnată - peste 22% - a emisiunilor lui Ștefan Báthori. Cunoscând reglementările 
sistemului monetar al Uniunii polono-lituaniene, din perioada domniei regelui 
Sigismund al III-lea Wassa, sunt recunoscute desele stabilizări monetare care implicau 
topirea monedelor aflate în circulație și re-emiterea acestora în conformitate cu 
diversele prevederi privind sistemul de control al activității de batere a monedei46. 
Astfel, este puțin probabil ca sumele plătite în 1595 din trezoreria regală a lui 
Sigismund al III-lea să includă monede din emisiuni anterioare reformei sale din 1590. 
Dintre cei 18 tripli groși descoperiți la Vulturești, 5 exemplare (Catalog: #14 - #18) 
poartă marca marelui trezorier Jan Duski (1581 - 1590) iar ceilalți 13 (Catalog: #14 - 
#18) sunt emiși sub marca marelui trezorier al coroanei Ian Firlej (1590 - 1609) numit 
de Sigismund al III-lea după 1590. Acest indiciu ne conduce către conculzia că  lotul de 
monedă poloneză analizat putea să provină ca urmare a intrărilor monetare 
determinate de campaniile militare din perioada 1595-1600, însă, în proporție 
semnificativă, demonstrează că în structura masei monetare locale, la data încheierii 
sale, se păstrau elemente monetare datorate fluxurilor comerciale  cu Transilvania, din 
perioada ultimelor două decenii ale secolului al XVI-lea. 

 
*** 

Tezaurul de la Vulturești nu se remarcă prin nominaluri foarte valoroase, cum 
ar fi talerii sau ducații, și nici prin relevanța sa valorică ca și eșantion al marilor fluxuri 
comerciale, însă, cu certitudine, putem să-l catalogăm ca fiind unul dintre cele mai 
relevante eșentioane ale masei monetare care circula în comunitățile muscelene, 
polarizate economic împrejurul Câmpulungului, la finele secolului al XVI-lea, ba chiar 
inedit prin includerea dinarului sibian al lui Petrus Haller. Astfel, în primele șase 
decenii ale secolului al XVI-lea, ca urmare a unui aflux semnificativ și constant dinspre 
Sibiu, dinarul se consacră ca monedă uzuală în circulația monetară locală din târgurile 
și satele din împrejurimile Câmpulungului. Această tendință va continua și în 
următoarele două decenii, dinarii emiși de Maximilian al II-lea (1567-1576) continuând 
să ocupe un segment important în masa monetară curentă.47 

În același timp,  la finele deceniului al șaptelea, prin semnarea actului de 
naștere al monedei unice  a spațiului economic polono-lituanian, se marchează 
începutul unor modificări remarcabile în structura circulației monetare  locale, la zona 
de contact a Transilvaniei cu Țara Româneasă. La punctul 12 al tratatului de înființare 
al Uniunii Polonia-Lituania, semnat la 1 iulie 1569, se prevedea ca monedele care vor 
circula atât în Polonia cât şi în Lituania să fie comune din toate punctele de vedere, 
uniforme și egale în greutate și conținut, precum și al titlului nominal și al inscripției de 
pe monedă: ”....uniformis et aequalis in pondere et grano, et numero peciarum, et 
inscriptione monetae” (Mościcki 1919 26). Începând cu 1580, Ștefan Báthori va pune în 
aplicare prevederile tratatului, care se va reflecta și în structura circulației monetare 

                                                             
46 Prin hotărârea Seimului din 1590, se decide separarea trezoreriei lituaniene de cea a coroanei 

și se divizează, de asemenea, şi sfera de influenţă a marelui trezorier, înfiinţându-se demnitatea 

de Mare trezorier al Lituaniei, egală în drepturi și responsabilităţi cu cea deţinută de Marele 

trezorier al coroanei. În 1598 se reformează din nou, integral, sistemul de control al 

monetăriilor, implicit marcarea monedelor și se retrage spre retopire toată masa monetară 

aflată în circulație. (Ejzenhart 2008 14). 
47 28,3 % din structura tezaurelor de secol XVI, descoperite în Țara Românească (Vîlcu 2002 

343). În catalogul tezaurului de la Vulturești, exemplarul   #13 (Dinar Maximilian II, 1575 KB). 
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locale, în împrejurimile Câmpulungului. Astfel, timp de 15 ani, până la campania din 
1595 a lui Mihai Viteazul, tripli groșii încep să pătrundă, ca urmare a comerțului cu 
Transilvania, în structura circulației monetare locale, unde vor reprezenta principala 
monedă curentă, alături de dinarii păstrați în circuitele monetare locale, datorită 
necesarului de monedă măruntă. Pe parcursul ultimilor ani ai secolului al XVI-lea, 
perioadă în care campaniile militare conduse de Mihai Viteazul au avut un impact 
direct asupra economiei locale din regiunea Câmpulungului, un aflux semnificativ de 
monedă poloneză pătrunde în economia locală, ca urmare indirectă a subvențiilor 
militare. 
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Cercetări numismatice, XVIII, Bucureşti, 2012, p. 175-186 

 

 
 

JETOANELE CONCERNULUI „FRIEDRICH CZELL & SÖHNE” 
 

Dorel Bălăiță* 
 
 

Zusammenfassung 

Nur selten gelingt es auf Grundlage der Geschichte einer einzigen Familie 
Einblicke in die Entwicklung eines ganzen Wirtschaftszweiges zu erhalten. Es ist 
nicht übertrieben wenn der Autor von der sächsischen Familie Friedrich Czell aus 
Kronstadt/Brasov in Siebenbürgen, von einem Konzern spricht. Hat doch dieser, 
Friedrich Czell&Söhne, über ein Jahrhundert die Produktion von Bier, Wein, 
Likör und anderen alkoholischen Getränken mit ihrem Fleiss und Geschäftssinn 
massgeblich geprägt. Begonnen hat alles mit erfolgreichem Wein- und 
Textilhandel, welcher die materielle Grundlage für spätere Erweiterungen 
geschaffen hat. Ausgangspunkt für den Autor um sich damit zu beschäftigen, war 
natürlich wieder ein Satz unscheinbarer, betriebsinterner Wertmarken. Der 
Autor hat keine Mühe gescheut um mit Hilfe von Literatur und Archiv-
Nachforschungen, anhand dieser Familie die Geschichte der Bierbrauereien 
Rumäniens zu ergründen. Resultat, ein sehr interessanter und lesenswerter 
Beitrag wofür wir dem Autor zu Dank verpflichtet sind. (Erwin Schäffer) 

 
Schlüsselwörter: Friedrich Czell&Söhne, Dârste, Braşov, Kronstadt, Luther, 
Siebenbürgen, wertmarken, bier. 

 

 

 În fiecare jeton stă ascunsă o întreagă istorie, a unei persoane, a unei familii, a 
unui monument ori clădire sau a unei entități economice care a influenţat destinele 
unor persoane sau a unei comunităţi locale într-o anumită perioadă de timp. Trebuie 
doar să descoperi ce se află în spatele acestor mici bucăţi de metal şi atunci cu siguranţă 
vei rămâne fascinat de aceste autentice izvoare istorice.  
 Jetoanele pe care vi le supunem atenţiei amintesc de un concern, „Friedrich 
Czell & Söhne”, înfiinţat la mijlocul secolului al XIX-lea, de unul dintre cei mai 
întreprinzători şi mai avuţi braşoveni, foarte cunoscut în epocă şi datorită produselor 
sale alcoolice (bere, vin şi lichior), apreciate de populaţie, dar şi pentru rolul jucat de 
familia acestuia în viaţa socială şi economică a regiunii din jurul Braşovului şi nu 
numai, timp de aproape 100 de ani. Firma Friedrich Czell & Söhne ajunsese să deţină la 
sfârşitul secolului al XIX-lea şi începutul secolului al XX-lea monopolul băuturilor 
alcoolice, şi în special al berii, în Ţara Bârsei. 
 Jetoanele au aversul identic. Intr-un cerc perlat exterior întâlnim urmãtoarea 
inscripţie circulară începând din dreptul orei 7 şi terminatã în dreptul orei 5: 
„F.CZELL & SÖHNE”. În dreptul orei 6 este o stea cu şase raze. Reversul, în interiorul 
unui cerc perlat, este populat central cu valoarea nominală.  

Se cunosc, până în prezent, cinci valori nominale: 2, 10, 20, 100 şi 200 (Schäffer 

2012 23). Toate piesele au diametrul de 22 mm1. 

                                                           
*SCCHIM Complex S.A. Borzești. 

  E-mail: dorelb2003@yahoo.com 
1 În catalogul Schäffer 2012, jetonul cu valoarea nominală de „20” apare ca având diametrul de 

27 mm. La o reverificare a diametrului făcută de deţinătorul jetonului cu valoarea „20”, dl. Alin 

Bocăeţi, s-a constatat că diametrul acestuia este tot 22 mm.  
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Figura 1: Jeton valoare nominală „2” - colecţia Erwin Schäffer (scara 2:1) 

 

 În privinţa materialelor din care au fost confecţionate piesele, jetonul cu 
valoarea nominală „2” este din cupru, iar cel cu valoarea de „20” este din zinc. Celelalte 
jetoane de „10”, „100” şi „200” sunt din alamă. 
 

 
Figura 2: Jeton valoare nominală „10” - colecţia autorului (scara 2:1) 

 
Jetoanele Czell sunt prezentate în catalogul Schäffer (Schäffer  2012 23) la 

poziţiile BRV-27 (jetonul „2”), BRV-28 (jetonul „10”), BRV-29 (jetonul „20”), BRV-30 
(jetonul „100”) şi BRV-31 (jetonul „200”). 

 

 

Figura 3: Jeton valoarea nominală „20” - colecţia Alin Bocăeţi (scara 2:1) 
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Figura 4: Jeton valoarea nominală „100” - colecţia Erwin Schäffer (scara 2:1) 

 

Figura 5: Jeton valoarea nominală “200” - colecţia Erwin Schäffer (scara 2:1) 

 
Cea mai veche atestare documentară a producerii berii pe teritoriul actual al 

României, apare pentru prima oară indirect într-un act, datat la 1366, care precizează 
că la răscoala ţăranilor şi meşteşugarilor din Floreşti (Cluj) a participat şi Iacob 
Berarul2. Cea mai veche fabrică de bere din România se pare că s-a construit la 
Timişoara în 1718 (Silaghi 2013) şi ea mai dăinuie şi astăzi fiind producătoarea celebrei 
beri Timişoreana. În 1718, după eliberarea Timişoarei de sub stăpânirea turcească de 
către Eugeniu de Savoya, acesta a decis să înfiinţeze aici o fabrică de bere. Berea 
produsă era destinată aprovizionării armatei austriece şi suplinirii carenţei de apă 
potabilă3. 
 Producţia de masă a berii pe teritoriul Ţărilor Române datează de la începutul 
secolului XIX când Johann de Gotha a inaugurat, în 18094, la marginea Bucureştilor o 
fabrică de bere. Începând cu a doua jumătate a secolului al XIX-lea, apariţia câtorva 
fabrici de bere a dus la inaugurarea a numeroase berării, dintre care unele au avut 
numai o viaţă efemeră. 
  În România, berea a devenit populară pe la sfârşitul secolului al XIX-lea şi 
începutul secolului al XX-lea. În 1908 existau în vechiul regat 18 fabrici de bere, iar 
producţia era de aproximativ 180.000 hl (Basilescu 1910 76). Cantitate însemnată de 
bere se importa din Transilvania unde la 1898 erau în funcţiune 31 de fabrici de bere 
(Negoescu 1919 196). 
 Istoria firmei Czell începe în Transilvania. Friedrich Thomas Czell, un 
comerciant sas braşovean, născut la început de secol al XIX-lea, (19 septembrie 18165), 

                                                           
2 http://www.oraşulvechi.ro/prim-plan/istoria-berii-în-românia/ (accesat în 11.02.2015). 
3 http://ro.wikipedia.org/wiki/Fabrica_de_bere_Timişoreana (accesat în 14.01.2015). 
4 http://www.berariiromâniei.ro/ro/cultura-berii/istoria-berii/ (accesat 20.01.2015). 
5 Informaţia este preluată din corespondenţa Annei Zell-strănepoata lui Friedrich Czell. Cele 

două scrisori (din februarie şi martie 1997) în care Anna Zell vorbeşte despre familia sa ne-au 
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ca fiu al unui producător de ţesături din lână, a început să facă avere din comerţul cu 
vinuri. Apoi a exportat produse textile ţesute pe maşini aduse din Cehia. În 1855 ia 
fiinţă concernul „Friederich Czell&Söhne” (Wollmann 2012 313)  adică, „Friedrich Czell 
şi Fiii”6, care avea ca obiect principal de activitate exportul de lînă de oaie spre Anglia. 
  Mai târziu fondatorul firmei, Friedrich (sau Frideric/Friederic7) Czell a 
abandonat această activitate în favoarea fabricării şi comercializării spirtului, scop 
pentru care, firma Czell şi Arzt (Wollmann 2012 368) a construit o fabrică de spirt la 
Cristian. Pentru a avea materie primă pentru distilăria sa, Friedrich Czell a depus 
eforturi pentru introducerea culturii cartofului în regiunea Braşovului, cultură prea 
puţin cunoscută şi extinsă până atunci (Wollmann 2012 314). Pe lângă produsele 
alcoolice specifice, fabrica furniza şi borhot pentru crescătoriile de porci din 
împrejurimi (Wollmann 2012 368). Afacerile mergeau bine astfel că Friedrich Czell şi-a 
extins domeniul de activitate înfiinţând ferme de vite8, o rafinărie de alcool, o fabrică de 
chibrituri, iar în 1874 devine proprietarul unei mine de cărbuni9, necesară pentru a 
furniza combustibil pentru întreprinderile sale10.  
 În 1889, firma Czell ridică şi pune în funcţiune fabrica de zahăr de la Bod 
(Probod, nr.7/10.02.2011, Istoria fabricii de zahăr Bod). In anul 1892 – „F.Czell şi Fiii" 
achiziţionează fabrica de spirt din Dârste şi construieşte, tot aici, o nouă şi modernă 
fabrică de bere cu o capacitate de 14.000 hl, având un personal de numai 40 de 
lucrători. Lucrările la fabrica de bere, situată pe partea opusă fabricii de spirt, au 
demarat începând cu septembrie 189211 (constructor fiind Bruss&Stenner) şi au fost 
finalizate în 1893. Începând cu 15 octombrie 1893, berea Czell a fost servită în diverse 
hanuri din Braşov. „O bere atât de excelentă ca berea Czell cu siguranţă nu s-a mai 
produs în Braşov niciodată până acum. Astfel că nu-i de mirare că într-un scurt timp s-
a încetăţenit peste tot în Braşov, atât datorită gustului său cât şi conţinutului său; fapt 

                                                                                                                                                                          
fost puse la dispoziţie în copie de către dl Dr. Traian Popescu - din München, Germania, căruia îi 

suntem recunoscători pentru tot sprijinul acordat în documentarea acestui material. În 1997, 

Anna Zell (născută în 1919), locuia într-un azil de bătrâni în Rimsting în Bavaria. Iniţial, numele 

familiei fusese Zell, dar a fost maghiarizat în decursul istoriei la Czell. Tatăl Annei Zell a fost 

primul care şi-a reluat numele german, undeva pe la sfârşitul secolului al XIX-lea. Din aceeaşi 

sursă am aflat şi data decesului lui Friedrich Thomas Czell, 20 octombrie 1892.  
6 „F.Czell&Söhne”- se traduce ca „F.Czell şi Fiii”, dar la vremea infiinţării, firma a fost 

înregistrată în acte numai cu doi de "i" după F. În reclamele vremii, cele  în limba românã, apare 

varianta legală, dar incorectă gramatical, a firmei: “Friedrich Czell şi Fii”.  În cadrul articolului 

vom utiliza varianta corectă gramatical. 
7 În reclamele în limba română a fost tradus şi numele, astfel apar variantele Friederic şi 

Frideric. 
8 La fabricile din Cristian şi Dârste s-au construit grajduri unde erau crescuţi şi îngrăşaţi boi 

căutaţi mai ales pe piaţa vieneză (Wollmann 2012 368). 
9 Este vorba despre mina de cărbuni Concordia, situată în partea de est a judeţului Braşov, în 

Depresiunea Braşov, la poalele estice ale munţilor Perşani, la 18 kilometri de Braşov. 

http://ro.wikipedia.org/wiki/Colonia_1_Mai,_Braşov (accesat în 10.02.2015). 
10 http://mek.niif.hu/03400/03407/html/411.html -History of Transylvania, vol. III -from 1830 

to 1919 (accesat în 11.06.2014). 
11 Informaţie preluată din expoziţia „Arhitectura industrială în Brașov: 1880-1940” organizată în 

perioada 27 decembrie 2014- 18 ianuarie 2015 în Parcul Facultăţii de Silvicultură de către 

Ordinul Arhitecţilor din România – filiala Brașov-Covasna-Harghita, apud Eduard Gusbeth-Das 

gesundheitswesen in Kronstadt im Jahre 1892. Îi mulţumim dlui Ovidiu Taloș, coordonator 

proiect Orașul Memorabil, care ne-a sprijin în documentare punându-ne la dispoziţie imagini 

ale planşelor dedicate fabricelor Czell. 
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la care probabil că a contribuit mult şi preţul acesteia, convenabil în raport cu calitatea 
berii” (Gusbeth 1897). Firma Czell a început construcția unei hale de bere în 1893, 
lângă drumul principal (azi Calea București), care a fost terminată în 1894 si reprezintă 
de atunci un loc de distracție foarte îndrăgit în duminicile de vară cu timp frumos 
(Gusbeth 1897). 

Afacerea s-a dezvoltat, astfel că în 1922, numărul de lucrători ajunsese la 130, 
iar  producţia de bere şi malţ la 40.000 hl şi respectiv 80-90 de vagoane anual12. 
Fabrica din Dârste a devenit principalul aşezământ al concernului Friedrich Czell& 
Söhne.  
 Pe 20 octombrie 1892 fondatorul concernului Friedrich Thomas Czell moare, 
dar afacerile sunt continuate cu succes de urmaşii acestuia13 care păstrează numele 
firmei neschimbat. 
 

 

Figura 6: Faţada principală a fabricii de bere Friederich Czell şi Fiii, orientată spre gara Dârste14  

 
Prestigiul firmei lui Friederich Czell ajunsese atât de mare încât Sextil Puşcariu 

scria în monografia „Braşovul de altădată” că „în ultimul deceniu al veacului trecut şi în 
cele dintîi ale secolului nostru, braşoveanul avea un fel de monopol al băuturilor din 
Ţara Bîrsei şi o fabrică mare de spirt în Cristian, din care ieşeau pe o ţeavă aburi ce 
răspîndeau un miros penetrant de mălătău, adică de borhot”15. 

                                                           
12 http://www.ursus-breweries.ro/fabrica-din-braşov/  (accesat în 14.01.2015). 
13 După mărturisirile Annei Zell din corespondenţa mai sus amintită, Friedrich Thomas Czell ar 

fi avut 5 copii. 
14 Imaginea a fost preluată din expoziţia „Arhitectura industrială în Brașov: 1880-1940” 

organizată în perioada 27 decembrie 2014 - 18 ianuarie 2015 în Parcul Facultăţii de Silvicultură 

de către Ordinul Arhitecţilor din România – filiala Brașov-Covasna-Harghita. Desenul reprodus 

face parte din colecţiile Arhivelor Naţionale ale României - SJAN Braşov. 
15 http://www.economiczoom.ro/life-style-hobby/palatele-din-brasov.html (accesat în 

28.02.2015). 
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Familia Czell a schimbat faţa Braşovului, construind palate16 şi vile şi înfiinţând 
lacul Noua. „În 1906, a adus nişte lipoveni să sape în acel loc mlăştinos pe care erau 
nişte izvoare. Iarna, tăiau blocuri de gheaţă din lac şi le depozitau în grotele de pe 
actuala stradă Andrei Bârseanu. Cu această gheaţă se ţinea berea la rece”17. 

 

Figura 7: Fraţii Czell: Carol (Carl) Czell (stg.) şi Eugeniu (Eugen) Czell (dr.),  

(Bucureştii 1910 181)  

 
 În 1905, fraţii Czell, (Carl şi Eugen Czell-nepoţii fondatorului Friedrich Thomas 
Czell, şi copii lui Karl Gustav Czell), cei care conduceau firma la acea vreme, 
achiziţionează fabrica de bere Luther din Bucureşti (Mucenic 2007 275-305). Cei doi 
duc o politică agresivă de acaparare a clienţilor fabricilor de bere bucureştene creând 
îngrijorare producătorilor autohtoni. „Lipsiţi de orice scrupul, hotărâţi a învinge prin 
orice mijloace, a cuceri cu orice preţ piaţa de bere întreagă a României, şi ruina pe toţi 
fabricanţii români, aceştia vin în ţară, cumpără pe 50% fabrica defunctei Sofia Luther, 
şi înarmaţi cu un capital imens, ei încep o luptă crâncenă împotriva noastră (...) Ei 
începură mai întâi prin a-mi momi pe lucrătorii mei: dogari, pivnicieri, fierbători, toţi 
                                                           
16 Industriaşii saşi aparţinând familiei Czell şi-au investit banii şi în clădiri impozante, lăsând 

astfel Braşovului trei monumente arhitecturale. Toate sunt cunoscute sub numele de Palatul 

Czell. Cel mai vechi a fost construit la intersecţia Bulevardului Ferdinand cu Şirul Inului, pe 

locul fostei Porţi a Vămii. Astăzi este cunoscută drept clădirea în care a fost Groapa cu bere. 

Palatele nu au fost construite ca rezidenţă pentru o singură familie ci erau investitii imobiliare, 

apartamentele erau închiriate braşovenilor groşi la pungă şi firmelor comerciale. Un alt palat 

Czell este cel de peste drum de Rectorat, are două etaje, turnuri şi basoreliefuri cu îngeri şi sori. I 

se spunea chiar „Palatul Soarelui“. Celălalt palat Czell este sediul Băncii Naţionale a României şi 

se află în Piaţa Sfatului la numărul 26. A fost construit în 1903, pe locul a trei case. Palatul are 

balconaşe sculptate şi basoreliefuri cu figuri umane. Clădirea roz de azi a păstrat acelaşi aer 

maiestuos, iar ceea ce nu se vede din Piaţa Sfatului, este corpul imens al clădirii cu patru laturi şi 

zeci de camere. Arhitectul Gruia Hilohi spune că al treilea palat Czell, se află pe Strada 

Mureşenilor, a doua clădire după Biserica Catolică. Ornamentele dantelate fac din acest edificiu 

un punct de atracţie foarte fotografiat de turişti. Pe lista clădirilor familiei Czell putem adãuga şi 

Casa Frederich Czell, de pe Strada Nicolae Bălcescu nr. 15, construită la începutul secolului al 

XIX –lea http://www.economiczoom.ro/life-style-hobby/palatele-din-brasov.html (accesat în 

28.02.2015). 
17http://www.economiczoom.ro/life-style-hobby/palatele-din-braşov.html (accesat în 

28.02.2015). 
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aduşi de mine din străinătate cu mari cheltuieli, până şi zidarii, dulgherii, lucrătorii 
manuali dresaţi de mine trecură rând pe rând la fraţii Czell” (Basilescu 1908 8-9). 
Astfel se plângea ministrului de finanţe al vremii, N. Basilescu, profesor de economie 
naţională la Universitatea Bucureşti şi proprietar de fabrică de bere care mai adăuga în 
memoriul său că „Rockefelerul Czell” (Basilescu 1908 13), adică fraţii Czell, „(...) posedă 
în Transilvania 4 fabrici de bere, tot atâtea fabrici de spirt, de postav şi altele,- că ei 
posedă domenii întinse, vii atât de considerabile încât mai tot vinul care se bea în 
Ardeal vine din pivniţele lor18 şi în fine un capital se zice de  peste una sută milioane de 
coroane. Rămaşi stăpâni pe toate fabricile din România ei vor deveni stăpâni pe 
industria berii” (Basilescu 1908 12). 

 

 Figura 8: Stema fabricii de bere din Dârste: stema Braşovului înconjuratã de conuri de hamei19 

 Înainte de Primul Război Mondial, concernul „Friederich Czell şi Fiii” avea în 
funcţiune fabrici de bere la Braşov, Miercurea Ciuc, Timişoara, Sighişoara, Cluj şi 
Bucureşti, precum şi fabrici de spirt la Cristian, Dârste şi Sibiu.  Primul război mondial,  
a fost dezastruos pentru zona Braşovului şi a lovit şi firma „Czell şi Fiii”. Au fost 
distruse complet în incendii, fabrica de spirt din Cristian şi fabrica de bere din Dârste.  
Pivniţele cu vinuri au fost jefuite şi golite. Fabrica de bere din Dârste a fost reconstruită 
în anii 1917-1918. 
 După Primul Război Mondial neînţelegerile dintre acţionari au condus la 
divizarea firmei, probabil în 1922. Apar astfel, două ramuri: Grupa Carol Czell, care 
cuprindea printre altele fabrica de bere din Dârste şi depozitul de băuturi spirtoase din 
Târgul Cailor nr.6 (Socec 2 1924-1925 223), şi avea sediul central în Braşov pe Strada 
Lungă nr. 97, şi Grupa dr. Wilhelm Czell, cu sediul central tot în Braşov în strada 
Principele Carol nr.17 (Socec,2, 1924-1925 223) şi în portofoliul căreia intrau fabricile 
de spirt din Braşov şi Cristian (Socec,2, 1924-1925 241), fabrici de bere si pivniţele de 
vinuri. 
 La Dârste producţia de bere s-a dezvoltat neîntrerupt, chiar şi în timpul celui de 
al Doilea Război Mondial. Cantitatea anuală de bere produsă a variat între 17.331 hl în 
1931 şi 108.745 hl în 1941. În 1939 fabrica avea 45.000 mp de teren şi 180 de 
funcţionari, tehnicieni şi lucrători. Din 1937  fabrica se va numi „Fabrica de bere Czell 
S.A.R.” (Wollmann 2012 315).  

                                                           
18 Firma Czell făcea şi un intens comerţ cu vinuri, având pivniţe mari şi vii proprii la Mediaş, 

vândute mai târziu firmei Dr. A. Ambrosi. 
19 Imaginea ne-a fost pusă la dispoziţie de dl. Dr. Traian Popescu (Germania). 

https://biblioteca-digitala.ro



Dorel Bălăiță 

 

182 

În 1948 fabrica a fost naţionalizată luând denumire de „Aurora”20. La 
naţionalizare firma mai avea în componenţa sa doar fabricile de bere din Braşov şi 
Timişoara, precum şi fermele agricole şi zootehnice. În perioada 1954-1959 s-a extins 
capacitatea de producţie de malţ, prin construirea unei fabrici de malţ cu o capacitate 
de prelucrare de 10.500 t orz/an, totalizând cu vechea capacitate, o producţie de 11.000 
t orz/an, devenind cea mai mare fabrică de malţ din ţară. După 1990 fabrica a fost  
privatizată devenind S.C. Aurora SA.  

 

Figura 9: Carte poştală cu imaginea fabricii de bere F. Czell&Söhne din Dârste21 la începutul 

secolului al XX-lea. Vederea este dinspre Braşov, în mijloc fiind actuala „Calea Bucureşti”22 

  
 Fabrica de lichior, fondată odată cu înfiinţarea fabricii de spirt din Cristian, a 
fost condusă, la început, de Carol Czell şi apoi a fost preluată în 1922 de „Friedrich Czell 
şi Fii” grupa dr. Wilhelm Czell. Fabrica era dotată şi cu o instalaţie de distilare formată 
din: cazan de abur, alambic, răcitor, vas aducător. De asemenea, fabrica avea în dotare 
un generator de abur. Fabrica de lichioruri „F.Czell şi Fiii” producea lichioruri şi 
rachiuri din fructe. În luna iunie a anului 1948, fabrica a fost naţionalizată, iar în 
septembrie 1948 a fost comasată cu fabrica „Veritas”. 
 Sortimentele de bere fabricate de concernul „F.Czell&Söhne” în decursul 
timpului au fost diverse, iar sloganurile publicitare ale vremii prezentau atrăgător 
proprietăţile acestora: „Ursus” –„berea albă mult apreciată”,  ”Hercules”- “berea 
nutritoare, specialitatea neagră din malţ dublu” (produse la fabrica de bere din Cluj); 

                                                           
20 În anul 1995 SC. AURORA SA a devenit firmă cu capital integral privat, capital românesc sută 

la sută. În 2004 fabrica a fost achiziţionată de compania germană SABMiller. Urmaşii familiei 

Czell au revendicat terenul pe care s-a aflat fabrica, dar ulterior s-a ajuns la o înţelegere între 

aceştia şi actualii proprietari. 
21 Cartea poştală face parte din colecţia dl. Dr. Traian Popescu (Germania). 
22 „Aleea cu plopi” de pe Calea Bucureştilor, de la ieşirea din Brasov spre Dârste a fost iniţiată de 

patronul fabricii de bere din Dârste cu scopul ca să nu se încalzească berea din butoaie pe timpul 

transportului de la fabrică până în oraş. 
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bere de martie23, bere de încoronare, bere de coroană, bere Czell –„excelentă şi bine 
odihnită”- bere Victoria, bere Salvator etc.  

 

Figura 10: Reclamă la berea produsă la fabrica Czell din Cluj în 1924  

(„Cultura Poporului”, nr.89/7 decembrie 1924) 

La începuturi berea se livra în butoaie de lemn de stejar cu capacități de 50, 100 
şi 200 litri (Wollmann 2012 315) prin depozitul fabricii din Dârste sau prin depozitul 
comercial de pe strada Lungă din Braşov. Pentru clienţii îndepărtaţi, livrarea se făcea 
prin CFR care avea o linie de garaj la Dârste. 

Jetoanele cu valorile nominale de 100 şi 200 fac trimitere la capacitatea 
butoaielor de bere. Jetoanele erau utilizate ca o modalitate de evidenţă a cantităţii de 
bere livrată la butoaie către vânzătorii de bere. Aceştia trebuiau să plătească o garanţie 
pentru butoaiele livrate de la fabrică, garanţie care era în funcţie de capacitatea 
butoaielor. Butoaiele trebuiau returnate ulterior, goale şi în bune condiţii (Rusnac 
2011). În schimbul lor şi al jetonului corespunzător se primea garanţia oprită la livrarea 
butoaielor pline. Sistemul era similar garanţiei la halbele de bere oprite de diverse 
restaurante pentru ambalajele respective şi care era primită la înapoierea recipientului 
şi jetonului respectiv. Jetoane similare, cu valorile nominale de 30, 40, 50, 150 și 300 
(Popescu 1999 14-15) s-au utilizat şi la fabrica de bere Ciclova Montană. Deşi, până la 
această dată nu se cunoaşte jetonul Czell cu valoarea nominală de 50 nu excludem 
posibilitatea existenţei acestuia. 

În privinţa jetoanele cu valorile nominale de 2, 10 şi 20, este posibil ca acestea 
să fi avut un rol similar jetoanelor de bere dar să se fi referit la volumul ambalajelor în 
care se livrau cantităţi de lichioruri produse la fabrica din Cristian. 

Prin similitudine cu jetoanele de la fabrica de bere de la Ciclova Montană putem 
presupune că jetoanele Czell s-au utilizat într-o perioadă cuprinsă între sfârşitul 
secolului al XIX-lea, după 1893 - anul înfiinţării fabricii de bere din Dârste, şi probabil 
până la distrugerea fabricilor din Dârste şi Cristian în Primul Război Mondial. După 
divizarea firmei în cele două „grupe”, Carl Czell şi dr. Wilhelm Czell, în 1922, credem că 
dacă s-ar mai fi utilizat astfel de jetoane, ele ar fi trebuit să aibă inscripţionate grupa 

                                                           
23 „berea de martie”era o bere cu aromă puternică de malţ şi cereale şi cu mai mult alcool. La 

gust se simţea subtil aroma hameiului, mai puternic notele de malţ, berea fiind caracterizată de 

un finiş sec. Mai demult martie era luna în care se producea ultima bere înainte de sosirea verii 

şi se făcea cu mai mult alcool pentru a putea fi păstrată timp mai îndelungat. 
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căreia îi aparţineau aşa cum de exemplu, pe reclamele vremii aceasta apare precizată 
clar. 

 

Figura 11: Reclame la produsele Czell din 1911-191524 

 

Figura 12: Etichetă pentru berea de Crăciun25 cu imaginea fabricii de bere din Dârste. 

                                                           
24 Reclamele sunt din colecţia Dl. Dr. Traian Popescu (Germania). 
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Figura 13: Reclamă 1925 - Frideric Czell şi Fiii – Grupa dr. Wilhelm Czell (Argus 1925 

359) 

                                                                                                                                                                          
25 Imaginea etichetei ne-a fost pusă la dispoziţie de către dl. Dr. Traian Popescu (Germania) din 

arhiva proprie. 
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O INEDITĂ PROBĂ MONETARĂ ROMÂNEASCĂ DIN ANUL 1937 
ŞI CRONICA CELOR PATRU EMISIUNI MONETARE DIN NICHEL PUR 

 
Laurenţiu Popescu*1 

 

 Zusammenfassung 

Nimmt man als Ausgangspunkt die Prüfung eines Gegenstands in 

Münzform, von der Art einer Münzprobe für eine Umlaufmünze, mit dem 

Nominalwert von 50 Lei und der Jahreszahl 1937, welche auf dem Revers die von 

Hand eingeschlagene Zahl 5 aufweist, dann wird im vorliegenden Beitrag, durch 

eine persönliche Betrachtungsweise versucht, einige wichtige Elemente der 

modernen rumänischen Numismatik, in konzeptioneller und privater 

Betrachtung (in Bezug auf einige in der Zwischenkriegszeit ausgegebenen 

Münzen) zu klären. Behandelt wird: a) Gegenstand in Münzform als Ware; b) 

Münze als Ware; c) entwertete Münze als Ware; und d) Münze, Ware als 

kulturhistorischer Gegenstand. Aus juristischer Sicht betrachtet, kann jeder 

Gegenstand in Münzform einer der folgenden drei Kategorien zugeteilt werden: 

1) Dokumente (Gegenstände) in Münzform; 2) Münze (institutionell müssen 

diese immer von einer zuständigen Behörde als gesetzliches Zahlungsmittel zum 

Umlauf investiert werden; 3) entwertete Münzen (Münzen, welche des öfteren 

speziell gekennzeichnet werden). 

Gleichzeitig haben wir vier Arten von Auflagenhöhen identifiziert, in der 

Hauptsache aus numismatischen Katalogen, welche aber des öfteren Sammlern 

Interpretationsschwierigkeiten bereiten, weil die Informationen aus 

verschiedenen Quellen stammen, in einer Tabelle zusammengefasst wurden ohne 

jedwelche Interpretation oder Bewertung: a) vom Gesetzgeber festgelegte 

maximale Auflagenhöhe; b) von der den Auftrag erhaltenen Münzstätte geprägte 

Menge; c) die von der Münzstätte an den Auftraggeber gelieferte Menge; und d) 

offiziell von der gesetzlich berechtigten Autorität in den Umlauf gebrachte 

Stückzahl (offizielle Auflagenhöhe). Für den heutigen Münzsammler sind die 

Anzahl der Münzen, welche in dem Moment der Ausserkraftsetzung nicht 

umgetauscht wurden, ausschlaggebend (nicht eingetauschte Menge), so dass wir 

die Meinung vertreten dass der praktische Wert der Information betreffend die 

Ausgangsauflagenhöhe genau so wertvoll ist wie die Kenntnis über die dem 

Markt entnommene Menge. Neben all diesen Auflagen schlagen wir für die 

Zukunft die Berücksichtigung einer weiteren Kategorie vor, die der noch 

vorhandenen Stücke (zur Verfügung stehende Auflage), welche für den Sammler 

die wichtigste ist. Die zur Verfügung stehende Auflage ist die Anzahl der zum 

Sammeln noch vorhandenen Münzen. Theoretisch identisch mit der Anzahl der 

nicht eingetauschten Münzen, aber tatsächlich immer kleiner in der Menge durch 

unfreiwillige Verluste, welche nicht quantifiziert werden können, als Folge von 

Naturkatastrophen oder Kriegen der modernen Welt. Nach dieser Art der 

Analyse können wir leicht die Frage beantworten: Warum ist eine aus dem 

Verkehr gezogene Münze heute seltener, verglichen mit einer offiziell in 

kleinerer Auflage ausgegebenen ? 

                                                 
1
 * Comisia Română de Istorie Militară, București. 

     E-mail: laur.popp@gmail.com 
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Die vorliegende Studie beschäftigt sich insbesondere mit der 

systematischen Untersuchung betreffend die vier Münz-Ausgaben aus reinem 

Nickel, mit ähnlichem Avers, ausgegeben in der Zeit von 1936-1938: zwei mit 

dem Nominalwert 50 Lei (eine Jahrgang 1937 und die zweite mit Jahrgang 1938) 

und die beiden anderen mit dem Nominalwert 100 Lei (eine Jahrgang 1936 und 

die andere Jahrgang 1938). All dies sollte nicht nur behandelt werden, wegen der 

ikonografischen Ähnlichkeiten oder dem Material, sondern weil sie auf der 

gleichen Grundlage von zwei, den gleichen Gesetzen, hergestellt wurden (auch 

wenn in Wirklichkeit die ersten zwei Ausgaben im Abstand von fast einem Jahr 

erfolgten, eine im Dezember 1936 und die andere im September 1937) aber auch 

weil beide zum gleichen Zeitpunkt, dem 12. Oktober 1941 aus dem Verkehr 

gezogen wurden (Alle vier Münztypen wurden zur gleichen Zeit aus dem Verkehr 

gezogen, halboffiziell beginnend mit dem 1. März 1941, offiziell aber mit dem 

Datum vom 12. August 1941). Um den Sachverhalt zu rekonstruieren und eine 

getreue Chronik der Entwicklung dieser vier Münzausgaben darzustellen, wurden 

mit besonderer Gründlichkeit die Gesetze wie auch andere öffentliche 

Dokumente genauestens studiert, so dass die Analyse des rumänischen Metall-

Geldsystems mit der Wiederherstellung der Konvertibilität am 7. Februar 1929 

beginnt und am 31. Dezember 1941 endet, Zeitpunkt an welchem die betreffenden 

Münzen ihre Währungsfunktion verloren haben. Trotzdem, wie aus den uns 

vorliegenden Quellen ersichtlich, gab es in den Jahren 1942-1945 mehrere vom 

Finanzministerium der Bevölkerung angebotene Terminverlängerungen um die 

inzwischen (schon) entwerteten Münzen einzutauschen, einschließlich der schon 

im Jahre 1941 eingezogenen. 

Die besondere Begründung des vorliegenden Studiums liegt darin dass es 

zwischen der modernen Numismatik und der antiken-byzantinisch- 

mittelalterlichen, einen großen Unterschied gibt durch das Vorhandensein der 

Gesetze und der Gesetzgebung als entscheidenden Faktor für die "gesetzlichen 

Zahlungsmittel", dargestellt durch die Münzgesetze eines jeden einzelnen 

Landes. Unter anderem ist die Numismatik nicht die einzige Hilfswissenschaft 

der Geschichte mit einer gesetzlichen Komponente, viele andere historischen 

Wissenschaften stützen sich in ihrer modernen Zeit auf geschriebene juristische 

Normen z.B. die: Phaleristik, Heraldik, Vexillologie, Metrologie. Mit Sicherheit 

besteht die Schönheit der Numismatik nicht nur in dem "Rennen" nach Münzen 

– eigentlich bilden in den meisten Ländern, einmal im Umlauf gewesene Münzen 

– in einer bestmöglichen Erhaltung, eine "wertvolle" numismatische Sammlung, 

zusammengestellt nach einer im Grunde nichts sagenden Liste, aber bei jedem 

neuen Erwerb mit einem Abhaken markiert. 

Die Verdienste der vorgeschlagenen Argumente, wie auch die Klarheit 

der Botschaft werden beim Erscheinen der nächsten numismatischen Kataloge, 

welche die rumänischen Münzen der Zwischenkriegszeit behandeln, sichtbar 

werden – schon durch die Ausschaltung von Informationsfehlern welche seit 

sieben Jahrzehnten in der Fachliteratur immer wieder auftauchen. Sowohl die 

drei Gesetzestexte, wiedergegeben in den Anhängen Nr.1, Nr.2 und Nr.3, 

eingestuft als "unveröffentlicht" von uns entdeckt und zum ersten mal mit 

vollständigem Text wiedergegeben, wie auch die in den nach unseren eigenen 

Vorstellungen zusammengestellten Tabellen mit Informationen in den 

Anhängen Nr.4 und Nr.5, runden die originelle Botschaft ab. 

 

Schlüsselwörter: Nationale Münzprägestätte Bukarest, Rumänisches Metall 

Münz-System, Münzprobe, münzförmiger Gegenstand, Münzausgabe, Münze, 
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entwertete Münzausgabe, entwertete Münze, Nominalwert, Umlauf und 

Währung, Auflage, Ronden, Nickel. 

 
 

Prin intermediul unei recente licitaţii publice s-a profitat de şansa obţinerii unui 
obiect numismatic deosebit prin scopul aparte pe care considerăm că a trebuit să îl 
îndeplinească pentru numai câteva … clipe, acum mai bine de trei sferturi de veac. 
Încercăm să argumentăm în cele ce urmează opinia noastră privind motivul realizării 
acestui tip de probă monetară, el fiind totodată principala cauză a excepţionalei stării 
de conservare în care se prezintă piesa astăzi. Pentru o imagine cât mai fidelă a 
circumstanţelor în care se executau probele monetare şi monedele în perioada 1935-
1947 – de altfel şi mult timp după înlăturarea (frauduloasă a) monarhiei constituţionale 
din România, deoarece tehnicile şi specialiştii Monetăriei Naţionale din Bucureşti s-au 
perpetuat – avem unele consideraţii generale asupra problematicii, alături de o 
particularizare relativ la însemnele monetare fabricate din nichel pur şi cu design 
asemănător, emise între 1936 şi 1938, cu valori nominale de 50 Lei şi, respectiv, de 100 
Lei. 

Într-una dintre licitaţiile organizate la sfârşitul lunii octombrie 2015, se oferea 
spre vânzare un însemn numismatic cu următoarea descriere: „Rumänien: Carol II. 
(1930-1940): 50 Lei 1937, Bukarest. Schäffer-Stambuliu 95. St.”. Astfel, chiar dacă 
textul din catalogul Gärtner 32.AUKTION nu semnala ceva notabil, cele două fotografii 
(Figura 1) care însoţeau descrierea şi individualizau piesa ofertată indicau o stare de 
conservare ieşită din comun pentru acest tip de monedă, aşa încât colecţionarul 
interesat putea observa cu uşurinţă că artefactul nu prezintă nicio urmă de lovire 
accidentală cu alte monede, aşa cum se întâmplă când presele monetare bat automat 
rondelele, după care acestea cad în mod aleatoriu, unele peste altele, într-o cutie 
colectoare. Incontestabil, prescurtarea „St.” din finalul descrierii reprezintă cu fidelitate 
starea de conservare a obiectului analizat – „Stempelglanz” (adică, „Uncirculated”–
„Necirculată”). Relativ la celelalte date tehnice, documentul de metal examinat nu 
oferă nicio diferenţă faţă de moneda curentă de circulaţie, datată 1937: greutate 5,83 
grame; diametru 24 mm; muchie zimţată; atrasă de magnet. Prin urmare, studiul 
nostru a fost generat de o realizare monetiformă de tip probă monetară pentru 
moneda de circulaţie cu valoarea nominală de 50 Lei şi milesimul 1937, care conţine o 
cifră 5 incusă artizanal pe revers, în dreapta Coroanei de oţel a României şi deasupra 
scutului timbrat de aceasta – elemente componente ale stemei României, model 1921 – 
compus din cinci cartiere ce cuprind „armele ţărilor surori unite”, iar „peste totul, 
scutul mic, incuartat de argint şi negru, armele Casei domnitoare de Hohenzollern”. 
Cu certitudine numărul 5 este inserat intenţionat de personalul Monetăriei Naţionale 
pentru a se justifica administrativ şi, eventual, a se urmări în mod concret traseul 
probei monetare pe un ipotetic circuit de avizare la forurile competente din Guvernul 
Regatului României, responsabile de această operaţiune. Ne gândim desigur atât la 
anumiţi funcţionari de rang superior din cadrul Ministerului de Finanţe, cât şi la unele 
personaje influente de la Curtea Regală a României, dacă ţinem seama de pasiunea 
Regelui Carol II pentru propria sa imagine reflectată în artă, prin mărcile poştale, prin 
decoraţiile naţionale ş.a. 
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(1,5:1) 

Figura 1. Probă monetară pentru moneda de circulaţie cu valoarea nominală de 50 Lei şi 

milesimul 1937, cu o cifră 5 incusă artizanal pe revers (© Colecţia Erwin Schäffer) 
 

Pentru a ne susţine opinia, vom aborda în mod succint conceptul de monedă – 
reprezentată material prin însemnul monetar, executat majoritar din aliaje metalice (cu 
compoziţii nearbitrare), însă uneori şi din hârtie – dar printr-o tratare într-o manieră 
proprie: moneda-însemn ca marfă, limitată însă numeric în mod expres, care 
interpretează consecutiv roluri diferite în perioade distincte de timp, în fapt fiind unul-
şi-acelaşi obiect (numismatic). Un prim tip de astfel de marfă-însemn-monetiform este 
cel înfăţişat sub forma produsului final livrat de către monetăria executantă instituţiei 
împuternicite cu emiterea de monedă, la un preţ care acoperă costurile de producţie 
(inculzând contravaloarea materialului) plus un profit rezonabil, dar în majoritatea 
cazurilor într-un cuantum inferior valorii nominale înscrise pe respectivele însemne 
(numismatice). Regimul juridic al însemnului-monetiform-marfă diferă de cel al 
monedei-însemn-marfă (indiferent de valoarea lor intrinsecă, prin conţinutul de aur, 
argint ori platină) fiindca ultima îndeplineşte în mod curent funcţia de instrument 
comercial necesar mijlocirii plăţilor ori a obligaţiilor financiare (instituţional, moneda-
însemn-marfă este investită întotdeauna cu putere circulatorie şi capacitate 
liberatorie), chiar dacă reprezentarea lor materială (corespunzătoare fiecăreia dintre 
cele două noţiuni abstracte) este în realitate una-şi-aceeaşi piesă fizică. De altfel, diferit 
teoretic de aceste două mărfuri-însemne apare şi un al treilea tip, cel de marfă-însemn-
demonetizat (cu manifestări într-un alt moment de timp, dar fiind practic acelaşi 
însemn-obiect fizic), ce se tranzacţionează între autoritatea competentă şi achizitorul 
materialului obţinut în urma demonetizării emisiunii monetare, la un cu totul alt preţ 
per bucată (tranzacţia se face în general cantitativ şi nicidecum numeric), de regulă 
inferior primelor două deja menţionate (preţul de achiziţie al însemnelor monetiforme 
şi, respectiv, valoarea nominală susţinută eventual prin valoarea intrinsecă). Din 
perspectivă numismatică, lângă toate aceste trei genuri de marfă-însemn, se poate 
adaugă şi un al patrulea gen, cel cu care operează colecţionarii-numismaţi sau muzeele: 
fiecare obiect-monedă (fost sau actual însemn monetar) este o piesă vădit cultural-
istorică (considerată o investiţie de colecţionarii-investitori), având un preţ subiectiv de 
achiziţie ori o valoare proprie (contabilă) de inventar. 

În mod simplificat, ca repere procedurale (relative), trebuie reţinut că monetăria 
realizează la comanda unui client însemne monetiforme, iar complementar, pentru a se 
obţine produsele finale solicitate, în procesul tehnologic sunt necesare diferite 
instrumente-accesorii. Într-o egală măsură toate acestea se pot denumi documente 
monetiforme ori realizări monetiforme. Termenul însemne premonetare ar fi mai 
indicat, dar este rezervat deja altor tipuri de artefacte numismatice – celor care au 
îndeplinit funcţia de mijloace de plată fără să aibă însă forma (strictă a) unei monede. 
Majoritatea însemnelor monetiforme realizate sunt livrate beneficiarului, iar (unele 
dintre) acestea sunt oficial monetizate de către o instituţie competentă prin intermediul 
unor emisiuni monetare (reglementate), lansându-se astfel în circulaţia curentă 
respectivul tip de monedă. Ca atare, emisiunea monetară este formată din însemne 
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monetare, adică din însemne monetiforme monetizate. După o perioadă, în funcţie de 
politica monetară ori chiar conjunctural, autoritatea îndreptăţită decide ca unele 
emisiuni monetare să fie demonetizate, parţial sau chiar integral. Prin urmare, o astfel 
de emisiune monetară demonetizată este compusă în mod evident din însemne 
demonetizate, însemne care pot fi inclusiv marcate fizic corespunzător dacă decidenţii 
consideră acţiunea necesară pentru a se preîntâmpina revenirea în circulaţie a unora 
dintre însemnele retrase. În concluzie, privit dintr-o perspectivă juridică, oricare 
realizare de tip monetar se poate include într-una din următoarele trei categorii 
generice: 1) documente monetiforme (probele monetare, rondelele, machetele şi alte 
instrumente-accesorii necesare proceselor tehnologice utilizate); 2) însemne monetare 
puse oficial în circulaţie de către un emitent competent (atât cele pentru o circulaţie 
curentă, cât şi cele de tip comemorativ-jubiliar nedestinate unei circulaţii efective); 3) 
însemne demonetizate, adică moneda retrasă din circulaţie definitiv (rareori parţial), cu 
păstrarea valorii nominale sau cu pierderea (integrală a) capacităţii liberatorii. Spre a 
nu împovăra explicaţia excludem clasa erorilor monetare ori a însemnelor 
remonetizate (emise iniţial de un emitent, dar pe care ulterior o altă autoritate le-a 
impus/adoptat ca mijloc de plată, într-un alt teritoriu sau într-o altă epocă, obligatoriu 
apelându-se la contramarcarea însemnelor selecţionate). 

Pentru a se înţelege prima şi a treia categorie este mai convenabil a începe 
explicaţiile cu însemnele din a doua categorie deoarece, în mod normal, publicul intră 
în contact numai cu acest tip de piese. Astfel, însemnele monetare puse în circulaţie de 
către o autoritate îndrituită sunt cele emise în mod oficial şi recunoscute explicit de 
către aceasta. Fiind de interes public general, operaţiunea autorităţii împuternicite se 
face în majoritatea cazurilor prin emiterea unor acte normative care se publică 
(nerestrictiv), spre ştiinţa tuturor cetăţenilor unui stat sau unei regiuni (în general, clar 
delimitată). Prin acele dispoziţii legale se stabilesc şi alte condiţii, inclusiv mărimea 
tirajului emisiunii monetare, aşa încât o (eventuală) depăşire neautorizată ar avea atât 
consecinţe juridice nefericite (încălcarea legii este deseori o faptă penală gravă), dar 
mai ales ar cauza grave prejudicii (inflaţie ş.a.) în contextul raporturilor economico-
financiare (prin pierderea încrederii în respectiva monedă ori în acel emitent de 
însemne monetare). 

În ceea ce priveşte noţiunea tiraj, constatăm că multe lucrări numismatice (ori 
chiar tratate economice) reuşesc involuntar să complice cifrele oferite, deoarece dacă 
un numismat sau un pasionat de istorie compară propunerile diferiţilor autori privind 
cantităţile corespunzătoare unui anume tip de monedă, ajunge la rezultate bulversante, 
oricât de pozitive în intenţie sunt scopurile specialiştilor-autori. Explicaţia 
neconcordanţelor este simplă, însă este nevoie de o atenţie deosebită a fiecăruia, autor 
ori cititor, pentru a se ocoli capcanele ivite în urma unor inconsistente cercetări de 
arhivă ori a neconsultării cadrului normativ aplicabil. Astfel, datorită dorinţei autorilor 
de a oferi într-un mod cât mai schematic date-cheie despre emisiunile de monede, 
aceştia culeg informaţii variate, din surse diverse, pe care le introduc într-un tabel-
centralizator de tip şablon, fără nicio echivalare-prelucrare adecvată. Categoric, 
rezultatul este un amalgam de informaţii, din care cititorul obţine inevitabil şi date 
eronate. 

Exemplificăm aceasta prin diferite tipuri de tiraje identificate de noi în cadrul 
Numismaticii moderne (româneşti), deopotrivă la autori români sau străini: a) tirajul 
maximal (plafonul legal) al emisiunii fixat de legiuitor; b) tirajul realizat de către 
monetăria câştigătoare a respectivei licitaţii publice; c) tirajul livrat de monetărie 
autorităţii contractante; d) tirajul oficial al emisiunii monetare pus efectiv în circulaţie 
de autoritatea competentă. Realitatea este că rareori aceste tipuri de tiraje coincid 
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(toate simultan) – uneori existând chiar diferenţe semnificative – însă autorii din lipsă 
de informaţii certe trec cu lejeritate peste aceste aspecte deosebit de importante. Mai 
mult decât atât, ne-am întrebat deseori cât de relevantă mai este în prezent informaţia 
privind tirajul unei emisiuni monetare, când se cunoaşte că ulterior chiar şi 99% din 
tiraj a fost retras din circulaţie şi topit spre a se recupera materialul (aur, argint, nichel 
ş.a.) din care erau realizate acele monede-însemne. Este aşadar evident că pentru 
colecţionarul de astăzi restul de 1% – adică tirajul-nepreschimbat de populaţie – este 
concludent şi nu cantitatea iniţială lansată pe piaţă. Numai analizând în acest mod se 
poate răspunde cu uşurinţă la întrebarea: De ce o (fostă) monedă este în prezent mai 
rară decât o alta care, comparativ, a fost emisă oficial într-un tiraj mult inferior ? 
Prin urmare, apreciem că valoarea practică a informaţiei privind tirajul emisiunii este 
la fel de preţioasă ca valoarea informaţiei privind cuantumul tirajului-retras de pe 
piaţă. La acelaşi nivel de importanţă evaluăm atât data lansării în circulaţie a unei piese 
cât şi data retragerii acesteia (ori pierderii puterii circulatorii). O emisiune monetară 
nu este o realizare independentă ci ea face parte (obligatoriu) dintr-un sistem monetar, 
iar rolul istorico-economic al respectivei monede se va desluşi într-o altă cheie dacă 
persoana interesată înţelege pe deplin circumstanţele în care moneda a fost emisă şi 
cum a circulat până la retragerea ei definitivă. Nu lipsit de interes este şi un alt factor, 
dificil de cuantificat, dar care are implicaţii puternice asupra numărului de monede 
ieşite din circulaţie care se mai regăsesc (efectiv) astăzi în colecţii publice şi private 
ori în posesia populaţiei (tirajul-disponibil): volumul distrugerilor intenţionate a 
însemnelor (numismatice) alături de pierderile involuntare datorate catastrofelor 
naturale ori a războaielor din secolul precedent. 

În privinţa celei de-a treia categorii, a mărturiilor monetare demonetizate – în 
fapt, monedele retrase oficial din circulaţie, parţial sau integral – este de subliniat 
faptul că aici se identifică două mari grupe distincte, astfel: 1) cele retrase din circulaţie 
(din motive întemeiate), fără însă ca cele nepredate de populaţie să îşi piardă puterea 
liberatorie (un bun exemplu sunt însemnele româneşti de nichel emise în anul 1900 şi 
retrase din circulaţie începând cu februarie 1906); 2) cele retrase din circulaţie şi care 
după o scurtă perioadă de preschimbare îşi pierd în mod expres şi valoarea nominală. 
Este mai puţin importantă motivaţia oficială a retragerii lor din viaţa economică, fiind 
însă demn de menţionat faptul că în majoritatea cazurilor Ministerul de Finanţe a 
trebuit să revină asupra termenelor-limită impuse, prelungind periodic, prin termene 
ulterioare, „valabilitatea” capacităţii liberatorii a însemnelor monetare căzute în 
dizgraţie. Tocmai din acest motiv există în prezent în multe colecţii numismatice 
însemne demonetizate fizic printr-o operaţie de deteriorare intenţionată. Când Statul 
român decidea să retragă complet o emisiune (sau numai o parte), locul acesteia era 
luat în realitate de o altă emisiune monetară. Astfel, dacă o piesă deja retrasă 
(demonetizată în mod individual) ajungea pe piaţă din nou, statul trebuia să o 
răscumpere, plătind contravaloarea acesteia încă o dată, ceea ce în final conducea spre 
o inflaţie (monetară) neprogramată. Iată cum în Numismatică conceptul de 
demonetizare are două nuanţe: a) demonetizarea unei emisiuni monetare, adică 
retragerea legală din circulaţie, parţial sau integral, a unui anumit tip de monedă 
(înlăturarea-pierderea funcţiei de mijloc de plată cu care a fost anterior investită de 
emitentul competent); b) demonetizarea (anularea) fiecărui însemn monetar retras 
oficial din piaţă, adică o marcare fizică particularizată (printr-o deteriorare deliberată) 
cu scopul de a se preveni reintroducerea lui accidentală în circuitul economic şi, 
inevitabil, răscumpărarea acestuia de către autorităţi. 

După precizările aduse ultimelor două categorii generice, este mai facil a examina 
piesele care se încadrează în prima categorie, cea a documentelor monetiforme, 
reprezentată în principal de clasa probelor monetare. Prin urmare, dacă un artefact 
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numismatic nu se poate încadra în niciuna din categoriile deja reliefate, atunci el face 
parte implicit din categoria însemnelor monetiforme. Din această perspectivă, definiţia 
general acceptată a probei monetare pare astfel restrictivă, pentru că proba monetară 
ar fi numai acea realizare de tip monetar prezentată factorilor decidenţi care aleg şi 
aprobă forma finală a viitoarelor însemne monetare destinate a ajunge mijloace de 
plată şi care vor circula în mod efectiv în cadrul schimburilor comerciale. Această 
„limitare” induce gratuit controverse şi, tocmai de aceea, ar trebui considerat că orice 
realizare de tip monedă (indiferent de volumul lor) care nu a avut şansa de a deveni 
mijloc legal de plată, nefiind monetizată şi nici lansată oficial în circulaţie, să facă 
parte, în sens larg, din categoria mărturiilor monetiforme. Aşadar, la grupul probelor 
monetare trebuie alăturate, în mod generic, o multitudine de tipuri de piese cu carater 
monetar: a) cele marcate cu „ESSAI”, cu „PROBA” ori cu „MODEL”; b) cele denumite 
„Experimental Coin”; c) cele de tip „Piedfort” (piese mult mai groase decât cele 
oficiale); d) cele „en favor”; e) simplele „rondele” („blank” ori „planchet”), uneori 
inscripţionate pe cant; f) cele denumite pitoresc „prima bătaie” sau „batere slabă” 
(obţinute în urma operaţiunilor iniţiale de reglare a preselor monetare, înainte de 
începerea producţiei propriu-zise); g) frapările nemonetizate ş.a. Totuşi, în practică, 
rămâne la atitudinea colecţionarului ori a muzeografului care dintre realizările 
monetare echivoce se pot încadra la categoria însemnelor monetiforme şi, respectiv, 
care vor fi considerate (foste) însemne monetare, parte a sistemului bănesc. 

Pentru că exemplificările sunt binevenite, există o speţă relevantă în aşa-zisa 
„monedă” de 250 Lei 19#40 – „TOTUL # PENTRU # ŢARĂ”, care nefiind emisă oficial 
(în circulaţie) evident că nu poate fi considerată un (fost) însemn monetar. Dacă nu a 
fost (o) monedă, pe cale de consecinţă reprezintă o realizare monetiformă. Nu are 
importanţă câte bucăţi au fost finalizate în realitate la Monetărie, ceea ce contează 
efectiv este faptul că Ministerul de Finanţe nu a monetizat niciodată o astfel de piesă 
monetiformă. Pentru a se agrea opinia noastră sugerăm o comparaţie cu bancnotele. 
Într-o vizită la Bureau of Engraving and Printing din Fort Worth – Texas, gazdele au 
insistat permanent pe ideea că acolo se produc doar nişte „notes”, cu toate că prin 
geamul securizat se observau indubitabil arhicunoscutele bancnote verzi, americane. 
Puterea de cumpărare a acestor „notes” urma să fie atribuită ulterior de beneficiar, 
adică de United States Department of the Treasury. Ceea ce se fabrică la Bureau of 
Engraving and Printing reprezintă pentru angajaţi numai un produs (mai) aparte 
solicitat de către un client (mai) special. Exact în acelaşi mod trebuie privite şi probele 
monetare versus monede (însemnele monetare). Presele monetare dintr-o monetărie 
imprimă pe rondele („blanks”) nişte imagini particularizate, solicitate de către un 
beneficiar unic. Atâta timp cât autoritatea împuternicită nu ajunge să decreteze că acele 
realizări au calitatea de mijloace legale de plată atunci, pe cale de consecinţă, 
produsele finite obţinute în urma frapării (cu presele monetare) nu reprezintă sub nicio 
formă monede, nici de circulaţie şi nici de tip comemorativ-jubiliar. 

Totuşi, trebuie admis că prezentele susţineri au un accentuat caracter teoretic, iar 
în realitate unele situaţii sunt tratate într-o manieră diferită. Ca exemplu, se poate 
analiza cazul primelor monede româneşti cu milesim 1867 – 1 Banu, 2 Bani, 5 Bani şi 
10 Bani – care se oferă spre vânzare de câţiva ani în multe licitaţii, deseori în stare de 
conservare „Stempelglanz”–„Uncirculated”–„Necirculată”. Din câte cunoaştem unele 
dintre aceste artefacte nu provin din România, ci direct de la monetăriile care le-au 
executat. Astfel, conform concepţiei noastre acestea nu pot fi etichetate ca (foste) 
însemne monetare, nefiind puse în circulaţie de către Ministerul de Finanţe de la 
Bucureşti. Este evident că nu se poate răspunde la inevitabila întrebare – Care este 
diferenţa concretă între unele şi altele ? – însă aceste mărturii de tip monetar ar trebui 
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văzute ca o emitere neautorizată de monedă românească dacă respectivele însemne 
datate 1867 nu ar fi fost demonetizate cu un secol în urmă. Probabil că cele două 
monetării din Birmingham au frapat suplimentar câteva zeci-sute de astfel de piese, ca 
rezervă (strategică) pentru cazul în care beneficiarul din România ar fi solicitat 
înlocuirea unora dintre cele descoperite ulterior ca fiind rebuturi ori ca să le aibă drept 
mostre pentru viitoare acţiuni de marketing faţă de alţi potenţiali clienţi. Şi în acest caz 
concluzia noastră este clară: acestea constituie în mod indubitabil documente 
monetiforme şi nicidecum nu sunt monede oficiale, dar cum nu prezintă niciun (alt) 
semn distinctiv sunt achiziţionate (instinctiv) de colecţionari ca veritabile (foste) 
însemne monetare, în special pentru excepţionala lor stare de conservare. 

Ca expresie a pluralităţii de criterii, este oportun a aborda problematica şi dintr-
un alt plan: cel al parcursului (cronologic), de la proiectul legislativ la chiar efemera 
existenţă a unui (oricărui) însemn monetar. Pentru perioada 1867-1947 se disting două 
largi intervale revelatoare, astfel: 1) perioada 1867-1934, când însemnele monetare 
româneşti se realizau preponderent la monetăriile din occident (Birmingham, 
Bruxelles, Viena, Hamburg, Le Locle, Paris, Londra ş.a.); 2) perioada 1935-1947, când 
majoritatea însemnelor monetare au fost executate la Monetăria Naţională din 
Bucureşti (există minore excepţii, total nesemnificative). Se observă astfel că, în funcţie 
de locul frapării monedelor româneşti (în exterior ori în ţară), structura logică lege 
generală – lege specială – probe monetare – emisiune monetară se manifesta diferit. 
În prima perioadă – multă vreme sub regimul Legii nr.578 din 14 aprilie 1867, cu 
modificările ulterioare (cea mai importantă modificare fiind adusă prin Legea nr.837 
din 12 martie 1890) şi pentru scurt timp sub regimul Legii nr.359 din 7 februarie 1929, 
cu modificările ulterioare – procedura era clasic-tradiţională: în baza legii generale a 
sistemului monetar naţional, Parlamentul adopta o lege specială (uneori inclusiv un 
caiet de sarcini) pe care Suveranul o promulga; Guvernul alegea o monetărie care să 
execute comanda; artistul-gravor şi monetăria trimiteau la Bucureşti probe monetare 
spre a fi alese modelele; după stabilirea aversului şi reversului, monetăria începea 
execuţia comenzii, iar periodic livra la Bucureşti piesele realizate; Ministerul de Finanţe 
punea în circulaţie noile însemne monetare, informând imediat cu conştiinciozitate 
populaţia asupra caracteristicilor acestora. Prin contrast, considerăm că în a doua 
perioadă, 1935-1947, procedura s-a transformat într-una original-pragmatică: lege 
generală – probe monetare – act normativ – emisiune monetară. Nu trebuie uitat 
însă că în perioada interbelică, la care se adaugă (inevitabil) şi anii celui de-al Doilea 
Război Mondial, au fost crize economice serioase, fără precedent în istoria Europei, aşa 
că factorul politic a reacţionat în moduri variate, uneori chiar neinspirat, inclusiv prin 
politica monetară a ţării (devalorizând moneda naţională, fără să recunoască direct şi 
cu temeritate operaţiunea ş.a.). Faptul că la 15 decembrie 1935 a fost „redeschisă” 
Monetăria Naţională, o întreprindere modern utilată pentru acele vremuri, a facilitat 
Guvernului român să decidă dese schimbări intempestive ale valorilor nominale ale 
monedelor, ale caracteristicilor tehnice ori ale tirajelor emisiunilor monetare. Un 
exemplu insolit este moneda de 250 Lei 1935 – în fapt, întâiul însemn monetar realizat 
integral în România – adoptată de puterea legislativă la 19 decembrie 1935 prin Legea 
nr.2904, frapată la nou „reînfiinţata” Monetărie din chiar primele zile ale anului 1936. 
În trei luni se executaseră 3 milioane de bucăţi din cele 4,5 milioane deja aprobate de 
Parlament, cu sancţiunea Regelui Carol II. Interesant este faptul că anterior, prin Legea 
nr.391 din 22 februarie 1935, legislativul adoptase emiterea unei alte monede, cu 
nominal inferior şi cu alte caracteristici: 200 Lei; diametru 29 mm; greutate 13,5 
grame; argint cu puritate de 83%; tiraj de 5 milioane bucăţi. Opinăm că însemnul 
monetar 250 Lei 1935 este unul apocrif, deoarece a fost eminamente executat şi pus în 
circulaţie în anul 1936, deci milesimul 1935 este unul cu accente propagandistice – se 
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poate admite că, pentru decidenţii implicaţi în operaţiune, anul 1935 era încărcat cu o 
pregnantă valoare simbolică, iar acesta trebuia să rămână în istorie într-un mod 
concret. „Redeschiderea” Monetăriei de la Bucureşti a înlesnit tuturor regimurilor 
politice din perioada 1935-1947 înlocuirea discreţionară a emisiunilor căzute în 
dizgraţie: Regele Carol II a retras monedele cu iconografia fiului său Mihai, Rege al 
României în intervalul 20 iulie 1927 – 8 iunie 1930. Ulterior, redevenind Suveran al 
României la 6 septembrie 1940, Regele Mihai a retras monedele cu iconografia 
părintelui său ş.a.m.d. Se poate afirma că, dacă nu ar fi existat Monetăria din Bucureşti, 
guvernanţii nu şi-ar fi permis să facă schimbări atât de des în sistemul monetar 
naţional, pentru că toate aceste operaţiuni ar fi costat enorm Statul român. Răsfoind 
albumul-raport privind primul deceniu de activitate al Monetăriei Naţionale editat în 
1945, chiar de respectiva întreprindere, aflată sub coordonarea directă a Ministerului 
Finanţelor, cititorul pasionat de subiect poate identifica singur alte exemple 
concludente: frapări de monedă înainte ca actul normativ necesar lansării comenzii să 
fie aprobat de Suveran; alte însemne monetare apocrife. 

După acest expozeu – pe care îl considerăm inedit în felul său pentru 
Numismatica modernă românească – încercăm să examinăm sistematic detalii şi 
particularităţi relativ la cele patru emisiuni de însemne monetare din nichel pur şi cu 
reversuri asemănătoare, emise în perioada 1936-1938: două cu nominalul de 50 Lei şi 
celelalte două cu nominalul de 100 Lei. Apreciem că acestea trebuie tratate împreună 
nu doar datorită similitudinilor iconografice ori de material, ci pentru că ele au la bază 
aceleaşi (două) acte normative (chiar dacă în realitate primele două emisiuni au fost 
lansate iniţial la un an distanţă, una în decembrie 1936 şi alta în septembrie 1937), dar 
şi pentru că au fost retrase simultan din circulaţie, în mod oficial începând cu 12 august 
1941 (însă semioficial din 1 martie 1941). Retrospectiv, mai există încă un argument 
determinant pentru această justă alăturare şi care constă în demonetizările (mecanice) 
pe care le-au suferit laolaltă piesele din cele patru emisiuni monetare aflate în analiză, 
mărturie stând însemnele demonetizate care au ajuns accidental până în zilele noastre, 
spre bucuria pasionaţilor de curiozităţi numismatice, ca şi a cercetătorilor în istorie 
monetară. 

Încă din timpul Primului Război Mondial majoritatea sistemelor monetare 
naţionale au început să fie puternic zdruncinate, pierzându-şi inevitabil stabilitatea cu 
care atât cetăţenii, dar şi guvernanţii erau obişnuiţi de decenii. Or, chiar dacă România 
s-a regăsit la încheierea păcii în tabăra învingătoare, nici ea nu a fost ferită de 
devalorizarea monedei sale, trebuind să rezolve complementar şi probleme monetare 
particulare: realizarea unificării monetare; susţinerea cheltuielilor efortului militar 
propriu din anul 1919; nerecuperarea Tezaurului României (aproximativ 93 tone de 
aur) transferat în 1916-1917 spre salvare şi o păstrare temporară la Moscova, care 
reprezenta într-o măsură semnificativă acoperirea fizică a bancnotelor româneşti aflate 
în circulaţie (calculele unor autori arată cum contravaloarea Tezaurului ar fi acoperit 
costurile finanţării unificării monetare) ş.a. Abia la începutul anului 1929, după mai 
multe încercări şi cu serios sprijin occidental – un împrumut extern angajat pe 30 de 
ani – s-a reuşit restabilirea convertibilităţii Leului prin adoptarea unui nou sistem 
monetar, aşa încât prin Legea monetară nr.359 din 7 februarie 1929, se decidea că: 
„unitatea monetară română este leul cântărind zece miligrame de aur de 9/10” (de 32 
de ori mai redus decât Leul-aur antebelic); „Guvernul este autorizat să emită monete 
divizionare de 1, 2, 5, 10, 20 lei făcute din aliaj de aluminium sau nikel”; „totalul 
tuturor monetelor divizionare în circulaţie nu trebuie să treacă de 3 miliarde de lei”. 
Stabilitatea monetară mult-dorită a avut o viaţă scurtă pentru că imediat a izbucnit la 
nivel global o mare criză economică, dublată apoi şi de o criză de încredere în unele 
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sisteme financiare, multe dintre instituţiile financiar-bancare europene fiind 
interconexate. Prin urmare, majoritatea statelor au fost obligate să găsească noi soluţii 
şi să implementeze măsuri nepopulare, aşa că deceniile trei-patru ale secolului XX sunt 
pline de experienţe monetare neobişnuite, dar cu certitudine dezavantajoase pentru 
cetăţeni, căci rezultatul final este acelaşi: deprecierea monedei, prin repetate scăderi ale 
cursului de schimb; renunţarea la etalonul aur ş.a.m.d. Din nefericire, în primii ani ai 
deceniului patru, convertibilitatea Leului a fost suspendată, chiar dacă executivul 
încerca să „ascundă” realitatea prin diferite măsuri legislative (controlul comerţului cu 
devize; reevaluarea stocului de aur; regimul primelor valutare), nerecunoscând explicit 
devalorizarea monedei naţionale. 

O modificare legislativă cu relevanţă pentru sistemul monetar a apărut la 19 
decembrie 1931 când, prin Legea nr.4149, Guvernul era autorizat să emită şi monede 
din aliaj de argint cu valoarea nominală de 100 Lei, în timp ce valoarea tuturor 
emisiunilor era limitată la 3,8 miliarde lei. Complementar, în aceeaşi zi, a fost 
promulgată şi Legea nr.4150 pentru baterea monetelor de argint, prin care se stabilea 
că emisiunea poate avea un tiraj maximal de 18 milioane bucăţi, că „vechile monete de 
argint, bătute înainte de 1916, încetează de a mai avea curs legal”, dar şi că monedele 
de 20 Lei 1930 – Hora (cu efigia Regelui Mihai) vor fi retrase integral din circulaţie. 
Desigur, dispoziţia legală privind pierderea puterii circulatorii a tuturor monedelor 
fabricate din argint şi emise înainte de 1916 era importantă din perspectivă juridico-
financiară, pentru că astfel Ministerul de Finanţe reuşea să primească la schimb 
contravaloarea comercială a argintului conţinut de vechile monede de 50 Bani, 1 Leu, 2 
Lei şi 5 Lei având în vedere că, la momentul decembrie 1931, un Leu de argint (5 grame 
cu puritatea de 83,5%) era echivalent valoric cu aproximativ 30-33 lei („BUN 
PENTRU”), din aliaj de cupru-nichel, dacă raportăm în mod corespunzător Leul-aur 
antebelic la cursul liber (curent) al Francului elveţian. În cazul în care acele monede nu 
ar fi fost demonetizate (chiar şi numai ca măsură juridică, pur administrativă), 
executivul ar fi trebuit să contabilizeze valoarea tuturor emisiunilor monetare de 
dinainte de 1916 în cuantumul maximal de 3,8 miliarde lei, ceea ce ar fi creat o 
multitudine de dezavantaje economiei ţării, vechile monede de argint nemaiexistând 
fizic pe piaţă. Pentru populaţie, prevederea era tardivă pentru că monedele de argint 
dispăruseră din circulaţie cu 15 ani înainte. Pentru a îndepărta eventuale confuzii, 
reexprimăm cu claritate faptul că, o monedă de aur de 20 Lei (6,45 grame), emisă 
înainte de 1916 (demonetizate abia în august 1947), se putea tranzacţiona în decembrie 
1931 – valoarea avea o evoluţie fluctuantă – cu 600-660 lei („BUN PENTRU„) şi 
nicidecum nu trebuie echivalată cu douăzeci de însemne de 1 Leu („BUN PENTRU”) 
sau zece monede de 2 Lei („BUN PENTRU”). Formula expusă trebuie aplicată inclusiv 
în cazul echivalării-tranzacţionării monedelor de aur cu milesimul 1922 – de asemenea 
aprocrife– emise în baza Legii nr.1712 din 2 iunie 1927. 

Centralizând, în perioada anilor 1932-1935, însemnele monetare româneşti aflate 
în circulaţie erau: 25 Bani şi 50 Bani cu milesimul 1921, din aluminiu; 1 Leu şi 2 Lei 
(„BUN PENTR”") cu milesimul 1924, din aliaj de cupru-nichel; 5 Lei (cu efigia Regelui 
Mihai, minor), 10 Lei (cu efigia Regelui Carol II), 20 Lei – Hora (cu efigia Regelui 
Mihai, minor), respectiv 20 Lei (cu efigia Regelui Carol II), toate cu acelaşi milesim 
1930, din aliaj de cupru-zinc; 100 lei cu milesimul 1932, din aliaj de argint. O menţiune 
specială trebuie adusă relativ la însemnele monetare de 20 Lei 1930 – Hora care au 
avut în mod cert capacitate liberatorie până la 1 aprilie 1933: chiar dacă şi noi agreăm 
opinia că artistul-gravor nu a intenţionat să obţină o horă formată din patru personaje 
feminine – în realitate, iconografia de pe revers reprezintă o reuşită alegorie mama-
România îmbrăţişându-şi fiicele-provinciile (Basarabia, Bucovina şi Transilvania) de 
care fusese vremelnic despărţită – sugerăm că termenul „Horă” trebuie păstrat 
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deoarece era denumirea oficializată în epocă („Piesele de 20 lei poartă pe o faţă efigia 
M. S. Regelui Mihai I, iar pe cealaltă faţă o Horă formată din 4 ţărance 
[subl.n.]”). 

În februarie 1935 au fost promulgate consecutiv de Regele Carol II două legi 
privitoare la sistemul naţional monetar – Legea nr.391 pentru reglementarea 
emisiunilor de monetă metalică şi, respectiv, Legea nr.392 pentru înfiinţarea 
Monetăriei Naţionale – acte normative cu care începe o nouă etapă a evoluţiei monedei 
naţionale a României, prin majora decizie de a se „reînfiinţa” Monetăria Statului. Prin 
Legea nr.391 din 22 februarie 1935 se stabilea o nouă valoare nominală totală a 
monedelor destinate circulaţiei – un plafon de 4,82 miliarde lei – dar mai ales se 
redefineau caracteristicile şi tirajele viitoarelor însemne monetare româneşti, toate cele 
vechi urmând să fie schimbate cu altele noi, fiind alese şi două valori nominale 
inexistente până atunci din aliaj de argint: 50 Lei (12 milioane bucăţi); 200 Lei (5 
milioane bucăţi). Astfel, pentru aceste monede – în fapt, simple deziderate legislative – 
există prezentate câteva machete şi probe monetare în cuprinzătorul catalog 
Schäffer&Stambuliu din 2009. După un consistent efort financiar al Statului, la 20 
decembrie 1935, Monetăria era inaugurată oficial de Regele Carol II, însă, surprinzător, 
momentul nu este imortalizat prin nicio medalie omagială, singurele trei medalii 
reprezentative amintind numai de deschiderea instituţiei din 15 decembrie 1935. În 
preziua inaugurării, Suveranul a promulgat atât Legea nr.2902 pentru organizarea 
Monetăriei Naţionale, cât şi Legea nr.2904 pentru modificarea art.1 din legea pentru 
reglementarea emisiunilor de monetă metalică. A doua lege modifica, printre altele, 
mărimea tirajelor şi caracteristicile celor trei valori nominale superioare: însemnul de 
50 Lei urma să fie executat din nichel, 100 Lei scădea în tiraj şi la puritatea argintului; 
se alegea nominalul de 250 Lei în locul celui de 200 Lei, micşorându-se tirajul şi 
puritatea aliajului de argint. Valoarea nominală totală (maximală) a monedelor în 
circulaţie a rămas aceeaşi – 4,82 miliarde lei. Cu excepţia monedei-însemn de 250 Lei, 
niciuna dintre monedele adoptate în 1935 nu a fost pusă vreodată în circulaţie, dar 
unele dintre acestea se regăsesc fizic chiar şi astăzi, însă evident sub formă de probe 
monetare. După cum s-a menţionat, însemnele monetare apocrife de 250 Lei 1935 au 
început să fie frapate din primele zile ale anului 1936, fiind lansate în circulaţie, din 11 
februarie 1936. Fiind întâia monedă primită spre execuţie, Monetăria Statului a 
finalizat la mijlocul lunii mai 1936 întreaga comandă de 4,5 milioane bucăţi. 

În scopul realizării altei monede dintre cele aprobate prin Legea din 19 decembrie 
1935, în cursul lunii aprilie 1936, Monetăria Naţională a organizat o licitaţie restrânsă 
pentru identificarea unui furnizor de rondele de nichel pur, pentru o greutate totală de 
97.000 kg. Prin Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.1026 din 26 Mai 1936, guvernul 
aproba procurarea „prin bună învoială” a cantităţii necesare frapării însemnelor 
monetare de 50 Lei (cu diametru de 27 mm şi o greutate de 8 grame): cele 12 milioane 
bucăţi ale tirajului cântăreau în total 96.000 kg, la care se adăuga o rezervă de 1.000 kg 
rondele de nichel pur. Dar, având în vedere măsurile legislative adoptate în a doua 
jumătate a anului 1936, opinăm că, prin acordul ambelor părţi, respectivul contract nu 
a mai fost executat, fiind ulterior modificat în profunzime (Anexa nr.1). 

Datorită situaţiei economice instabile în care încă se regăsea România, la 14 
august 1936 Regele Carol II a considerat oportun a emite Decretul Regal nr.1914 prin 
care împuternicea Consiliul de Miniştri să stabilească direct caracteristicile viitoarelor 
însemne monetare, dar cu condiţia ca limitele tirajelor şi valoarea emisiunilor să 
rămână neschimbate. Atragem atenţia asupra unei erori materiale care s-a strecurat în 
textul oficial şi care, în mod suprinzător, nu a fost rectificată ulterior: tirajul maximal al 
piesei de 100 Lei ar fi fost de 16.675.000 bucăţi, însă valoarea respectivei emisiuni era 
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de 1.675.000.000 lei. Apreciem că limita tirajului precizată de lege este inexactă – 
probabil o redactare defectuoasă – cifra corectă fiind 16.750.000 (bucăţi). 

În contextul modificărilor legislative decise la 14 august 1936, prin Jurnalul 
Consiliului de Miniştri nr.1893 din 6 Septembrie 1936, guvernul aproba un nou obiect 
al contractului ce trebuia încheiat cu furnizorul de rondele de nichel pur din Austria 
(Anexa nr.1): furnizarea a două tipuri diferite de rondele în locul celui din aprilie, 
fiecare tip în cantităţi (tiraje) distincte, cu o greutate totală de 106.000 kg, preţul final 
fiind superior celui negociat în aprilie 1936. 

După două luni, la 13 noiembrie 1936, prin Jurnalul Consiliului de Miniştri 
nr.2448, se autoriza Ministerul de Finanţe să pună în circulaţie monede de 100 Lei cu 
milesimul 1936, fabricate din nichel pur, cu diametrul de 27 mm şi greutate de 8,2 
grame. Conform datelor primare prezentate în albumul-raport din 1945, însemnele 
monetare de 100 Lei cu milesimul 1936 au fost executate între 27 noiembrie 1936 şi 28 
august 1937, tirajul total obţinut fiind de 16.750.000 bucăţi (într-o tranşă iniţială 7,4 
milioane piese, iar ulterior încă 9,35 milioane piese). Actul normativ din 13 noiembrie 
1936 descrie în amănunţime forma şi caracteristicile noului însemn monetar, însă 
demn de a fi evidenţiate sunt cel puţin două aspecte: 1) noua monedă de 100 Lei 1936 
din nichel urma să înlocuiască vechea monedă de 100 Lei 1932 de argint, până la 
concurenţa sumei de 1,395 miliarde lei; 2) se anunţa cu anticipaţie că viitoarea moneda 
de 50 Lei din nichel pur va înlocui restul tirajului monedei de 100 Lei 1932 din aliaj de 
argint, în cuantum de 40 milioane lei (încă o dată cifrele expuse în documentele oficiale 
nu pot fi folosite direct într-o eventuală ecuaţie matematică de tip cheie-de-control). 
Drept urmare, la 19 iulie 1937, prin Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.1907 se decidea 
ca „monetele de 100 lei de argint quarternar încetează de a mai avea putere 
circulatorie între particulari, începând cu data de 25 Iulie 1937 inclusiv”. Suplimentar 
însă, actul prevedea că „termenul până la care se pot primi în impozite şi se pot 
preschimba la Banca Naţională monetele de 100 lei de argint quartenar expiră la 
data de 25 Octombrie 1937 inclusiv, dela care dată puterea de plată a monetei de 100 
lei argint încetează complet”. Totuşi, data-limită a fost prelungită prin Jurnalul 
Consiliului de Miniştri nr.4006 din 23 decembrie 1937: „Termenul de retragere din 
circulaţie al monedelor de 100 lei, de argint quaternar se prelungeşte până la data de 
28 Februarie 1938 inclusiv”. La reperul cronologic Anul 1936, în catalogul 
Schäffer&Stambuliu sunt analizate câteva probe monetare cu milesimul 1936 (una 
pentru nominalul de 100 Lei, iar cinci pentru nominalul de 50 Lei), dar şi două desene 
semnate I. Jalea, datate de asemenea 1936. 

O precizare specială trebuie adusă în privinţa tirajului emisiunii 100 Lei 1936 din 
nichel pur: unele lucrări de autor propun tirajul de 20.230.446 bucăţi, dar în albumul-
raport din 1945 se afirmă că tirajul a fost de 16.750.000 piese. Chiar dacă nu respingem 
în totalitate tirajul superior propus deoarece nu avem cunoştinţă despre sursa primară 
din care a fost preluată respectiva informaţie, exprimăm serioase rezerve faţă de tirajul 
mai mare (până la o eventuală identificare de noi izvoare arhivistice), dacă ţinem 
seama de următoarele argumente: a) Monetăria Statului este singura întreprindere care 
a executat comanda, fiind improbabil ca aceasta să greşească datele raportate în mod 
public; b) tirajul mai mic respectă integral dispoziţiile legale edite, eventuala încălcare 
a acestora (printr-o accidentală depăşire a plafonului legal al emisiunii) fiind tratată ca 
faptă penală gravă; c) la acest nivel administrativ, guvernanţii şi finanţiştii lucrau 
întotdeauna cu cifre rotunjite (cu valori de ordinul zecilor-de-mii ori milioanelor), aşa 
încât cel puţin cele 446 bucăţi sunt stranii; d) greutatea totală a materialului din care ar 
fi trebuit să fie confecţionate piesele-diferenţă depăşeşte 28 tone, nefiind fezabil ca 
birocraţii să piardă la raportări o astfel de cantitate de metal (furnitura de nichel pur se 
achiziţiona din Austria şi Elveţia); e) se ştie că în anul 1938 au fost emise (suplimentar) 
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încă 3,25 milioane însemne monetare de 100 Lei cu milesimul 1938, din nichel pur, 
tirajul total al nominalului atingând astfel rotunda cifră de 20 milioane bucăţi (Anexa 
nr.2); f) procentajul retragerii a fost de 85,15% (circa 17 milioane piese au fost 
demonetizate la Monetărie), etichetat drept „acceptabil”, ceea ce nu s-ar mai putea 
considera ca fiind o (acţiune) reuşită în ipoteza tirajului total de circa 23,5 milioane 
(proporţia recuperării scade ipotetic la 72,5%). Prin contrast, există un singur argument 
(indirect) în favoarea tirajului superior: autorii au avut acces la documente de arhivă 
nepublicate încă, dar în această ipoteză ar trebui să existe şi alte acte normative 
adecvate, de asemenea nepublicate, care să legalizeze creşterea tirajului acestei 
emisiuni de monedă (prin scăderea tirajelor altor emisiuni şi/sau prin mărirea 
plafonului total al emisiunilor monetare româneşti, reconfirmat însă în februarie 1938 
tot la 4,82 miliarde lei). Argumentele propuse de noi le considerăm inedite ca abordare 
numismatică. 

Ulterior, printr-o nouă măsură guvernamentală, în baza Jurnalului Consiliului de 
Miniştri nr.2543 din 1 septembrie 1937, Ministerul Finanţelor era autorizat să lanseze 
în circulaţie însemne monetare de 50 Lei cu milesimul 1937, fabricate de asemenea din 
nichel pur, cu diametrul de 24 mm şi greutatea de 5,83 grame. Actul normativ 
reconfirma tirajul de 12 milioane stabilit prin Decretul Regal nr.1914/1936, dar, fără a 
detalia, acesta indica numai că trebuie retrase din circulaţie atât restul însemnelor 
monetare de 100 Lei 1932 de argint, cât şi alte monede divizionare „potrivit 
necesităţilor”, până la concurenţa sumei de 600 milioane lei. La fel ca în normele din 13 
noiembrie 1936 sunt descrise în amănunţime forma şi caracteristicile noului însemn 
monetar, inclusiv toleranţele acceptate relativ la greutatea monedei, ca şi numărul 
zimţilor de pe cant, 136. Interesante sunt însă informaţiile din albumul-raport din 1945 
din care rezultă că aceste însemne monetare au fost realizate în intervalul 28 iulie 1937 
– 30 ianuarie 1938, adică execuţia lor a fost pornită cu mult timp înainte de a se obţine 
din partea Consiliului de Miniştri aprobarea pentru lansarea oficială în circulaţie. Pe 
cale de consecinţă, cele trei tipuri experimentale de probe monetare executate pentru 
moneda de circulaţie cu valoarea nominală de 50 Lei şi milesimul 1937 enumerate în 
catalogul Schäffer&Stambuliu sunt indubitabil realizate în prima jumătate a anului 
1937. În aceeaşi măsură, inedita probă monetară care ne-a determinat să o prezentăm 
publicului prin acest studiu este (probabil) realizată în cursul lunii iulie, exact înainte 
de a se începe producţia propriu-zisă, cu scopul de a se obţine aprobarea finală din 
partea persoanelor politice îndrituite – verdict ce a durat numai câteva … clipe – 
pentru că nu există nicio diferenţă constructivă (cu excepţia cifrei 5 incusă artizanal) 
între însemnul monetiform din Figura 1 şi oricare dintre însemnele monetizate ce au 
compus emisiunea 50 Lei 1937. Concomitent, se poate prezuma că, aceste tipuri de 
realizări monetiforme – numerotate cu vădită intenţie – jucau de asemenea şi rol de 
cadou-suvenir protocolar oferit de conducerea Monetăriei Naţionale celor aflaţi 
vremelnic în înalte funcţii guvernamentale ori administrative din domeniul finanţelor 
publice. 

După numai o lună, la 2 octombrie 1937, Ministerul de Finanţe decidea 
intempestiv să retragă din circulaţie toate însemnele monetare cu valoarea nominală de 
5 Lei şi milesimul 1930, cu efigia fostului Rege Mihai, lansate la 15 martie 1930: 
„Puterea circulatorie a monetelor de 5 Lei, cu efigia Marelui Voevod Mihai 
[subl.n.], aflate în prezent în circulaţie, încetează cu începere de la 1 Ianuarie 1938”. 
Totuşi, din informaţii certe, numai 20% din tiraj a fost retras, fiindcă autorităţile 
române au revenit rapid asupra măsurii, astfel încât acest tip de monedă a rămas în 
circulaţie până în aprilie 1943, când a fost înlocuit definitiv. Rezumând aşadar, la 
sfârşitul anului 1937, însemnele monetare aflate în circulaţie erau: 25 Bani şi 50 Bani 
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cu milesimul 1921, din aluminiu; 1 Leu şi 2 Lei cu milesimul 1924 („BUN PENTRU”), 
din aliaj de cupru-nichel; 5 Lei (cu efigia Regelui Mihai), 10 Lei şi 20 Lei (ambele cu 
efigia Regelui Carol II) toate trei cu acelaşi milesim 1930, din aliaj de cupru-zinc; 50 Lei 
cu milesimul 1937 şi 100 Lei cu milesimul 1936, ambele din nichel pur; 250 Lei cu 
milesimul 1935, din aliaj de argint. 

La 3 februarie 1938, prin Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.178 se decidea ca, 
începând cu 14 februarie 1938, să se retragă din circulaţie întreaga emisiune de 250 Lei 
1935 de argint, dar acele monede să fie înlocuite cu noi însemne monetare din nichel 
pur, de ambele valori, aşa încât pentru fiecare valoare nominală să se ajungă la câte un 
tiraj maximal de 20 milioane bucăţi, fără a se depăşi însă cuantumul total de 4,82 
miliarde lei (Anexa nr.2). Principala justificarea oficială a măsurii privind retragerea 
monedei a constat în afirmaţia: „neîncrederea publicului în piesa de 250 lei a mers 
crescând şi circulaţia acestei monede a devenit din ce în ce mai grea; în unele judeţe 
moneta de 250 lei nu mai circula deloc”. Monedele ce urmau să fie retrase îşi pierdeau 
puterea circulatorie la 31 august 1938, iar apoi se mai primeau „numai în plată de 
impozite până la 30 septembrie 1938”. Şi în acest caz am identificat două termene de 
prelungire a preschimbării însemnelor retrase: primul, 31 decembrie 1938, iar al doilea 
15 august 1939. În pofida faptului că acest act normativ nu a fost publicat în Monitorul 
Oficial – motivul neinformării publicului pe canale oficiale fiind de neînţeles – din 
datele albumului-raport din 1945 rezultă că într-un an şi jumătate un procent de 99,8% 
din însemnele emisiunii au fost prezentate spre preschimbare de cetăţeni, fiind cea mai 
reuşită acţiune de demonetizare din epocă. Informaţia este inestimabilă pentru 
colecţionari, deoarece se recunoştea implicit că numai 9.330 de însemne monetare de 
acest tip au rămas la populaţie (incluzându-le şi pe cele pierdute ori distruse 
accidental), ceea ce denotă un impresionant grad de raritate, ridicând (teoretic) în 
mod semnificativ valoarea numismatică a pieselor care se mai găsesc în prezent pe 
piaţa colecţiilor şi a colecţionarilor. Aşadar, în virtutea acestor dispoziţii legale, 
Monetăria Naţională a frapat în toamna anului 1938 însemne monetare din nichel pur 
cu ambele valori nominale, actualizând în grafica reversurilor acestora numai 
milesimul – 1938. Prin urmare, în lunile septembrie-octombrie au fost realizate 3,25 
milioane de însemne monetare de 100 Lei (cu 1938), iar în cursul lunilor noiembrie-
decembrie au fost executate 8 milioane de însemne de 50 Lei (cu 1938), formându-se 
astfel încă două emisiuni monetare interbelice româneşti. 

Fiind singura normă cu caracter monetar adoptată în 1938, se poate considera că 
legislaţia monetară din anul 1938 este săracă în comparaţie cu anii precedenţi. De 
altfel, un fapt notabil a fost realizarea la Monetărie a unei cantităţi semnificative de 
însemne monetare de 1 Leu cu milesimul 1938, din aliaj de tombac (cupru-zinc-nichel) 
fără însă a exista vreun act normativ premergător de aprobare. Abia în iunie 1939 
guvernul a emis o dispoziţie în acest sens (Anexa nr.3), însă din nefericire şi aceasta a 
rămas de asemenea nepublicată oficial. Mai mult, Jurnalul Consiliului de Miniştri 
nr.1757 din 16 iunie 1939 care încerca să monetizeze însemnele de 1 Leu deja frapate a 
fost anulat prin Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.1201 din 27 mai 1940. Totuşi, prin 
această din urmă dispoziţie se reuşea performanţa de a se monetiza simultan, începând 
cu 1 iunie 1940, trei tipuri de însemne printr-o „singură” emisiune monetară (primele 
două monede reprezintă în fapt alte exemple de însemne aprocrife): 1 Leu 1938, 1 Leu 
1939 şi 1 Leu 1940. Cu aceeaşi ocazie se declanşa oficial acţiunea de retragere din 
circulaţie a monedei de 1 Leu 1924, însă din informaţiile pe care le deţinem ambele 
însemne monetare cu milesimul 1924 („BUN PENTRU"” erau retrase în mod izolat din 
circulaţie, încă din anii precedenţi. Opinăm că materialul din care erau confecţionate 
(una cântărea 3,5 grame, iar cealaltă 7 grame de cupru-nichel) valora mai mult decât 
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nominalul pe care îl reprezentau, fiind şi destul de masive în comparaţie cu factorul 
greutate-nominal al celorlalte însemne aflate în circulaţie. 

Revenind la valorile monetare de interes, trebuie semnalată aprobarea la 26 iulie 
1939 a Decretului-Lege nr.2982 pentru modificarea Decretului-Lege din 28 august 
1936, ocazie cu care Suveranul României autoriza Ministerul Finanţelor să emită noi 
monede de 250 Lei de argint şi să completeze emisiunile de 50 Lei şi 100 Lei din nichel 
pur, într-o valoare totală de 3,18 miliarde lei. Prin această lege se ridica valoarea totală 
(maximală) a emisiunilor monetare româneşti la 8 miliarde lei. Ca atare, în mai puţin 
de două săptămâni, la 8 august 1939, prin Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.2366, 
Guvernul decidea să se emită la 21 august 1939 noua monedă de argint cu nominalul de 
250 Lei şi milesimul 1939, într-un tiraj de maximum 10 milioane de bucăţi, executat de 
altfel integral. Din coroborarea ultimelor două acte normative rezultă, prin calcule 
aritmetice, că teoretic Monetăria din Bucureşti ar fi trebuit să realizeze suplimentar şi 
însemne monetare din nichel pur în valoare nominală totală de 680 milioane lei, dar 
astăzi se cunoaşte că dezideratul nu a avut finalitatea dorită. În context, în albumul-
raport din 1945 este precizat în mod expres că "nu s’au putut bate şi pune în circulaţie 
520 mil. lei din lipsă de material", planurile factorilor responsabili fiind de a se frapa 
aşadar încă 5 milioane bucăţi de 100 Lei şi alte 400.000 piese cu nominalul de 50 Lei, 
din nichel pur. 

Nu intenţionăm să detaliem nici suplimentarea emisiunii de argint de 250 Lei 
decisă la mijlocul anului 1940 (cu un tiraj de 8 milioane bucăţi destinate circulaţiei) şi, 
cu atât mai puţin, nici emiterea monedelor jubiliare de aur din 1939, respectiv, din 
1940, cele două emisiuni din aur neavând vreo semnificaţie pentru circulaţia curentă. 
Aceste emisiuni monetare sunt ultimele din domnia Regelui Carol II, care a decis să 
abdice la 6 septembrie 1940, în favoarea fiului său Mihai, care devenea monarh al 
României pentru a doua oară. Reamintind printre altele că dreptul "de a bate monedă" 
era un drept regalian, prevăzut în toate actele constituţionale ale României din 
perioada 1866-1947, iar la preluarea prerogativelor regale de către tânărul Rege Mihai 
I însemnele monetare româneşti aflate în circulaţie erau următoarele: 25 Bani şi 50 
Bani cu milesimul 1921, din aluminiu (probabil că dispăruseră din circulaţie, acestea 
devenind inutilizabile datorită valorilor nominale mici); 1 Leu şi 2 Lei cu milesimul 
1924 ("BUN PENTRU"), din aliaj de cupru-nichel (însemnele se retrăgeau sporadic 
pentru a facilita recuperarea materialului); 1 Leu cu milesimurile 1938, 1939 şi 1940, 
din tombac; 5 Lei (cu efigia Regelui Mihai, minor), 10 Lei (cu efigia Regelui Carol II) şi 
20 Lei (cu efigia Regelui Carol II) toate trei cu acelaşi milesim 1930, din aliaj de cupru-
zinc (însemnele cu efigia Regelui Mihai se retrăgeau semioficial în scopul recuperării 
materialului care era utilizat la realizarea rondelelor necesare celei mai recente 
emisiuni de 1 Leu); 50 Lei cu milesimurile 1937 şi 1938, respectiv, 100 Lei cu 
milesimurile 1936 şi 1938, toate patru fiind fabricate din nichel pur; 250 Lei cu 
milesimurile 1939 şi 1940 (ambele cu efigia Regelui Carol II), din aliaj de argint. 

În România, anul 1941 a fost bogat nu numai în evenimente politico-militare care 
au marcat profund destinul Naţiunii române până în zilele noastre – cel mai important 
fiind desigur implicarea ţării la 22 iunie 1941 în cea mai mare conflagraţie mondială – 
ci şi prin multitudinea de măsuri administrative cu caracter monetar, acesta fiind un an 
monetar de vârf în comparaţie cu anii precedenţi ori cu cei care au urmat. Din 
perspectivă numismatică, anul calendaristic 1941 a debutat printr-o intensă operaţiune 
de frapare a însemnelor monetiforme de tip 250 Lei 19#40 – "TOTUL # PENTRU # 
ŢARĂ", procesul fiind pornit la 18 decembrie 1940. Din cauza evenimentelor politice 
interne de la sfârşitul lunii ianuarie 1941, finalizate prin îndepărtarea definitivă a 
reprezentanţilor Mişcării Legionare de la conducerea ţării, aceste piese numismatice 
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au luat drumul cuptoarelor de topit metale. Un număr infim de astfel de artefacte 
monetiforme au scăpat distrugerii totale, iar aşa cum am mai menţionat acestea trebuie 
considerate documente monetiforme şi nicidecum monede oficiale, pentru că nu au 
fost monetizate niciodată. Prin urmare, dezaprobăm introducerea acestor mărturii 
monetiforme în unele cataloage numismatice printre însemnele monetare româneşti 
(destinate circulaţiei) şi sugerăm autorilor să evite pe viitor perpetuarea speculaţiilor 
ori să îşi motiveze cu temeinicie alegerea făcută. Mai mult decât atât, prin calcule 
aritmetice, fără pretenţie de informaţie certă, putem propune pentru prima oară în 
Numismatica românească tirajul (realizat al) pieselor de tip 250 Lei 19#40 – „TOTUL 
# PENTRU # ŢARĂ”, care au fost trimise la topit: trei milioane de bucăţi. Odată cu 
acest dezagreabil eveniment cu caracter numismatic se poate înţelege în profunzime 
unul din dezavantajele originalei structuri procedurale lege generală – probe monetare 
– act normativ – emisiune monetară, respinsă prin acest studiu: Cine a suportat 
costurile ocazionate cu fraparea celor trei milioane de piese care au „mers” direct la 
retopit ? În lipsa unor vinovaţi clar desemnaţi nu ne hazardăm să oferim un răspuns 
direct, dar probabil că … „Nimeni !”, fiindcă oricum, în final, factura „nechibzuinţei” 
era decontată tot de către populaţie. Stupefiant este faptul că acesta nu a fost nicidecum 
un caz izolat, că nu s-a învăţat nimic din incident, pentru că după câteva luni episodul 
s-a repetat, cu prejudicii net superioare, cu o realizare monetară asemănătoare: 250 Lei 
1941 – „TOTUL # PENTRU # ŢARĂ”. 

În primele zile ale lunii ianuarie 1941, se consuma încă o nefericită întâmplare 
care trăda nu doar amatorismul noilor potenţaţi ai epocii în tehnica legislativă, ci reliefa 
grave lipsuri în interpretarea prevederilor constituţionale ale României. Aşadar, la 9 
ianuarie 1941 Regele Mihai semna Decretul Regal nr.36 pentru baterea monezilor de 1 
şi 2 lei (concomitent aprobându-se demonetizarea vechilor monede de 1 Leu şi 2 Lei cu 
milesimul 1924, din cupru-nichel), dar atât în preambulul Înaltului Decret, cât şi în 
cuprinsul acestuia se făceau trimiteri la un act normativ de nivel legislativ inferior – 
Decretul-Lege nr.7 pentru reglementarea şi raţionalizarea sistemului monetar 
metalic în cadrul actualei emisiuni în circulaţie şi pentru retragerea din circulaţie a 
monedelor metalice de 1 şi 2 lei din cupru-nichel şi înlocuirea lor cu monete noi – 
semnat cu cinci zile înainte de Conducătorul Statului Român, General Ion Antonescu. 
Trebuie resubliniat că „dreptul de a bate monedă” reprezenta una din cele mai 
importante prerogative regale, iar aceasta se materializa atât prin emiterea de 
monedă, cât evident şi prin dreptul de a decide momentul retragerii-demonetizării 
însemnelor monetare. Din punct de vedere constituţional, cronologia corectă a 
semnării actelor trebuia să fie invers: întâi Decretul Regal şi ulterior, în baza acestuia, 
Decretul-Lege al Conducătorului Statului Român. În aceste condiţii, trebuie considerat 
că ambele acte normative stau (simultan) la baza oficializării demonetizării emisiunilor 
de 1 Leu şi 2 Lei cu milesim 1924, lansate în timpul când Suveran al României era 
Regele Ferdinand I. Aşadar, operaţiunea de retragerea a început la 15 ianuarie, puterea 
lor circulatorie expirând la 31 martie 1941. Din corelarea cu alte informaţii primare, 
acţiunea de preschimbare a însemnelor datate 1924 a continuat inclusiv în anul 1942, 
deoarece nici măcar după doi ani măsura nu putea fi clasificată un succes având în 
vedere procentajul redus al însemnelor ajunse în depozitele Monetăriei – în final, 
împreună, doar 40%. 

Un alt reper legislativ al politicii monetare se consemna la 1 martie 1941, dată la 
care Regele Mihai promulga două decrete: Decretul Regal nr.494 referitor la punerea 
în circulaţie a monedei de hârtie de 100 lei şi Decretul Regal nr.495 pentru autorizare 
de a bate şi pune în circulaţie noi monete. Primul act are legătură directă cu subiectul 
prezentului studiu, iar celălalt este relevant întrucât este baza legală a celui de-al doilea 
incident numismatic al anului 1941. Cronologia faptelor ne obligă să continuăm analiza 
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mai întâi cu al doilea Înalt Decret şi abia ulterior vom reveni la cel de interes, deoarece 
Decretul Regal nr.494 a fost publicat în Monitorul Oficial abia la mijlocul lunii august 
1941 şi nu imediat aşa cum s-a procedat în cazul Decretului Regal nr.495. Aşadar, în 
baza Decretului Regal nr.495 – se observă că deja nu au mai fost repetate 
impardonabilele greşeli de ordin constituţional din ianuarie – Conducătorul Statului 
Român emitea, în aceeaşi zi, Decretul-Lege nr.497 pentru retragerea din circulaţie a 
actualei monete de argint de 250 lei şi înlocuirea ei cu alte monete, prin care se 
decidea că începând cu 10 martie 1941 să fie retrase din circulaţie toate monedele de 
argint de 250 Lei cu milesimurile 1939 şi 1940, adică acele însemne monetare care 
conţineau efigia fostului Suveran Carol II. Dispoziţia mai stabilea că aceste monede 
„vor avea putere circulatorie şi liberatorie până la data de 31 iulie 1941” şi că „după 
această dată, ele vor fi primite numai în plată de impozite până la 31 august 1941”. Se 
intenţiona ca tirajul maximal al noii emisiuni de 250 Lei să fie de 14,8 milioane bucăţi, 
primele însemne intrând în circulaţie tot la 10 martie 1941. Deoarece nu există nicio 
diferenţă constructivă între însemnele retrase şi cele care urmau să se lanseze pe piaţă 
– toate caracteristicile tehnice erau identice – singura motivaţie nu putea fi decât 
dorinţa stringentă de a fi uitat rapid fostul Suveran şi regimul său de dictatură regală, 
din anii 1938-1940. Evident că noile însemne conţineau pe avers efigia Regelui Mihai, 
iar pe cant în locul devizei „MUNCĂ + CREDINŢĂ + REGE + NAŢIUNE” era 
inscripţionată o altă deviză, o alegere absolut neinspirată, deoarece fusese utilizată de 
Mişcarea Legionară: „TOTUL # PENTRU # ŢARĂ”. Conform surselor, au fost realizate 
astfel 4 milioane de piese, însă au fost puse în circulaţie numai jumătate dintre acestea, 
până când guvernanţii au realizat absurdul situaţiei – inoportuna deviză de pe cantul 
monedelor – aşa încât la 4 iunie 1941, Conducătorul Statului Român aproba, prin 
Decretul-Lege nr.1651 pentru modificarea Decretului-Lege nr.497/1941, ca să fie 
reproiectată grafica de pe reversul monedelor şi să fie inscripţionată o altă deviză pe 
cant – „NIHIL + SINE + DEO”, în fapt deviza Casei Regale a României. Chiar dacă 
modificările erau minore, ele au avut efecte financiare deosebite pentru toţi factorii 
implicaţi, deoarece au trebuit să fie retrase imediat din circulaţie însemnele monetare 
abia lansate la 10 martie 1941, chiar dacă actul normativ nu stipula în mod expres acest 
amănunt determinant, mai ales că nu exista specificat vreun termen pentru această 
acţiune nerecunoscută oficial. Din albumul-raport rezultă că preschimbarea însemnelor 
monetare de 250 Lei cu milesimurile 1939, 1940 şi 1941 – „TOTUL # PENTRU # 
ŢARĂ” a continuat cel puţin până în anul 1942. De asemenea, tot de acolo aflăm 
cuantumul preschimbării însemnelor datate 1941 – 94% – adică au rămas (teoretic) în 
posesia populaţiei un număr de 119.200 bucăţi (se includ aici şi piesele pierdute ori 
distruse accidental pe parcursul anilor 1941 şi 1942, în fapt o dificilă perioadă de război 
şi pentru Naţiunea română). Pentru a încheia scurta examinare a evoluţiei monedei cu 
nominalul 250 Lei, completăm corespunzător informaţiile relativ la cea din urmă 
monedă de 250 Lei cu milesimul 1941 – „NIHIL + SINE + DEO” notând că aceasta a 
fost realizată în 9 milioane de exemplare, însă pe piaţă au ajuns numai 8,4 milioane de 
astfel de însemne monetare (dezideratul iniţial de 14,8 milioane nu a fost atins 
niciodată). Ambele modele ale monedei de 250 Lei cu milesim 1941 sunt convingătoare 
exemple şi susţin puternic concepţia noastră privind diferitele tipologii de tiraje: tirajul 
maximal al emisiunii fixat prin lege (14,8 milioane bucăţi); tirajele realizate de către 
monetăria desemnată să realizeze comanda (4 milioane şi, respectiv, 9 milioane 
bucăţi); tirajele livrate de monetărie autorităţii contractante (întreaga cantitate 
executată era depozitată tot de către Monetăria Naţională, subordonată Ministerului de 
Finanţe); tirajele efective ale emisiunilor puse oficial în circulaţie de către autoritatea 
competentă (2 milioane şi, respectiv, 8,4 milioane bucăţi). Având în vedere numărul 
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însemnelor raportate ca preschimbate de populaţie (tirajele-retrase) – în procente, 
94% şi, respectiv, 90% – se obţin cuantumurile tirajelor-nepreschimbate rămase în 
epocă la cetăţeni (se includ şi cele distruse accidental până în 1945), practic valoroase 
informaţii numismatice. 

Revenind la obiectul studiului de faţă – emisiunile monetare din nichel pur 
lansate în perioada 1936-1938 – reamintim existenţa Decretului Regal nr.494 semnat 
de Regele Mihai la 1 martie 1941, care a fost publicat în Monitorul Oficial abia la 12 
august 1941. Concomitent şi în temeiul acestuia, a fost publicat şi Decretul-Lege 
nr.2289 pentru retragerea din circulaţie a monedelor metalice de 50 şi 100 lei şi 
înlocuirea lor prin bilete de 100 lei, aprobat în ziua anterioară, normă care detalia 
fazele întregii operaţiuni. De remarcat faptul că Suveranul României aprobase 
retragerea monedelor de nichel pur încă din data de 1 martie 1941, dar decizia nu a fost 
comunică publicului decât după şase luni. Totuşi, prin interpretarea informaţiilor din 
albumul-raport din 1945 rezultă că operaţiunea a început imediat, deoarece Monetăria 
a raportat pentru luna martie 1941 (practic ultima lună a anului bugetar 1940-1941) o 
recuperare de circa 7% pentru fiecare tip de denominaţie. De precizat că Regele Mihai 
stabilise ca monedele de nichel pur să fie înlocuite provizoriu cu o monedă de hârtie de 
100 Lei, emisă de Ministerul de Finanţe, însă în luna august guvernanţii au ales să 
însărcineze Banca Naţională a României să retragă monedele de nichel şi să emită 
bilete de 100 Lei, „pentru şi în locul Ministerului Finanţelor”. Biletele de bancă sunt un 
alt tip de semne monetare, cunoscute sub denumirea de bancnote, având un regim 
juridic diferit faţă de cel al monedelor emise de stat-guvern. Motivaţia implicării Băncii 
a fost de natură pragmatică, fiindcă „tipărirea biletelor în vederea acestei retrageri a 
fost făcută, din vreme, de Banca Naţională a României, ca o măsură de prevedere, în 
cadrul programului general de mobilizare economică şi financiară”, iar pentru 
aceasta Conducătorul Statului Român a ratificat, în aceeaşi zi, prin Decretul-Lege 
nr.2290/1941 convenţia intervenită între Ministerul Finanţelor şi Banca Naţională, pe 
acest subiect. Valoarea maximă a biletelor urma să fie de 3,5 miliarde lei, ceea ce 
echivala cu valoare nominală maximă a tuturor emisiunilor monetare de 50 Lei şi 100 
Lei din nichel pur, inclusiv cele planificate ca şi completare în 1940, dar nerealizate din 
lipsă de material (valoarea totală anterioară se ridicase la 3,52 miliarde lei). Decretul-
Lege nr.2289/1941 stabilea că retragerea însemnelor începea imediat, chiar din 12 
august 1941, că puterea lor circulatorie înceta la 12 octombrie 1941, dar şi că ulterior 
urmau să se primească în plată de impozite până la 31 decembrie 1941, „după care dată 
aceste monede nu vor mai avea nicio valoare”. 

În cadrul art.6 din Decretul-Lege nr.2289 din 11 august 1941 era prevăzut în mod 
expres că „monedele metalice de 50 şi 100 lei retrase vor fi demonetizate [subl.n.], 
iar metalul recuperat va fi întrebuinţat pentru nevoile apărării naţionale”, însă 
această condiţie avea un alt scop, ea nereprezentând nicidecum principala motivaţie a 
retragerii din circulaţie a însemnelor monetare din nichel pur, aşa cum este susţinut de 
majoritatea numismaţilor. Considerăm că scopul restricţiei era acela de a interzice 
vânzarea pe piaţa liberă a nichelului obţinut după demonetizarea însemnelor, după 
cum se practica (uneori) la Monetăria Naţională. Nu trebuie uitat că decizia de 
retragere se luase încă din 1 martie 1941, dată la care România nu era (încă) 
beligerantă, aşa că motivul iniţial (posibil) al demonetizării ar trebui să fie identic cu 
acela al retragerii din circulaţie a însemnelor monetare de 250 Lei cu milesimurile 1939 
şi 1940: dorinţa noilor conducători de a se estompa rapid din memoria poporului 
român fostul Rege Carol II şi dictatura sa regală. Renunţându-se între timp la statutul 
de neutralitate al ţării, cu certitudine un al doilea argument poate fi acela al recuperării 
materialului pentru „nevoile apărării naţionale”, ţinând cont de competentele 
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justificări guvernamentale: „în împrejurările actuale nu se pot face decât 
aprovizionări reduse din străinătate [subl.n.]”. 

Trebuie constatat, aşadar, că tot datorită prevederilor art.6 din Decretul-Lege 
nr.2289/1941, se întâlnesc în prezent foste însemne monetare de nichel pur, datate 
1936, 1937 şi 1938, demonetizate în mod particular, adică marcate fizic printr-o 
deteriorare intenţionată, aşa cum se prezintă spre exemplificare în Figura 2, prin câteva 
demonetizări concrete. Deoarece există unele articole numismatice specializate, 
semnate de alţi colegi-numismaţi, despre însemnele demonetizate din nichel pur datate 
1936, 1937 şi 1938, nu intenţionăm să dezvoltăm subiectul. Chiar dacă autorul unui 
astfel de studiu denumeşte sugestiv însemnele demonetizate cu termenul „monede 
anulate”, sugerăm să rămânem consecvenţi termenului oficializat prin legislaţia epocii, 
adică „monede demonetizate”. Totuşi, pentru spectaculozitatea lor, enumerăm succint 
tipologiile de urme (întipărite), rezultate ca efect al acţiunii de deteriorare obţinute 
printr-o presare mecanică, dar care desfăşurându-se pe parcursul mai multor ani, au 
ajuns să aibă forme variate: a) linii paralele, mai pregnante sau mai şterse, uneori doar 
pe jumătate din suprafaţa/suprafeţele piesei; b) cercuri concentrice; c) cuvântul 
„ANULAT” – o stilizare reuşită – gravat cu majuscule inegale, circumscrise unui cerc; 
d) o perforaţie (centrală), cu un diametru de 6 mm. Câteodată presarea a fost făcută 
simultan asupra mai multor piese aşa încât au rezultat şi însemne demonetizate care nu 
mai au forma lor iniţială de disc, ele prezentând o denivelare dublă: atât pe laterala 
rondelei, cât şi în adâncime, prin afectarea ambelor feţe. 
 

                1:1 

 

                 1:1 

Figura 2. Exemple de demonetizări particularizate ale însemnelor monetare de 50 Lei şi 100 Lei, 

emise în perioada 1936-1938 şi retrase semioficial începând cu 1 martie 1941  

(© Colecţie privată) 
 

Ultimul episod legislativ conexat implicit cu monedele din nichel pur datate 
1936, 1937 şi 1938 a avut loc la 30 decembrie 1941, când Conducătorul Statului Român, 
prin Decretul-Lege nr.3620 pentru autorizarea Ministerului de Finanţe de a prelungi 
termenele de preschimbare a monetelor metalice retrase din circulaţie, a aprobat ca 
prelungirea termenelor de preschimbare a însemnelor monetare să se facă prin 
deciziune ministerială, „ori de câte ori va socoti necesar”, pentru a se simplifica 
semnificativ operaţiunile de preschimbare şi a se evita prejudicierea populaţiei care ar 
fi deţinut încă monede nepredate, dintr-o eventuală lipsă de timp. În acest mod se 
poate explica facil de ce, inclusiv în anul bugetar 1943-1944, Monetăria Statului raporta 
(încă) retrageri-demonetizări ale însemnelor din nichel pur, în cantităţi relevante. O 
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centralizare sistematizată a tuturor informaţiilor în legătură cu cele patru emisiuni 
monetare dintre 1936-1938, din nichel pur, două având valoarea nominală de 50 Lei şi 
două cu nominalul de 100 Lei se găseşte în Anexa nr.4. Majoritatea datelor primare au 
fost culese din albumul-raport editat în 1945 de Monetăria Naţională, unele dintre 
acestea fiind echivalate corespunzător de către noi. Suplimentar, în finalul tabelului din 
Anexa nr.4 sunt prezentate, ca estimare proprie, tirajele-disponibile în care este posibil 
să se mai regăsească în prezent fostele însemne monetare de 50 Lei şi, respectiv, de 100 
Lei, pornind de la tirajele-nepreschimbate de populaţie până în 1945, aplicând 
speculativ atât un procentaj de supravieţuire de 10%, cât şi altul inferior de numai 1%. 
Prin urmare, astfel de cifre trebuie să fie de interes astăzi pentru colecţionarii-
numismaţi ori pentru colecţionarii-investitori şi mai puţin cele 20 milioane de 
exemplare emise iniţial, separat pentru fiecare nominal, cu opt decenii în urmă. În 
Anexa nr.4 se pot identifica şi alte atractive informaţii specifice, precum „numărul de 
perechi de matriţe utilizate la fraparea însemnelor de nichel” ori „randamentul mediu 
al unei astfel perechi”, chiar dacă nu au fost comentate în prezentul studiu. Alternativ, 
pentru orientare, o utilă cronologie a principalelor etape din evoluţia emisiunilor 
monetare din anii 1936, 1937 şi 1938, coroborate cu evenimentele politice esenţiale ale 
epocii, este relevată în Anexa nr.5. 

Înainte de a încheia acest periplu printr-un întreg deceniu de zbuciumată istorie 
monetară românească, apreciem a fi important de recapitulat tipurile de însemne 
monetare aflate în circulaţie la 12 octombrie 1941, ziua când cele patru modele de 
monede fabricate din nichel pur, emise în perioada 1936-1938, îşi pierdeau puterea 
circulatorie pentru totdeauna: 25 Bani şi 50 Bani cu milesimul 1921, din aluminiu 
(probabil că dispăruseră din circulaţie având valori nominale mici); 1 Leu cu 
milesimurile 1938, 1939, 1940 şi 1941, din tombac; 5 Lei (cu efigia Regelui Mihai, 
minor), 10 Lei şi 20 Lei (ambele cu efigia Regelui Carol II) toate trei cu acelaşi milesim 
1930, din aliaj de cupru-zinc (însemnele cu efigia Regelui Mihai se retrăgeau sporadic 
în scopul recuperării materialului spre a se realiza rondelele pentru recentele emisiuni 
de 1 Leu); 250 Lei cu milesimul 1941 – „NIHIL + SINE + DEO”. În ceea ce priveşte 
însemnele demonetizate care se preschimbau în mod curent, la aceeaşi dată, în scopul 
reutilizării materialului, enumerăm: 1 Leu şi 2 Lei cu milesimul 1924 („BUN 
PENTRU”), ambele din aliaj de cupru-nichel; desigur, 50 Lei cu milesimurile 1937 şi 
1938 şi, respectiv, 100 Lei cu milesimurile 1936 şi 1938, toate din nichel pur; 250 Lei cu 
milesimurile 1939 şi 1940 (ambele cu efigia Regelui Carol II) şi, respectiv, 250 Lei cu 
milesimul 1941 – „TOTUL # PENTRU # ŢARĂ” (cu efigia Regelui Mihai), toate trei 
fiind executate din acelaşi tip de aliaj de argint. 
În concluzie, în Numismatica modernă românească există destule lacune de 
informare-cercetare şi o mulţime de controverse, mai mult sau mai puţin argumentate, 
iar prezentul studiu încearcă să aducă unele lămuriri, astfel încât tinerii colecţionari-
numismaţi să (îşi) rezolve în mod independent paradoxalele neclarităţi ce apar ca 
urmare a lipsei explicaţiilor pertinente ori a documentelor de arhivă. Susținem că între 
Numismatica modernă și Numismatica antică-bizantină-medievală este o diferență 
principială majoră ce rezidă în existenţa Legii-Legislaţiei (prin activitatea de legiferare 
angajată printr-o aferentă publicitate oficială). În acest fel se explică uşor de ce 
metodele de cercetare-investigaţie dintre cele două categorii-periodizări sunt 
fundamental diferite, iar în urma implementării viziunii propuse de noi, este de 
așteptat o revigorare în ansamblu a Numismaticii. Sperăm astfel să asistăm rapid la 
schimbări semnificative în domeniu, pentru că formatul cataloagelor de profil 
stagnează de decenii în același depăşit clasicism (cu clasificări în funcție de criteriile 
Valoarea nominală – Iconografie – Milesim), util probabil numai comerțului cu 
monede. În esență, cuvintele-cheie indispensabile noii abordări sunt: a) „tirajul-
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disponibil”, prin estimarea frecvent actualizată a numărului de exemplare pe tipuri de 
monede-însemne, în concordanţă cu realitatea prezentă; b) „o ordonare-clasare 
complexă”, printr-o reorganizare sistematizată după minimum cinci criterii (Lege – 
Cronologia emiterii – Milesim – Valoare nominală – Iconografie), fiindcă o 
componentă definitorie a „mijloacelor legale de plată” constă în legislația monetară, 
proprie fiecărei țări. De altfel, Numismatica nu este singura ştiinţă auxiliară a istoriei 
care are şi o componentă legislativă, multe alte ştiinţe se bazează în etapa lor modernă 
pe norme juridice scrise: Phaleristica, Heraldica, Vexilologia, Metrologia ş.a. Cu 
certitudine, frumuseţea Numismaticii nu rezidă numai în „alergatul” după nişte 
monede – în fapt, în majoritatea ţărilor sunt foste însemne monetare – într-o stare de 
conservare cât mai bună, spre a se întocmi o „valoroasă” colecţie numismatică, în baza 
unei inexpresive liste bifată cu satisfacţie la orice nouă achiziţie. Ne exprimăm credinţa 
că mesajul nostru este clar exprimat. Atât cele trei acte normative reproduse în anexele 
nr.1, nr.2 şi nr.3 (catalogate ca fiind „nepublicate” însă noi le-am depistat şi le publicăm 
integral pentru prima dată), cât şi centralizările cu informaţii prezentate tabelar în 
anexele nr.4 şi nr.5 (în concepţie proprie) întregesc acest mesaj original.
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Anexa nr.1 

 
Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.1893 din 6 septembrie 1936 

privind autorizarea încheierii unui contract de furnitură de nichel pur 
 

VIZAT 
CONSILIER CONTROLOR, 

JURNAL Nr.18931 

================= 
Consiliul de Miniştri în şedinţa2 sa din 6 Septembrie 1936, luând în deliberare referatul3 

D-lui Ministru al Finanţelor, cu Nr.174647/1936, pe care îl adoptă în întregime; 
Având în vedere dispoziţiile art.90 alin.3 litera d) din legea asupra contabilităţii publice şi 

asupra controlului bugetului şi patrimoniului public; 
Având în vedere dispoziţiile4 Inaltului Decret Regal Nr…… 1936; 
Având în vedere Jurnalul5 Consiliului de Miniştri Nr.1026 din 26 Mai 1936; 
 

DECIDE: 
Art.1.- Se autorizează Monetăria Naţională să încheie, prin bună învoială cu firma 

Berndorfer Metallwarenfabrik, Arthur Krupp A.G. Berndorf-Austria un contract de furnitură de 
nickel pur pentru rondelele necesare baterii monedelor de 100 şi 50 lei.- 

Art.2.- Condiţiile tehnice şi de recepţie sunt cele stabilite prin contractul ce va interveni 
între Monetăria Naţională şi firma Berndorfer Metallwarenfabrik.- 

Art.3.- Cantităţile de rondele de nickel pur care fac obiectul contractului de vânzare 
cumpărare sunt următoarele: 

a/ 5.000.0000.- (cinci milioane) rondele de un diametru de 27 m/m, în greutate totală de 
41.000 (patru zeci şi unu mii) Kgr. 

b/ 12.500.000.- (două spre zece milioane cinci sute mii) rondele6 de un diametru de 24 
m/m, în greutate totală de 65.000 (saşe zeci şi cinci mii) Kgr. 

Furnitura totală în greutate de 106.000 (una sută şase mii) Kgr. rondele de nickel pur 
poate fi mărită sau micşorată cu + 10%, conform stipulaţiei care se va trece şi în contract.- 

Art.4.- Preţul de vânzare cumpărare este de: 
a/ Şilingi austriaci 649,367 (şase sute patru zeci şi nouă şilingi şi trei zeci şi şase la sută) 

pe suta de Kgr. pentru rondele8 cu diametrul de 27 m/m; 
b/ Şilingi austriaci 660,00 (şase sute şasezeci) pe suta de Kgr. pentru rondele9 cu 

diametrul de 24 m/m. 
Celelalte condiţiuni comerciale se vor fixa prin contract.- 
Art.5.- Valoarea totală a furniturii este de: 
41.000 Kgr. X 649,36 şil. austr. = 266.237,6 şil. austr. 
65.000 Kgr. X 660,00 şil. austr. = 429.000,0 şil. austr. 
                                      In total      695.237,6 şil. austr.10 
                                     ======================= 
Această valoare poate să varieze în funcţie de quantumul furniturii.- 
Art.6.- Plata se va face de către Ministerul Finanţelor din creditul extraordinar bugetar 

deschis cu I.D.R. Nr…… / 193611 în sumă de lei 22.500.000.- (două zeci şi două milioane cinci 
sute mii) lei, sumă care s'a blocat la Banca Naţională. Transferul se va face în condiţiile ce se vor 
stabili prin contract.- 
 

ss (opt membri ai Consiliului de Miniştri) 
Note: 
1. Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.1893 din 6 septembrie 1936 a fost publicat într-o formă prescurtată 
în Monitorul Oficial nr.248 din 24 octombrie 1936, având însă în mod eronat nr.1898 din 4 septembrie 
1936. Mai mult decât atât, actul normativ oficial conţine o referire la un alt act normativ, de nivel superior, 
sancţionat la o dată ulterioară: Înaltul Decret Regal nr.2231 din 10 octombrie 1936, publicat în Monitorul 
Oficial nr.241 din 15 octombrie 1936. Pentru a reliefa unele aspecte numismatice (costul de achiziţie al 
rondelelor de nichel pur), dar şi în scopul comentării inadvertenţelor, am decis să publicăm integral acest 
act normativ, pentru prima dată în literatură. Interesante sunt de asemenea şi unele formulări ori 
prescurtări utilizate în textul original: nickel; Kgr.; m/m; şilingi austriaci; quantumul furniturii; ş.a. 
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Subliniem faptul că valorile consemnate în jurnal corespundeau ofertei iniţiale, preţul şi cantităţile finale 
exacte fiind stabilite prin contractul dintre părţi, rămas din nefericire încă neidentificat. 
2. Conform documentelor de arhivă accesate, în sedinţa Consiliului de Miniştri din 6 septembrie 1936 au 
fost adoptate jurnalele numerotate în intervalul 1887-1895, aşa încât data de 4 septembrie 1936 
menţionată în Monitorul Oficial reprezintă o eroare materială inserată în textul oficial. În acelaşi context, 
precizăm că Jurnalul nr.1898 a fost adoptat în şedinţa din 10 septembrie 1936, tratând un alt tip de 
subiect. 
3. Referatul Ministrului Finanţelor nr.174647 este datat 4 septembrie 1936 şi încerca, pe două file, să 
justifice succint de ce era oportun ca vechile monede de argint cu nominalul de 100 Lei (şi milesimul 1932) 
să fie înlocuite definitiv prin altele din nichel pur, cu acelaşi nominal („5/ se măreşte stocul de nickel pur al 
Statului cu încă 10 vagoane, realizându-se astfel un important deziderat privind apărarea naţională” 
ş.a.), dar calcula totodată şi o mărime (orientativă) a beneficiului obţinut de Statul român prin 
implementarea acestei măsuri: 102,5 milioane lei. 
4. Opinăm că s-a intenţionat ca în preambul normei juridice să fie menţionate unele prevederi ale Înaltului 
Decret Regal nr.1914 din 14 august 1936 privind reglementarea emisiunilor de monedă metalică, dar în 
final, din neglijenţă, respectivele detalii au fost omise. 
5. Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.1026 din 26 mai 1936 a fost publicat în Monitorul Oficial nr.144 din 
24 iunie 1936, iar prin acesta se aprobase procurarea unei cantităţi inferioare de rondele de nichel pur 
(97.000 kg). 
6. Prin calcule aritmetice rezultă că greutatea unei rondele de 27 mm era de 8,2 grame, ceea ce corespunde 
greutăţii însemnului monetar cu nominalul de 100 Lei. Totuşi, în cazul unei rondele de 24 mm rezultă o 
greutate de 5,2 grame, valoare care nu mai corespunde greutăţii însemnului monetar de 50 Lei (se 
cunoaşte că, în realitate, moneda cu nominalul de 50 Lei a cântărit 5,83 grame). Probabil că prin ulterioare 
acte adiţionale la contract preţurile şi/sau cantităţile livrate au fost renegociate, în conformitate cu 
necesităţile (revizuite ale) Statului român. 
7. În textul oficial apărut în Monitorul Oficial nr.248 din 24 octombrie 1936 este indicat un preţ puţin 
diferit – „649,39 şil. austr.” – dar considerăm că este doar o (altă) eroare materială. 
8. Cu titlu orientativ, prin calcule aritmetice, rezultă că un kilogram de rondele cu diametru de 27 mm era 
format din 122 de bucăţi, iar o singură astfel de rondea de nichel pur era evaluată la circa 0,0532 şilingi 
austrieci. 
9. Cu titlu orientativ, prin calcule aritmetice, rezultă că un kilogram de rondele cu diametru de 24 mm era 
format din 192 de bucăţi, iar o singură astfel de rondea de nichel pur era evaluată la circa 0,0343 şilingi 
austrieci. 
10. În pofida faptului că cele două ecuaţii matematice conţin rezultate finale corecte, unii termeni (factori) 
sunt inexacţi (datorită probabil inconsecvenţei) deoarece, prin calcule aritmetice, rezultă în mod cert că un 
kilogram de rondele de nichel pur era evaluat la 6,4936 şilingi austrieci şi, respectiv, la 6,6 şilingi austrieci. 
11. Originalul documentului analizat nu conţine nicio referire expresă la vreun anume Înalt Decret Regal, 
însă în forma publicată oficial este menţionat I.D.R. nr.2231 din 10 octombrie 1936, decret ce a fost 
sancţionat de Regele Carol II la o dată ulterioară adoptării Jurnalului nr.1893 din 6 septembrie 1936. Din 
perspectivă juridică, soluţia aleasă de guvernanţi este cel puţin stranie, însă o eventuală critică punctuală 
excede subiectul studiului. 
 

Sursa: Arhivele Naţionale, Fondul Jurnalele Consiliului de Miniştri, Dosar 417, ff.39-42. 
 

*** 
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Anexa nr.2 
 

Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.178 din 3 februarie 1938 privind 
retragerea monedelor metalice de 250 Lei şi înlocuirea lor cu monede de 

 100 Lei şi 50 Lei 
 

-Secret- 
JURNAL Nr.1781 

================= 
Consiliul de Miniştri în şedinţa sa din 3 Februarie 1938, luând în deliberare raportul2 

Domnului Ministru al Finanţelor Nr.402595/1937; 
Având în vedere dispoziţiunile3 art.7 şi 10 din Decretul-Lege privitor la organizarea şi 

administrarea Regiei Publice Comerciale „Monetăria Naţională” publicat în Monitorul Oficial 
Nr.263/937; 

DECIDE: 
 

Art.1.- Incepând cu data de 14 Februarie 1938, se retrag din circulaţie monetele metalice 
de 250 lei în valoare de 1.125.000.000 lei şi se înlocuesc cu monete de 100 lei şi 50 lei. 

Art.2.- Preschimbarea monetelor de 250 lei se face de către Casieriile Administraţiilor 
Financiare şi de către Percepţii primindu-le în plată de impozite sau înlocuindu-le cu alte 
monete în circulaţie. 

Deasemenea Casieriile Sediilor şi Agenţiilor Băncii Naţionale vor primi monete de 250 
înlocuindu-le cu alte monete în circulaţie. 

Art.3.- Monetele de 250 lei vor avea putere circulatorie şi liberatorie până la data de 31 
August 1938. După această dată ele vor fi primite numai în plată de impozite până la 30 
Septembrie 1938. 

Art.4.- Se măreşte emisiunea monetelor de 100 lei dela 1.675.000.000 lei la 
2.000.000.000 lei4.- 

Art.5.- Se măreşte emisiunea monetelor de 50 lei dela 600.000.000 lei la 1.000.000.000 
lei5.- 

Art.6.- Suma ce va rămâne disponibilă în monete de 100 lei şi 50 lei după retragerea 
emisiunilor monetelor de 250 lei, se va întrebuinţa la retragerea altor monete divizionare, după 
necesităţile pieţii şi ale schimbului, respectându-se emisiunea totală monetară de 
4.820.000.000 lei6.- 

Art.7.- Aliajul binar de argint cu titlul de 750% ce va rezulta din demonetizarea pieselor de 
250 lei retrase din circulaţie se vor depozita la Monetăria Naţională pentru a fi utilizat conform 
art.10 din Decretul-Lege din 13 Noembrie 1937. 

Art.8.- Domnul Ministru al Finanţelor este însărcinat7 cu aducerea la îndeplinire a 
prezentului Jurnal. 

ss (nouă membri ai Consiliului de Miniştri) 
 

Note: 
1. Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.178 din 3 februarie 1938 nu a fost publicat niciodată în Monitorul 
Oficial şi nici în vreo altă publicaţie ulterioară. Nu se cunosc motivele pentru care jurnalul a primit 
rezoluţia "Secret", fiind printre puţinele acte normative de interes public ale epocii cu o astfel de clasificare. 
Cu certitudine era recomandabil a se publica (eventual) într-o formă prescurtată, din care să fie eliminate 
informaţiile sensibile, deoarece actul normativ conţinea dispoziţii cu impact imediat şi direct asupra vieţii 
economice din România, toţi cetăţenii fiind realmente afectaţi de respectiva normă. Totuşi, remarcăm că 
nici măcar Raportul Ministrului Finanţelor nr.402595/1937 nu se regăseşte integral printre documentele 
de arhivă identificate (există conservată numai prima pagină). 
2. Raportul Ministrului Finanţelor nr.402595 a fost întocmit în anul 1937 şi încerca să justifice de ce este 
oportun ca monedele de argint cu nominalul de 250 Lei (şi milesimul 1935), lansate recent în circulaţie (de 
numai doi ani), să fie înlocuite prin alte monede din nichel pur, cu valorile nominale de 100 Lei şi de 50 
Lei: "greutăţile pe care le întâmpină circulaţia monetei de argint de 250 lei, reclamă retragerea urgentă 
a acestei piese din circulaţie" ş.a. Este regretabil faptul că, alăturat Jurnalului nr.178 din 3 februarie 1938, 
s-a păstrat numai prima filă a Raportului nr.402595/1937, astfel că nu cunoaştem nici data exactă a 
întocmirii lui şi nici cine la semnat, dar mai ales rămân necunoscute motivele ori justificările care au 
determinat guvernanţii să clasifice actul normativ ca fiind "Secret", în pofida practicii de până atunci, 
reprezentată printr-o admirabilă transparenţă administrativă. 
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3. Cu trei luni înainte, prin Decretul Regal nr.3710 din 9 noiembrie 1937, Regele Carol II aprobase 
Decretul-Lege privitor la organizarea şi administrarea Regiei Publice Comerciale "Monetăria 
Naţională". Prevederile primului aliniat al art.7 schimbau în mod fundamental modalitatea în care Statul 
urma să reglementeze emiterea monedei metalice româneşti, astfel: „Art.7.- Monetăria Naţională, cu 
autorizaţia Consiliului de Miniştri, dată după propunerea Ministerului Finanţelor, are dreptul de a 
stabili după necesităţile circulaţiei felul monedelor şi repartiţiunea emisiunilor de monede 
[subl.n.], pe fel de monede, în limita emisiunii legale. […]”. Nu considerăm oportună respectiva măsură 
deoarece rolul tradiţional al unei monetării este în primul rând acela de a frapa însemne (monetiforme), în 
baza comenzilor primite de la o autoritate competentă (Ministerul român de Finanţe). În mod evident 
apare o întrebare de context: Prin ce mijloace reuşea Monetăria Naţională să înţeleagă corect 
"necesităţile circulaţiei" spre a stabili ulterior valorile nominale de care este nevoie în piaţă ori tirajale 
fiecărei emisiuni monetare ? Formularea utilizată în normă este desigur deficitară, lăsând loc 
interpretărilor, fiindcă aceia care au propus textul iniţial au avut o viziune diferită, categoric mai îngustă 
(doar în propriile interese ale regiei), comparativ cu personalităţile politice care au aprobat în final actul 
normativ. În pofida faptului că Monetăria Naţională continua să fie "sub controlul Ministerului 
Finanţelor", sunt dificil de înţeles motivele pentru care Ministerul a acceptat să cedeze atribuţia de 
reglementare a emisiunilor de monedă metalică, rezervându-şi numai rolul de intermediar între Monetărie 
şi Consiliul de Miniştri, adică de a susţine propunerile regiei publice în şedinţele de guvern. Totuşi, la 26 
iulie 1939, prin Decretul-Lege nr.2982 pentru modificarea Decretului-Lege din 28 August 1936, Regele 
Carol II aproba revenirea la starea iniţială de normalitate, cea de până în noiembrie 1937: „Art. II. 
Caracteristicile tehnice ca gravură, aliaj, dimensiuni, etc., cu descrierea fiecărei monete, precum şi 
repartizarea pe valori a monetelor actuale sau viitoare şi retragerile sau punerile în 
circulaţie după necesităţile acesteia în cadrul emisiunii legale, se vor stabili prin jurnale ale 
Consiliului de Miniştri, dela caz la caz, după propunerea Ministerului de Finanţe [subl.n.]. Art. 
III. Orice dispoziţiuni de orice natură, contrare prezentei legi, sunt şi rămân abrogate. […]”. Chiar dacă 
aceste prevederi nu menţionează explicit abrogarea dispoziţiilor art.7 din Decretul-Lege privitor la 
organizarea şi administrarea Regiei Publice Comerciale „Monetăria Naţională” nu pot exista dubii 
asupra intenţiilor legiuitorului, aşa încât Monetăria Naţională revenea la statutul de executant al 
comenzilor Ministerului de Finanţe, iar acesta ca parte a guvernului decidea politica monetară a ţării. 
4. Dispoziţia reiterează (indirect) că emisiunea monetară din 1936 a fost compusă din 16.750.000 bucăţi, la 
acestea urmând a se adăuga alte 3.250.000 bucăţi, adică diferenţa de însemne monetare până la limita de 
20 de milioane. 
5. Dispoziţia reiterează (indirect) că emisiunea monetară din 1937 a fost compusă din 12.000.000 bucăţi, la 
acestea urmând a se adăuga alte 8.000.000 bucăţi, adică diferenţa de însemne monetare până la limita de 
20 de milioane. 
6. Pentru cititorii interesaţi în special de cuantumul total al emisiunilor monetare aflate efectiv în 
circulaţie, trebuie reţinut că valoarea de 4,82 miliarde lei, impusă prin legislaţie era esenţială (reprezenta 
un plafon legal maximal, neîngăduindu-se a fi depăşit pentru niciun motiv), aşa încât nu întotdeauna 
întregile tiraje de însemne monetare circulau simultan, ci deseori cantităţi semnificative de însemne ori nu 
erau încă frapate ori erau în custodia (depozitul) Monetăriei Statului. Aspectul este exemplificat cu ajutorul 
unor calcule aritmetice, având ca reper (orientativ) data de 14 februarie 1938. Aşadar, până la această dată, 
suma totală a valorii nominale a monedelor în circulaţie era formată din următoarele componente 
(teoretic, suma se ridica la valoarea de 5,32 miliarde lei): 5 milioane lei de 25 Bani (1921); 15 milioane lei 
de 50 Bani (1921); 200 milioane lei de 1 Leu (1924); 200 milioane lei de 2 Lei (1924); 240 milioane lei de 5 
Lei (1930; numai 80% din cele 300 milioane emise); 600 milioane lei de 10 Lei (1930); 660 milioane lei de 
20 Lei (1930); 600 milioane lei de 50 Lei (1937); 1,675 miliarde lei de 100 Lei (1936); 1,125 miliarde lei de 
250 Lei (1935). Se observă astfel că limita de 4,82 miliarde lei era depăşită (ipotetic) cu circa 500 milioane 
lei, ceea ce ar fi reprezentat o încălcare gravă a legislaţiei în vigoare (dacă toate însemnele legale ar fi ajuns 
pe piaţă). După 14 februarie 1938, în urma retragerii emisiunii de 250 Lei cu milesimul 1935, suma totală a 
valorii nominale a monedelor preconizate a fi în circulaţie era în cuantum de 4,92 miliarde lei (din totalul 
de 5,32 miliarde se scad 1,125 miliarde, dar se adună 325 milioane şi încă 400 milioane). Prin urmare, la 
30 septembrie 1938, plafonul de 4,82 miliarde lei era depăşită (ipotetic) cu numai 100 milioane lei, dar în 
realitate aceasta nu se întâmpla (efectiv) deoarece emisiunile din nichel pur cu milesimul 1938 abia 
începuseră să fie frapate la Monetăria Naţională (325 milioane lei de 100 Lei cu milesimul 1938 şi, 
respectiv, 400 milioane lei de 50 lei cu milesimul 1938). Inevitabil apare o altă întrebare de context: Ce 
tipuri de însemne au fost oferite între 14 februarie 1938 şi 31 august 1938 în schimbul celor de 250 Lei 
dacă cele două emisiuni cu milesimul 1938 au început să fie realizate după septembrie 1938 ? 
7. Conform datelor prezentate în albumul-raport publicat în 1945, operaţiunea a fost îndeplinită cu succes, 
deoarece într-o perioadă de circa un an şi jumătate un procent de 99,8% din însemnele emisiunii monetare 
de 250 Lei (cu milesimul 1935) au fost prezentate spre preschimbare de către populaţie, ceea ce înseamnă 
(indirect) că, la sfârşitul anului 1939, numai 9.330 de însemne monetare de acest tip rămăseseră în posesia 
cetăţenilor (sunt incluse în acest număr şi cele distruse ori pierdute accidental, acestea nemaifiind evident 
niciodată depuse spre preschimbare). 
 

Sursa: Arhivele Naţionale, Fondul Jurnalele Consiliului de Miniştri, Dosar 454, ff.18-19. 
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Anexa nr.3 
 

Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.1757 din 16 iunie 1939 privind 
retragerea monedelor metalice de 1 Leu şi înlocuirea lor cu monede de  

50 Lei şi de 1 Leu 
 

JURNAL Nr.17571 

================= 
Consiliul de Miniştri în şedinţa sa din 16 Iunie 1939, luând în deliberare raportul2 D-lui 

Ministru al Finanţelor No.105678/1939, 
Având în vedere dispoziţiunile art.7 din Decretul-Lege privitor la organizarea şi 

administrarea Regiei Publice Comerciale „Monetăria Naţională” publicat în Monitorul Oficial 
No.263/1937, 

DECIDE: 
Art.1.- Incepând cu data de 1 Iunie 1939, se retrag din circulaţie monetele metalice de 1 

leu3, în valoare de 200.000.000 lei, şi se înlocuiesc cu monete de 50 lei, pentru suma de 
90.000.000 lei4 şi cu monete noui de 1 leu, având caracteristicile de mai jos, pentru suma de 
110.000.000 lei5.- 

Art.2.- Preschimbarea monetelor vechi de 1 leu se face de către Administraţiile Financiare 
şi de Percepţii primindu-le în plată de impozite sau dând în schimb alte monete sau bancnote.- 

Deasemenea sediile şi agenţiile Băncii Naţionale a României vor primi monetele de 1 leu 
dând în schimb alte monete sau bancnote.- 

Art.3.- Monetele de 1 leu, fabricate din cupru-nichel, vor avea putere circulatorie până la 
data de 1 Ianuarie 1940.- 

După această dată ele vor fi primite numai în plată de impozite până la 31 Martie 1940, 
când încetează de a mai avea putere circulatorie6.- 

Art.4.- Se autoriză Ministerul Finanţelor să bată monete de 1 leu, până la concurenţa 
sumei de 200.000.000 lei7 şi să le pună în circulaţie prin retragerea unei sume egale în monete 
vechi de cupru-nichel de 1 leu până la epuizarea emisiunii şi apoi de 2 lei8.- 

Art.5.- Monetele de 1 leu cari se pun în circulaţie au următoarele caracteristice: 
A. ASPECTUL 

1. Culoarea monetei de 1 leu este aurie roşiatecă, aspectul fiind uniform şi lipsit de 
sgârieturi.- 

Prin circulaţie şi manipulare se închide puţin.- 
Desenul e bine reliefat pe ambele feţe.- 
2. Faţa monetei reprezintă în mijlocul ei coroana regală. Deasupra coroanei este scris în 

relief cuvântul „România” cu litere majuscule de 1,5 m/m.- 
Sub coroană este imprimat în relief cu cifre de 1 m/m înălţime anul baterii9, care 

corespunde anului în care s’a lucrat moneta respectivă.- 
Dedesubtul anului baterii se află o cunună cu două ramuri simetrice, ce se întind pe 

jumătatea inferioară a feţei, cea din dreapta de frunze de stejar, iar cea din stânga de frunze de 
laur.- 

3. Dosul monetei reprezintă în partea centrală un ştiulete de porumb cu o parte în foi 
desfăcute şi plecate în jos. În stânga ştiuletului este imprimată în relief cifra „1” de 4,5 m/m 
înălţime, în dreapta cuvântul „leu” cu litere majuscule de 3 m/m înălţime, iar dedesupt numele 
sculptorului „Jalea” cu litere mici cursive.- 

4. Cordoul (conturul) monetei este fără zimţi şi cilindric.- 
B. DIMENSIUNILE MONETEI 

Diametrul monetei este de 18 m/m cu o toleranţă de ± 0,05 m/m.- 
Grosimea monetei la mijloc: 1,5 m/m.- 
Grosimea monetei la margine: 1,5 m/m.- 

C. GREUTATEA MONETEI 
Greutatea monetei este de 2,75 grame cu o toleranţă de ± 0,15 grame.- 

D. SUNETUL MONETEI 
Moneta are sunetul caracteristic bronzului (clar spre argintiu).- 

E. COMPOZIŢIA CHIMICĂ 
Cupru   800%o   (+ 15%o) 
Zinc      190%o 
Nickel     10%o 
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aliaj provenind din topirea monetelor de 20, 10 şi 5 lei, retrase din circulaţie10.- 
Art.6.- Domnul Ministru al Finanţelor este însărcinat11 cu aducerea la îndeplinire a 

prezentului Jurnal.- 
ss (nouă membri ai Consiliului de Miniştri) 

Note: 
1. Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.1757 din 16 iunie 1939 nu a fost publicat niciodată în Monitorul 
Oficial şi nici în vreo altă publicaţie ulterioară. Nu cunoaştem motivele pentru care jurnalul nu a fost 
comunicat publicului, însă opinăm că imediat după aprobarea lui au fost identificate neconcordanţe şi 
erori – câteva vor fi analizate succint aici – preferându-se astfel să nu mai fie trimis (niciodată) spre 
publicare, în aşteptarea unui moment prielnic de a le îndrepta, cu speranţa că opinia publică nu va sesiza 
inadvertenţele. Ca o consecinţă imediată, aşa cum s-a dezvoltat într-o notă din Anexa nr.2, la 26 iulie 1939, 
prin Decretul-Lege nr.2982 pentru modificarea Decretului-Lege din 28 August 1936, Regele Carol II a 
aprobat revenirea la starea iniţială de normalitate, de dinainte de noiembrie 1937, când Monetăria 
Naţională era un executant al comenzilor Ministerului de Finanţe. Oportunitatea a apărut după un an, la 27 
mai 1940, când prin Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.1201 au fost anulate integral dispoziţiunile 
cuprinse în Jurnalul nr.1757 din 16 iunie 1939, emiţându-se totodată o variantă asemănătoare, dar 
revizuită. 
2. Raportul Ministrului Finanţelor nr.105678 este datat 12 iunie 1939 şi încerca, pe o singură filă, să 
explice modalitatea prin care urmau să fie înlocuite vechile monede cu nominalul de 1 Leu (şi milesimul 
1924), fără însă să explice motivele pentru care s-a decis să se declanşeze respectiva înlocuire. Totuşi, 
raportul conţine anumite informaţii numismatice: a) până la data întocmirii acestuia – 12 iunie 1939 – 
Monetăria Naţională frapase aproximativ 50 milioane de (noi) însemne (monetiforme) cu nominalul de 1 
Leu, din cupru-zinc (cantitatea era formată dintr-un număr neprecizat de piese cu milesimul 1938 şi, 
respectiv, cu milesimul 1939); b) intenţia declarată era de a se frapa şi pune în circulaţie un total de 200 
milioane de însemne monetare cu valoare nominală de 1 Leu. 
3. Redactarea este neinspirată şi improprie juridic, atestând diletantismul autorilor în materie. Probabil că 
cei care au întocmit norma au mizat pe faptul că în acel moment exista în circulaţie un singur tip de 
monedă de 1 Leu şi atunci exprimarea propusă era apreciată ca fiind (aparent) suficientă. Totuşi, tehnica 
legislativă solicită atât acurateţe în exprimările oricărui tip de act normativ, cât şi corelări riguroase cu 
actele normative în vigoare, de nivel superior sau de acelaşi nivel. Din această perspectivă, expresii precum 
„monete vechi de cupru-nichel de 1 leu” ori „monete noui de 1 leu” nu pot fi considerate a fi lipsite de 
ambiguitate. Fără îndoială, autorii aveau la îndemână destule expresii adecvate prin care să individualizeze 
cu exactitate tipurile de monede la care norma făcea referire („BUN PENTRU 1 LEU”; „monetele de 1 Leu 
cu milesimul 1924” ş.a.), aşa cum spre exemplu a procedat acelaşi Minister de Finanţe în februarie 1933: 
„Ministerul de finanţe aduce la cunoştinţa generală că, în de comun acord cu Banca Naţională a 
României, a prelungit termenul de preschimbare a monetei metalice de 20 lei, cu efigia „Marelui 
Voevod Mihai” [subl.n.], care expiră la 1 Martie a.c., până la 1 Aprilie 1933.” 
4. Însemnele monetare cu nominalul de 50 Lei în valoare de 90 milioane lei care se regăseau în depozitul 
Monetăriei Naţionale făceau parte din emisiunea lansată la 3 februarie 1938, în valoare totală de 400 
milioane lei. Respectivele însemne ar fi trebuit să fie utilizate la preschimbarea însemnelor monetare de 
250 Lei (cu milesimul 1935), iar faptul că încă se regăseau în custodia Monetăriei avea diferite (alte) 
justificări economico-financiare. Prin urmare, indicarea acestei sume (acestor „monete de 50 lei”) în jurnal 
reprezintă una dintre cele mai importante greşeli („guvernamentale”) incluse în normă. Astfel, suma de 90 
milioane lei era introdusă eronat încă o dată la calculul valorii totale a emisiunilor, aşa încât în realitate 
suma totală a valorii nominale a monedelor destinate (teoretic) circulaţiei se diminua cu/prin aceste 90 de 
milioane lei. Cu siguranţă că nu aceasta era intenţia factorilor de decizie din domeniu, dacă spre exemplu 
se examinează prevederile Jurnalului Consiliului de Miniştri nr.1201 din 27 mai 1940, unde nu mai există 
nicio astfel de referire, în pofida faptului că „restul textelor” sunt asemănătoare. 
5. Decretul-Lege nr.1914 din 14 august 1936 stabilea în mod expres „valoarea totală a emisiunilor” (4,82 
miliarde lei), „valoarea fiecărei emisiuni”, „numărul pieselor” şi „valoarea nominală a unei piese”. 
Deoarece în acea perioadă persistau două sisteme monetare metalice, unul teoretic (planificat ca 
deziderat) şi altul real (fiindcă circulau încă însemne monetare emise înainte de 1936, în tiraje care nu 
corespundeau cu cantităţile recent impuse de legiuitor), guvernanţii aveau obligaţia să identifice frecvent 
soluţii (individuale) de încadrare în plafonul legal de 4,82 miliarde lei, dar care pe termen lung să ducă la 
respectarea prevederilor legale în vigoare, în materie. Astfel, spre exemplu, pe piaţă circulau 200 milioane 
de însemne monetare de 1 Leu cu milesimul 1924 („BUN PENTRU 1 LEU”), însă decretul-lege stipula 
necesitatea emiterii numai a 50 milioane de însemne cu nominalul de 1 Leu. Din acest motiv, opinăm că 
suma de 110 milioane de „monete noui de 1 leu” proiectate a se emite încălca flagrant prevederile 
Decretului-Lege nr.1914 din 14 august 1936, ceea ce reprezintă o altă greşeală notabilă a normei 
examinate. 
6. Opinăm că s-a intenţionat utilizarea noţiunii „putere liberatorie” (în caz contrar apar confuzii între 
aliniate). 
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7. Diferit faţă de ceea ce este menţionat în cadrul art.1 (emiterea a 110 milioane însemne monetare de 1 
Leu), dispoziţia relevă în fapt că tirajul total al noii emisiuni de 1 Leu urma să fie de 200 milioane bucăţi, 
ceea ce depăşeşte cu o valoare net superioară plafonul de 4,82 miliarde lei. Având în vedere precedentele 
modificări aduse tirajelor la 3 februarie 1938, apreciem că pentru a respecta limita valorii totale a 
emisiunilor, tirajul noii emisiuni de 1 Leu ar fi trebuit să fie de maximum 100 milioane bucăţi, cu condiţia 
de a se fi demonetizat întreaga emisiune de 1 Leu din 1924 (am considerat de asemenea că numai 80% din 
tirajul emisiunii de 5 Lei cu milesimul 1930 mai circula în acea perioadă – aproximativ 48 milioane bucăţi 
– după cum rezultă din datele albumului-raport din 1945). 
8. Claritatea şi precizia textului sunt desigur nereuşite, întrucât autorii normei lasă loc unor ambiguităţi 
deoarece, în context, apăreau întrebări inerente: Oare ce trebuia să înţeleagă cetăţeanul român din 
formularea „şi apoi de 2 lei”?; Era aşadar demonetizată şi emisiunea „de 2 Lei” („BUN PENTRU 2 LEI”) 
din 1924 ?; Coincideau oare termenele impuse prin actul normativ pentru ambele emisiuni monetare cu 
milesimul 1924 ? ş.a.m.d. 
9. Precizarea era importantă şi reprezenta un artificiu legislativ ingenios deoarece Monetăria Naţională 
frapase astfel de însemne şi în anul 1938, iar în eventualitatea lansării lor pe piaţă în anul 1939 populaţia ar 
fi fost contrariată de neconcordanţa dintre anul punerii în circulaţie şi milesimurile noilor însemne 
monetare de 1 Leu. 
10. Din perspectivă numismatică, informaţia este interesantă deoarece indirect se recunoştea că însemnele 
monetare cu valorile nominale 5 Lei, 10 Lei şi 20 Lei (toate având milesimul 1930, dar în realitate fiind 
patru emisiuni monetare diferite) se retrăgeau sporadic din circulaţie, fără ca însă trei dintre respectivele 
emisiuni monetare să fie oficial demonetizate (excepţie făcea emisiunea demonetizată de 20 Lei – Hora, cu 
efigia Regelui Mihai, minor şi, respectiv, un procent de 20% din emisiunea cu nominalul de 5 Lei, cu efigia 
aceluiaşi Suveran). 
11. Cu consimţământul tacit al guvernului, Ministerul de Finanţe nu a dus la îndeplinire măsurile adoptate 
prin acest act normativ. În schimb, la 26 iulie 1939, prin Decretul-Lege nr.2982 pentru modificarea 
Decretului-Lege din 28 August 1936, Regele Carol II aproba mărirea plafonului legal cu 3,18 miliarde lei, 
prin emiterea a noi însemne monetare de 250 Lei de argint şi prin „completarea emisiunilor” de 100 Lei şi 
de 50 Lei, din nichel pur (completarea nefiind realizată în fapt). Totodată, privilegiul reglementării 
emisiunilor monetare revenea la Ministerul de Finanţe. 
 

Sursa: Arhivele Naţionale, Fondul Jurnalele Consiliului de Miniştri, Dosar 502, ff.50-53. 
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Anexa nr.4 
 

Centralizator cu principalele repere legislative şi caracteristici tehnice 
ale însemnelor monetare emise între 1936-1938 din nichel pur, 

cu valoarea nominală de 50 Lei şi, respectiv, cu nominalul de 100 Lei 
 

Repere şi caracteristici 
ale însemnelor monetare 

emise în 1936, 1937 şi 
1938 

100 Lei 1936 100 Lei 1938 50 Lei 1937 50 lei 1938 

1 
Actul normativ şi data 
aprobării emisiunii 
monetare 

Decretul Regal nr.1914 din 14 august 1936 pentru emisiunile din 1936 
şi 1937 (coroborat cu Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.2448 din 13 
noiembrie 1936 şi, în mod corespunzător, cu Jurnalul Consiliului de 

Miniştri nr.2543 din 1 septembrie 1937) şi, respectiv, Jurnalul 
Consiliului de Miniştri nr.178 din 3 februarie 1938 pentru ambele 

emisiuni din 1938 

2 
Data monetizării emisiunii 
şi aprobării însemnelor 
monetare 

13 noiembrie 
1936 

3 februarie 1938 
1 septembrie 

1937 
3 februarie 

1938 

3 
Perioada execuţiei comenzii 
de către Monetăria 
Naţională 

27 noiembrie 
1936 – 28 august 

1937 

1 septembrie – 1 
noiembrie 1938 

28 iulie 1937 
– 30 ianuarie 

1938 

1 noiembrie 
– 30 

decembrie 
1938 

4 Data lansării în circulaţie Decembrie 1936 Septembrie 1938 
Septembrie 

1937 
Noiembrie 

1938 

5 
Tirajul maximal al 
emisiunii aprobat de 
legiuitorul român (bucăţi) 

16.750.000 
3.250.000 

(diferenţa până 
la 20.000.000) 

12.000.000 

8.000.000 
(diferenţa 

până 
la 

20.000.000) 

6 
Tirajul emisiunii realizat de 
Monetăria Naţională 
(bucăţi) 

16.750.000 
(+10.0001) 

3.250.000 
12.000.000 
(+20.0001) 

8.000.000 

7 
Tirajul emisiunii lansat în 
circulaţie 

16.750.0002 3.250.000 12.000.000 8.000.000 

8 
Tirajul total (destinat 
circulaţiei) 

20.000.000 20.000.000 

9 
Perechi matriţe utilizate la 
frapare 

863 613 

10 
Randamentul mediu al unei 
perechi 

23.173 32.626 

11 Greutatea (grame) 8,2 5,83 
12 Diametrul (mm) 27 24 

13 Cantul 

cu zimţi, traversaţi de o linie şerpuită 
incusă, întreruptă de două steluţe-

romburi 
cu 136 zimţi 

14 Material (aliaj) 
Nichel pur (minimum 97,5% nichel; maximum 1,5% cobalt; 1% 

impurităţi) 
15 Poziţia avers/revers Tip monedă - ↑↓ 

16 
Monetăria care a executat 
comanda 

Monetăria Naţională din Bucureşti 

17 
Artistul-machetator 
(gravorul) 

sculptorul român Ion Jalea (n.1887-d.1983) 

18 
Actul normativ şi data 
aprobării demonetizării 
(oficiale a) emisiunii 

Decretul Regal nr.494 din 1 martie 1941 şi, în condiţiile fixate prin, 
Decretul-Lege nr.2289 din 11 august 1941, începând cu 12 august 1941 

19 
Data pierderii puterii 
circulatorii 

12 octombrie 1941 

20 
Data (oficială a) pierderii 
puterii (capacităţii) 
liberatorii 

31 decembrie 1941 
(posibil să existe ulterioare prelungiri repetate de termene) 

21 
Demonetizări între 1940-
19413 1.374.000 1.410.000 

22 
Demonetizări între 1941-
19423 15.233.000 14.866.000 
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23 
Demonetizări între 1942-
19433 374.101 443.147 

24 
Demonetizări între 1943-
19443 47.000 8.000 

25 
Demonetizări între 1944-
19453 2.000 4.000 

26 
Total demonetizări (1940-
1945)3 17.030.101 16.731.147 

27 
Procentaj demonetizări 
(%)3 85,15 % 83,65 % 

28 Tiraj-nepreschimbat3 2.969.899 3.268.853 

29 
Tiraj-disponibil rămas în 
prezent (10% din tirajul-
nepreschimbat)4 

296.990 (cca. 1,5% din tirajul total) 
326.885 (cca. 1,6% din tirajul 

total) 
248.730 48.260 196.130 130.755 

30 
Tiraj-disponibil rămas în 
prezent (1% din tirajul-
nepreschimbat)4 

29.699 (cca. 0,15% din tirajul total) 32.688 (cca. 0,16% din tirajul 
total) 

24.873 4.826 19.613 13.075 
Note: 
1. În Darea de seamă a bilanţului Monetăriei la 31 martie 1938 sunt menţionate explicit trei fonduri distincte de câte 
un milion de lei pentru fiecare tip de monedă frapată până atunci (250 Lei, 100 Lei şi 50 Lei), cu scopul declarat de „a 
fi schimbate monetele ce s'au uzat prin circulaţie sau au avut defecte de fabricaţie” şi care trebuie înţelese ca fiind 
frapate suplimentar, ca o rezervă (fără a se considera ca acele însemne ar putea reprezenta vreo eventuală depăşire a 
plafonului legal al emisiunii). 
2. Unii specialişti propun pentru această emisiune un tiraj superior de 20.230.446 bucăţi, însă exprimăm reţineri 
serioase faţă de veridicitatea respectivelor informaţii (în această speţă, dezvăluirea sursei primare utilizate era 
necesară cu prisosinţă). 
3. Datele sunt obţinute, prin prelucrări matematice, din albumul-raport aniversar editat în 1945 însă deoarece în 
epocă anul bugetar nu coincidea cu anul calendaristic este dificil a prezenta separat demonetizările corespunzătoare 
anului calendaristic. 
4. Estimările propuse au numai rol orientativ, având un accentuat caracter speculativ. După patru decenii de regim 
totalitar comunist şi încă un sfert de veac de regim incipient al statului de drept, am prezumat că un procent de 10% 
(respectiv, 1%) din însemnele rămase la populaţie şi neprezentate la preschimbare se mai găsesc astăzi în colecţii 
numismatice sau prin gospodării (împrejurările istorice ne constrâng să includem în tirajul-nepreschimbat atât 
piesele distruse accidental în a doua conflagraţie mondială, unde România a participat în mod determinant, 
eveniment de care se leagă inseparabil şi rapturile teritoriale din vara anului 1940, cât şi piesele pierdute în principala 
catastrofă naturală petrecută pe teritoriul românesc în noiembrie 1940). 
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Anexa nr.5 
 

Cronologia principalelor etape din evoluţia emisiunilor monetare 
din anii 1936, 1937 şi 1938, din nichel pur, coroborate cu cele mai relevante 

evenimente politice din epocă, în directă conexiune cu dreptul regalian „de a bate 
monedă” stipulat în toate actele constituţionale ale Regatului României 
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Principalele etape 

din evoluţia emisiunilor monetare din anii 1936, 1937 şi 1938, 
din nichel pur, 

coroborate cu cele mai relevante evenimente politice din 
epocă 

1921     

● 23 iulie: Regele Ferdinand I a promulgat Legea nr.3573 pentru 
fixarea Stemei Regatului României, întregit cu ţările surori unite, iar 
comparativ cu precedenta, noua stemă se prezenta sub trei forme 
(„stema cea mare”; „stema cea medie, fără pavilion”; „stema cea mică, 
compusă din cele trei scuturi cu coroana de oţel”). 

1923     

● 28 martie: Suveranul a promulgat Constituţiunea României, unde era 
prevăzut expres, în art.88, că „El [Regele – n.n.] are dreptul de a bate 
monedă conform unei legi speciale”. 

1927     

● 20 iulie: începea prima domnie a Regelui Mihai I, ocazie cu care cei 
trei membri ai Înaltei Regenţe (Principele Nicolae; Patriarhul Miron 
Cristea, Gheorghe Buzdugan) au depus jurământul spre a exercita 
puterile regale în timpul minorităţii Regelui Mihai I. 

1929     

● 7 februarie: Legea monetară nr.359 stabilea că „unitatea monetară 
română este leul cântărind zece miligrame de aur de 9/10” (de 32 de 
ori mai redus decât Leul-aur antebelic), că „Guvernul este autorizat să 
emită monete divizionare de 1, 2, 5, 10, 20 lei făcute din aliaj de 
aluminium sau nikel”, că biletele Băncii Naţionale sunt convertibile dar 
nu "mai puţin de 100.000 lei deodată" şi că totalul tuturor monedelor 
nu trebuie să depăşească trei miliarde lei. 

1930     

● 8 iunie („Ziua Restauraţiei”): se încheie prima domnie a Regelui 
Mihai I, prin demisia a doi membri ai Înaltei Regenţe cu o zi înainte şi ca 
urmare a anulării de către Corpurile Legiuitoare a celor două acte 
constituţionale de la 4 ianuarie 1926 – privind succesiunea la Tronul 
României şi numirea Regenţei. Este proclamat Rege al României Carol 
II. 

1931     

● 19 decembrie: Legea nr.4149 pentru modificarea art.5 din Legea 
monetară din 1929 autoriza Guvernul să emită suplimentar şi monede 
din aliaj de argint cu valoarea nominală de 100 Lei, mărind totodată 
limita valorii tuturor emisiunilor monetare la 3,8 miliarde lei. 
● 19 decembrie: Legea nr.4150 pentru baterea monetelor de argint 
preciza că emisiunea monetară de 100 Lei poate avea un tiraj maximal 
de 18 milioane bucăţi, că „vechile monete de argint, bătute înainte de 
1916, încetează de a mai avea curs legal”, dar şi că monedele de 20 Lei 
(din 1930 tip „Hora”) cu efigia Regelui Mihai vor fi retrase integral din 
circulaţie. 

1932     

● 17 mai: se decidea reglementarea comerţului cu devize ce se poate 
echivala cu o suspendare a convertibilităţii Leului din 1929, ulterior 
regimul valutelor străine luând forme mai severe. 

1935     

● 22 februarie: Legea nr.391 pentru reglementarea emisiunilor de 
monetă metalică stabilea o nouă valoare nominală totală a monedelor 
destinate circulaţiei – maximum 4,82 miliarde lei – dar mai ales 
redefinea caracteristicile şi tirajele viitoarelor însemne monetare 
româneşti, toate cele vechi urmând să fie schimbate cu cele noi, fiind 
alese şi valori nominale inexistente până atunci din aliaj de argint (50 
Lei; 200 Lei). Niciunul dintre însemnele monetare adoptate, ca 
deziderat legislativ, nu a fost vreodată lansat în circulaţie, ulterior toate 
fiind reproiectate. 
● 22 februarie: Legea nr.392 pentru înfiinţarea Monetăriei Naţionale a 
României 
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● 15 decembrie 1935: festivitatea deschiderii Monetăriei Naţionale din 
Bucureşti. 
● 19 decembrie: Legea nr.2902 pentru organizarea Monetăriei 
Naţionale 
● 19 decembrie: Legea nr.2904 pentru modificarea art.1 din legea 
pentru reglementarea emisiunilor de monetă metalică modifica tirajele 
şi caracteristicile celor mai importante trei valori nominale (50 Lei urma 
să fie executat din nichel; 100 Lei scădea în tiraj la 16,75 milioane 
bucăţi; se alegea nominalul de 250 Lei în locul celui de 200 Lei, scăzând 
tirajul la 4,5 milioane bucăţi), însă valoarea totală a emisiunilor 
rămânea aceeaşi – 4,82 miliarde lei. 
● 20 decembrie: inaugurarea oficială a Monetăriei Naţionale de către 
Regele Carol II. 

1936     

● 1 ianuarie: începea oficial fraparea primului însemn monetar de 
concepţie integral românească, din aliaj de argint, cu valoarea 
nominală 250 Lei şi milesimul 1935. 
● aprilie: ca rezultat al unei licitaţii restrânse, desfăşurată în baza unui 
caiet de sarcini, firma Berndorfer Metallwarenfabrik, Arthur Krupp A.G. 
Berndorf-Austria a fost aleasă să furnizeze 97.000 kg rondele de nichel 
pur, necesare frapării a 12 milioane însemne monetare de 50 Lei. 
● 26 mai: prin Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.1026 se aproba 
adjudecarea şi tratativele din aprilie 1936 privind furnitura de nichel pur 
necesară frapării monedelor de 50 Lei, conform specificaţiilor 
(diametrul 27 mm; greutate 8 grame) din Legea nr.2904 din 19 
decembrie 1935. 
● 14 august: Decretul Regal nr.1914 pentru reglementarea emisiunilor 
de monedă metalică împuternicea Consiliul Miniştrilor să stabilească 
direct caracteristicile viitoarelor însemne monetare, dar cu condiţia ca 
limitele tirajelor şi valoarea emisiunilor să rămână neschimbate. 
Atragem atenţia asupra unei erori materiale care s-a strecurat în textul 
oficial şi care, în mod suprinzător, nu a fost rectificată ulterior: tirajul 
maximal al piesei de 100 Lei ar fi fost de 16.675.000 bucăţi, însă 
valoarea respectivei emisiuni era de 1.675.000.000 lei, aşa încât 
apreciem că tirajul precizat de lege este inexact, cifra corectă fiind 
16.750.000 (bucăţi). 

 

 

   

● 6 septembrie: datorită modificărilor legislative apărute în urma 
promulgării Decretului Regal nr.1914 din 14 august 1936, prin Jurnalul 
Consiliului de Miniştri nr.1893 s-au aprobat renegocierile relative la 
noile condiţii tehnice şi de recepţie a furniturii de nichel pur „pentru 
rondelele necesare baterii monedelor de 100 şi 50 lei”, în cantitate 
totală de 106.000 kg. 
● septembrie-octombrie: execuţia unor probe monetare (cel puţin una 
pentru nominalul de 100 Lei, iar cinci pentru nominalul de 50 Lei), dar 
şi a altor desene şi machete semnate I. Jalea. 
● 13 noiembrie: Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.2448 autoriza 
Ministerul Finanţelor să pună în circulaţie însemne monetare de 100 Lei 
cu milesimul 1936, fabricate din nichel pur, cu diametrul de 27 mm şi 
greutatea de 8,2 g, ce urmau să înlocuiască vechea monedă de 100 Lei 
1932 de argint, până la concurenţa sumei de 1,395 miliarde lei. 
Suplimentar, se anunţa cu anticipaţie că viitoarea monedă de 50 Lei din 
nichel pur va înlocui restul tirajului monedei de 100 Lei 1932 din aliaj de 
argint, în cuantum de 40 milioane lei. 
● 27 noiembrie 1936 - 28 august 1937: execuţia a 16,75 milioane de 
însemne monetare pentru moneda de circulaţie cu nominalul de 100 Lei 
şi milesimul 1936, din nichel pur. 
● decembrie: lansarea (probabilă) în circulaţie a monedelor de 100 Lei 
1936, din nichel pur. P
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1937 

 

  

● ianuarie-iunie: execuţia a cel puţin trei tipuri variate de probe 
monetare pentru moneda de circulaţie cu valoarea nominală de 50 Lei şi 
milesimul 1937. 
● iulie: execuţia probei monetare pentru moneda de circulaţie cu 
valoarea nominală de 50 Lei şi milesimul 1937, cu o cifră 5 incusă 
artizanal pe revers, pentru obţinerea „avizului” final. 
● 28 iulie 1937 – 30 ianuarie 1938: execuţia a 12 milioane de însemne 
monetare pentru moneda de circulaţie cu nominalul de 50 Lei şi 
milesimul 1937, din nichel pur (situaţia cere precizarea că execuţia 
însemnelor a început înainte ca Guvernul să autorizeze operaţiunea). 
● 1 septembrie: Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.2543 autoriza 
Ministerul Finanţelor să pună în circulaţie însemne monetare de 50 Lei 
cu milesimul 1937, fabricate din nichel pur, cu diametrul de 24 mm şi 
greutatea de 5,83 g, reconfirmându-se tirajul de 12 milioane stabilit prin 
Decretul Regal nr.1914 din 14 august 1936, dar, fără a detalia, se indica 
numai că trebuie retrase din circulaţie atât restul însemnelor de 100 Lei 
1932 de argint, cât şi alte monede divizionare „potrivit necesităţilor”, 
până la concurenţa sumei de 600 milioane lei. 
● septembrie: lansarea (probabilă) în circulaţie a monedelor de 50 Lei 
1937, din nichel pur. 
● 2 octombrie: Ministerul de Finanţe decidea să retragă din circulaţie 
însemnele monetare de 5 Lei cu milesimul 1930, cu efigia Regelui Mihai 
I, dar ulterior acţiunea a fost stopată. 
● dată incertă: Ministerul de Finanţe a aprobat crearea a câte unui fond 
(distinct) de un milion de lei pentru fiecare tip de monedă frapată (250 
Lei, 100 Lei şi 50 Lei), cu scopul declarat de „a fi schimbate monetele ce 
s'au uzat prin circulaţie sau au avut defecte de fabricaţie” şi care 
trebuie considerate ca fiind frapate suplimentar, ca o rezervă (desigur, 
acele însemne - patru mii de exemplare de 250 Lei; zece mii de 100 Lei; 
douăzeci de mii de 50 Lei - nu reprezentau nicidecum vreo eventuală 
depăşire a plafonului legal al respectivelor emisiuni). 
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1938 

 

 

● 3 februarie: Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.178 stabilea ca, 
începând cu 14 februarie 1938, să se retragă din circulaţie întreaga 
emisiune monetară de 250 Lei 1935, dar acele monede să fie înlocuite cu 
noi însemne monetare din nichel pur (atât de 50 Lei, cât şi de 100 Lei), 
aşa încât fiecare valoare nominală să ajungă la câte un tiraj maximal de 
20 milioane bucăţi, fără a se depăşi însă cuantumul emisiunii totale 
monetare de 4,82 miliarde lei. 
● 27 februarie: Suveranul a promulgat Constituţiunea României, unde 
era prevăzut expres, în art.46, că „El [Regele – n.n.] are dreptul de a 
bate monetă, conform unei legi speciale”. 
● 1 septembrie – 1 noiembrie: execuţia a 3,25 milioane de însemne 
monetare pentru moneda de circulaţie cu nominalul de 100 Lei şi 
milesimul 1938, din nichel pur. 
● septembrie: lansarea (probabilă) în circulaţie a monedelor de 100 Lei 
1938, din nichel pur. 
● 1 noiembrie – 30 decembrie: execuţia a 8 milioane de însemne 
monetare pentru moneda de circulaţie cu nominalul de 50 Lei şi 
milesimul 1938, din nichel pur. 
● noiembrie: lansarea (probabilă) în circulaţie a monedelor de 50 Lei 
1938, din nichel pur. 
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1939 

● 16 iunie: Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.1757 aproba retragerea 
emisiunii monetare „BUN PENTRU 1 LEU” din 1924 şi înlocuirea 
parţială a acestora cu însemne monetare cu nominalul de 50 Lei, însă 
Ministerul de Finanţe nu a mai dus la îndeplinire măsurile adoptate. 
● 26 iulie: Suveranul autoriza Ministerul Finanţelor, prin Decretul-Lege 
nr.2982 pentru modificarea Decretului-Lege din 28 august 1936, să 
emită noi monede de 250 Lei de argint şi să completeze emisiunile de 50 
Lei şi 100 Lei din nichel pur, într-o valoare totală de 3,18 miliarde lei. 
Astfel, Monetăria ar fi trebuit să realizeze suplimentar şi însemne 
monetare din nichel pur (în valoare totală de 680 milioane lei), dar 
dezideratul nu a mai avut finalitatea dorită fiindcă, aşa cum este 
consemnat în albumul-raport din 1945, „nu s’au putut bate şi pune în 
circulaţie 520 mil. lei din lipsă de material”, planurile guvernanţilor 
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fiind de a se frapa încă cinci milioane bucăţi de 100 Lei şi alte patru sute 
de mii de piese de 50 Lei, din nichel pur. 

1940 

● 26-28 iunie: rapturi teritoriale (Basarabia, Nordul Bucovinei şi 
Ţinutul Herţa) în favoarea Uniunii Sovietice, smulse prin acţiuni 
ultimative, cu consimţământul tacit al Germaniei. 
● 30 august: rapturi teritoriale (Transilvania de Nord) în favoarea 
Ungariei, impuse printr-un Arbitraj-Dictat la Viena chiar de către 
Puterile Axei, Germania şi Italia. 
● 5 septembrie: după ce cu o zi înainte îl numise pe general Ion 
Antonescu preşedinte al Consiliului de Miniştri, Suveranul Carol II 
suspendă Constituţia din 1938 şi dizolvă Corpurile Legiuitoare prin 
Decretul Regal nr.3052, ca apoi imediat să promulge prin Decretul 
Regal nr.3053 un alt act cu caracter constituţional, unde era prevăzut în 
mod expres, în cadrul art.II lit.b) că „El [Regele - n.n.] are dreptul de a 
bate monedă;”. 
● 6 septembrie: domnia Regelui Carol II se încheie prin abdicare, iar fiul 
acestuia, Mihai, „în virtutea drepturilor, titlurilor şi prerogativelor ce-I 
revin şi de care se bucură ca urmaş la Tronul României” devine Rege al 
României, depune jurământul de credinţă şi imediat promulgă, prin 
Decretul Regal nr.3067, un alt act cu caracter constituţional, unde era 
prevăzut în mod expres, în cadrul art.II lit.b) că „El [Regele - n.n.] are 
dreptul de a bate monedă;”, reinvestindu-l pe general Ion Antonescu în 
funcţia de preşedintele al Consiliului de Miniştri, „cu depline puteri 
pentru conducerea Statului Român”. 
● 7 septembrie: Regele Mihai I a promulgat prin Decretul Regal nr.3072 
un nou act cu caracter constituţional - care îl abroga implicit pe cel din 
ziua precedentă - unde era prevăzut în mod expres, în cadrul art.II lit.b) 
că „El [Regele - n.n.] are dreptul de a bate monedă;”, reconfirmându-l 
totodată pe Ion Antonescu ca preşedinte al Consiliului de Miniştri. 
● 7-10 septembrie: rapturi teritoriale în favoarea Bulgariei, prin cedarea 
Cadrilaterului (Dobrogea de Sud), impuse de către Germania şi 
finalizate prin ratificarea Tratatului de la Craiova de către Ion 
Antonescu, Conducătorul Statului Român. 
● 14 septembrie: România devine oficial Stat Naţional-Legionar, iar 
Mişcarea Legionară accede la guvernare, primind posturi importante în 
guvernul condus de Ion Antonescu. 
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1941 

● 21-23 ianuarie: repetatele încălcări ale ordinii de drept din partea 
legionarilor conduc la diferende majore între Conducătorul Statului şi 
liderul Mişcării Legionare, iar după solicitarea de a se forma un guvern 
integral legionar, între armată şi Mişcarea Legionară au loc confruntări 
de stradă, cunoscute sub denumirea rebeliunea legionară. 
● 27 ianuarie: Conducătorul Statului Român îşi alegea un nou guvern, 
după ce în prealabil îi îndepărtase din (precedentul) Consiliu de Miniştri 
pe toţi membrii Mişcării Legionare. 
● 14 februarie: Suveranul abroga (integral) actul normativ privitor la 
Statul Naţional-Legionar interzicând „orice acţiune politică de orice 
natură” până la noi (ulterioare) reglementări. 
● 1 martie: Regele Mihai aproba, prin Decretul Regal nr.494 referitor la 
punerea în circulaţie a monedei de hârtie de 100 lei, retragerea tuturor 
monedelor din nichel pur, chiar din 1 martie 1941, dar decizia nu a fost 
comunicată publicului decât după şase luni, la 12 august 1941. 
● 1-31 martie: au fost retrase spre demonetizare 1.410.000 bucăţi de 50 
Lei şi alte 1.374.000 bucăţi de 100 Lei (aproximativ 7 % din fiecare tip), 
fără ca actul normativ să fie publicat oficial. 
● 22 iunie: după doi ani de neutralitate declarată, România se alătura 
acţiunilor militare de partea blocului Axei (Germania, Italia ş.a.) în cea 
mai mare conflagraţie mondială, denumită în epocă, pentru România, 
Cruciada Împotriva Comunismului, dar care s-a desfăşurat ca Război 
de Reîntregire Naţională, efect al rapturilor teritoriale din anul 1940. 
● 11 august: chiar dacă Suveranul stabilise iniţial ca monedele din nichel 
pur să fie înlocuite cu o monedă de hârtie de 100 Lei, emisă de 
Ministerul de Finanţe, guvernanţii au decis, prin Decretul-Lege nr.2289 
pentru retragerea din circulaţie a monedelor metalice de 50 şi 100 lei şi 
înlocuirea lor prin bilete de 100 lei, să însărcineze Banca Naţională a 
României să retragă toate monedele din nichel pur şi să emită în locul 
acestora bilete a 100 Lei, „pentru şi în locul Ministerului Finanţelor”. 
Valoarea totală maximă a biletelor urma să fie de 3,5 miliarde lei, ceea 
ce echivala cu valoare nominală maximă a tuturor emisiunilor monetare 
de 50 Lei şi 100 Lei din nichel pur, inclusiv cele planificate ca şi 
completare în 1939, dar nerealizate în fapt. 
● 11 august: Decretul-Lege nr.2290 privind ratificarea convenţiunii 
intervenite între Ministerul Finanţelor şi Banca Naţională privind 
punerea în circulaţie de bilete a 100 Lei. 
● 12 august: începea retragerea oficială a tuturor însemnelor cu valori 
nominale de 50 Lei şi 100 Lei din cele patru emisiuni monetare, din 
nichel pur, lansate în anii 1936, 1937 şi 1938. 
● 12 octombrie: înceta puterea circulatorie a însemnelor de 50 Lei şi 
100 Lei, din nichel pur. 
● 30 decembrie: Conducătorul Statului aproba, prin Decretul-Lege 
nr.3620 pentru autorizarea Ministerului de Finanţe de a prelungi 
termenele de preschimbare a monetelor metalice retrase din circulaţie, 
ca prelungirea respectivelor termene să se facă prin deciziuni 
ministeriale, „ori de câte ori va socoti necesar”, pentru a se simplifica 
operaţiunile de preschimbare a însemnelor monetare demonetizate şi a 
se evita prejudicierea populaţiei care, din diverse motive, ar fi deţinut 
încă monede (tezaurizate) fără vreo putere circulatorie. 
● 31 decembrie: expira termenul până la care însemnele din nichel pur 
urmau să se primească în plată de impozite (fiindcă ulterior „aceste 
monede nu vor mai avea nicio valoare”), dar în pofida faptului că nu 
am identificat vreo sursă primară relevantă, opinăm că acestea nu şi-au 
pierdut puterea liberatorie cu această ocazie, termenul fiind prelungit 
prin acte normative subsecvente, în conformitate cu prevederile 
Decretului-Lege nr.3620 din 30 decembrie 1941. 
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● 1942-1945: data pierderii definitive a puterii (capacităţii) liberatorii a 
însemnelor monetare emise între 1936-1938 este incertă, însă indirect 
rezultă că au existat în epocă suficiente alte prelungiri de termene 
acordate populaţiei de Ministerul de Finanţe pentru prezentarea spre 
preschimbare a însemnelor demonetizate, inclusiv a celor retrase oficial 
din circulaţie în 1941. 
● 1 martie 1941 - 1 august 1945: din totalul de 20 milioane de însemne 
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monetare de 100 Lei, din nichel pur, au fost prezentate la preschimbare 
17.030.101 bucăţi (tirajul-retras), reprezentând un procentaj de 85,15 
%, în timp ce tirajul-nepreschimbat rămas la populaţie a fost de 
2.969.899 bucăţi (cumulat, însemne cu ambele milesimuri, 1936 şi 
1938). 
● 1 martie 1941 - 1 august 1945: din totalul de 20 milioane de însemne 
monetare de 50 Lei, din nichel pur, au fost prezentate la preschimbare 
16.731.147 bucăţi (tirajul-retras), reprezentând un procentaj de 83,65 
%, în timp ce tirajul-nepreschimbat rămas la populaţie a fost de 
3.268.853 bucăţi (cumulat, însemne cu ambele milesimuri, 1937 şi 
1938). 
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CÂTEVA DATE DESPRE FAMILIILE GROZOVICI ȘI PILIDI, ÎNRUDITE CU 
COLECȚIONARUL INGINER CONSTANTIN C. ORGHIDAN 

- SCHIȚE GENEALOGICE - 
 
 

George Trohani* 
 

 Résumé 

Le dernier temps on a parlé relativement souvent du grand donateur de 

pièces numismatiques et d’art ancien envers l’Académie Roumaine, l’ingénieur 

Constantin C. Orghidam (1874-1944). En ce qui suit on se propose de développer, 

à l’aide d’esquisses généalogiques, son apparenté avec les familles Grozovici – de 

la quelle provenait sa mère, Euphrosyne ( ? – 1918) – et Pilidi – de laquelle 

provenait Marthe (1886-1967), son épouse. 

 

Mot-clés: Orghidan, Grozovici, Pilidi, genealogie. 

 
 

Despre celebrul colecţionar, donator al unor importante piese numismatice şi de 
artă antică Academiei Române, ing. Constantin C. Orghidan (1874-1944) s-a scris 
relativ ceva mai mult în ultima vreme1. În cele de faţă ne propunem a dezvolta, prin 
schiţe genealogice, înrudirea sa cu familiile Grozovici şi Pilidi. 
 După cum se știe inginerul Constantin C. Orghidan era fiul lui Constantin R. 
Orghidan (1835-1880) şi al  Eufrosinei (? – d. 1918). 

Eufrosina C. Orghidan era născută Grozovici şi provenea dintr-o familie 
de negustori bulgari din Giurgiu2, fiind fiica lui Manolache (Emanoil, Manole) 
Grozovici cu Dumitra (Luxiţa). 

Manole Grozovici, pentru pierderile suferite în timpul Războiului din 1877-
1878, este despăgubit în 1887 cu suma de 5.000 lei împreună cu alţi 125 locuitori din 
Giurgiu3. 

Eufrosina era soră cu doctorul Calistrat M. Grozovici (n. 4 august 1860, 
botezat pe 8 august 1860 – +1919) – care în 1884, ca student medicinist, a fost unul 
dintre cei 277 semnatari ai „Memoriului studenţilor universitari contra profesorului dr. 
(Grigore) Romniceanu, prezentat Consiliului profesoral universitar”(Bacalbașa 1993 
196). 

Medicul Calistrat Grozovici obţine doctoratul în medicină la Bucureşti, pe 12 
iulie 1889, iar mai apoi se specializează, timp de doi ani, la Paris şi Berlin, în 
epidemiologie. 

Între timp, Senatul României îi acordă împământenirea cu dispensă de stagiu în 
şedinţa din 5 februarie 18904 – cu 41 bile albe contra 4 negre. 

                                                 
* Muzeul Național de Istorie a României, București. 

   E-mail: gtrohani@yahoo.com 
1 A se vedea, printre altele, Ştirbu et alii 2004 235-268. 
2 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos. 3/1931-1944, f. 54. 
3 Desbaterile Adunărei Deputaţilor, 8 iunie 1890, p. 1932-1933, la numărul 38 din Tabela A. 
4 Desbaterile Senatului, no. 32 din 8 februarie 1890, p. 227. 
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În 1894 este numit medic secundar la serviciul de boli contagioase din cadrul 
spitalului Colentina din Bucureşti, iar în 1900 este înaintat medic primar. Ulterior el va 
ajunge la conducerea serviciului de boli contagioase adulţi creat în 1892 în acelaşi 
spital. În 1911, împreună cu dr. Constantin Pastia (1883-1926), descrie semnul plicilor 
de flexiune (Brătescu (ed.) 1975 191) în scarlatină. 

Printr-un Testament5 redactat la 2/15 mai 1919, care l-a înlocuit pe un altul din 
6 februarie 1919, se prevedea: 
 - bunuri depuse în casetă la Casa de Depuneri la 1 octombrie 1916, iar apoi la 
Banca Ilfov în Caseta No. 176 a lui Constantin Orghidan; 
 - doreşte a fi înmormântat la Cimitirul Şerban Vodă din Bucureşti, într-un loc 
de veci prevăzut cu o placă neagră; 
 - prin Constantin Orghidan să se predea bani pentru <fondul Calistrat 
Grozovici> la Academia Română cu care să se premieze lucrări de medicină; 
 - lasă Academiei Române portretul unchiului său G. Scurtu, fost locotenent 
domnesc în 1848, făcut de pictorul C. Lec(c)a; 
 - un tablou reprezentându-l pe el va fi oferit Eforiei Spitalelor Civile unde a 
lucrat 26 ani; 
 - un inel cu briliant va fi purtat de către nepotul său inginerul Constantin 
Orghidan; 
 - un inel cu inscripţia <Ana> va fi dat doamnei Didina Mărculescu, mama Anei 
Mărculescu, din strada Doamnei Nr. 32; 
 - averea mobiliară revine fratelui Theodor Grozovici; 
 - bani pentru domnişoara Robertina Fellbucher Goldschmidt din Viena; 
 - Constantin Orghidan se va ocupa de executarea dorinţelor sale testamentare; 
 - până la înapoierea în ţară a lui Constantin C. Orghidan, Testamentul se dă în 
mod provizoriu, în păstrare, amicului Grigore Urlăţeanu. 

Dr. Calistrat Grozovici a murit în 1919 răpus de tifos exantematic contactat de la 
bolnavii pe care-i îngrijea (Bercuș 1976 318, 320, 323). 
 Un alt frate al Eufrosinei Orghidan a fost Theodor Grozovici, menţionat – 
după cum s-a văzut în Testamentul dr. Calistrat Grozovici – şi ca unchi de către 
inginerul Constantin Orghidan în testamentul său din 19316. Pentru acest Theodor, 
comerciant şi proprietar în Giurgiu, prin Mesajul Regal Nr. 1908/31 mai 1890 se cere 
Senatului României a i se recunoaşte calitatea de cetăţean român. În actele ce le depune 
la Senat se menţionează că provine dintr-o familie de bulgari stabiliţi în copilărie în 
nordul Dunării, că s-a născut la 20 octombrie 1846 şi că a fost botezat la 26 octombrie 
1846 conform Extractului nr. 75 din registrele actelor de născuţi din Biserica 
„Adormirea Maicii Domnului” din Giurgiu. Pe de altă parte, cetăţenii din Giurgiu 
subscriu o dovadă legalizată la nr. 1751/1890 prin care confirmă că tatăl Manole 
Grozovici a venit de copil, este proprietar de imobile şi n-a beneficiat de vreo protecţie 
străină. Pe baza acestor acte, Senatul, în şedinţa din 4 iunie 1891, aprobă, cu 35 bile 
albe şi 2 negre, acordarea cetăţeniei române cu dispensă de stagiu lui Theodor 
Grozovici7.  
 În iunie 1920 locuia în Bucureşti, pe Bd. Carol nr. 42 bis – în locuinţa nepoţilor 
săi după soră, soţii Martha şi Constantin Orghidan (a se vedea mai jos) – şi avea un 
cont curent cu datorii. De la această adresă, conform unei hotărâri a tribunalului din 28 
octombrie 1919 (Anexa I), a unui Proces Verbal încheiat la 31 decembrie 1919 (Fig. 1) 
(Anexa II) şi a Chitanţei No. 8061 (Fig. 2 a-b) (Anexa III) menţionează că „primeşte de 

                                                 
5 Arhivele Naţionale, Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Ilfov, dosar 321/1930-1931. 
6 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos. 3/1931-1944, f. 2. 
7 Desbaterile Senatului, nr. 57 din 13 iunie 1891, p. 501-502. 
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la Banca S(indicatului) A(grigol) Ilfov tot conţinutul Casetei No. 176 cuvenit lui” – 
„adică averea mobiliară din acea casetă rămasă de pe urma defunctului meu frate 
Dr. Calistrat Grozovici lăsată mie prin testament"8. 
 În 1931 Banca Ilfov cere preşedintelui Tribunalului Ilfov, secţia 1 Comercială 
emiterea unei noi „ordonanţe prezidenţiale pentru vânzarea gajului constituit în 
favoarea Băncii de către Dl. Theodor Grozovici domiciliat în oraşul Turnu Severin, 
Str. G. Bibicescu No. 4 întrucât la termenul de 24 Februarie 1931 nu s-a putut efectua 
vânzarea”. Banca, care-şi avea sediul pe calea Victoriei Nr. 60, menţionează că 
operaţiunea se poate efectua până la concurenţa sumei de lei 526.360 capital, plus 
dobânzi şi cheltuieli prevăzute în act. Respectivul credit fusese deschis în 1927 şi era de 
360.000 lei, iar în decembrie 1930 se pusese sechestru9. 
 Nu ştim când a încetat din viaţă, dar oricum în jurul anului 1930, când avea 
peste 80 de ani. 
 Un alt frate al Eufrosinei Orghidan a fost Grigore M. GROZOVICI – născut la 
20 mai 1848 tot în Giurgiu şi botezat la 4 iunie. Se ocupa cu comerţul, în Giurgiu, încă 
din 1868. Era tatăl unui copil când, în şedinţa din 28 ianuarie 1894 a Senatului 
României, iar apoi în cea din 29 ianuarie 1895 a Adunării Deputaţilor, i se acordă 
împământenirea cu dispensă de stagiu10. 
 Pe lângă aceşti fraţi este mai mult decât probabil să fi fost şi o soră, al cărei 
nume nu-l ştim. Spunem aceasta deoarece Theodor Grozovici, în unele acte redactate 
după moartea fratelui său Dr. Calistrat Grozovici, o menţionează – la 28 octombrie 
1919 – pe Angelica Aurica Aureliu ca nepoată de soră11. Mai mult ca sigur este faptul că 
această soră s-a măritat cu un Lesto – de altfel un M. Lesto, din Giurgiu, apare şi el pe 
lista despăgubiţilor, cu suma de 600 lei, pentru pierderile din timpul Războiului pentru 
Independenţă12. Un Theodor Lesto este menţionat între 23 mai 1881 şi 10 iunie 1882 
portărel la consulatul român din Constantinopol13. 

Această nepoată a lui Theodor Grozovici, cu numele complet Sevasta 
Angelica (Aurica) G. Aureliu, născută Lesto, ce locuia în Turnu Severin, str. 
Grecescu Nr. 14, este numită, în testamentele din 1921 şi 1944 ale ing. Constantin 
Orghidan, verişoară primară14. Un frate al Sevastei Angelica, Cristache Lesto, în 
scrisori din 18 şi 26 mai 1944 către „nenea Costică” (alias Constantin Orghidan), îi dă 
informaţii despre activitatea UIMMR din Bucureşti, despre bombardamente şi de 
faptul că Angelica împreună cu Smaranda (o altă soră) a rămas, în urma unor astfel 
de bombardamente, fară casă în Turnu Severin fiind amândouă nevoite să se refugieze 
la Valea Mănăstirii în casa învăţătorului Mazilu15. 

                                                 
8 Arhivele Naţionale, Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Ilfov, dosar 321/1930-1931, f. 

49-50, 55. 
9 Ibidem. 
10 Desbaterile Adunărei Deputaţilor, no. 31 din 2 februarie 1895, p. 567 - 53 bile albe contra 8 

negre. La Senat votul a fost de 37 bile albe contra 4 negre - cf. Desbaterile Senatului, no. 29 din 1 

februarie 1894, p. 409 şi 411. 
11 Arhivele Naţionale, Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Ilfov, dosar 321/1930-1931. 
12 Desbaterile Adunărei Deputaţilor, 8 iunie 1890, p. 1932, Tabela A nr.69. 
13 Monitorul Oficial nr. 39 din 23 mai 1881, când este numit, şi nr. 58 din 10 iunie 1882, când 

este revocat. 
14 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos.2/1925, f.1; dos.3/1931-1944, f.11. 
15 Idem, dos. 19/1944, f. 20-21, 30-32. 
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Cristache Lesto, maior, era căsătorit cu Elena, care în 1938-1940 locuia în 
Bucureşti pe str. Luceafărul Nr. 6 (fostă Lucifer nr. 6, fost nr. 2, fost nr. 9, în zona 
Spirea Nouă din sectorul Verde)16. 
 In ceea ce o priveşte pe Angela Aureliu ea moare la Turnu Severin în ziua de 20 
octombrie 1945, iar sora ei, Smaranda Lesto, va face tot felul de diligenţe – pe baza 
unui Testament din 10 iunie 1945 (Fig. 3) redactat de către Angela G. Aureliu – pentru 
a recupera o parte din banii lăsaţi de inginerul Constantin Orghidan17 (Fig. 4-5) (Anexe 
IV/1-3, V). 

Familia Grozovici era cunoscută nu numai pentru activitatea negustorească 
desfăşurată la Giurgiu ci şi pentru inclinaţiile culturale – un Alexandru Grozovici 
traducea din limba franceză, în 1891, lucrarea Legea naturală sau principii fizice de 
morală, tipărită în acelaşi an. Însă nu ştim dacă era rudă cu cei despre care am vorbit 
mai sus. 
 

* 
 
 Să trecem acum la familia Pilidi, din care făcea parte Marta, soţia inginerului 
Constantin C. Orghidan. 
 Pe baza unei scrisori din 12 octombrie 1933, expediată din Atena de către Jean 
C. Pilidis lui Ion Pilidi din Bucureşti, fratele Martei Pilidi-Orghidan, s-a putut 
reconstitui, în parte, genealogia familiei Pilidi18.  
 Insistăm în prezentarea acestei familii, deşi ne lipsesc unele date strict 
cronologice, pentru a înţelege mai bine ambianţa familială şi socială în care a trăit, cea 
mai mare parte a vieţii sale, inginerul Constantin C. Orghidan.  
 Astfel, primul Pilidi(s) cunoscut este un Nicolae (I. 1.), care a trăit pe la 
începutul secolului al XIX-lea la Constantinopol.  El, a avut patru fii : 
 Ioan (Jean) (II.1.) – a trăit la Constantinopol şi s-a căsătorit cu o 
Petrocochino. Fiul lor, Constantin (III.1.) a frecventat între 1887-1891 Şcoala 
Politehnică din Zürich (Elveţia), pentru ca apoi, în 1891-1894 să participe, ca inginer, la 
construcţia căii ferate elveţiene din nord-est, de pe malul drept al lacului Zürich ; în 
martie 1894 să fie inginer la căile ferate ale Marelui Ducat din Baden (Bezirk-ul 
Bruchsal); din decembrie 1894 până în aprilie 1897 inginer la căile ferate ale Marelui 
Ducat de Hessa; în aprilie 1897 la căile ferate din Berlin; între 1900-1903 inginer la 
direcţia generală a căilor ferate ale Marelui Ducat din Baden, la Karlsruhe, iar din 1903 
director al căilor ferate din sud-vestul Greciei – Pyrgos-Katakalon din Peloponez19.  
 Acest Constantin a avut la rândul său un fiu, Ioan (Jean) (IV.1.), doctor în 
drept şi diplomat în Ministerul de Externe al Greciei – el este autorul scrisorii mai sus 
menţionate.  
 Constantin (II.2.) – stabilit în insula Syros din Grecia, s-a căsătorit cu o 
grecoaică Thiopoulo din Marsilia. Din căsătorie au rezultat un fiu (III.2.) (numele nu 
ne este cunoscut), consilier la Curtea de Casaţie din Atena şi tatăl unui băiat 
Constantin (IV.2.) care în 1933 era agent de schimb în Atena, o fiică (?) (III.3.) 
stabilită la Paris şi o altă fiică (?) (III.4.) stabilită în Anglia şi căsătorită Callifronas.  

                                                 
16 Arhivele Naţionale, Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Ilfov, dosar 439/1938-1943. 
17 Arhivele Naţionale, Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Ilfov, dosar 126/1944-1947. 
18 Scrisoarea, aflată în posesia urmaşilor, a fost citită şi transpusă în arbore cronologic de către 

părintele nostru, Nicolae Trohani, în ziua de 16 august 1968. 
19 36 Adressererzeichnis der Mitglieder der Gesellschaft chmaliger Studierender der Eidg. 

Polytechnischen Schule in Zurich (gegrundet 1869), Zurich, 1905, p. 105 şi urm. 
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 Antonios (II.3.) – născut la Constantinopol şi căsătorit cu o Lahovari (?) cu 
care a avut o fiică (?) (III.5.) măritată cu un anume Phostiropol, comandor al Legiunii 
de Onoare franceze.  
 Demetrios (Dumitru) (II.4.) – născut în 1807, stabilit în Ţara Românească 
unde a luat în arendă moşii20 (Fig. 6a-b) (Anexa VI) şi a decedat în 187121. Acesta, la 22 
septembrie 1846, se căsătoreşte în Biserica Sf. Ilie Gorgani din Bucureşti cu 
Cleopatra, fiica paharnicului D. Amira, naş fiindu-le baronul Sakelarie. Din această 
căsătorie, formând ramura românească a familiei Pilidi, s-au născut doi fii şi două fiice. 
 Constantin (III.6.) – născut în 1848 şi decedat în 189922. De la el s-a păstrat 
unul dintre cele mai vechi „Bilete de vaccin” din ţară – emis la 26 septembrie 1849 de 
către doctorul K. Klein, în satul Copaciu, plasa Câlniştea, judeţul Vlaşca23 (Fig. 7). S-a 
căsătorit cu Alexandrina I. Ioanid(is)24 (n. 1860 – d. ?),  sora doctorului Constantin I.  
Ioanid.  
 Pe baza unei adrese a Ministerului Finanţelor, Secretariatul General, Serviciul 
personalului, din 6 mai 1937, emisă la cererea fiului său Ion Pilidi, se poate stabili 
activitatea depusă de el. Reiese astfel că „a servit Statului : douăzeşitrei (23) ani şase (6) 
luni şi douăzecişiopt (28) zile, în timpul dela 15 Iulie 1875 până la 15 Martie 1899”. 
 În acest interval de timp a deţinut următoarele funcţiuni : inginer ordinar cl. 
III-a, inginer de Secţiune, inginer cl. II-a, inginer ordinar cl. I-a, iar de la 20 Aprilie 
1885 - 1 iulie 1889, director al Monetăriei Statului şi de la 1 iulie 1889 - 15 Martie 1899, 
director al Fabricei de Chibrituri Filaret (Fig. 8a-b) (Anexa VII). 
 Pe baza unui act din 7/19 februarie 1891 reiese, pe de altă parte, că cei doi soţi 
Pilidi vând cele 680 pogoane ce alcătuiau moşia Perieţi-Moldoveni, din judeţul 
Ialomiţa, lui Octavian Arbizani cu 150.000 lei, deci cu 220,59 lei pogonul. Moşia fusese 
cumpărată în 1887 de la Elena G. Paraschivescu şi Constantin G. Paraschivescu. 
Semnele de hotar erau din 1881 aprilie 19 şi estimau „o suprafaţă totală aproximativă 
de 701 pogoane”. Moşia se învecina „la Nord cu moşia Jilava, la Răsărit cu moşia 
Dudeasca, la Miază-zi cu Moldoveni-Cantacuzino şi la Apus cu Moşia Dridu cu care se 
mai învecineşte şi într’o parte la Sud” (Fig. 9). 
 Prin Înaltul decret Regal nr.16 din 1886 Constantin D. Pilidi este înaintat la 
gradul de ofiţer al Ordinului „Steaua României”, fiind cavaler din 22 iunie 188025 
(corect 1882). 
 După moartea soţului, Alexandrina C. Pilidi, cu domiciliul în Bucureşti, str. 
Colţei Nr. 70, îl împrumută pe comerciantul D. A. Dobrescu, domiciliat în Calea 
Victoriei Nr. 42, cu suma de 60.000 lei (Fig. 10a-b) (Anexa VIII). Împrumutul se face 
pe perioada 8 noiembrie 1899 – 8 noiembrie 1900, cu un procent de 10% pe an. Drept 
garanţie D.A. Dobrescu declară că „afectez şi ipotecez în special fondul şi venitul 
următoarelor mele imobile situate în Bucuresci cu tot locul lor şi tóte clădirile şi 

                                                 
20 Se păstrează o scrisoare din 20 decembrie 1860, el fiind destinatarul, perioadă când era 

arendaş al moşiei Boldu, pe drumul dintre Râmnicu Sărat şi Brăila. Se fac referiri la păsuirea 

unor datorii din partea locuitorilor. Pe viitor ar trebui consultat Fondul Saint Georges de la 

Bibioteca Naţională care conţine documente inedite în acest sens. 
21 Bezviconi 1972 220 - Cimitirul Bellu – fig. 53 locul 6. 
22 Ibidem. 
23 Vezi în acest sens Potra 1981 352-353, formular din 8 mai 1853 
24 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos. 2/1925, f.2 – menţionată de către ing. Ctin. Orghidan, 

în Testamentul său din 1925, ca soacră. 
25 Monitorul Oficial, nr. 229 din marţi 21 ian. / 2 febr. 1886, p. 4473. 
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îmbunătăţirile de pe ele, actuale şi viitóre fără a rezerva nimic asupra mea şi fără nici o 
restricţiune. 

1°. Imobilul situat în Bucuresci Bulevardul Carol No. 42 şi 
2°. Imobilul situat asemenea în Bucuresci Bulevardul Carol No. 42 bis” (Fig. 

11a). 
Am insistat în prezentarea acestui act deoarece imobilele au intrat mai apoi în 

proprietatea familiei Pilidi şi vor fi moştenite de urmaşi până în zilele noastre. 
 Soţii Constantin şi Alexandrina Pilidi, înmormântați îa Cimitirul Bellu, fig. 53/6 
(Fig. 11b-c), au fost părinţii a doi copii:  
 a) Ion (IV.3.) – născut pe 21 sau 24 noiembrie 1884 şi decedat la 5 octombrie 
1950. Actul de naştere se păstrează într-o traducere franceză din 4 septembrie 1901, 
necesară pentru studiile din Franţa (Fig.12a-b). În original se păstrează un „Bilet de 
vaccinare” din noiembrie 1886, când avea doi ani şi locuia cu părinţii în strada Colţei 
Nr. 58 (Fig.13). 

Doctor în drept, la Paris, cu o teză privind legislaţia cărbunelui, a ajuns mai apoi 
prim director al Băncii Româneşti. S-a căsătorit, locuind pe str. Brezoianu Nr. 22, mai 
întâi civil la 16 iunie 1911 (Fig. 14a-c) şi religios la 19 iunie 1911 (Fig. 15) (Anexa IX/1-2) 
în Biserica Domniţa Bălaşa, cu Maria Boteanu (născută în 1888), fiica generalului 
Mihail cu Zoe Boteanu, ce locuiau pe Calea Victoriei Nr. 224. Apoi s-a recăsătorit, nu 
știm dacă în urma unui divorț sau a decesului primei soții, în ziua de 11 februarie 1937, 
cu Mercedes Vermeulen, de origine belgiană dar născută şi trăită în Bucureşti (11 
martie 1899 – 22 ianuarie 1971) (Fig. 16), după ce aceasta divorţase de inginerul 
Alexandru Ştefănescu (n. 1899 şi decedat în închisoarea de la Aiud în 1956) cu care a 
avut o fată Alexandra (n. 2 aprilie 1927 şi decedată la 16 martie 2002), căsătorită la 
rândul ei, după un prim mariaj nereuşit (februarie 1949 cu Alexandru Ruşeţchi), cu 
profesorul universitar de mecanică Radu Negruţiu (6 ianuarie 1923 – 3 decembrie 
1997), cu care a avut un fiu Radu-Bogdan (26 septembrie 1960 – 13 iulie 2013), care – 
la rândul său – sâmbătă 8 septembrie 1984 s-a căsătorit la biserica Sf. Visarion, ora 18, 
cu Oana-Adina (născută la 8 martie 1962), fiica lui Ileana şi Sergiu CÂRLAN, căsătorie 
din care a rezultat un fiu Mihnea, născut pe 10 ianuarie 1992. 
 b) Marta-Elena (IV.4.) născută la 24 mai 188626. Prin căsătorie, conform 
„actului dotal” din 3 iulie 1904, „subscrisa Martha C. Pilidi, în asistenţa şi cu 
consimţemîntul mumei mele Alexandrina C. Pilide, la trecerea în căsătorie cu Dnul 
Inginer C(onstantin).C. Orghidan îmi constituim ca dotă” o importantă avere 
imobiliară, numerar şi efecte, creanţe ipotecare, trusou, bijuterii, mobilier etc. Printre 
imobilele primite drept zestre se află şi jumătate din imobilul de pe Bd. Carol Nr. 42-42 
bis. "obţinut prin adjudecare în basa ordonanţei de adjudecare / a Tribunalului Ilfov 
Secţia de Notariat cu No. (alb în text) pe preţul de / Lei 214.000. Acest imobil este 
grevat de ipoteca Creditului Urban / din Bucuresci pentru suma de Lei 200.000 Aşa 
dar valòrea acestui / imobil cu întregime, scăzând sarcina de care e grevat, îl estimez / 
la suma de Lei 14.000 -patru spre dece mii-” (Anexa X) (Fig. 17). 

„Certificatul de cununie”, purtând nr.11 din 8 iulie 1904, este emis de „Parochia 
Bis. Oţetari cu fil(ialele) Sfinţi şi Scaune din comuna Bucuresci, Plasa de Sus, Judeţul 
Ilfov”, semnat de „preot paroch G. Poppescu Poslovanu”, prin care se adevereşte „că am 
citit taina cununiei religiose” conform „actului de căsătorie No. 943 din 7 iulie Anul 
1904 asistând ca nuni Domnul Colonel Constantin Ciuflea şi Dna Eftimiea C. Ciuflea” 
(Anexa XI) (Fig. 18). 

                                                 
26 A se vedea şi articolul menţionat la nota 1, passim, de unde am preluat câteva pasaje. 
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 La 15 august 1916 ing. Constantin C. Orghidan este înrolat în armată cu gradul 
de locotenent în rezervă. Va fi mobilizat până la 30 iulie 1918 şi din nou în perioada 28 
octombrie 1918 – 2 iulie 192027.  
 Înzestrat cu o vastă pregătire tehnică şi cunoscător al mai multor limbi străine, 
Constantin Orghidan este numit membru în Camera militară de recepţie a materialului 
şi este trimis, în această calitate, în Statele Unite ale Americii pentru a sprijini ţara în 
războiul în care se angajase – aşa cum rezultă din scrisoarea sa din 29 octombrie 1916 
adresată Annei Lahovary28, preşedinta Consiliului de Asistenţă a Crucii Roşii Române 
de la Paris29.  
 În Statele Unite ing. C. Orghidan a fost însoţit şi de către soţia sa Marta Elena 
Orghidan, fapt pentru care lasă o "procură ... pentru autorisare şi ca administrator legal 
al averii ... cu depline puteri pe Dl. Ion C. Pilidi, [fratele Martei] sub director al Băncei 
Româneşti, Bucureşti, să primească în numele meu, Marta C. Orghidan, succesiunea ce 
mi se cuvine de la defunctul N. Amira, unchiul tatălui meu ... Făcută în New York azi 6 
septembrie 1919". Autentificarea procurii o face "Nicolae Henri E. Lahovary, 
însărcinatul cu Afaceri al României în Statele Unite ale Americei de Nord" la 
„Washington în 6 septembrie/24 August 1919”30 (Fig. 18a-c) (Anexa XII). 

Totodată, propune crearea în Statele Unite a unui "Comitet de ajutor român" 
sub patronajul reginei Maria. În afara chetei făcute de către soţii Orghidan, mai multe 
societăţi româneşti din diferite regiuni ale Americii au trecut la adunarea de fonduri 
pentru Crucea Roşie Română31.  
 Marta Pilidi-Orghidan s-a ocupat în această perioadă şi de difuzarea medaliilor 
şi cărţilor poştale ilustrând portretele reginei Maria şi ale regelui Ferdinand, iar sumele 
încasate au fost înaintate Comitetului de Asistenţă al Crucii Roşii Române de la Paris32.  

Ing. Constantin C. Orghidan, născut la 22 iunie 1874, încetează din viaţă la 29 
august 1944, orele 13.20, în comuna Ferdinand (azi încă Oţelul Roşu), jud. Caraş 
Severin33. N-a fost înmormântat, conform dorinţei sale, la Cimitirul Bellu din Bucureşti, 
alături de mama sa, căreia i-a păstrat o adâncă veneraţie, de mătuşa şi unchiul său 
Smaranda şi Radu Orghidan34, ci acolo unde a murit, într-un sicriu din zinc pregătit 
pentru un eventual transport la Bucureşti35 (Anexa XIII/1). Cheltuielile de 
înmormântare s-au ridicat la 1.125.000 lei (Anexa XIII/2). Panegiricul este ţinut de un 
reprezentant al autorităţilor locale (Anexa XIV). 

                                                 
27 Arhiva Academiei Române, Cabinetul Numismatic, dosar C. Orghidan. 
28 Anna Lahovary (1865 nov.18 – 1964 oct.28) n, Kretzulescu – soţia lui Alexandru Emil 

Lahovary (1855-1950), ministru plenipotenţiar, între 1908-1917 la Paris. 
29 Arhivele Naţionale Istorice Centrale (Bucureşti) (ANIC), fond Arhiva Comitetului de Asistenţă 

al Crucii Roşii Române de la Paris, dos. 23/1916. 
30 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos. 3/1931-1944, f. 48-51; un exemplar al procurii în 

colecţie particulară. 
31 ANIC, fond Arhiva Comitetului de Asistenţă al Crucii Roşii Române de la Paris, dos. 23/1916. 
32 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos. 10/1919, f.499 ; pentru medaliile şi cărţile poştale cu 

portretele regale vezi Știrbu, Boicescu 1990-1992 431-452. 
33 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos. 18/1944, f. 9 şi 12; 3/1931-1944, f. 13-22, 31-43 şi 69-

82. 
34 Idem, dos. 18/1944, f. 11, 75 ; dos. 3/1931-1944, f. 13 aceştia sunt înmormântaţi la parcela 10, 

fig. 51, loc concesionat prin aprobarea Primăriei Capitalei nr. 24185/2896/B. 1936, v. şi f. 54. 
35 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos.18/1944, f.8. 
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Faptul este explicabil prin situaţia politică şi militară a momentului când se 
purtau intense lupte pe tot teritoriul ţării după istoricul act de la 23 august 1944. A nu 
se uita că în Bucureşti armata sovietică făcea abia primii paşi. 

Marta Pilidi-Orghidan este nevoită să-şi vândă automobilul36 pentru a se 
întoarce la Bucureşti.  In momente de deznădejde, pe 27 octombrie, 20 noiembrie şi 5 
decembrie 1944, adresează scrisori, uneori în termeni foarte aspri, avocatului Ion I. 
Botez37 – care a <făgăduit, la plecare, călduros, că te vei ocupa de mine ca de o soră 
vitregă ?!> – în care îşi revarsă toată amărăciunea din suflet. Răspunsul, din 9 
decembrie, al avocatului Ion Botez este însă plin de delicateţe şi încurajator38 (Anexa 
XV/1-2). 

Urmează risipirea şi confiscarea unora dintre bunurile sale, apoi predarea 
colecţiei către Academia Română care durează din 1944 până în 1955 (Anexa XVI) 
când, după un trist proces, soţia sa Martha Orghidan primeşte, în fine, o pensie viageră 
de la Academie39. Moare în 1967, fiind înmormântată în Cimitirul Bellu. 

Din păcate însă mormintele sunt încă despărţite. Cel din Banat, din cimitirul 
romano-catolic este considerat ca «mormânt istoric» şi ocrotit40, în schimb cel de la 
Bellu, din Bucureşti, este în completă părăsire, loc de depozitare a gunoaielor. 

Revenind la copiii soţilor Dumitru şi Cleopatra Pilidi îi menţionăm pe: 
 Nicolae (III.7.) – căsătorit cu Coralia Dobrogeanu cu care a avut un fiu 
Niculăiţă (IV.5.), funcţionar la Banca Românească, mort prin sinucidere.  
 Ecaterina (III.8.) – măritată cu Matei Corbescu cu care a avut trei băieţi şi 
trei fete: 
 a) Gheorghe – născut în 1876, în Bucureşti, a urmat liceul şi facultatea la Paris 
luându-şi doctoratul în drept. Între 1905-1907 a fost magistrat, apoi, ca membru al 
PNL, în 1907 şef de cabinet al lui I. C. Brătianu la interne, între 1908-1910 prefect de 
Fălciu, iar între 1914-1916 prefect al Capitalei, între 1912-1913 şi 1919-1922 directorul 
ziarului „L'Independance Roumaine”, în 1916 director general al PTT, în timpul 
Primului Război Mondial (1916-1918) prefect al Iaşilor, în 1918 înalt comisar al 
guvernului pe lângă armatele aliate, între 1919-1920 deputat de Bucureşti şi între 1922-
1923 primar al Capitalei (Predescu 1940 220.). 
 b) Radu 
 c) Dan 
 c) Elisabeta – măritată cu Victor G. Antonescu, născut în Antoneşti 
(Teleorman) la 3 septembrie 1871 – frate mai mare al lui Vasile G.  Antonescu (v. mai 
jos, soţul fiicei Mariei Pilidi-Fortunatu) – decedat pe 22 august 1947 şi înmormântat în 
cavoul familiei din Vităneşti (Teleorman). În 1895 şi-a luat doctoratul în drept la Paris, 
a fost director al Băncii Naţionale, ministru plenipotenţiar la Paris şi Geneva, membru 
al delegaţiei române la Conferinţa de pace de la Paris din 1919, ministru al Justiţiei 
între 1914-1916 şi 1933-1935, al Finanţelor între 1916-1917 şi 1935-1936, de Externe 
între 1936-1937, consilier regal în 1940(Mamina, Scurtu 1996 130; Cristea 1996 58).  
 d) Margareta – măritată Hiott.  

                                                 
36 Ibidem, f. 43. 
37 Ibidem, f. 64-68  şi 69-70. 
38 Ibidem, p.74-80. 
39 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos.22/1944-1945; dos.23/1945; 24/1945; 25/1945; 

26/1945; 27/1946-1947; Arhivele Naţionale, Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Ilfov, 

dosar 126/1944-1947 - a se vedea şi adresa din 24 mai 1947 a Academiei Române către Banca 

Românească prin care se menţionează că inventarierea nu s-a terminat. 
40 Informație Viorel Petac. 
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 e) Maria – măritată cu Grigore Munteanu, avocat la Ministerul Agriculturii şi 
Domeniilor.  
 Maria (III.9.) – măritată cu C. Fortunatu (1852-1899) (Bezviconi 1972 133) 
cu care a avut o fiică căsătorită cu Vasile G. Antonescu – născut la 25 decembrie 1875 
în Roşiorii de Vede, frate mai mic al lui Victor G. Antonescu (menţionat mai sus), 
doctor în drept la Paris, în 1901, în 1904 procuror, iar din 1907 avocat al statului şi 
ajungând în Secretariatul general al Ministerului Agriculturii şi Domeniilor (Predescu 
1940 40; Cristea 1996 57). Ei au fost la rândul lor părinţii unei fiice Liana-Maria 
(Poupé), măritată Săvescu.  

 Aici este locul a fi menţionat şi Nicolae Amira, numit de către Marta 
Orghidan unchiul tatălui meu. Probabil că era frate cu Cleopatra, soţia lui Dimitrie 
Pilidi, deci frate cu bunica dinspre tată a fraţilor Marta Pilidi-Orghidan şi Ion Pilidi. 
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ANEXA I 
 
 
 Copie legalizată a hotărârii Tribunalului privind preluarea de către Theodor 
Grozovici a efectelor din caseta Băncii Ilfov care a aparţinut defunctului său frate dr. 
Calistrat Grozovici.  
 Scris de mână. 28 octombrie 1919. 
 Arhivele Naţionale. Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Ilfov, dosar 
321/1930, f. 49-50 
 
 1919 Octombrie 28 No. 14221 
    Tribunalul 
 

Având în vedere cererea făcută cu petiţiunea / înreg(istrată) la No. 14174/919 de 
către Dl. Teodor Grozovici / pentru care cere pe baza testamentului olograf / al 
defunctului său frate Dr. Calistrat Gro-/zovici să fie trimis în posesiunea averei / 
calculându(-)se taxele succesorale din suma / de lei 20.000 depusă la Banca Ilfov, iar 
le(-)/gatul de lei 50.000 lăsat Academiei Române / să se intervină la Banca Ilfov să 
vânză / efectele Creditului Urban cu cupoanele şi efecte(-)/le Casei Rurale cum şi 
cupoanele Imprumutului Naţional şi din produsul vânzărei complec(-)/tându(-)se cu 
numerar să cumpere efecte / Imprumutul Unirei 5% care să fie achitate A(-)/cademiei 
reprezentând legatul său. - 
 Având în vedere că la acest Tribunal / se află deschisă succesiunea defunctului / 
Dr. Calistrat Grozovici - 
 Având în vedere că defunctul Dr. C. / Grozovici prin testamentul său olograf / 
cu data de 2/15 Mai 1919 dispune ca din / banii ce se vor găsi să se dea un fond în / 
efecte de 50.000 le(i) Academiei Române, iar / venitul îl lasă fratelui său Teodor 
Grozovici / cum restul lucrurilor asemenea bani se / vor da fratelui său Teodor. - ./. 
 Având în vedere că conform zisului Testament / fratele defunctului Dl. Teodor 
grozovici / este instituit legatar universal - 
 Având în vedere că din depoziţiunile / martorilor ascultaţi sub jurământ şi / 
Jurnalul acestui Tribunal No. 13523/919 re(-)/zultă că pe urma defunctului Doctor / C. 
Grozovici n-au rămas …rezervatori / adică nici părinţi, nici copii şi că singurele / rude 
în viaţă sunt Teodor Grozovici în / calitate de frate, un nepot de soră C. Or(-)/ghidan şi 
o nepoată de soră Angelica Aurica / Aureliu. - 
 Având în vedere că prin deciziunea N. 7753/919 / Ministerul Finanţelor a fixat 
taxa de în-/registrare la suma de 2564 lei bani 40, iar / prin adresa No. 97844/919, se 
cere ca a(-)/ceastă taxă să se încaseze din numerariul / aflat la Banca Ilfov, conform şi 
cererei / legatarului T. Grozovici. 
 Având în vedere că averea rămasă pe / urma defunctului Dr. C. Grozovici este 
pre(-)/văzutăm în inventarul cu data 30 Martie 1919 / şi suplimentul de inventar din 24 
Iunie 1919, / întocmite de Dl. Jude supleant al acestui / Tribunal … Nanu şi consistă din 
dife(-)/rite sume de bani în efecte şi numerar / şi averea mobilă de casă. - 
 Văzând că cererea de punere în posesie // s(-)a făcut pe timbru legal de 20 lei şi 
că toate / formele legale sunt îndeplinite în speţă  
 Văzând art. 891 şi 653 cod civil 
 Pentru aceste motive 
 Dispune trimiterea în posesiune a Dlui / Teodor Grozovici asupra averei rămasă 
/ pe urma defunctului său frate Dr. / Calistrat Grozovici prevăzută în / inventarul din 
30 Martie 1919 şi suplimen(-)/tul de inventar din 24 Iunie 1919 întocmite / de Dl. Jude 
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Supleant al acestui Tribunal / aceasta conform Testamentului olograf / al sus numitului 
defunct cu data de 6 / Februarie 1919 
 Mai dispune a se interveni la Banca / Ilfov unde se găseşte depusă o sumă / de 
20000 lei pentru ca din această / sumă aflată în Caseta No. (1)76 să se / plătească 
Ministerului de Finanţe / suma de lei 2564 bani 40 ca taxă / de înregistrare cuvenită 
statului / la succesiunea defunctului Dr. Ca(-)/listrat Grozovici în conformitate cu 
deciziunea Ministerului Finanţelor / No. 7753/919 şi adresei sale cu / No. 97844/919 
şin a se trimite Tribu-//nalului cuvenita chitanţă de / efectuarea acestei plăţi care / se 
va alătura la dosar ca / act justificativ. 
ss.   G. Eustaţiu / A. Cantacuzino / Grefier ss. N. Popescu 
 
Conformă / Miltiade Jercia(?)  Grefa / Tribunalului Ilfov Secţia II CC. / 
Prezenta copie fiind conformă cu ori-/ginalul se legalizează 
 (ştampila) Grefier    Dosar 409/919 
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ANEXA II 
 
 Procesul verbal al preluării de către Theodor Grozovici a unor cupoane din 
caseta Băncii Ilfov care au aparţinut defunctului său frate dr. Calistrat Grozovici.  
 Scris de mână. 31 decembrie 1919. 
 Arhivele Naţionale. Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Ilfov, dosar 
321/1930, f. 55 
 
    Proces Verbal 
 
 Subscrisul Theodor Grozovici - / însoţit de d. avocat I.C. Mănescu / 
reprezentând Banca Sind(icatului) Agr(icol) Ilfov, şi în /prezenţa omului de serviciu al 
acelei / Bănci Ion Dordea, declar că / deschizând astăzi 31 Dec. 1919 stn. / caseta No. 
176 din Tezaurul / sus zisei Bănci am tăiat cupoanele / de 1 Iulie 1919 şi 1 Ianuarie 1920 
de la / 12 emisiuni Cassa Rurală a 1000 lei fiecare / aflate în acea casetă şi cupoanele de 
/ 1 Iulie 1919 şi 1 Ianuarie 1920 de la 13 emisiuni / a 1000 lei fiecare Creditul urban 
Bucureşti / conf(orm) numerelor după alăturata filă / vizată de mine, pe care le-am 
ridicat / în baza Jurnalului de Trimitere în / posesie a Trib(unalului) Ilfov s(ecţia) 2 N- 
14,221 din / 28 Oct(ombrie) 1919 - 
 am primit cele / cincizeci cupoane de mai sus  
31 Dec. 1919      Th. Grozovici / Bd. Carol 42 bis 
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ANEXA III 
 
 Chitanţă de confirmare a primirii de către Theodor Grozovici a conţinutului 
casetei de la Banca Ilfov cu averea mobiliară a defunctului dr. Calistrat Grozovici. 
 Dactilografiat şi iscălit. 7 februarie 1920 
 Arhivele Naţionale. Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Ilfov, dosar 
321/1930 
 
 
     C H I T A N T A 
 
 Subsrcisul Theodor Grozovici, domiciliat în Bucureşti, Bulevardul / Carol No 42 
bis, am primit de la Banca Sindicatului Agricol Ilfov tot con-/ţinutul Casetei No.176 
cuvenit mie, adică averea mobiliară din aces Case-/tă rămasă pe urma defunctului meu 
frate Dr. Calistrat Grozovici, lăsată / mie prin testament şi al cărei cuprins s-a găsit la 
descxhiderea casetei / de către D-l Jude supleant al trib. Ilfov Secţia II CC. La 24 iunie 
1919, / fiind trecută amănunţit în inventarul dresat de D-sa cu acea ocazie.-  
 Asupra acestei averi am fost trimes în posesie de către Trib. Ilfov / Secţia II CC. 
Cu jurnalul No. 14221/1919, în executarea căruia am lăsat / în sus-zisa casetă efecte 
Imprumut Naţional 5% în valoare nominală de / lei 50.000.- cu cuponul de Aprilie 
1920, legate Academiei Române- 
 Am luat deci astă_zi şapte Februarie 1920 tot ce mai rămăsese în / sus-zisa 
casetă pe urma def. Dr. Calistrat Grozovici, şi anume : 
restul numerariului : 
Lei 10148,50 rămas după ridicările făcute de mine anterior acestei date ; 
Acul de cravată găsit la inventariere, spre a-l remite D-lui Urlăţeanu, / conform 
testamentului, şi efectele de mai jos : 
Certificatul România No. 419, pentru cinci Acţiuni Imprumut Naţional lei 15.000 
Două lozuri Turceşti a 400.-fr. Fiecare 
Bonuri Rurale lei 12.000.- v.nom. 
'' Func. Urbane ''  13.000.- v.nom. 
 Recunosc că altă avere, efecte, obiecte sau valori lăsate de Dr. / Grozovici nu s-a 
găsit în casetă la inventarierea făcută de D-l Jude Su-/pleant de mai sus, şi nu am prin 
urmare nimic de ridicat din acea ca-/setă nici eu nici altă persoană, în contul sus-zisei 
moşteniri, restul valo-/rilor, excepnd cele 50.000. lei efecte menţionate, aparţind D-lui 
C. / Orghidan.- 
 
am primit / Th. Grozovici  / 7 feb. 1920 
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ANEXA IV/1 
 
 Adresă a Sucursalei Băncii Româneşti Turnu Severin către Centrala din 
Bucureşti referitoare la plata celor cuvenite Angelei G. Aureliu, decedată, conform 
succesiunii Constantin Orghidan 
 Dactilografiat pe o jumătate de coală, 6 noiembrie 1945. 
 Arhivele Naţionale. Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Românească, 
dosar 126/1944 
 
 
BANCA ROMÂNEASCĂ               T. Severin, 6 Noembrie 1945 
 
  15.XI 945    
 Dl Mănescu este rugat să    (ştampilă :) Banca Românească 

 studieze chestiunea şi să refere    12 NOV. 1945 
ss indescifrabil      Inainte de amiază 

 
    B A N C A  R O M Â N E A S C Ă 
          B U C U R E Ş T I 
 
 
 SECRETARIAT - INTERN 
       Ref. Ord.Dvs. de plată Nr. 170472/ 
       3. din 29 Octombrie a.c. de lei 
       15.700.= fav. Angelica Aureliu 
       T. Severin, O/ Succesiunea Const. 
       Orghidan, Bucureşti.   
 
 Avem onoare a vă face cunoscut că beneficiara ordinu-/lui rubricat este 
decedată. Sora sa Smaranda Lesto care a / îngrijit-o tot timpul boalei, făcând cheltuieli 
şi cu înmor-/mântarea, cere să-i plătim suma de mai sus, în care scop ne-a / depus o 
scrisoare şi o copie depe testamentul defunctei, pe / care vi le remitem, cu rugămintea 
de a interveni la ordonator / să dispună ca suma să fie plătită D-nei Smaranda Lesto 
sora / defunctei. 

    Cu toată stima, 
   B A N C A  R O M Â N E A S C Ă 

ANEXE :     Sucursala T. Severin 
1. scrisoare    ss. indesccifrabil 

 1.copie testament 
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ANEXA IV/2 
 
 Copie după Testamentul Angelei G. Aurelliu. 
 Dactilografiat pe o jumătate de coală. 10 iunie 1945 
 Arhivele Naţionale. Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Românească, 
dosar 126/1944 
 
    T E S T A M E N T 
 
 Subsemnata Angela G. Aureliu din T.=Severin, dispun ca după / încetarea mea 
mea (sic) din viaţă întreaga avere ce voi lăsa să se / stăpânească de sora mea Smaranda 
Lesto.= 
 Scris şi subscris şi făcut de mine la T.=Severin, azi 10. / Iunie 1945.= 
   Ss/. Angela G. Aureliu 
 
Conform cu originalul / văzut de noi / Director / ss indescifrabil 
 
 

ANEXA IV/3 
 
 Scrisoare a Smarandei Lesto către agenţia T. Severin a Băncii Româneşti privind 
plata celor cuvenite de pe urma succesiunii Constantin Orghidan. 
 Scris de mână, 5 noiembrie 1945 
 Arhivele Naţionale. Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Românească, 
dosar 126/1944 
 
 
 5.XI 945 
 In original 
 Centralei 
   Onor  Banca Românească 
   Agenţia T. Severin 
 
 Subsemnata Smaranda Lesto din / T. Severin, soră şi moştenitoare a sorei / 
mele Angela Aureliu, decedată în T. Severin / la 20 Octombre 1945, cum că am făcut / 
cheltuelile de boală şi cele de înmormântare / ale defunctei, vă rog a-mi libera în 
socoteala / cheltuelilor de mai sus suma ce a trimis / Academia Română pe luna 
Octombre / 1945 ca rentă pe numele sorei mele / Angela Aureliu. 
 

     Cu stimă 
    Smaranda Lesto 
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ANEXA V 
 
 Adresă a avocatului Ion Botez către Banca Românească privind sistarea rentei 
către Angela Aureliu, aceasta fiind decedată. 
 Dactilografiată, 4 ianuarie 1946 
 Arhivele Naţionale. Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Românească, 
dosar 126/1944 
 
 
        Bucureşti, 4 Ianuarie 1946 
 
 
 Onor. 
 
 
   BANCA ROMÂNEASCĂ 
 
       L  o  c  o 
       Str. Smârdan No. 5 
 
 
 Cu onoare vă rog să binevoiţi a dispune ca / să se suspende trimiterea de către 
succesiunea Orghidan a / rentei de 20.000.- lei lunar, pe numele Angela aureliu / 
Turnu-Severin, deoarece din informaţiile ce le avem, numita a decedat. 
 
       Cu stimă, 
      Avocat Ion Botez 
      Executor testamentary 
      (ss) 
 8.I.946   
La dosar; s-au luat măsuri de a 
 nu se mai plăti, încă din 
 cursul lunei Noembrie 1945 
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ANEXA VI 
 
 Scrisoare din 20 decembrie 1860 către Dimitrie Pilidi. Chirilică, arendaşul 
moşiei Boldu şi Balta Albă, de lângă Râmnicu Sărat. Coală de hârtie A3, îndoită şi apoi 
împăturită în form de "plic", sigilat. 
 
 
 
   Domnului 
 D. Dimitrie Pilidi arendaşu 
 Moşii Boldu şi B(alta) Albă 
 
 Domnule Pilidi 
 
 Locuitori după propr(itatea) noastră Boldu şi Balta Albă printr-o / scrisoare ce 
ne(-)a trimes cu D. Dărmănescu reclamă esecutarea / ce suferă din partea D. în răfuirea 
datoriilor reciproce ce aveţi a strân(ge) / şi de la dânşi(i). Şi mă roagă să interviu la D. 
ai păsui până la viitoarea / primă vară ca să poată a(-)şi treera bucatele ce le au păn 
ogoare şi să vă / desfacă toţi care(-)i vor rămânea datori. Apoi fiindcă D. cunoaşteţi / 
toate piedicile ce le(-)a stat înpotrivă încât şi iei însuşi sînt lipsiţi de / tot ce ar putea să 
să bucure. Viu a vă învitta ca pă dată să vă lămuriţi / de toate socotelile cu fiecare în 
linişte, bine tratându(-)i. Şi cel / care să va înlesni să vă rânduiască fără siluirea ce arăt 
că (-)m(i) reclamă. 
 Iar cei ce nu vor avea în natură a se răfui   să să păsuiască pâ-/nă să se dreagă 
vremea a putea să(-)şi treere zisele producte şi vân(-)/zându-le să să plătească fiecare 
nefiindu-le iertat a le vinde prin tai(-)/nă tot într(-)o vreme îm(i) veţi trimite şi mie o 
listă de toate sumele ce să vor / alege fiecare dator.   Încredinţat dar că nu(-)m(i) veţi 
refuza / cererea am răspuns şi lor prin sfatu comunal a se asemăna în felul / descris aci. 
Şi tot într(-)o vreme vă încredinţez că la timpul arătat / voiu stărui şi însum(i) asuprele 
or(i)cât va sta putinţa să să răfuiască fie / care de tooată datoria cu orice chip. De 
primirea aceştia şi urmare / aştept răspunsu Dv. Lăturatele aci scrisori aveţi bunătate a 
le da / în priimirea deputaţilor ca să le trimită fără zăbavă unde sînt adresate. 
 Primiţi domnule încredinţarea stimă ce vă păstrez / 1860 Dik(em)v(rie) 20 
   Ioan Săhăceanu ( ?) 
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ANEXA VII 
 
 
 Certificat atestând perioada de muncă ca funcţionar al statului a lui Constantin 
D. Pilidi, solicitat de către Ion C. Pilidi. 6 mai 1937.  

Dactilografiat pe hârtie cu antet. 
 Proprietatea familiei. 
 
     ROMÂNIA 
    MINISTERUL DE FINANŢE 
           SECRETARIATUL GENERAL 
           SERVICIUL PERSONALULUI 
 
        Jurnal Nr.4228 şi 
DOMNULUI ION C.PILIDI     5052/937 
    Director al       Biroul C E N T R A L 
    BANCII ROMANESTI 
 
       42167 - 6 MAI 1937 
       D O M N U L E, 
 
 Referindu-ne la cererea Dvs.Jn.la Nr.4228/937, / prin care solicitaţi a vi se 
elibera un certificat atestând / că părintele Dvs. Ing. CONSTANTIN D.PILIDI, 
decedat în anul / 1899, a fost funcţionar al Statului Român şi urmare adresei / Cassei 
Generale de Pensiuni Nr.4766/937; avem onoare a vă / face cunoscut că, din copia 
depe certificatul eliberat de / Inalta Curte de Conturi Nr.3100 din 26 August 1899, 
relativ / la timpul servit de defunctul Ing.C.D.Pilidi - aflat la / dosarul deciziunii de 
înscriere la pensie Nr.313/899, a / soţiei D-sale ALEXANDRINA C.PILIDI, - reese că 
defunctul / Ing.C.D.Pilidi, a servit Statului : douăzecişitrei (23) ani / şase (6) luni şi 
douăzecişiopt (28) zile, în timpul dela / 15 Iulie 1875 până la 15 Martie 1899. 
 In acest interval de timp a deţinut următoarele / funcţiuni : Inginer ordinar 
cl.III-a, Inginer de Secţiune, / Inginer cl.II-a, Inginer ordinar cl.I-a; iar dela 20 / 
Aprilie 1885 - 1 Iulie 1889, Director al Monetăriei Statului // şi dela 1 Iulie 1889 - 15 
Martie 1899, Director al Fabricei de / Chibrituri Filaret.- 
 
 D I R E C T O R, 
 I.Coltofeanu (şi semnătura)                               SEFUL SERVICIULUI, 
             A.Tănăsescu-Zachia 
             (şi semnătura) 
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ANEXA VIII 
 
 Act de Ipotecă, noiembrie 1899. Scris de mână, faţă/verso, pe hârtie, 34,5 x 41,5 
cm, pliată în două pe latura lungă, conţinând 2 coli ce au dus la 4 foi. Imprimat Timbru 
Fixu de lei 5. Filigran oval : ROMANIA TIMBRU cu armele Regatului. 
 Proprietatea familiei. 
 
    Act de Ipotecă 
 
  Între subsemantul D.A. Dobrescu, proprietar domiciliat în Bucuresci, 
calea Victoriei N. ... de o parte şi Alexandrina C.D. Pilidi, ca tutore domiciliată în 
Bucuresci, strada Colţei No. 70, de altă parte, s’a încheiat presentul act de ipotecă sub 
urmětórele condiţiuni : 
 1° Eu D.A. Dobrescu declar că m’am împrumutat de la dna Pilidi cu suma de lei 
60.000 – adică Lei Şesezecimii în numerar, cari bani i-am şi primit în mâinile mele pe 
deplin acum la facerea acestui act dupě cum se specifică mai jos, pentru care acest act 
va servi dnei Pilidi şi ca chitanţă autentică de primirea acestor bani. 
 2° Acest împrumut l’am contractat pe termen de un an de zile cu începere de la 
opt Noembrie 1899 până la 8 Noembrie 1900 şi cu procente de zece la sută (10%) pe an 
; iar procentele am şi respuns dnei Alexandrina Pilidi pe întreg acest an. 
 3° Pentru asigurarea şi garantarea capitalului împrumutat de lei 60.000 de mai 
sus su procentele lui de zece la sută pe an, care procente vor curge până la achitarea 
definitivă a dnei Alexandrina C.D. Pilidi, sdică până la primirea efectivă a banilor în 
mână, iar nu până la consemnarea lor precum şi pentru executarea tuturor celorlalte 
obligaţiuni rezultând pentru mine din presentul act. 
 Eu D.A. Dobrescu afectez şi ipotecez în special fondul şi venitul următoarelor 
mele imobile situate în Bucuresci cu tot locul lor şi tóte clădirile şi îmbunătăţirile de pe 
ele, actuale şi viitóre fără a rezerva nimic asupra mea şi fără nici o restricţiune. 

1°. Imobilul situat în Bucuresci Bulevardul Carol No. 42 şi 
2°. Imobilul situat asemenea în Bucuresci Bulevardul Carol No. 42 bis şi care au 

vecinătăţile urmětóre şi anume : cu proprietăţile dlor Hans Herzog ; căpitan Pandele ; 
Garabet Bedros şi Anica Călinescu. 

Aceste douě imobile au fost clădite de mine însu’mi pe terenul ce am cumpěrat 
de la Primăria Comunei Bucuresci prin actul de věnzare autentificat de tribunalul 
Notarial Ilfov la No. 11232 din 4 Septembrie 1898 şi transcris la No 2554 din 9 
Septembrie 1898 şi care teren purta No 42 pe Bulevardul Carol. 

Fiindcă din preţul de cumpěrătóre rata de 7 August 1899 în valóre de lei 11617 
n’am achitat’o încă către Primărie, dna Pilidi va reţine din împrumut acéstă sumă şi o 
va plăti către Primăria Capitalei la ... Decembrie 1899 pentru când am obţinut amănare 
de plată. 

În ipoteza în care la 7 August 1900 nu voi justifica dnei Pilidi plata ratei celei de 
a treia către Primăria Capitalei în valóre de lei 11617 întregul capital de lei 60.000 ce-i 
datoresc prin acest act de ipotecă va deveni exigibil fără să fie nevoie de vre-o 
somaţiune sau punere în întârziere, simpla ajungere a termenului de 7 August 1900 
fără ca rata către Primărie sě fie achitată, face acest act exigibil şi dă drept dnei Pilidi a 
cere scóterea în věnzare a imobilelor ce i ipotecez. Chitanţa constatând plata ratei de 7 
August 1900 către Primăria Capitalei în valóre de lei 11617 se obligă dnu Dobrescu a o 
preda în mâinele dnei Pilidi şi la domiciliul sěu în strada Colţei No 70 îndată ce’i va fi 
liberată de Primărie. 
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Actele de proprietate rěmân până la achitarea definitivă a capitalului datorit în 
mâinele dnei Pilidi. În cazul însă când dnu Dobrescu va voi sě facă un împrumut la 
Credit, subsemnata Alexandrina C.G. Pilidi mě oblig a le depune la Direcţia Creditului 
funciar urban. 

Aceste douě imobile mě oblig a le asigura contra incendiului şi a plăti regulat 
prima de asigurare fiind în drept dna Alexandrina C.D. Pilidi la cas de sinistru sě 
primească în locul meu de la societatea de asigrare sumele ce mi se vor cuveni ca 
despăgubiri. 

4° Pentru plata acestei creanţe precum şi pentru plata regulată a procentelor 
mai afectez şi cedez dnei Alexandrina C.D. Pilidi şi întregul venit al acestor imobile 
până la concurenţa sumelor datorite dsele, fără nici o rezervă sau restricţiune, fiind în 
drept dnei a încasa acest venit în locul meu şi a da chiriaşilor chitanţe liberatorii îîn 
care scop mě oblig a nu înstreina acest venit sub nici o formă. 

Dacă nu voi rěspunde cu exactitate latermenele stipulate mai sus, fie capitalul 
împrumutat fie procentele cuvenite lui, sau dacă nu voi plăti regulat  premia de 
asigurare, capitalul integral va deveni exigibil fără somaţie nici judecată, acest act v 
avea puterea unei hotărîri definitive şi dna Pilidi va fi în drept să-l învestiască cu 
formula executorie şi sě pue în věnzare imobilele ipotecate spre a se despăgubi de 
capitalul împrumutat şi dobînzile datorite. În ipoteza în care capitalul împrumutat nu 
va fi plătit la timp, prin simpla primire a comandamentului voi fi obligat a plăti dnei 
Pilidi lei treimii, cheltueli de urmărire şi de advocat, considerându.se acéstă sumă ca 
creanţă privilegiată şi vor fi astfel trecute în tabloul de orfinea creditorilor. 

Se specifică că dacă din věnzarea acestor imobile dna Alexandrina C.D. Pilidi nu 
va fi pe deplin acoperită de suma de lei 60.000 capital şi procentele eventuale, dsa va fi 
în drept a urmări tot restul averei imobiliare şi mobiliare. 

Pentru îndeplinirea tuturor condiţiilor dinn acest act şi până la achitare, 
subsemnatul D.A. Dobrescu îmi aleg domiciliul în Bucuresci, Bulevardul Carol No 42, 
unde mi se vor adresa tóte actele de procedură. 

Subsemnata Alexandrina C.D. Pilidi, în calitate de tutrice a minorilor 
defunctului meu soţ declar că am dat cu împrumutare dlui D.A. Dobrescu suma de lei 
60.000 în numerar cu dobândă de zece la sută pe an în condiţiunele mai sus stipulate şi 
declar că’mi aleg domiciliul în strada Colţei No 70. 

Drept care s’a încheiat acest act care se va autentifica şi înscrie vonform legii. 
 D.A. Dobrescu    Alexandrina C. Pilidi 
 Comerciant     rentieră str. Colţei 70 
 Calea Victorie 42    în calitate de tutore legală 
 
 Urmează autentificările la Notariat şi Tribunal din 17 noiembrie 1899 
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ANEXA IX/1 
 
 
 Certificatul de căsătorie al lui Ion C. Pilidi cu Maria M. Boteanu. 16 iunie 1911. 

Formular tipărit, completat cu mâna. 
 Proprietatea familiei. 
 
    REGATUL ROMÂNIEI 
    PRIMĂRIA COMUNEI BUCUREŞTI 
          OFICIUL STĂRII CIVILE 
 
      CERTIFICAT DE CĂSĂTORIE 
 
  Domnul Ion C. Pilidi şi Domnişoara / Maria M. Boteanu / s'au căsătorit 
astăzi la această Primărie în-/scriindu-se în registru sub No. /233 / Şi spre credinţă li 
s'au liberat acest certificat / pentru a le servi la ceremonia religioasă. 
  Ofiţer al Stării Civile (ştampila şi semnătura) 
    Şeful Serviciului (semnătura) Conduratu C. 
  Anul una mie nouă sute unsprezece luna / Iunie / ziua 16  
 
(pe verso, scris de mână) 
  Cununia religioasă a tinerilor / menţionaţi pe contra pagină, s'a / slujit 
în Biserica Domniţa Bălaşa / din Capitală, astă-zi 19 Iunie 1911.- / + Meletie Arhiereu 
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ANEXA IX/2 
 
 
 Certificatul de căsătorie al lui Ion C. Pilidi cu Maria M. Boteanu. 20 iunie 1911. 

Formular tipărit, completat cu mâna. Coală de hârtie 42 x 35 cm, îndoită. 
Filigran: oval cu Stema regatului, ROMANIA TIMBRU. 
 Proprietatea familiei. 
 
    PRIMĂRIA COMUNEI BUCUREŞTI 

  -- .. -- 
    OFICIUL DE STARE CIVILĂ 

 -- .. -- 
            EXTRACT 
 Din registrul actelor pentru Căsătoriţi pe anul una mie 911 
     No. 1233 
  Din anul una mie nouăsuteunsprezece, luna Iunie, 
 ziua şaisprezece, la orele cinci post meridiane. 
  Act de căxătoria Domnului Ion C. Pilidi, 
 june, de ani douăzecişişapte, profesie proprietar, 
 născut în comuna Bucureşti, domiciliat în comuna Bucureşti, 
 strada Brezoianu No. 22, fiu al Deced. Constantin Pilidi, 
 de profesie - , domiciliat în Comuna - , 
 strada - , No. - , fiu al D Alexandrina C. Pilidi, 
 de profesie rentieră, domiciliată în Comuna Bucureşti, 
 strada Brezoianu No. 22, şi a 
  Domnei Maria M. Boteanu, jună, de ani, 
 douăzecişitrei, de profesie fără, născută în Comuna 
 Bucureşti, domiciliată în Comuna Bucureşti, 
 strada Victoriei No. 224, fică a D Mihail Boteanu, 
 de profesie general în activitate, domiciliat în Comuna Bucureşti, 
 strada Victoriei No. 224, şi a D Zoe M. Boteanu, 
 de profesie fără, domiciliată în Comuna Bucureşti, 
 strada Victoriei No. 224, 
  Cei de faţă contractanţi ne-au declarat că – s-a făcut contract de 
 Căsătorie în val(oare) de lei 290.000 autentif(icat) de Trib(unal) Ilfov S. 
 notariat la No. 7042/911 
  Actele preliminarii sunt : I) Publicaţiunile făcute fără opoziţie în această 
 Comună în Duminicile de la 23 ale lunei Mai 
 anul 1911 şi – ale lunei -, anul 191- ; 
 II) Extr. No. 42708/884 de vârsta soţului, lib(erat) de acest oficiu 
 2) Extr. No 5762 / 888 de vârsta soţiei lib(erat) idem şi a – 
 
  Declaraţiunea celor patru martori prezenţi la celebrarea căsătoriei civile 
 din care se constată că viitorii soţi nu sunt rude între Dlor la 
 nici un  grad oprit de lege. Că se căsătoresc acum ambi 
 soţi penru prima oară. 
     .//. 
  Tuturor acestor acte parafate de Noi şi oprite la acest oficiu spre a ră- 
 mâne alăturate la registru precum şi capitolul VI de sub titlul V din Codul 
 Civil, s’au dat citire de Noi, în auzul tuturor celor de faţă mai sus arătaţi ; 
 după care contractanţii ne-au declarat că voesc a lua în căsătorie unul pe 
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 Domna Maria M. Boteanu şi alta pe Domnul 
 Ion C. Pilidi şi Noi Ulpiu Hodoş 
 Consilier al Comunei Bucureşti şi Oficier al Stărei Civile 
 am pronunţat în numele legei că contractanţii sunt uniţi prin căsătorie. 
  Toate cele de mai sus s’au făcut în Casa Comunală în fiinţa ceruţilor 
 patru martori şi anume : 
  Domn Matei Corbescu, de ani 70, de profesie avocat, 
 domiciliat în strada Rotari, No. 9, 

Domn Gral Constantin Ciuflea, de ani 65, de profesie pensionar, 
 domiciliat în strada Ştirbei Vodă No. 76, 
  Domn   , de ani  , de profesie  , 
 domiciliat în strada  No. , ; 
  Domn   , de ani  , de profesie  , 
 domiciliat în strada  No. , ; 
 cei doi dintâi din partea soţului, iar cei doi din urmă din partea soţiei şi după 
 ce am dat citire acestui act în auzul tuturor celor de faţă soţi, şi 
 martori au subsris aceasta cu noi 
  Soţi :  M.M. Boteanu 
   I.C. Pilidi 
     .//. 
 
  Martori: M. Corbescu 
     C. Ciuflea 
     General M. Boteanu 
 Oficier al stărei civile Ulpiu Hodoş 
 Dat conform registrului la 20 ale lunei Iunie anul 1911 
  OFICIER AL STĂREI CIVILE , 
  prin delegaţie  Conduratu E 
     Şeful Serviciului (ss) 
 
 

    

https://biblioteca-digitala.ro



George Trohani 

 

250 

ANEXA X 
 
 Act dotal al Martei C. Pilidi, 3 iulie 1904. Scris de mână, faţă/verso, pe hârtie, 
conţinând 9 foi. 
 Proprietatea familiei. 
 
     Act Dotal 
 
 Subscrisa Martha C. Pilidi, în asistenţa / şi cu consimţemîntul mumei mele 
Alexandrina / C. Pilide, la trecerea în căsătorie  cu Dnul Inginer / C. C. Orghidan 
îmi constituim ca dotă jumetate din / urmetorea avere imobilă şi mobilă : 

I. Avere imobiliară 
  1). Jumètate din imobilul din Bucuresci Bulevard Carol No.42 şi / 42 bis, 
obţinut prin adjudecare în basa ordonanţei de adjudecare / a Tribunalului Ilfov Secţia 
de Notariat cu No. (alb în text) pe preţul de / Lei 214.000. Acest imobil este grevat de 
ipoteca Creditului Urban / din Bucuresci pentru suma de Lei 200.000 Aşa dar valòrea 
acestui / imobil cu întregime, scăzând sarcina de care e grevat, îl estimez / la suma de 
Lei 14.000 - patru spre dece mii - 
 2). Jumètate din imobilul din Bucuresci strada Florilor No. 6 bis / şi No. 8 
obţinut prin adjudecare în basa ordonanţei de adjude-/care a Trib. Ilfov Secţia de 
Notariat cu No. 1459/903,pe preţul de / Lei 36.000. Valòrea acestui imobil estimez în 
întregul lui la suma / de Lei 36.000.- 
 3). Jumètate din imobilul din Bucuresci strada Florilor No. 21, / obţinut prin 
adjudecare, în basa ordonanţei de adjudecare a Trib. / Ilfov Secţia de Notariat cu No 
(alb în text) pe preţul de Lei 49.000. A-/cest imobil de întregime este ipotecat la 
Societatea Creditului // Urban din Iaşi pentru suma de Lei 40.000. Valòrea acestui 
imo-/bil în întregime, după scăderea sarcinei de care este grevat, / îl estimez la suma de 
Lei 9.000.- 
 4). Jumètate din imobilul din Bucuresci str. Florilor No. 12 / şi 14 colţ cu strada 
Ion No. 2 şi 4, obţinut prin adjudecare / în basa ordonanţei de adjudecare a Trib. Ilfov 
Secţia de / Notariat cu No (alb în text) pe preţ de Lei 55.700. Acest imobil în / 
întregime este ipotecat la Societatea Creditului Urban din / Iaşi pentru suma de Lei 
46.000. Valòrea acestui imobil în între-/gime, scădând sarcina de care este grevat, îl 
estimez la suma / de Lei 9.700 în întregime. 
 5). Jumètate din terenul viran din Bucuresci strada Ion No / 13, 15 şi 19, colţ cu 
strada Eliad No.1, obţinut prin adjudecare, / în basa ordonanţei de adjudecare a Trib. 
Ilfov Secţia de / Notariat cu No. 1458/9(0)3, pe preţ de Lei 7.500.- 
 Valórea acestui teren în întregime îl estimez la cifra de / Lei 7.500.- 
 6). Jumetate din terenul viran din Bucuresci str. Móşei / No. 10, obţinut prin 
adjudecare, în basa ordonanţei de adju-/decare a Trib. Ilfov Secţia de Notariat cu Nle 
1460/903 pe / preţul de 2.600 lei, pe care'l estimez în întregul lui la su-/ma de Lei 
2.600. 
 7). Jumetate din via din Bucuresci Calea Iancului şi Delea / Veche, obţinut în 
basa ordonanţei de adjudecare a Trib.Ilfov / Secţia de Notariat cu No. (alb în text) de la 
G. Rădulescu pe preţul de / Lei 5.000. Acéstă vie în întregime o estimez la suma deLei 
5.000.- 
 8). Jumètate din imobilul din Bucuresci Calea Văcăreşti / No. 195, obţinut prin 
ordonanţa de adjudecare a Trib. Ilfov Secţia / de Notariat cu No. (alb în text) pe preţul 
de 36.500 lei. Acest imobil / este ipotecat la Creditul Urban din Bucuresci pentru suma 
de / Lei 36.000, aşa că, scăzěnd această datorie îl estimez în / întregime la cifra de 500 
lei.-// 
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II In numerar şi efecte 
 9). Jumètate din sumele aflate la Cassa de Depuneri / şi Consemnaţiuni sub 
recipisele NNo. 57766, 38727, 21778, 24305 şi / 35146, în sumă totală de Lei 188.300, 
valòre nominală în efecte / de diferite naturi, şi sub recipisele NNo. 35147 şi 38728 în 
nume-/rar în sumă totală de Lei 19 bani 40.- Tòte aceste recipise se / află în păstrarea 
Tribunalului Ilfov Secţia 1 Dosarul No. 865/99.- 

III Creanţe ipotecare. 
 10). Jumètate din creanţa ce avem contra Dlui V. Boscu, în-/scrisă la Trib.Ilfov 
Secţia de Notariat sub No. 1161/900 în va-/lòre de 20.000 lei. 
 11). Jumètate din creanţa ce avem contra Dlui C. Stefănescu / înscrisă la Trib. 
Ilfov Secţia de Notariat No.1895/96 în va-/lòre de 50.000 lei.- 
 12). Jumètatedin creanţa ce avem contra Dnei Elena C. / Ghica înscrisă la Trib. 
Iaşi sub No. (alb în text) în valòre de Lei / una sută mii (100.000).- 
 13). Jumètate din creanţa ce avem contra Dlui D. Bogonos /înscrisă la 
Tribunalul Iaşi sub No. (alb în text) în valoare de / Lei 55.000.- 
 14). Jumètate din creanţa ce avem contra Dlui. N.Pilidi, / în basa actului de 
împrumut cu privilegiu transcris de Trib. / Buzeu sub No. (alb în text) şi în 
convenţiunea înscrisă de Trib.Buzeu / sub No. 88/902 în valòre de 44.000 lei, care era 
în sumă / de 56280 lei, din care respunzěnd Lei 12280,a remas astadi / valabilă numai 
pentru suma de 44.000 lei capital.- 

IV Creanţe ipotecare, devenite adi chirografare. 
 15). Jumètate din creanţa ce avem contra Dlui H. Popescu în / sumă de Lei. 
30.000 înscrisă la Tribunalul Ilfov Secţia de No-/tariat sub No. 1488/97 
 16). Jumètate din creanţa ce avem contra Dlui D. Dobrescu / pentru suma de 
Lei. 60.000 înscrisă la Tribunalul Ilfov Secţia // de Notariat sub No.3289/99.- 
 17). Jumètate din creanţa ce avem contra Dlui Pascu Feldman / în sumă de Lei 
30.000 înscrisă la Tribunalul Ilfov No-/tariat sub No. 2289. 
 18). Jumètate din creanţa ce avem contra Dlui G. P. / Costea, a cedat, pentru 
suma de Lei 40.000,înscrisă / la Tribunalul Ilfov - Notariat sub No. 2919/99.- 
 19). Jumètate din creanţa ce avem contra Dlui G. Ră-/dulescu pentru suma de 
Lei 10.000 înscrisă la Trib. Ilfov -/ Notariat sub No. 2084/97.- 

V. Trusou, bijuterii, mobilier. 
 20). Trusou, bijuterii, mobilierul unei camere de culcare, / salon şi salonaş, 
precum şi a unei săli de mâncare complectă, / în valòre de Lei 20.000, cu menţiunea 
expresă că preţuirea / nu face vândarea, rěmâněnd proprietatea mea.- 

VI. Intrèga dotă ce mi constituim prin presentul act, / 
afară de cele specificate la art. V, care mi-au fost dăruite / de către muma mea din 
averea ei, provine din succesiunea defunctului meu părinte C. Pilidi.- 

VII. Noi ambii soţi, alegem, pentru guvernarea averei / 
dotale, regimul dotal prevèdut de Codul Civil, atât pentru a-/verea ce 'mi constituim ca 
dotă prin presentul act, cât şi pentru cea ce voiu dobèndi în viitor, sub ori-ce titlu / şi 
sub ori-ce formă , şi de la oricine ar veni ea.  

VIII. Se specifică că, deşi în principiu împărţeala / pentru 
eşirea din indivisiune cu fratele meu Ion C. Pilidi / se pòte face de bună voie, în tòte că 
'mi constituim în dotă partea mea indivisă, astă-di, pentru a face să dispară / ori-ce 
îndoială asupra acestui punct, precisăm că, împăr-/ţeala cu fratele meu o voiu putea 
face pe cale voluntară, / avènd numai consimţèmèntul soţului meu, atât pentru averea / 
mobilă, cât şi pentru cea imobilă, bine înţeles, lotul ce // voiu lua prin acea împărţeală, 
va fi dotal.- 
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IX. Averea dotală se va putea întrebuinţa cu consim-
/ţămèntul ambilor soţi şi autorisarea Tribunalului Ilfov în /cumpărare de efecte 
publice, cari se vor depune tot la Cassa / de Depunere ca avere dotală, iar recipisa la 
Tribunalul Ilfov / fie în ipoteci sigure în imobile rurale în rangul înteiu / sau al douilea, 
însă numai dupè Creditul Rural, / fie în achisiţiuni de imobile rurale, cari vor deveni / 
dotale.- 
 Dacă imobilele cumpărate şi devenite dotale, vor/ fi de o valòre superiòră dotei 
întrebuinţată în achisiţiune, / ele se vor putea ipoteca la Creditul Rural în scop de a se 
putea plăti întregul preţ al vândărei.- 
 In fine,imobilele dotale se pot vinde, însă numai pe / un preţ superior 
cumpărărei lor, atât acele imobile cari / s'ar cumpăra în timpul căsătoriei cu bani 
dotali, cât şi / pentru imobilele constituite în dotă prin presentul act. In am-/bele aceste 
casuri,preţul vendărei se va depune la Cassa de / Depuneri tot ca avere dotală şi se va 
putea întrebuinţa con-/form celor de mai sus.- 

X. Tòte titlurile originale de proprietate, cum şi cele / cari 
constată existenţa tuturor creanţelor vorbite mai sus, mi / s'au remis astă-di mie de 
către muma mea cu condiţiune / a i le înapoia când va avia nevoie de ele ca să exercite / 
vre un drept de urmărire sau conservare în contra vre unuia / dintre debitorii vorbiţi 
mai sus, ea avènd acest drept în / calitate de tutóre legală şi nonfructuară a averei 
fratelui / meu, care în momentul de faţă este încă minor.- 

XI. Fiindcă parte din veniturile averei vorbită mai sus, / 
ce 'mi constituiu ca dotă, au fost încasate de muma mea / Dna Alexandrina C. Pilidi, 
Dsa se obligă faţă de mine // şi de viitorul meu soţ Dl Inginer C. Orghidan, a ne plăti / 
suma de 7.500 lei, representând valòrea venitului dotal pînă / la 1 Januarie 1905, de la 
care dată numai eu şi cu soţul / meu vom puteabeneficia de veniturile averei ce 'mi 
consti-/tuiu dotă prin presentul act. 
 Marta C. Pilidi - Proprietara dom. Bd. Carol 42 bis 
 In asistenţa şi cu consimţămèntul meu ca mamă. Alexandrina C. Pilidi / 
Proprietara dom. Bd.Carol 42 bis 

XII. Eu Inginer C.C. Orghidan, viitorul ginere, mè mul-
/ţumesc pe dota constituită prin presentul act, şi declar că am / primit bijuteria, trusoul 
şi mobilierul vorbite mai sus, precum / şi suma de 7.500 lei de la Dna Alexandrina C. 
Pilidi, care / sumă represintă venitul dotal pînă la 1 Januarie1905, pre-/senta 
declaraţiune servind ca chitanţă autentică de pri-/mirea sumei de 7.500 lei, precum şi 
tòte titlurile originale / de proprietate, de creanţe ipotecare şi chirografare. 
 Inginer Const. Orghidan / Calea Dorobanţilor 26 
......................... [urmează autentificările la Tribunalul Ilfov, secţia de Notariat, în ziua 
de 3 iulie 1904 Jude supleant C.A. Robescu] ............. 
 Atestă că acest act s'a transcris astădi cinci Julie 1904 / sub N. 2625/904 
conform Ordonanţei Preşedinţiale cu / N. 259/904 Vol. 6 ...................... 
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ANEXA XI 
 
 Certificatul de cununie al lui Constantin Orghidan cu Marta Pilidi. 8 iulie 1904. 
Formular tipărit şi completat cu mâna. Hârtie. 
 Proprietatea familiei. 
 
Parochia Bis. Oţetari cu fil(ialele) Sfinţi şi Scaune 
din Comuna Bucuresci 
Plasa de Sus 
Judeţul Ilfov 
    CERTIFICAT DE CUNUNIE 
 
 Subsemnatul Preot, Paroch al Bisericei Oţetari cu filialele Sfinţi şi Scaune din 
Comuna Bucuresci / Plasa de Sus Judeţul Ilfov adeveresc prin acesta că am citit taina 
cununiei religi-/ose Domnului Constantin G (sic) Orghidan cu D-ra Marta C. D. Pilidi, 
din acéstă pa-/rochie, după ce s'au îndeplinit formele cerute de legile civile, cum se 
dovedesce cu actul de căsătorie No. 943 / din 7 Iulie Anul 1904, asistând ca nuni 
Domnul Colonel Costantin Ciuflea şi Dna Eftimiea C. Ciuflea din Comuna Bucuresci 
Că-/tunul .......... Plasa de Sus, Judeţul Ilfov. 
 Drept care am eliberat acest Certificat sub propria mea iscălitură şi întărit cu 
sigiliul parochiei, as-/tădi 8 luna Iulie anul 1904 
 PREOT PAROCH G. Poppescu Coslovanu 
No. 11 
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ANEXA XII 
 
 Procură dată de Marta Orghidan şi Constantin Orghidan către Ion Pilidi. 
Dactilografiată doar verso pe coli de hârtie format A4, conţinând trei file nenumerotate. 
Semnele diacritice lipsă. Washington, SUA, 6 septembrie 1919. 
 Proprietatea familiei. 
 
     PROCURA 
 
(rezoluţie autografă) Văzut şi datat / spre neschimbare. / Washington, în 6 Sept. 1919 / 
Insărcinatul cu Afaceri / al României. / N. Lahovary 
 Subsemnata Marta C. Orghidan şi Constantin Orghi-/dan, ca soţ pentru 
autorisare şi ca administrator legal / al averei soţiei mele, ambii domiciliaţi în Bucureşti 
Bu/levardul Carol No 42 bis, actualmente aflători în New / York,în Statele Unite ale 
Americei de Nord, 200 West 54 / Street, autorisăm cu depline puteri pe Dl. Ion C. 
Pilidi, / sub director al Băncei Româneşti, să primeas-/că în numele meu, Marta C. 
Orghidan, succesiunea ce mi se / cuvine de la defunctul N. Amira, unchiul tatălui meu, 
să / ceară împreună cu toţi comoştenitorii mei punerea în pose-/sie, să ne represinte 
dinaintea tutulor autorităţilor ad-/ministrative şi financiare din ţară pentru tot ce 
priveş-/te interesele succesiunei, taxele de înregistrare datori-/te fiscului cum şi în ce 
priveşte expropierea unei părţi / din moşia de succesiune din Judeţul Ilfov. De 
asemenea ne / va representa cu depline puteri dinaintea tutulor instan-/ţelor 
judecătoreşti din ţară, în tot ce priveşte regula-/rea succesiunei în toate instanţele 
existente, sau care / s'ar lega în viitor relative la pretenţiunile defunctului / cum şi la 
pretenţiunile Azilului Elena Doamna, represen-/tat prin Ministerul Instrucţiunei 
Publice, bazate pe un / pretins testament al defunctului precum şi pentru ori ce / alte 
pretenţiuni formulate fie de numiţii fie de alţii, / bazate pe veri ce temeiuri cum şi în 
veri ce cerere de se-/chestru judiciar asupra averii de succesiune. 
 In toate aceste instanţe va putea propune veri ce / excepţiuni, incidente, 
mijloace de probaţiune şi mijloace / de apărare în fond, va putea contesta veri ce 
testament / s'ar produce, va putea cere fie pe cale de apărare fie pe / cale de acţiune 
principală nulitatea oricărui testament s'ar presenta pentru motive de formă sau de 
fond, precum // precum de asemeni va putea face veri ce declaraţiuni cu / privire la 
drepturile văduvei, va face oposiţie, apel, / contestaţie, recurs în Casaţie ; me va 
representa cu a-/celeaşi drepturi în veri ce proces interesând succesiunea, / va lua în 
numele meu, în posesiune, averea de succesiune, va încasa veri ce sume de bani, va face 
veri ce acte de ad/ministraţie, va lua cunoştiinţă de termene, va primi cita-/ţiuni şi 
într'un cuvânt va face tot ce va fi necesar pentru / apărarea, realisarea şi administrarea 
drepturilor mele succe/sorale. 
 Va putea delega toate sau parte din presentele pu-/teri unui mandatar substituit 
cum şi numi unul sau mai mul/ţi advocaţi. 
 Făcută în New York azi 6 [scris de mână] septembrie 1919. 
 [semnături olografe] Marta C. Orghidan. 
       Const. Orghidan 
   personal şi ca soţ pentru autorisare 
 LEGAŢIUNEA ROMÂNĂ DIN WASHINGTON. 
 Astăzi şease Septembrie stil nou şi douăzeci şi pa-/tru August stil vechi anul una 
mie nouă sute nouăsprezece / s'a presentat în Pretoriul Cancelariei Legaţiunei Române 
/ din Washington şi înaintea Noastră NICOLAE HENRI E. LAHO-/VARY, Insărcinatul 
cu Afaceri al României în Statele Unite / ale Americei de Nord, asistat de Domnul M. 
COSTIESCO GHYCA, / Secretar de legaţie, făcând funcţiunea de Grefier, Domnul / 
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Constantin ORGHIDAN şi Doamna MARTA C. ORGHIDAN ambii din / Bucureşti şi 
acum domiciliaţi temporar în New York City, / 200 West 54th Street, majori şi 
personali cunoscuţi Nouă şi / care Ne-a cerut autentificarea presentei P R O C U R I 
făcu-/tă în două exemplare, dintre cari numai unul este semnat de / Domniile-lor. 
 După ce am datat şi visat pentru neschimbare ambele / exemplare, am citit 
această P R O C U R Ă din cuvânt în cu-/vânt în presenţa şi în auzul Domnului 
Constantin Orghidan / şi al Doamnei Marta Orghidan, care Ne-au declarat că aceas/tă 
Procură este a Domniilor Lor, făcută din libera lor vo-/inţă şi că unul din cele două 
exemplare este semnat de Dom/niile lor, apoi Domniile lor au semnat în presenţa 
noastră / cel de al doilea exemplar, care se va păstra în archivele /acestei Legaţiuni. 
 
     NOI 
NICOLAE HENRI E. LAHOVARY, Insărcinat cu Afaceri al Româ-/niei în Statele Unite 
ale Americei de Nord, luând act de ce/le declarate mai sus şi in virtutea atribuţiunilor 
ce legea / ne conferă, dăm autenticitatea legală presentei Procuri, în/vestind-o cu 
semnătura Noastră şi a Domnului Secretar de / Legaţie M. COSTIESCU GHYCA, şi cu 
sigiliul acestui Oficiu. 
 WASHINGTON în 6 septembrie/24 August 1919. 
   INSĂRCINATUL CU AFACERIAL ROMÂNIEI 
      ÎN STATELE UNITE ALE AMERICEI DE NORD 
 
S'a perceput taxa / de 15(cincisprezece) / Lei conf. Art.12/II / R.T.C. /No.1410/1406 
 [semnătura] N. Lahovary 
 SECRETAR DE LEGAŢIE / Făcând funcţiunea de Grefier M. Costiescu Ghyca 
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ANEXA XIII/1 
 
 Procesul verbal al zincuirii sicriului lui Constantin Orghidan. 
 Dactilografiat. 31 august 1944. 
 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos. 18/1944, f.8. 
 
 
    Proces - Verbal 
 
 Dresat astăzi, 31 August 1944 
 In prezenţa D.lui Dr. Caliani Marius, medic de / circumscripţie a circumscripţiei 
Ferdinand – Bistra şi a D-lui / Plut. adjutant Strengaru Ioan, s-a procedat la zincuirea 
cosciu-/gului de zinc a defunctului Inginer Constantin Orghidan. 
 Zincuirea s-a făcut conform prevederilor legale. 
 Defunctul a fost îmbălsămat de către Medicul / legist al Tribunalului 
Caransebeş, Dr. Gabriş. 
 Acest proces verbal s-a încheiat pentru a servi / la transportarea osemintelor la 
Bucureşti.- 
 Seful secţiei de Jandarmi   Medic de circumscripţie 
 Plut. adjut. Strengaru Ion   Dr. Caliani Marius 
 (ştampila şi iscălitura)   (ştampila şi iscălitura) 
 
 
 

     ANEXA XIII/2 
 
 Cheltuielile făcute cu ocazia înmormântării inginerlui Constantin Orghidan. 
 Dactilografiat. Septembrie 1944. 
 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos. 18/1944, f.73. 
 
 
     TABLOU 
 
Medic Timişoara. 2 vizite .................................. 200.000 
Diverse cheltuieli necesare 
catafalcului ..................................................... 190.000 
Lumânări, batiste şi basmale ........................... 185.000 
Onorariile 12 preoí cu aju- 
toarele lor ........................................................ 180.000 
Onorariile 2 ajutoare ale 
I.P.S.S. Episcopului .........................................   60.000 
Coroane şi flori ................................................ 210.000 
Cheltuieli făcute cu mormântul ........................ 100.000 
     Total : lei 1.125.000 
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ANEXA XIV 
 
 Discursul ţinut de reprezentantul autorităţilor locale la înmormântarea 
inginerului Constantin C. Orghidan. 
 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos. 21/1944, f.1-5. Dactilografiat. 
 
 
 In veci nemângâiată Doamnă, 
 Indurerată adunare, 
 
 
 In faţa criptei deschise, gata de a primi în / odihna de veci, pe acela ce a fost 
“Preşedintele” şi / “Conducătorul” nostru, personalul uzinelor : Ferdinand, / Călan, 
Nădrag şi al Exploatărilor : Teliuc, Lupeni, Armeniş, / prin mine îşi aduc un ultim 
omagiu ! 
 Constantin Orghidan, copil sărac, numai prin / muncă depusă fără odihnă şi 
precupeţire, în toate ocaziile / şi posturile ocupate s-a remarcat – ajungând la cele mai 
/ înalte trepte sociale. 
 El a fost conducătorul şi spiritul călăuzitor / al metalurgiei române şi ca 
exponent al ei, a reprezentat ţara / în America, Rusia, Austria, Germania, Spania şi 
Anglia. 
 Constantin Orghidan, ca vice-preşedinte şi / Preşedinte al camerei de Comerţ 
din Bucureşti – a dirijat / întreaga viaţă economică fiind în / mod continuu sufletul 
vieţii negustoreşti. 
 Ca Preşedinte şi Conducător al nostru, / se poate vedea grija continuă pe care / 
o avea pentru funcţionari şi / muncitori. El a realizat Casa de Pensii a societăţii noastre, 
/ pentru a ne asigura bătrâneţele. 
 El este acela care a asigurat muncitorilor hrana / şi îmbrăcămintea, pentru 
aceste vremuri grele. // 
 El este acela care întotdeauna era susţinătorul / dorinţelor funcţionarilor şi 
muncitorilor – dispunând măriri / de salarii şi ajutoare. 
 El este acela care a ajutat pe salariaţii bolnavi / ai societăţii şi niciodată nu a 
ezitat a aproba un concediu / sau un ajutor de boală. 
 Dar bunătatea lui se vedea, căci chiar atunci când / era aspru cu acei ce-şi uitase 
de datorie şi obligaţii, / avea grija ca ertarea şi indulgenţa să apară în spatele / celui 
certat. – 
 Nu există biserică, şcoală sau instituţie de interes / obştesc, care să fi solicitat un 
ajutor şi Constantin orghidan / să fi refuzat ! 
 Constantin Orghidan ca inginer şi conducător de / instituţii şi societăţi, a fost 
cunoscut, apreciat şi iubit / de toată lumea şi însăşi Tara Românească recunoscătoare / 
pentru aportul adus pe teren cultural şi economic l-a / chemat în supremul for al 
culturei româneşti alegându-l / Membru al Academiei Române. – 
 Ceea ce însă se cunoaşte mai puţin este latura / sufletească şi al sacrificiilor 
făcute în viaţă, numai din / dragoste şi în dorinţa de a-şi servi Patria. –  // 
 Constantin Orghidan – în afară de muncă – nu a cunoscut / viaţa de plăceri, 
sacrificându-şi puţinele clipe libere şi / prisosul de bani, în realizarea de opere culturale 
şi strân-/gerea de monezi româneşti, cari azi formează un tezaur pentru / Neamul 
nostru, căci prin el se poate cunoaşte bogăţia şi / legăturile Patriei noastre dealungul 
veacurilor. – 
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 Constantin Orghidan este iniţiatorul şi realizatorul / Enciclopediei Române – 
operă de cea mai înaltă valoare pentru / neamul românesc şi de care îi va rămâne 
numele în veci legat. – 
 Ca o încoronare a sfârşitului vieţii sale, ceea ce a / muncit şi strâns ca o albină o 
viaţă întreagă – adică întreaga / sa avere – a lăsat-o Academiei Române, pentru a-i 
continua / opera sa. - 
 Din ultimele dorinţe – lăsate să le execute Academie / Română – se vede că 
Constantin Orghidan, nu numai în viaţă / a înţeles întotdeauna durerea omenească şi a 
ajutat pe toţi / cei care au bătut la uşa lui, dar pentruca opera lui să / continue şi după 
moartea sa, a avut grijă de a lăsa : 
 a) Ajutoare pentru copiii săraci, dar merituoşi ; 
 b) Burse pentru elevi şi eleve de liceu ; 
 c) Burse penrtu studení săraci de la Politehnică ;  // 
 d) Mijloace materiale pentru asigurarea desvoltării / spiritului de curaj şi 
iniţiativă a tineretului nostru / şcolar, îngrijind şi dând astfel posibilitatea de 
selecţionare / a individualităţilor – fiind primul român care s-a gândit / şi a realizat o 
astfel de idee – încurajătoare şi educatoare / pentru copiii noştri. – 
 Constantin Orghidan pe unde a trecut, prin cinste şi / muncă depusă a dovedit 
cel mai înalte calităí de tehnician / conducător şi creator. – 
 Constantin Orghidan, prin sufletul care l-a pus întot-/deauna în potolirea 
patimilor omeneşti şi ajutorarea şi / înţelegerea durerilor – a rămas tuturora amintire 
neştearsă şi regretată. – 
 Constantin Orghidan, prin dragostea arătată totdeauna / funcţionarilor şi 
muncitorilor, pleacă dintre noi, lăsând / un gol care nu va putea fi umplut niciodată. – 
 Constantin Orghidan pleacă din această lume cu conş-/tiinţa liniştită că şi-a 
făcut datoria ca muncitor şi cetăţean / desăvârşit. – 
 Constantin Orghidan sprijinul şi părintele nostru / sufletesc, ne părăseşte 
liniştit şi fericit că şi-a făcut // deplin datoria şi că opera lui va fi continuată, aşa cum / 
a gândit-o şi creat-o el. – 
 Fiei ţărâna uşoară ! 
 
      

https://biblioteca-digitala.ro



Câteva date despre familiile Grozovici și Pilidi, înrudite cu 

 colecționarul Inginer Constantin C. Orghidan – Schițe Genealogice 

 

259 

ANEXA XV/1 
 
 Fragment dintr-o scrisoare, scrisă de mână, a Marthei Elena Orghidan către 
avocatul Ion I. Botez. 5 decembrie 1944  
 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos. 18/1944, f.70 v. 
 
Aştept nimic de la cei care au lucrat cu soţul / meu atâta timp. şi păreau aşa devotaţi, 
dacă / ei n-au nici datoria asta faţă de mine, ce / îmi rămâne de făcut, cu străini n-ar 
fi fost / mai rău ca acum. Când este pericolul emi-/nent şi nu mai am scăpare, mă 
întreabă tele-/fonic ce să facă, şi mă sfătueşte să viu urgent / să mă descurc singură. 
Te ai informat? / cum se călătoreşte ? Te ai întrebat cu cine / pot pleca ? N-are 
importanţă, chiar în va-/gon de vite 15 zile nu te îngrijorează pentru / mine ! Ce uşor 
ai uitat ochii plini de / lacrămi ai soţului meu când se uita la / mine şi apoi la Dta, 
poate avea spaima / că mă vor părăsi toţi şi Dta cel dintăi. / 
Atunci, acolo am ajuns să mi se vânză / lucrurile lăsate de soţul meu ? Cui datorez / 
grozăvia asta, Dtale ca “frate bun” ? 
 Rămâi cu bine, 
  Marthe Hélène Orghidan 
 
 

     ANEXA XV/2 
 
 Fragmente din scrisoarea de răspuns, scrisă de mână, a avocatului Ion I. Botez 
către Martha Elena Orghidan. 9 decembrie 1944  
 ANDJC-S, Arhiva ing. C. Orghidan, dos. 18/1944, f.74-80. 
 
 (...) <nu m-am întristat şi nu m-am supărat pentru toată gama de reproşuri>. 
 Expune apoi situaţia : în sediul Uniunii s-a instalat ARLUS-ul, Max Ausnit va 
aranja pentru o pensie de la TNC, dl. Ion Pilidi (fratele Martei) şi dna Apostol se ocupă 
de toate. 
 <Aveţi lângă Dv. un  suflet cu care vă înţelegeţi – aveţi linişte şi toate cele 
necesare – consideraţivă în Elveţia şi nu vă mai frământaţi cu nimic pentru că vă 
distrugeţi în mod inutil şi pentru că aveţi aici pe lângă fratele Dv. pe Dna Apostol ce 
am convingerea că vă este mai mult decât devotată şi pe mine pe care să puteţi conta 
mai mult decât vă puteţi gândi> 
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ANEXA XVI 
 
 
 Adresă a lui Alexandru Lapedatu, secretarul general al Academiei Române, 
către Banca Românească privind neterminarea  inventarierii succesiunii inginerului 
Constantin Orghidan. 
 Dactilografiată, 24 mai 1947 
 Arhivele Naţionale. Filiala Municipiului Bucureşti, fond Banca Românească, 
dosar 126/1944 
 
ACADEMIA ROMÂNĂ 
No. 3477 
24 Mai 1947   (ştampilă :) Banca Românească /  24 mai 1947 / Inainte 
de amiază 
  Onor. 
   Banca Românească 
 
     L o c o 
 
 Adresei D-v Nr. 76081 din 30 Aprilie 1947, avem / onoare a vă aduce la 
cunoştinţă că întrucât, până-n / prezent, lucrările de inventarierea averii  def. Inginer / 
Constantin Orghidan, nu au fost terminate, procesul de / trimitere în posesiune a 
academiei române asupra acestei / averi nu a fost încă soluţionat definitive.- 
 Totodată, vă aducem la cunoştinţă că Academia / Română face toate diligenţele 
pentru îndeplinirea cât / mai urgentă a acestei formalităţi, care, imediat ce va fi / 
perfectată, vă vom aduce-o la cunoştinţă.- 
 
 SECRETARUL  GENERAL, 
   A. Lapedatu 
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ROMANIA, 

MINISTERUL DE FINANŢE 

SEC RETAR I ATUL GENERAL 
S E RVIC I UL P E RSO N ALU L UI 

DOll/llJWI ION C. f'ILIDI 

Director al 

BAllCII RO!iANESTI 

Jurnal Nr.4228 şt 
'5052/937 

Biroul • " · T R A L 

'1211„ ~-fiMM 1~JI 
D O li N U L C, 

Referindu-ne la cererea Dos .Jn . la /ir .42281937, 

prin care soltcttaţ! a 11i se eltbera un certiftcat atestd'ld 

cfJ pdrlntele D11s. ln~ . Cu .s A.VTIN fJ. JLIJJI, decedat fn anul 

1899, a fost tuncftonar al Statului Roman şt urir.are adre;ef 

Cassei Jenerale de Pensiuni ~r. 4766/937; aoe111 onoare a oo 
face cunoscut cd , din copia depe certtf!catul eltberat de 

lnal ta curte de Conturi Nr ,'jlOO din 26 August 1899, relatto 

la timpul serolt de defUnctul Ing .C.D.Ptlidt - aflat la 

dosarul dectz!untt de fnscrtere la pensie Nr.31)/899, a 

soţie! ~sale ALEXANDRINA C.PILIDI, - reese că defUnctul 

lng.C.D.Ftltd! , a servit Statului: dou~~eclşt·rei (?)) ant 

yase (6) 11.:nî ~t i.u!IW:fdy•vi't (28) z!le, în tir.ipul dela 

15 Iulte 1875 p(:71i.l la 15 liart!e 16 9. 

In acest lnteroal de ttmp a deţinut următoarele 

funcfiun!: Ingtner ordtnar el.III-a, Inginer de secţtune, 

Inginer el.II-a, Inginer ordinar el . I-a: iar dela 20 

AprUte 1885 - 1 Iulie 1889, Director al lionetii.rtet Staw1u· 

.t/. 

Figura 8a 

şt dela 1 Iul te 1889 - 15 uart te 1899, Dt r ector al Faortcet de 

Chtbrtturt Ftlare~ . -

SEFUL SERVJCIJIJ-il_I 
'--].:.-:-.,_,. 

~~--
~ . 

A . Ttln~sescu-zachta 

Figura 8b 
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Sub·S(;~~:i mt<u~l1u:~l l1i Sectiunea ~--··········· a<levcr6zu 
rr -:.--..:.._ 

Ctl J 11:-:ruL.... . .fli~~: ............. . 
..... . ............... ...... din acestă coniună, Suburbia ... ::i?&.;;.~_, .. 

pri11fr'ace~ta 

. ... Ro. case~ . ./.':%. în etate de .. Î.. :;: . ..,,~.;,„ ........ . 
/ 

este vaccinat cu bun succes, dupli. cum se ~i arat<l prin 

se11111ele indeltbile ce portă pe· bra!. 

) l e ll icnl comu1111l, 

Anut 1::;.<;v 

Duno ~~ha - -=_I\ 

Figura 13 
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11)\l ~ 
J . . . 
I lt (/j._ ( 

(,(, ,; f C< I l1 

/l 1 {.d~d 

„ tl /. ~ '< 

.__ tu;i<, c :9< ,._ {• 

1\ ;--t ccxu<..<- . 
(;.(I (' ?.l O l< l\ 

,uud•'J u ·, ; 

PRIMĂRIA COMUNEI BUCUREŞTI 

OFICIUL DE STAR.E CIVILA 

EXTRACT 
Din regisfrul acte/o.- pentrn Cils&toriţi pe anul _u_11_a_n_11_·e_,_~,'----------

!. ' 
Din <uu1l una mie.tL\.t<:L ..... :.~~.~!-~~-~.!. .. ~L..!!....~„~-~.~-, lunci \... "tt t <-<..< 

: i11u ţ_(J..,i.'P·'l. 1·"di''lf, Ici 01·e/1• V,V~ l i!-41 mcridume. 

Act de ~ăsătoria Domnului ./]!]}1.. <Q • f>il lixi ------------ ---- -----' 
~L\ • t , dt: anici,.~<UI ~~:~-~~.<tprofeoiB ţ' l.(t ţ'\ i{ţCI r , 

nascut ;„ co11w11a.. 'l.,-L\Q.t .(\l..i-11 domiciliat tn roim.ma ,J (_I u / • C\h, . ' ' .., /{ /_ t ( ) . ' 
strada i 1' l "I ţ,. \.~ 1, • .. \ Nti. i lţ, fiu al J)..f,;_ C' / .. '. \.:::;U!-.1 I- ~~.< «~ „ I ! ' t X,1 

de profesie -..__ • domiciliat in Comwui .-- _ --· .•• ___ .) 

strada. ,Vo. , fiu ul D (Ql r ' (;'( ( / C( ' ~~' ia ( . c 6{ 

de pro/'esie . ..l.t 1' f · l !• , domiciliată în Comu;ia f 7i_ • 1 ( C < 't .4 t. 
' . 9 • > 

st1·ada 1.,r • ,~<«\<'.~No. , şi u 
Domn .,..1. i ':':::„~lQ, ... 1 ~„„::::::J1.~„ .• 1'.._ ~,( C 9\ .... 11 , de mii, 

c~ .1.U\\.•,' 1 :I !l' -f ,1 ; , .ie p l'Ofesie .. „ . • „_„ ... s.. ~ .•. U .<!.:.... 1u'i•r.utâ ;„ Co111 1.ma 

f~ 1 • l • • 1 • · _ , domiciliată i11 Connma. L < r I< f I • 
strada '1t:r1•':1..~1· .Yo„ ~' 1, ficti a D '- 1 tft.< if ~ p- f r ('.(\<i< 
ele profesie 1~•· l,~„ . u.e'tf-'lirfMfcitiat ;„ Comuna. . 1

·' 1 .1 1 '<\vi.& 
strada '"T\~~ •• · i No.f il'Jr, şi a D..i!.fCr.,_ ..... J.1• f'Î. 11:.1 { ,'. ! 

de 7>ro{esie r--. r,, .t• , domiciliată in C15»1î»1a. - 1 ' <.. \..< ~~ 
strada " \ l0f-t-\V..1· .\'r,.!'

11.lr., 

Cei ele f«!<i contraclatt!i >1e-au declaJ'(1t că .__ --.... •'a făcut confrt1ct de 
căslttOl'ÎCl~' 1<.ţ( I (;(I ( o' .!':J('. (l t"<' ( ./.. U_l\ţ.t./11'{ ,,ri_I_ ~-.J;.{!. .... :.": 1' r f•~1 

I 

,,„0:t«~)~t (q { ... f ti<th/I 
Actele rweliminnrii s1111t : ]} P.W/ica(iutiile făcute f(<rt• o-ppzilie i11 ucetrsla 

l '-.... /, • . 

Comună in Duminicile de la „ ale l1mei. ( ( V , 

anul 1911' ~i <tle lttnei . . „ , anu[ 191 ; 
11) -z~r, lu !fi rl/! li (;(' q ' ' 2 r„ ~'(.du. .J. •• „r. .1:.J.1.-.t2l.~(.l.~(r:li.~/<A. ·

~.I ' t1i ~Sr<.' [{ n. ,.(, 1 • '> J (<. I (!-(ir, ,(~(. 1f;tc1w ,/} I' • 

Figura 14a 
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Declara[iuneo. celor patru martori pre::enţi la celebrarea căsătoriei citiile 

din care se constată că 1•iitorii soJi ~~ta)' ii ___ t(f./.( <:!. t <( 1< 

~ ~ ' ... .1.111.~.<. . L!..L'!f 1..Nl' tf '.\:Lt().(t Jip . .. (l1. '' f{H.«.. -~··· ftU<-~ .. Q~·U!1 

"".J..h.~ .. J1». .Q.u ··-tf-1\;H:Ll.il 9'«X \ţ t<( .. .... . „ „ „„ „ „. .. . . „ . . . . .. 

Tuturor acestor acte parafa.te de Noi şi oprite la acest oficiu s-pre a ră

mâne alăturate la 1·egistru pi·ecum şi capitolul VI de sub titlul V din Codul 

Civil, tau dat citire de Noi, în auzul tuturor celor de faţă mai sus arătaţi; 

dupâ care contractanţii ne-au declarat cd voesc a lua tn căsătorie urml pe 

Do1nn 1A. ~Jt~j-~(CJ .. „ .. :.L ..... /l .. ~! .. 1.~~- (-~-~-~ .. „„„„„„„„.„l„„„„„„.„„ ... şi at_ pe Domnul 

_.J.1}}.i_:_~:.. 1 .CU..sJi .. _____ „ şi Noi .... „ .. „. f..C.._'l.c.'.„ ..•. „.'/J:. .. eY!..f(IJ.„.„„ . 
.... „. _Le.lli:JJ .. ,'.Ltf .......... al Comunei Bucureşti şi Oficier al Stărei Civile 

am pronu11f at în numele legei că contractanţii sunt uniţi prin căsăt01ie . 

. „. .... . ............ .... „„. _„„. ---··· „ ..... „ ...• ...• • ... )·""' „„ ... - .. „ .......... „ ..... „ .•... „ •. „„„.„„ .. „ ..... „ ....• 

... -.„„ ..... „„ ..... _„., .. „ ..• „„„ •. „.„ „.„„.„ ... „ ... ~.~·-··· ·····--·· ·····-········„············„·······„ .. „ .. „„„„ ..... „ ... „ ... 

:„·.·:·.:::::::··· .„„„ .. : .. : .. ····-···::·:·· :::·„:.--. · ··.·_7·~~--~:····~.:·····"""'' . . . .„~_. .. -.„.„ .... .. „.-··.:: .. ::·~·.„·.·.·_„„:„~·~:"""""··.-.-.-.-.-.-:·.-.-.~·.-.·.-.-.-:~=-··--~ 
Toate cele de mai sus s'au făcut in Casa Comunală ln ~inţa ceruţilor 

patru mal'tori şi anume : 

Domn.':: ... ~~-~.~.!.L.„ .S. 1~.~ ( 1 •• :L'„ţ.~„.„ .. „ .. 1 de ani ff ..... , de prof esie.f..(.~_'.L\rM_, 
domiciliat în strada __ sJ{ .. ~.t~„!.r' ........... No . . J-... „ 1„„„.„„„ .................. „.„„.„„„.„„„„„..... . . .... „.„.; 

Domn;.;.~ .. „(C3:..'.:f.f.~()., __ (i!,1 .. /f.fr.<{..{ţnde ani {.17..s: de profesiefJ({ ll.7l.fij 

domiciliat in stl'ada„..J.!.u.fw.„„11.Ld.!-t._Xo .. ( 6. 1 „ .......... „.„„„„ .... „„„„.-. .. ... „.„ ...... „ .... „„.„„.„.; 

Domn„ ... „.„„„„.„„„ .. „ .. „ .......... „„„„„„.„„„„ ........... „.„, de ani ....... .... , de profesie„ .. .... „.„„ ... __ , 

domiciliat în sfrada.„ ....... „.„.„„ ..... „ .... „„ .. „.„„-..... "fl"o. ..... . .. ,„ ............................ „.„„„ .... „.„„„„„ .... „.„„ ........ , 

Domn„„„ .. „„ ........ „„„„ .. „„ „ ....... „ ... „„.„.„.„ ... „.... , de ani .... , de profesie. „.-.„ ............ , 

domiciliat în strada„„„ ......... „ .„„„ .. „„.„„ .......... „ No. . .... , ... „„.„„„.„ ..... - .. „ ................. „.„.„„ .. „.„.„„.„„ ... , 

cei. doi dintăi din partea soţttlui, iar cei doi din urmă din partea soţiei şi după 

ce am dat cili1·e acest1.ti act în auzul tuturor celor de faţă soţi, "'„„ .• „ ... „.„ ..... „ .. 

„„„„@.„l.iţ'.)°0.: .. t~.~-~-·„.~.~~-„'.~.~-~1 .... 1..l .. (d.J. '-~~ .... <:-. .0„~~: ........ „„.„ .. „„„ ............... ~: ...... „„„.„ .• „„.„ 
.. „ .„ ...••••..•. „ ......••..•...•••.•. „„„ .. „ .•• „„ . .... _._ •••.••••. „ ...•. „ ...... - .............. „ •. „ •...•..... .•..... „„„„„ .. ••••"4«• •• ••••••• „ ....••... . 

Figura 14b 
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....._,.{, (ctJ.t(< CU<U 
(„) • ..•... - ....•.. „ •. „.-„.„ .. „_ .. , .....•.• - .•. „„„„„.„„.„„ _ _____ _ 

({;. (l {,u L{r ce_ 
(„) . {j)""' „.„„. - „.„.„/:.„„„„.„„.„„. .„„„„.„„ .•.. 

(„). „.5 ':Z.C:J<Jt.!!5..:„„„.~ft.: .. „„dt{ţ,,?:: __ < ~ .(_ 
Mal'tOl'j: 

Cu) ---„„.„ „„.„„„.„ •. „-.„--·-·-- ·········----·-

Oficier al stărei cMle <„> „ .. l .. ~_f !-~Y .. „ ••• 0f!::0.r!L. .„ .. „„.„„ .. -„„. 

Dat confo„m registrului la_ ' ale lu11ei„ .. „J..U„.1.„l~.~ --·- anul 191t_ 
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O C U R A 

Subsemnata Marta c. Orgh14an 11 Con1ta11tin Orghi

dan, oa aot pentru autorieare 11 oa adminietrator legal 

al averii aotiei mele, ambii domioiliati in Buoureet1 Bu 

levardul Carol No 42 bia , aotualmente aflatori in I•• 
York,1n Statele Unite alt Amerioei de Bord, 200 Weat 64 

Street, autorieam ou depline puteri )e Dl, Ion C, P111di, 

sub director al Banoei Romaneati, Buoureati, ea prim•as

oa in.numele meu·, Harta C', 1 Orgh1du, euoo11iunea oe m1 81 

ouvine de la cletunotul li. ~iu, Wiohiul' tatalui meu, as 

ceara impreuna ou tot1 oo~ostenitor11 mei punerea in pose

sie, sa ne repreainte dinaintea tutulor autoritatilor ad

ministrative s1 financiare din tara pentru tot oe privea-

t e interesel e 812ooee1une1, tax!'le de 1nregietrare datori· 

te· f1eolllu1•oUJl· Bi in oe priveate ezpropierea unei part1 

·dln moa~a de auooesiune din Judetul Ilfov, De asemenea ne 

n repreeonta ou depline puteri dinaintea tutul9r instan

telor Judecatoreeti din tera, in tot oe pr1veete regula

rea eucoesiunei in toate instantele t%1atente, asu oare 

s'ar lega in viitor relative la pret1nt111nilt deftnotului 

oum ei la pre tent1unih Azilul.111 Elena Doamna, repr11en-

tat prin Miniaterul Inetr11ct1unei Publice, ba1ate pe un 

pretins testament al defUnctul.Ui prrcum li pentru ori oe 

alte pretentiuni formulate fie de n11m1t11 fie de alt11, 

bnsste pe veri ce temeiuri oum s1 1n veri oe oerere de ee

ohestru Judioiar asupra averii de euooeei11n1. 

In toate aceste instante va p11tea propune veri ce 

exoeptiuni, incidente, mijloace de probati11ne ai miJloac• 

de aparare in fond, va putea oonteata veri oe testament 

a ' ar produce, va putea oere fie pe oale de aparare tie pe 

oale de aotiw:i1 prinoipala nulitatea orioarui teatament 

e'ar preeenta pentru motive de foriaa 1&11 de fond, preoum 

Figura 19a 
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prtOUlll de aeemenl Ta putea face Teri oe deolarat1un1 ou 

pr1Tir• la cll'epturila vaduvei, Ta face opo1itie, apel, 

oonteatath, reoure in Casath ; me va repreaent& ou a• 

oeleaai drepturi in Teri oe proces intereeand 111ooesiunea, 

va lua in numele meu, in posesiune, averea de 1uoo11iune, 

va incasa Teri oe sume de bani, va face Teri oe acte de ad 

ministratie , va lua ounoetiinta de termene, Ta primi oita

tiuni ai intr 'un ouvant va face tot oe Ta fi necesar pentru 

aparare a, realiearea e1 administrarea drepturilor mele euoo• 

a orale. 

Va putea delega toate sau parte din pre aentel• pu

teri unui mandatar aubsti tui t cum ai numi unul sau mai mul 

ti advooati. 

Facuta in lfew York ad G SeptembUe 1919. 

:\~c..©f~ 
~. 

r~~ 

LEGATIU!IF.A RO!.t· !IA DHI WASHltlGTOlf. 

·.etazj ee11et S!'ptembr1t etil nou 111 douauoi ei pa• 

tru August atib Ttohi anul una mie noua 1ut1 nnua1prezeoe 

e'~ presentat 1n Pretor1nl Cancelariei Legatiunei Romane 

din \Ynshington ai in11inte11 Jloe.etra llICOLAB HENRI E. LA!IO

VARî, Inearo1na1ul ou Afaceri al Romaniei Sn statele Unite 

ale .mericei de Nord , aehtat c1e Domnul li. COSTIESCO GP.YCA , 

Secretar de legat1e, facand :tunct1unea de Grefier, Domnul 

Coneto.ntln ORGHIDAll ei Doamna IU..RTA C, ORGHIDAlf a111bii din 

Bucuresti ai acum dom1oiliati temporar in I•• îork Cit1, 

200 Weat 64th Street, maJori ei peraonali ounoaouti Boua si 

oare Be•a cerut autentificarea presentei P ll O C U R l faou

ta in dou1 1x1mplar1, dintre cari numai unul eatt aemnat de 

Domn11h·lor • 

Dupa oe am datat ai Ti1at pentru ne1oh•mbar1 ambele 

n:emplan, am oitit aceaata P il O C U il A din ounnt 1n ou-

Figura 19b 
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T&Ot in pr„enta ai in au.sul Domnul.Ui oonatantin Orghidan 1 

ai al Doamnei Uarta Orghidan. oare le- au daolarat oa aoeaa 

t Procura este a Domn1Ut:r Lo:r , facuta 41n libera lor vo

inta ai oa unul din oele doua exemplare eate 18r.mat de Dom 

n1Ue lor, apoi Domniile 101 au ae111I1at in preaenta noaetra 

cel de al doilea oxe~plar , oare ae va paetra in arohivele 

acestei Legatiuni, 

I O I 

DIOOLA.E HE3nI E. LAHOV.4.Rî, l nsarcinat ou !faceri al ROllla• 

niei in Statel Unito ale Amorioai de Nord , luand aot de oe 

le daolar~te mai sua ai in virtutea atrib~tiunilor oe legea 

ne conr~r•, dam autenti~itatea l eglilJ.a preaentei Procuri, in 

Toatind•O CU aelllllatura n184ll8 ~i a DOJmUlui Secretar de 

Legat1e U. CQSTlh'SCO CBîCi, 11 ou aigiliul aoewtui Oficiu. 

IASHINGTO~ in 6 weptembrie/,4 Auguet 1919. 

IlfoAROl:lA!i'tlL CU' AJt'ACEI~l ..U. RO.&W!IEI 
Ifi STATELE U~ITB ALE All.ERICEI DE BOPJ> 

s• a perceput ta.za
de 15(oino1apxetecel 
Lei cont. Art. 12/lI 
R.1. c. 

Jol'IJ~ypft •• 
~ 

SECRETAR DE LEGATIB 

~e1;J~'Yj7 

Figura 19c 
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Cercetări numismatice, XVIII, Bucureşti, 2012, p. 293 - 322 

 

 

 
 

DESCOPERIRI MONETARE ANTICE ȘI BIZANTINE  
DIN ROMÂNIA (IV) 

 

Delia Moisil 
 

 

Separarea „tradițională” a cronicii descoperirilor monetare antice în secțiuni distincte 

dedicate monedelor grecești și monedelor romane crează o imagine artificială asupra siturilor 

din care provin, și de aceea am decis să renunțăm la ea.  

În măsura în care acest lucru a fost posibil, am inclus rezultatele analizelor de compoziție a 

metalului monedelor publicate aici. Compoziția metalului utilizat pentru baterea monedei a 

fost determinat la MNIR de către dr. Migdonia Georgescu prin metoda fluorescenței de raze X 

(XRF), cu un spectrometru portabil de fluorescență de raze X tip InnovX Systems Alpha Series 

cu tubul de raze X dotat cu anticatod din W și diodă SiPIN. Dimensiunea suprafeței de analiză 

de formă elipsoidală este de cca 2 cm2 (1,5 x 1,3).  

Hărțile au o valoare orientativă, fiind realizate fără un grad mare de precizie. Acolo 

unde am avut la dispoziție coordonate GPS, le-am inclus separat. 

 

Balta Neagră, com. Nuci, jud. Ilfov 
 

 
 

21 de monede antice provin din zona marcată pe hartă cu roșu, aflată pe malul lacului 
Balta Neagră. De asemenea, variate alte obiecte, al căror loc nu este în cronica noastră 
– fibule, fragmente de oglindă romană, ceramică etc.  
Didrahme de tip Vârteju-București și o tetradrahmă de tip Thasos (nr. 8-13 și 1 în 
catalog) au fost găsite relativ grupat, înșirate pe o linie lungă de cca. 6 m, pe un teren în 
pantă, la cca 10-12 cm adâncime. Piesele au fost dispuse astfel: mai sus, tetradrahmă de 
tip Thasos; la cca 3 m, doua didrahme de tip Vârteju-București, lipite între ele; 3 m mai 
jos, patru didrahme de tip Vârteju-București. Monedele lipite au fost marcate cu * în 

                                                 
 Muzeul Național de Istorie a României, București. 
E-mail: delia.moisil@gmail.com 
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catalog. Este, probabil, un mic depozit/tezaur monetar; coordonatele aproximative: N 
44.42.04.438, E 026.16 .46.389. 
 
Silicva a fost găsită la 1 m N de punctul în care a fost descoperit tezaurul medieval (ce 
include 18 piese întregi și un fragment din sec. al XVII-lea(?), găsite în pădure, lângă un 
copac tânăr,  grupate pe 1x1,5 m, la 10-15 cm adâncime: N 44.42.02.379, E 026.16.49. 
870). 
 
Pe un platou – terasa mai înaltă, situată în dreptul fermei de fazani, au fost găsite izolat 
3 monede: 1 denar republican  (nr. 20); 2 (nr. 5 și 6). Din aceeași zonă provin pastila 
monetară neștanțată (nr. 17) și alte imitații de tip Vârteju și Comana (nr. 3, 4, 15). 
Cele două monede de bronz, emisiuni autonome ale orașelor grecești Callatis și 
Odessos, au fost găsite la 20 cm adâncime, foarte aproape una de cealaltă și aproape de 
malul lacului. 
 
Monede romane au fost găsite în afara zonei de concentrare maximă a descoperirilor ce 
pot fi datate anterior cuceririi romane. Zona respectivă se afla la cca 1 km distanță de 
aria marcată pe hartă, înspre șoseaua ce trece prin satul Balta Neagră, în pădurea Malu’ 
Roșu; coordonate aproximative: N 44.02.00.000, E 026.16.53.942 (nr. 21, 22 în 
catalog; nr. 23, la 10 m S de precedentele).  
 
1. Imitație de tip Thasos 
Tetradrahmă  
Av. Anepigraf. 
Rv. HPAKΛEOYΣ/ΣΩTHPOΣ/ΘAΣIΩN 
Prokopov, pl. 96, grup XVI, 1434-1437 (av.); monograma 24; pl. 96, 1433 (rv.). 
AR, av./rv.: 12, 16.37 g; foarte bine păstrată; MNIR 2900/09.12.2013 (CD). 

 
 

2. Imitație de tip Vârteju-București  
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Didrahmă  
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AE+AR, av./rv.: 10, 4.37 g. MNIR 2893/27.11.2013 (GM). 

 
 

3. Imitație de tip Vârteju-București  
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
didrahmă  
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Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AE+AR, av./rv.: 7, 5.47 g. MNIR 2893/27.11.2013 (GM). 

 
 
4. Imitație de tip Vârteju-București  
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Didrahmă  
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AE+AR, av./rv.: 8, 4.65 g. MNIR 2893/27.11.2013 (GM). 
 

 
 

5. Imitație de tip Vârteju-București  
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Didrahmă  
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AE+AR, av./rv.: 5, 3.35 g. MNIR 2894/1/27.11.2013 (CD). 
 

 
 

6. Imitație de tip Vârteju-București  
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Didrahmă  
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AE+AR, av./rv.: 4, 5.36 g. MNIR 2894/1/27.11.2013 (CD). 

 
 
7. Imitație de tip Vârteju-București 
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Didrahmă  
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AR+AE, av./rv.: 10, 4.86 g. MNIR 2895/2.12.2013 (CD). 
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8. Imitație tip Vârteju-București  
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Didrahmă  
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AE, av./rv.: 7/8, 5.48 g; foarte oxidata; MNIR 2900/09.12.2013 (CD). 

 
 
9. Imitație tip Vârteju-București  
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Didrahmă  
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AR+AE, av./rv.: 3, 5.01 g MNIR 2900/09.12.2013 (CD). 

 
 
10. Imitație tip Vârteju-București * 
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Didrahmă  
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AE+AR f putin, av./rv.: 9, 4.05 g MNIR 2900/09.12.2013 (CD). Aceste două monede 
(10 și 11) au fost găsite lipite, una în spatele celeilalte. 

 
 
11. Imitație tip Vârteju-București * 
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Didrahmă  
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AE+AR, av./rv.: 8, 5.57 g MNIR 2900/09.12.2013 (CD). 
Aceste două monede (10 și 11) au fost găsite lipite, una în spatele celeilalte. 
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12. Imitație tip Vârteju-București  
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Didrahmă  
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AE+AR; 4.71 g; foarte oxidată. MNIR 2900/09.12.2013 (CD). 

 
 
13. Imitație tip Vârteju-București  
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Didrahmă  
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AR+AE, av./rv.: 8, 4.65 g MNIR 2900/09.12.2013 (CD). 

 
 
14. Imitație de tip Comana  
Drahmă  
Preda, p. 331-343; p. 558, pl. LXXIV. 
 AR, av./rv.: 12, 1.83 g. MNIR 2895/2.12.2013 (CD). 

 
 

15. Imitație de tip Comana 
Drahmă 
Preda, p. 331-343; p. 558, pl. LXXIV. 
AR?+AE, av./rv.: 1, 2.35 g. MNIR oferta 2896/2.12.2013 (GM). 

  
 

16. Imitație de tip Comana 
Drahmă  
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Preda, p. 331-343; p. 558, pl. LXXIV. 
AR, av./rv.: 8, 1.29 g. MNIR 2918/2/21.02.2014 (CD). 

 
 
17. Pastilă monetară neștanțată (perioada dacică) 
AR, 5.80 g. MNIR oferta 2896/2.12.2013 (GM). 
Compoziția metalului determinată prin XRF este următoarea: avers - Fe 0.48%, Ni 0.001%, Cu 5.62%, Zn 

0.7%, Au 0.35%, Pb 1.25%, Bi 0.23%, Ag 91.1%, Sn 0.27%; revers - Fe 0.43%, Ni 0.001%, Cu 6.79%, Zn 

0.73%, Au 0.36%, Pb 1.1%, Bi 0.18%, Ag 90.1%, Sn 0.29%. 

 
 

18. Callatis  
Cca 175-75 î. Hr. 
Av. Capul lui Apollon, laureat, spre dr. Contramarcă rotundă având capul lui Hermes 
spre dr., cu petasos înaripat.  
Rv. KAΛΛΑ-ΤΙΑΝΩΝ, de o parte și de alta a unui tripod; spic în câmp st. Legenda de 
sub tripod nu este lizibilă. 
AMNG 227-233?.  
AE, av./rv.: 12, 9.18 g. MNIR 2900/09.12.2013 (CD). 

 
 
19. Tracia 
Odessos 
post 200 î. Hr. 
Av. Capul laureat al lui Apollon, spre dr. 
Rv. Marele Zeu așezat spre st.; dedesubt, legenda OΔEΣIT[...]; deasupra, urme de 
legendă – [...]T? 
Moushmov 1535 (?). 
AE14, av./rv.: 12, 3.66 g; MNIR 2900/09.12.2013 (CD). 

 
 
20. Republica Romană 
C. Fonteius 
Roma, a. 114-113 î. Hr.  
Denarius 
Capul ianiform al Dioscurilor, laureat; în st. și jos, mărcile de control V și 5 puncte; în 
dr., *. 
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Galeră spre st., C.FONT deasupra; ROMA dedesubt. 
Crawford 290/1. 
AR, av./rv.: 8, 3.16 g. MNIR 2894/1/27.11.2013 (CD). 

 
 
21. Imperiul Roman 
Antoninus Pius 
Roma, a. 160-161 
denarius 
Av. ANTONINVS AVG PIVS PP TRP X[...] , cap laureat, spre dr. 
Rv. CONG.AVG.VIIII COS IIII, Liberalitas în picioare, ținând abac și cornucopiae. 
RIC 308. 
AE, av./rv.: 8, 2.23 g. MNIR 2901/4/09.12.2013 (GM). 

 
 

22. Imperiul Roman 
Faustina I 
denarius  
Av. [DIVA FA]-VSTINA 
Rv. [AVGVSTA], Ceres în picioare, cu spice de grâu în mâna st. și torță(?) în dr. 
RIC 359?, Roma, post 141. 
AR, av./rv.: 1, 2.30 g; uzată, greu lizibilă. MNIR 2901/3/09.12.2013 (GM). 

 
 
23. Imperiul Roman 
sec. II-III? 
AE, av./rv.: 5, 3.25 g; un mic fragment a fost desprins din monedă; perforată. MNIR 
donație 1415 (GM).  
Adusă împreună cu o fibulă romană, fragmentară (3.31 g). 

 
24. Imperiul Roman 
Constantinus II  
silicva 
Av. Anepigraf. 
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Rv. CONSTANTI - NVS CAESAR, R în exergă. 
RIC 378, Roma, a. 336-337. 
AR, av./rv.: 7, 3.14 g; găsită la 1 m N distanță de tezaurul medieval. MNIR 
2901/2/09.12.2013 (GM). 

 
 

Tabel 1 - Compoziția metalului determinată prin fluorescență de raze X (XRF). 

 
descriere Element % 

Fe Cu Au Pb Ag 

2901/2 av 0,16 0,99 0,73 0,31 97,82 

2901/2 rv 0,36 1,07 0,69 0,35 97,53 

 
(D. Moisil, M. Georgescu) 

 
Băneasa, jud. Ilfov, tezaur, ianuarie 2015 

 
Tezaur monetar găsit în pădurea Băneasa, format din 27 imitații de tip Vîrteju-
București și 2 fragmente foarte mici; 2 imitații de tip Comana relativ întregi, plus un 
fragment. Multe dintre piese sunt într-o stare destul de proastă, iar materialul în care 
au fost bătute pare să conțină puțin argint. MNIR. 
 
Cernica-Pantelimon, jud. Ilfov 
Din pădurea Cernica provin o serie de descoperiri grupate aici în trei secțiuni, în funcție 
de zona din care provin: (1) – o monedă Dyrrhachium, 2 monede de tip Vârteju, un 
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follis, 3 verigi de bronz (ianuarie 2016); (2) - 3 monede romane, catarame, fibulă 
digitată(?) păstrată incomplet; (3) - 7 monede romane coloniale. Fotografiile pieselor 
au fost realizate de către Tudor Martin. 
 
1.Dyrrhachium 
Magistrați: Eυκτημον, Δαμαγεος 
Drahmă 
ΕΥΚΤΗΜ[…], vacă spre dr., cu capul întors spre vițelul care suge. Deasupra, acvilă pe 
un fulger(?) (piesa este deteriorată în acea zonă, este vizibil doar fulgerul, parțial). 
Pătrat cu model dublu stelat, având legenda ΔΥP-ΔΑΜΑ-[...] în jur. 
Ceka 163. 
AE, av./rv.: 12, 3.01 g. 

  
 

 
 
2. Imitație de tip Vârteju-București 
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Didrahmă  
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AE+AR, av./rv.: 12, 3.52 g; ruptă (integritate cca 70%); este vizibil miezul de bronz al 
piesei sub pojghița subțire de argint.  
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3. Imitație de tip Vârteju-București 
Didrahmă 
A doua jumătate a secolului al II-lea – prima jumătate a secolului I î. Hr. 
Preda, p. 215-247; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII. 
AE+AR, av./rv.: 12, 6.72 g.  

 
 
Costești, jud. Hunedoara, septembrie 2015 
16 monede antice (alături de numeroase obiecte arheologice) au fost găsite cu 
detectoarele de metal în timpul unui “desant arheologic” organizat în cetate de către un 
grup de cetățeni cehi. Monedele sunt trei tetradrahme, imitații de tip Rădulești-
Hunedoara (depozit/tezaur, după toate indiciile), o tetradrahmă imitație de tip Filip II 
cu legendă lizibilă, 9 monede histriene autonome de bronz, cu contramărci (de tipul 
celor găsite în timpul săpăturilor arheologice de la Costești din perioada interbelică, 
foarte posibil parte a unui tezaur), doi denari romani republicani, o imitație după un 
denar roman republican. MNIR custodie, mai-iunie 2016: 477/P/2015. În curs de 
publicare (DM). 
 
Drăgănești-Vlașca, jud. Teleorman, tezaur, martie 2016 
Depozit monetar format din 13 didrahme de tip Vârteju-București, găsit în Drăgănești-
Vlașca, jud. Teleorman. MNIR. În curs de publicare (DM). 
 
Drăgășani (zona), jud. Vâlcea: tezaur monetar, aprilie 2016 
Tezaur de 242 de denari romani republicani, găsit, fără vreun recipient vizibil pentru 
descoperitori, într-o vie particulară. Tezaurul include doar emisiuni oficiale ale 
Republicii Romane și se încheie cu o piesă emisă pentru M. Iunius Brutus - Crawford 
433/2, la Roma, în anul 54 î. Hr. În curs de publicare (DM). 
 
Măgura, jud. Bacău, tezaur, 1976  
Un lot de 269 de monede romane de argint (denari) + un denar subaerat al cărui miez 
de bronz este deteriorat au fost oferiți spre achiziție muzeului (nr. 3053/15.07.2015). 
Piesele fac parte din marele tezaur de denari romani imperiali găsit în 1976 într-o 
așezare carpică, din care se păstrează la Complexul Muzeal Iulian Antonescu din Bacău 
2830 de monede de argint. Tezaurul se încheie la Septimius Severus (RIC 536, a. 193-
196, emisiune pentru Iulia Domna) și începe cu o (singură) piesă emisă de Augustus, 
continuând cu cele de la Nero.1 Lotul nou are cea mai recentă piesă de la Clodius 
Albinus (din anul 193), iar structura lui se încadrează în cea a restului tezaurului. În 
curs de publicare (DM).  

                                                 
1 Asupra tezaurului Măgura, vezi Mihăilescu-Bîrliba, Mitrea 1977; pentru bibliografia ulterioară, 
Depeyrot, Moisil 2008 27, nr. 149. 
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Emitent Nr. piese 

Nero 5 

Vespasianus 34 

Domitianus 8 

Vitellius 1 

Nerva 4 

Traianus 47 

Hadrianus 58 

Sabina 1 

Antoninus Pius 26 

Faustina I 21 

Faustina II 15 

Divus Antoninus Pius 1 

L. Verus 2 

Marcus Aurelius (caesar) 6 

Marcus Aurelius 24 

Commodus 6 

Lucilla 5 

Crispina 2 

Clodius Albinus 1 

Nedeterminat 2 

Denar subaerat 1 

TOTAL 270 

 
Piatra Roșie, jud. Hunedoara, septembrie 2015 
5 monede antice și 4 verigi de bronz cu protuberanțe (alături de numeroase obiecte 
arheologice, inclusiv nicovală de bijutier, fragment de umbo de scut, fragment de roată 
de car miniatural) găsite cu detectoarele de metal în timpul unui „desant arheologic” 
organizat în cetate și în zona de protecție a sitului de către un grup de cetățeni cehi. 
Monedele sunt: o monedă de bronz autonomă emisă la Istros, cu contramărci; o 
drahmă, imitație celtică de tip Simmeringer-Rete; trei denari romani republicani; 
verigile de bronz sunt considerate fie semne premonetare celtice – „ring money”, fie 
elemente de harnașament. MNIR custodie, mai-iunie 2016, 477/P/2015. În curs de 
publicare (DM). 
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Potigrafu, com. Gorgota, jud. Prahova  
 

   
 
Imitația de tip Vârteju-București a fost descoperită izolat (august 2013) și provine 
dintr-un punct situat la distanță de cîteva sute de metri de locul descoperirii tezaurului 
de drahme de tip Dyrrhachium, înspre sat, situat între linia electrică (al șaptelea stâlp 
de la E60) ce separa segmentele pădurii Gorgota, și un drum prin pădure care merge 
către satul Potigrafu. Coordonatele GPS (cu eroare de cca 5-7 m) sunt N 44.46.029, E 
026.06.654. 
Trei monede romane de bronz, sec. II-III d. Hr. (nr. 2-4) au fost găsite izolat, la distanță 
de cca 50-100 m de tezaurul de monede Dyrrhachium (datat în sec. I î. Hr.) și la câțiva 
m între ele, fără urme suplimentare care să indice vreo locuire antică. Coordonatele 
GPS (cu eroare de cca 5-7 m) sunt N 44.46.047, E 026.06.373. 

   
 

Din aceeași pădure Gherghița provin o brăţară de bronz cu nodozităţi și un fragment de 
fibulă digitată. 

 
1. Imitație de tip Vârteju-București  
Didrahmă 
Preda p. 215-246; p. 526-532, pl. XLII-XLVIII.  
AR+AE (?), av./rv.: 12, 3.96 g (înainte de curățare).  
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2. Imperiul Roman 
Hadrianus 
Sestertius 
AE, 16.86 g. MNIR donație 1398/16.09.2013 (CD). 

 
 
3. Imperiul Roman 
Emitent ilizibil  
sec. al II-lea – prima jumătate a secolului al III-lea d. Hr. 
Dupondius 
CONCORDIA [....] 
AE, av./rv.: 8, 6.54 g. MNIR donație 1397/16.09.2013 (GM). 

 
 

4. Imperiul Roman 
Emitent ilizibil  
sfîrșitul sec. al II-lea – prima jumătate a sec. al III-lea d. Hr. 
Antonianianus? 
AE?, av./rv.: 8, 3.20 g. MNIR donație 1397/16.09.2013 (GM). 

 
 

5. Imperiul Roman 
Emitent ilizibil  
sec. al III-lea (?) d. Hr. 
AE, 2.93 g. MNIR donație 1398/16.09.2013 (CD). 

 
 

6. Imperiul Roman 
Emitent ilizibil  
sec. al III-lea (?) d. Hr. 
AE, 7.5 g. MNIR donație 1398/16.09.2013 (CD). 
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Prunaru, com. Bujoreni, jud. Teleorman 
 

 
 

67 de monede romane au fost găsite izolat, în 2014, conform descoperitorului (MM), în 
zona marcată pe hartă; pe terenul agricol situat în imediata apropiere s-au găsit 
numeroase fragmente ceramice. 
 
Argint 
1 denar Republica Romană; Imperiul Roman: 1 denar Vespasianus, 1 denar sec.  II-III 
p. Chr., 1 antoninian prima jumătate a sec. al III-lea; o silicva, a. 330-341.  
Bronz 
Sec. II-III d. Hr.: 1 AE Gordianus III, Viminacium; 2 AE emitent ilizibil, Viminacium?; 
2 AE  coloniale; 4 AE nedeterminate. 
294-324: 3 AE Licinius, tip Iovi conservatori [aug...]; 1 AE tip  Virtvs exercit, S-F, vot 
xx; 1 AE tip Dominor nostror caes, vot V; 1 AE de același tip?; 1 AE tip Victoriae laetae 
princ perp, vot PR. 
324-330: 6 AE tip Gloria exercitus, 1 stindard; 5 AE, tip  Gloria exercitus, cu două 
stindarde; 2 AE tip Constantinopolis pe prora; 1 AE tip quadriga. 
341-348: 2 AE tip Victoriae dd nn q avgg; 3 AE tip vot xx mvlt xxx; 1 AE tip VN-MR. 
348/350-361: 1 AE tip vot xxx mvlt xxxx; 4 AE tip Spes Reipvblicae; 8 AE tip Fel Temp 
Reparatio, fh. 
361-364: 1 AE Iulianus, tip vota în cunună. 
364-378: 4 AE3, tip Gloria romanorvm, 5 AE3 tip Secvritas Reipvblicae. 
383-395: 2 AE4 tip Salus Reipvblicae. 
Nedeterminată: 1 AE. 
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Răcari, jud. Dolj, săpături arheologice sistematice, 2016 și 2014 
 
Săpăturile arheologice sistematice din 2016 s-au concentrat asupra clădirii 
comandamentului din castru. Au fost găsite 6 monede romane, cărora le-am adăugat o 
piesă găsită anterior (în anul 2014) în aceeași zonă. 
 
1. Imperiul Roman 
Traianus 
Roma 
Denarius 
Av. IMP TRAIANO AVG GER DAC PM TRP COS V PP, bust dr., laureat, cu 
paludamentum pe umărul dr. 
Rv. SPQR OPTIMO PRINCIPI, personaj în picioare spre st., cu cornucopiae în mâna 
st., aducând sacrificii cu dr. în care ține o patera, deasupra unui altar. 
MIR 217 b, Roma, a. 106-107. 
Strack 109.  
AR, av./rv.: 6, 2.95 g. MO nr. inv. prov. 1. 
Săpături arheologice sistematice, 2014: clădirea comandamentului, armamentarium 1, 
est. 

 

 
2. Imperiul Roman 
Antonius Pius 
Roma 
Dupondius 
Av. [ANTO]NINVS AVG PI-VS PP TRP [...], capul radiat al împăratului spre dr. 
Rv. Tip FELICITAS AVG, S-C în câmp. Felicitas în picioare, cu capul spre st., având în 
mâna dr. caduceus și ramură în mâna st. 
RIC 658?, a. 140-144? 
AE, av./rv.: 12, 12.06 g. MO nr. inv. prov. 3. 
Săpături arheologice sistematice, 2016: clădirea comandamentului, în vecinatatea 
camerei din spate nr. 1. 

 

3. Imperiul Roman 
Commodus 
Roma 
Denarius 
M COMM ANT P FEL AVG BRIT, cap laureat spre dr. 
AVCT PIET P M TR P XII IMP VIII COS V P P, Pietas în picioare spre st., ținînd o 
patera deasupra unui altar aflat în câmp st.  
RIC 146, Roma, a. 186-187. 
AR, av./rv.: 6, 2.67 g; flan neregulat, fisurat. MO nr. inv. prov. 4. 
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Săpături arheologice sistematice, 2016: clădirea comandamentului, în fundația 
exterioară a camerei din spate nr. 1. 

 
 
4. Imperiul Roman 
Caracalla  
Laodicea ad Mare  
Denarius 
Av. IMP CAE M AVR ANT AVG P TR P, bust laureat, drapat, cuirasat, spre dr. 
Rv. FIDES PVBLICA, Fides în picioare spre dr., ținînd spice în mâna dr. și coș cu fructe 
în mâna st.  
RIC 334, a. 198.  
AR, av./rv.: 12, 3.67 g. MO nr. inv. prov. 5. 
Săpături arheologice sistematice, 2016: exact lângă colțul de sud-est al clădirii 
comandamentului, sub nivelul de piatră. 

 
 
5. Imperiul Roman 
sec. II-III (Marcus Aurelius – Gordianus III) 
Monedă de bronz colonială (atelier nedeterminat) 
Av. AVT M A[NTO...] sau AVT M A[VP...]  
Rv. Personaj în picioare, cu lance în mîna st. și patera(?) în mâna dr.; altar în câmp st.  
AE, av./rv.: 6?, 7.82 g (8.42g înainte de curățare). MO nr. inv. prov. 7. 
Săpături arheologice sistematice, 2016: descoperită în spatele camerei nr. 2. a clădirii 
comandamentului. 

 
 

6. Imperiul Roman 
Sec. al III-lea (Probus?) 
Antoninianus 
Av. Bustul împăratului spre dr., cu scut pe umarul dr., cuirasat, cu coif. 
Rv. Personaj neidentificat în picioare, cu lance în mâna dr. și scut (?) în st. 
a. 276-282? 
AE, av./rv.: 10/11?, 1.66 g; deteriorată, fără urme vizibile  de argint. MO nr. inv. prov. 2. 
Săpături arheologice sistematice, 2016: clădirea comandamentului, armamentarium 2, 
sud.  
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7. Imperiul roman 
sec. II-III? 
Monedă de bronz ilizibilă 
AE, av./rv.: 12?, 2.25 g (2.60 g înainte de curățare). Ruptă (în locul în care a fost 
perforată?); e posibil să fi fost reutilizată în scopuri nemonetare. MO nr. inv. prov. 6. 
Săpături arheologice sistematice, 2016: clădirea comandamentului, în spatele 
armamentarium-ului 6, sud. 

 
 

(Delia Moisil, Dorel Bondoc) 
 
Sarmizegetusa Regia, zona Dealul Muncelului – Culmea Muncelului, 
Grădiștea de Munte, jud. Hunedoara 
 

 
A. În zona menționată sunt cunoscute a fi fost descoperite prin braconaj arheologic, 
după anul 1989, trei tezaure cu monede de aur de tip Koson, din care o parte 
importantă a fost exportată ilegal. Câteva exemplare din staterii de tip Koson, 
recuperate în condiții variate, pot fi atribuite acestor tezaure (pe baza identității 
perechilor de ștanțe monetare utilizate la batere pentru piesele din anumite tezaure și a 
similitudinii compoziției elementale a urmelor de sol de pe monede și a probelor de sol 
din gropile din care se cunoaște că au fost extrase tezaure cu monede de acest tip). 
Monedele 2-4 de tip Koson de aici (MNIR, custodie; mai 2016: 1-3) pot proveni dintr-
unul din tezaurele cu monede de aur de tip Koson care au în compoziție și piese bătute 
cu perechile de ștanțe monetare g3 și k32. O parte din loturile de tezaure cu monede de 
aur de tip Koson aflate la MNIR includ piese bătute cu perechile de ștanțe monetare g3 
și k3 - este vorba despre loturile Fleșeriu, Italia, Londra și așa-numitul lot de la Vizuini, 
(Ocolișul Mic, jud. Hunedoara). 

                                                 
2 Denumirile ștanțelor monetare pentru emisiunile de aur de tip Koson sunt cele utilizate în 
Moisil et al., mss. 
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Stater de tip Koson, fără monogramă 
Av. Acvila romană spre st., cu aripile întinse, așezată pe un sceptru, ținând în gheara dr. 
o cunună cu lauri.  
Rv. Procesiune spre st. formată dintr-un personaj central îmbrăcat în toga (consul 
roman), însoţit de doi lictori, care poartă fiecare pe umărul drept fascii; în exergă, 
legenda greacă KOΣΩN.  
Preda, p. 353, pl.  LXXVII, nr. 4-8. 
1. AV, av./rv.: 1, 8.50 g. MNIR custodie, decembrie 2015, 1: 500/P/2013. 
Combinația de ștanțe monetare de avers și revers utilizate pentru producerea acestei 
piese este j3. 
 

(scara 2:1) 
 

Tabel  2 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda. 
 
 
 

 

 
 
 
2. AV, av./rv.: 12, 8.47 g; piesa are pe avers urme ale unor oxizi de fier de culoare 
roșiatică, și urme ale unor rădăcini foarte fine ale unor plante, puse în evidență la 
microscopul electronic (Zizi Baltă). MNIR custodie, mai 2016, 1: 500/P/2013. 
Tehnica de producere: batere, cu perechea de ștanțe monetare g3; piesa prezintă un 
defect de batere - dublă frapă pe revers, vizibilă în exergă (unde legenda este dublată). 
 

(scara 2:1) 

 
Tabel 3 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda. 

 

 Element chimic (%) 

Descriere Ti Fe Ni Cu Au Ag 

1 av 0,20 0,48 0,001 0,23 86,83 12,26 

1 rv   0,63 0,001 0,001 87,33 11,62 

 

Element chimic (%) 
Descriere Fe Ni Cu Au Pb Bi Ag 

av. 0.29 0.001 0.44 82.16 0.001 0.001 17.11 
rv. 0.14 0.04 0.001 82.23 0.001 0.001 17.58 
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3. AV, av./rv.: 11, 8.50 g. MNIR custodie, mai 2016, 2: 500/P/2013. 
Tehnica de producere: batere. Combinația de ștanțe monetare de avers și revers 
utilizate pentru producerea acestei piese este g3. 
Zincul, neobișnuit în compoziția acestor monede, poate proveni din zinc ferit, utilizat 
pentru schimbarea aspectului piesei, sau din sol. 

(scara 2:1) 

 
Tabel 4 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda. 

 
 Element chimic (%) 

Citire Descriere Ti Fe Ni Cu Zn Au Pb Ag 

12/21.06.2016 2 rv 0,28 1,82 0,06 0,001 0,36 82,62 0,14 14,71 

13/21.06.2016 2 av 0,29 1,53 0,05 0,001 0,30 82,67 0,14 15,03 

 

4. AV, av./rv.: 1, 8.38 g; suprafața piesei a fost tratată termic după dezgropare. MNIR 
custodie, mai 2016, 3: 500/P/2013. 
Tehnica de producere: batere. Combinația de ștanțe monetare de avers și revers 
utilizate pentru producerea acestei piese este k3. 

 
Tabel 5 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda. 

 
Descriere Element chimic (%) 

Fe Ni Cu Au Pb Ag 

3 av 0,69 0,001 0,36 83,47 0,08 15,39 

3 rv 0,67 0,001 0,36 82,83 0,09 16,04 

 
B. Până acum se cunoaşte cu certitudine o singură descoperire cu piese de tip Koson 
din argint: un mare tezaur format din 2.300 de monede, descoperit în urma efectuării 
de detecţii neautorizate în zona Dealul Muncelului-Feţele Albe. Tezaurul a fost exportat 
ilegal din România. Piesele de mai jos provin de la o casă de licitații, monedele 
recuperate efectiv fiind alte exemplare decât cele expuse la licitația online. Ca prim pas 
în încercarea de reconstituire a tezaurului, includem aici date despre ambele 
exemplare.  
Identificarea locului descoperirii se bazează pe similitudinea compoziției elementale a 
urmelor de sol de pe monedele recuperate cu cea a probelor de sol luate din gropile 
săpate în zona Dealul-Vârful Muncelului. 
 
Koson  
Drahmă  
Av.: Acvila romană spre st., cu aripile întinse, așezată pe un sceptru, ținând în gheara 
dr. o cunună cu lauri. 
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Rv.: Procesiune spre st. formată dintr-un personaj central îmbrăcat în toga (consul 
roman), însoţit de doi lictori, care poartă fiecare pe umărul drept fascii; în exergă, 
legenda greacă KOΣΩN; în câmp st., monogramă complexă.  
Acest tip monetar corespunde pieselor ilustrate în C. Preda, Monedele geto-dacilor, 
Bucureşti, 1973, p. 353; pl. LXXVII, nr. 1-3; de asemenea, BMC Thrace p. 208, 2, dar 
emisiunea este bătută în argint. Aceste emisiuni nu erau cunoscute în literatura de 
specialitate înainte de anul 2000 și au apărut prima dată în anii 2003/2004 pe piața 
internațională de antichități. 
Rezultatele analizelor XRF ale metalului (tabelele 6 și 7) pun în evidență utilizarea unei 
surse comune de metal (argint) pentru baterea acestor două emisiuni. 
 
1. AR, av./rv.: 11, 4.22 g MNIR custodie, noiembrie 2013, H3: 500/P/2013. 

(scara 2:1) 
 

Tabel 6 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda. 
 

 Element chimic (%) 

Descriere Fe Ni Cu Au Pb Bi Ag 

H 3 av 0,1 0,001 1,75 0,36 0,85 0,06 96,88 

H 3 rv 0,19 0,001 1,87 0,38 0,92 0,06 96,58 

 
2. AR, 4,52 g 
(http://www.sixbid.com/browse.html?auction=995&category=20455&lot=936184: lot 
67, accesat în noiembie 2013). 
 
Koson 
Drahmă  
Av. Bustul zeiței Artemis spre dr., pe scut macedonean. 
Rv. Legenda KOΣΩΝ / ΔΡΟYΕΙΣ deasupra și sub măciuca așezată spre dr., totul în 
cunună de stejar; în exteriorul cununii, în st., fulger. Piesa imită tetradrahmele de tip 
Macedonia Prima. 
BMC -; RPC -. Hourmouziadis, p. 288 (unde emisiunea este doar menționată). 
 

3. AR, 9, 4,07 g. MNIR custodie, noiembrie 2013, H4: 500/P/2013. 
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(scara 2:1) 
 

Tabel 7 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda. 
 

Descriere Element chimic (%) 

Fe Ni Cu Au Pb Bi Ag 

H 4 av 0,21 0,001 1,65 0,36 0,86 0,06 96,87 

H 4 rv 0,14 0,001 1,61 0,33 0,86 0,06 97 

 
4. AR, 4,24 g. 
(http://www.sixbid.com/browse.html?auction=995&category=20455&lot=936185: lot 
68, accesat în noiembrie 2013). 
 

C. Aceleiași zone, Vârful Muncelului – Dealul Muncelului, i se poate atribui un grup de 
stateri postumi de tip Lysimachos (pe baza asemănărilor compoziției elementale  ale 
urmelor de sol de pe monede și din gropile săpate în zona respectivă). Conform surselor 
judiciare, în zona respectivă a fost găsit un tezaur de cca 4000 piese, în primavara lui 
2004, și un al doilea, mai mic, de cca 30-40 de stateri de tip Lysimachos, în februarie 
2013.  
Prezența acestor piese, alături de monedele de aur de tip Koson, este una cunoscută în 
zonă începând cu marele tezaur găsit în anul 1543, 1545 sau 1551, incluzând stateri de 
tip Koson și Lysimachos - cca 40 000 de piese3. În ultimele două decenii au (re)apărut 
mari tezaure ce includ astfel de stateri în zona Sarmizegetusei Regia. 
 

1. Tomis 
Stater  
Emisiune postumă de tip Lysimachos (Pharnakes?) 
Av.: Capul lui Alexandru Amon, spre dreapta.  
Rv.: BAΣIΛEΩΣ  ΛYΣIMAXOY, Athena Nikephoros așezată spre stânga, având brațul 
stâng sprijinit de scut și lance transversală în fundal. În câmp stânga, monogramă. 
Monograma cetăţii emitente Tomis TO, sub tron; trident cu delfini de o parte și de alta, 
spre st., în exergă.  
De Callatay, p. 40; 46, ștanțele D1-R1; SNG Copenhagen 1090, monograma 17 (cca 89-
72 î. Hr.); AMNG 2477.  
AV, av./rv.: 1, 8.40 g. MNIR custodie, noiembrie 2013, H1: 500/P/2013. 
http://www.sixbid.com/browse.html?auction=995&category=20455&lot=936180, 
accesat în noiembie 2013. 
 

                                                 
3 O documentată introducere în această problemă se găsește la Munteanu 2002. 

https://biblioteca-digitala.ro



Delia Moisil 

 

314 

 

 (scara 2:1) 

 
Tabel 8 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda (determinată prin XRF). 

 
 

 Element (%) 

Descriere Fe Ni Cu Au Ag 

H 1 av. 1 0,001 0,001 97,63 1,37 

H 1 rv. 0,28 0,03 0,59 97,71 1,39 

 

2. Tomis 
Stater  
Emisiune postumă de tip Lysimachos (Pharnakes?) 
Av.: Capul lui Alexandru Ammon, spre dreapta.  
Rv.: BAΣIΛEΩΣ ΛYΣIMAXOY, Athena Nikephoros așezată spre stânga, având brațul 
stâng sprijinit de scut și lance transversală în fundal. În câmp stânga, monograma cu 
numele monetarului, ΔIO. Monograma cetăţii emitente Tomis TO, sub tron; trident cu 
delfini de o parte și de alta, spre st., în exergă.  
De Callatay, p. 40, 46, ștanțele D4 - R1-2; SNG Copenhagen 1093 (cca 89-72 î. Hr.); 
SNG Stancomb 286 (cca 90-80 î. Hr.); AMNG 2476.  
AV, av./rv.: 1, 8.31 g. MNIR custodie, noiembrie 2013, H2: 500/P/2013. 
http://www.sixbid.com/browse.html?auction=995&category=20455&lot=936181, 
accesat în noiembie 2013.  

(scara 2:1) 
 

Tabel 9 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda (determinată prin XRF). 
 

 Element (%) 

Descriere Fe Ni Cu Au Ag 

H 2 av. 0,64 0,05 0,001 92,71 6,6 

H 2 rv. 0,16 0,001 0,23 93,05 6,56 
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3. Tomis 
Stater  
Emisiune postumă de tip Lysimachos (Pharnakes?) 
Avers: Capul lui Alexandru Amon spre dreapta.  
Revers: BAΣIΛEΩΣ ΛYΣIMAXOY, Athena Nikephoros așezată spre stânga, având 
brațul stâng sprijinit de scut și lance transversală în fundal. În câmp stânga, numele 
monetarului marcat prin monograma ΘЄМ (Themistios?4). Monograma cetăţii 
emitente Tomis TO sub tron; în exergă, spre st., trident cu delfini de o parte și de alta.  
De Callatay p. 40, 46, D4 - R1-2. SNG Copenhagen 1091 (cca 89-72 î. Hr.); AMNG 
2480. 
AV, av./rv.:12, 8.44 g; MNIR custodie, M2: 500/P/2013. Cayón Auction May 2012, lot 
4002. 

 (scara 2:1) 

 
 

Tabel 10 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda (determinată prin 
XRF). 

 

Descriere Element (%) 

Fe Ni Cu Au Ag 

M 2 av. 0,08 0,001 0,001 98,39 1,53 

M 2 rv. 0,11 0,001 0,001 98,5 1,38 

 
4. Callatis  
Stater  
Emisiune postumă de tip Lysimachos (Pharnakes?) 
Av.: Capul lui Alexandru Amon, spre dreapta.  
Rv.: BAΣIΛEΩΣ ΛYΣIMAXOY, Athena Nikephoros așezată spre stânga, având brațul 
stâng sprijinit de scut și lance transversală în fundal. În câmp stânga, numele 
monetarului marcat prin  monograma HP. Monograma cetăţii emitente Callatis KAΛ 
sub tron; trident cu delfini de o parte și de alta, spre st., în exergă.  
De Callatay p. 40, 46, D4 - R1-2; SNG Copenhagen 1089, monograma 16 (cca 89-72 î. 
Hr.); AMNG 266.  
AV, av./rv.: 2, 8.33 g; MNIR custodie, M3: 500/P/2013. Cayón Auction May 2012, lot 
4003. 

                                                 
4 Talmaţchi 2011 447. 
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(scara 2:1) 
 

Tabel 11 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda (determinată prin XRF). 
 

 

Descriere Element (%) 

Fe Ni Cu Au Ag 

M 3 av. 0,05 0,001 0,001 96,11 3,84 

M 3 rv. 0,34 0,001 0,001 95,95 3,71 

 

(D. Moisil, M. Georgescu) 

 
Tinosu, com. Tinosu, jud. Prahova 
Piesă aflată în pădure, de unde provin alte câteva obiecte, inclusiv o fibulă digitată din 
bronz. 
 
Imperiul Roman 
sec. II-III d. Hr. 
Emitent ilizibil 
Personaj în picioare, având în mâna dr. un caduceus. 
AE (?), 2.32 g; piesa nu este curățată, are depuneri importante de oxizi și pământ; 
ciobită. MNIR donație 2013 (AB). 

 
 
Urechești, jud. Bacău, tezaur mixt (bijuterii și monede), 2016 
Tezaur mixt, format din bijuterii din aur și pietre semiprețioase, de factură elenistică și 
un grup de 59 de denari romani, în majoritatea lor aflați într-o stare de conservare 
foarte bună. Cronologic, monedele se întind între anii 137 î. Hr. (Sex. Pompeius: 
Crawford 235/1, Roma, 137 a. Chr.) și 14-37 d. Hr. (ultimele două piese, emisiuni ale lui 
Tiberius, sunt nedatate: RIC 12 25, respectiv RIC 12 30.). O primă analiză a urmelor de 
sol, de tip XRF, indică asemănarea între compoziția elementală a celor de pe bijuterii și 
a celor de pe monede. 
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Dobrogea, loc neprecizat, depozit monetar, 2014 
 

 
Grup de patru monede bizantine de aur (solidi) emise în secolul al X-lea, provenind cel 
mai probabil din Dobrogea. Împărații reprezentați sunt  Constantin VII, cu  Roman I și 
Cristofor, respectiv Constantin VII și Roman II. Monedele sunt emisiuni apropiate 
cronologic, bine păstrate, și prezintă pe suprafață urme de sol similare ca aspect. MNIR 
custodie, martie 2014: 121/P/2014. 
 

România, loc de descoperire neprecizat, posibil parte a unui tezaur 
 

Mithridates VI(?) 
Atelier neidentificat 
Stater  
Av. Capul lui Alexandru Amon spre dreapta. Anepigraf. 
Rv. ΒΑΣΙΛΕΩΣ – ΛΥΣΙΜΑX[ΟY]. Athena Nikephoros așezată spre stânga, având brațul 
stâng sprijinit de scut și lance transversală în fundal. 
AV, av./rv.: 12, 8.48 g. MNIR custodie, martie 2014: 121/P/2014. 
Piesa nu prezintă urme de uzură în circulație; are două zgârieturi destul de adânci, de 
cca 3-5 mm lungime, pe revers; un sector de cerc a fost decupat din piesă. Staterul are 
urme vizibile de pământ de culoare închisă; tăietura prezintă urme de pământ, aparent 
similare celor de pe suprafața monedei, ceea ce poate fi un indiciu al faptului că piesa a 
fost tăiată înainte de îngropare.  

            (scara 2:1) 
 

Tabel 12 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda. 
 

Descriere Fe Ni Cu Au Ag 

av. 1,20 0,001 0,001 98,8 0,001 

rv. 1,79 0,001 0,52 97,69 0,001 
 

(D. Moisil, M. Georgescu) 
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România, loc de descoperire neprecizat 
Monede romane provenind dintr-un loc necunoscut. MNIR custodie, iunie 2016,  
477/P/2015. 
 
1. Imperiul Roman 
Aurelianus 
antoninianus  
Av. IMP C AVRELIANVS AVG 
Rv. RESTITVTOR-BIS, Γ? în exergă.  
RIC V, I, nr. 386, Antiochia, per. III?  
AE, av./rv.: 6, 3.49, g. MNIR custodie, iunie 2016,  3: 477/P/2015. 
 
 

 
 

Tabel 13 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda 
 

Descriere Element chimic (%) 

Ti Fe Ni Cu Zn Ag Sn Au Pb Bi 

3 av 0.001 0.56 0.001 91.14 0.14 3.77 2.3 0.001 2.08 0.001 

3 rv 0.001 0.12 0.001 90.37 0.14 4.03 2.52 0.001 2.81 0.001 

 

2. Imperiul Roman 
centenionalis 
Av. VRBS ROMA 
Rv. Lupoaica și gemenii, spre st. 
SMK_  
LRBC 1219, 1232, 1248 sau 1259, Cyzicus, a. 330-335. 
AE, av./rv.: 12, 2.32 g. MNIR custodie, iunie 2016,  4: 477/P/2015. 

 
 

Tabel 14 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda. 
 

Descriere Element chimic (%) 

Ti Fe Ni Cu Zn Ag Sn Au Pb Bi As 

4 av 0.001 0.2 0.05 86.66 0.1 1.07 2.46 0.24 9.22 0.001 0.001 

4 rv 0.001 0.17 0.05 86.98 0.11 1.11 2.49 0.2 8.88 0.001 0.001 

 
5. Imperiul Roman 
Constantinus I 
Av. CONSTANTINVS MAX AVG 
Rv. GLOR-IA EXERC-ITVS, cu 2 stindarde. 
CONSA*  
LRBC 1010, Constantinopolis, a. 330-335. 
AE, av./rv.: 5, 2.47 g. MNIR custodie, iunie 2016,  5: 477/P/2015. 
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Tabel 15 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda. 
 

Descriere Element chimic (%) 

Ti Fe Ni Cu Zn Ag Sn Sb Au Pb Bi As 

5 av 0.001 0.62 0.16 89.7 0.11 1.09 2.68 0.14 0.08 5.43 0.001 0.001 

5 rv 0.001 0.62 0.12 87.6 0.15 1.15 2.96 0.15 0.11 7.15 0.001 0.001 

 

6. Imperiul Roman 
Valentinianus I 
AE3 
Av. DN VALENTINI-ANVS PF AVG 
Rv. SECVRITAS - REIPVBLICAE 
 *A 
DASISC 
LRBC 1296, Siscia, a. 364-367. 
AE, av./rv.: 8, 2.11 g. MNIR custodie, iunie 2016,  6: 477/P/2015. 

 
 

Tabel 16 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda. 
 

Descriere Element chimic (%) 

Ti Fe Ni Cu Zn Ag Sn Sb Au Pb Bi 

6 av 0.001 0.22 0.12 97.4  0.001 0.28  0.001 1.98 0.001 

6 rv 0.001 0.24 0.11 96.37 0.1 0.001 0.24  0.001 2.95 0.001 
 

7. Imperiul Roman 
Theodosius I 
AE4 
Av. DN THEODO-SIVS PF AVG  
Rv. SALVS REI - PVBLICAE, +P în ligatură, în câmp st. 
SMKA 
LRBC 2569 si 2577, Cyzicus, off. A?, a. 383-392 si 393-395. 
AE, av./rv.: 12, ,  0.93 g. MNIR custodie, iunie 2016,  7: 477/P/2015. 

 
 

Tabel 17 – Compoziția metalului din care a fost bătută moneda. 
 

Descriere Element chimic (%) 

Ti V Fe Ni Cu Zn Ag Sn Au Pb Bi 

7 av 0.001 0.16 0.47 0.05 93.52 0.31 0.001 1.7 0.001 3.52 0.27 

7 rv 0.001 0.19 0.83 0.03 91.9 0.29 0.001 1.87 0.001 4.64 0.25 

 
(D. Moisil, M. Georgescu) 
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Sudul României (Fundulea, jud. Călărași?), tezaur, 1966 
Tezaur monetar format din cca 600 de piese, din care s-au recuperat 225 de monede, 
provenind dintr-o moștenirea.  Structura grupului ajuns la MNIR este următoarea: 
imitații de tip Adâncata-Mănăstirea - 107 buc., imitații de tip Vîrteju-București - 104 
buc., și imitații de tip Comana-Ilfov - 14 buc. Multe dintre piese au fost produse cu 
aceleași ștanțe monetare. În curs de publicare (DM). 
 

 
 
 
*** 
Multumirile noastre tuturor celor care ne-au pus la dispoziție fotografii, hărți, coordonate GPS 
sau alte detalii privind locul descoperirii monedelor. Inițialele numelor lor apar în cazul 
descoperirilor izolate, în text, după cum urmează: AB – Aurelian Boghină, AC - Adrian 
Codoban, CD – Cristian Dragomir, MG – Marian Gîrbaciu, MM – Marian Marchene. În cazul 
tezaurelor monetare, doar amintite aici, aceste informații au fost omise, ele urmând să fie 
publicate ulterior în detaliu, în articole dedicate. 
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NOI DESCOPERIRI MONETARE INTRATE ÎN PATRIMONIUL  
MUZEULUI NAȚIONAL DE ISTORIE A ROMÂNIEI (II) 

 
Tudor Alexandru Martin* 

 
 

Abstract 

 The purpose of this article is to present a few of the numismatic finds 

uncovered across the country, which entered the collection of the National 

History Museum of Romania between September 2013 and September 2014. 

The numismatic material is organised by type and by the place of discovery. All 

of the finds were discovered using metal detectors in forests, near existing or 

dryed out water streams and close to old, untravelled roads.  

 

Key words: Coin, token, medal, coin hoard, numismatic finds. 

 

 

Acest articol îşi propune să introducă în circuitul ştiinţific o serie de descoperiri 
monetare1 intrate în colecția Muzeului Național de Istorie a României între septembrie 
2013 și septembrie 2014. Organizarea materialului numismatic s-a făcut pe tipuri de 
obiecte și după locul descoperirii. Descoperirile au fost realizate cu ajutorul detectoarelor 
de metale, în păduri, pe lângă cursuri de apă actuale sau secate și în apropierea 
drumurilor nefolosite sau foarte rar străbătute astăzi. 
 
Descoperiri izolate 
I. Monede 
 

Pădurea Ialomița, comuna Alexeni, județul Ialomiță 

 

1. Imperiul Otoman/Egipt 
Para, AR, 0.45 g, 14.12 x 14.41 mm. Piesa a fost emisă între anii 1703 și 1730 în timpul 
domniei sultanului Ahmed al III-lea la monetăria din Misir, Egipt. A fost donată la sfârșitul 
lunii ianuarie 2014. 
 

Sat Blidari, comuna Golești, județul Vâlcea 

 
                                                 
*Muzeul Național de Istorie a României, București. 

  E-mail: green_yuri_13@yahoo.com 
1 Aș dori să le mulțumesc domnilor Marian Bîcîin, Aurelian Boghină (†), Adrian Codoban, 

Cristian Dragomir, Iulian Enache, Florin Șerban, Iulian Tacu și Mihnea Teodoru pentru faptul 

că au donat și predat piesele descoperite Muzeului Național. 
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2. Imperiul Otoman 
Para, AR, 0.33 g, 11.66 x 12.52 mm, monetăria Istanbul, este tăiată și perforată. Moneda a 
fost bătută în timpul domniei sultanului Ahmed al III-lea (1703-1730). În zona unde a fost 
găsită au mai fost descoperite o serie de inele medievale de bronz. A fost donată muzeului 
la începutul lunii septembrie 2013. 
 
Poiana Mică, Poiana Brașov-Brașov 

 

3. Ungaria  
Dinar, 1463, AR, 0.63 g, 16.97 x 17.04 mm, monetăria Baia Mare. Moneda a fost predată 
muzeului la jumătatea lunii octombrie 2013. 

 

4. Ungaria 
Dinar, 1463, AR, 0.76 g, 15.62 x 16.85 mm, monetăria Baia Mare. A fost oferită muzeului la 
jumătatea lunii octombrie împreună cu moneda prezentată mai sus. 

 
Pădurea Scroviștea, sat Buriaș, comuna Periș, județul Ilfov 

 

5. Polonia/Lituania 
½ Gros, 1546, AR, 0.7 g și 19.83 x 19.91 mm. Are starea de conservare bună, dar este 
perforată. A fost donată muzeului în luna noiembrie 2013. 

 

6. Imperiul Otoman 
Para, AR, 0.39 g, 13.96 x 14.37 mm, monetăria Constantinopol. Piesa a fost emisă în timpul 
domniei sultanului Ahmed al III-lea (1703-1730). Are starea de conservare relativ bună și 
este perforată. A fost donată muzeului la sfârșitul lunii noiembrie 2013. 

 

7. Imperiul Otoman 
Para, AR, 0.48 g, 15.19 x 15.39 mm și este perforată. A fost emisă tot în timpul domniei 
sultanului menționat mai sus la monetăria de la Constantinopol. Moneda a fost donată 
muzeului la jumătatea lunii martie 2014. 
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Pădurea Clejani, comuna Clejani, județul Giurgiu 

 

8. România 
La începutul lunii septembrie 2013 au fost donate patru monede descoperite în pădurea de 
lângă localitatea Clejani. Trei au valoarea de 5 Bani, două sunt din anul 1867 și cealaltă din 
anul 1884, iar a patra de 2 Lei din 1924. Dintre toate cea din anul 1924 are starea de 
conservare cea mai proastă, restul prezentându-se mai bine. 
 
Pădurea Crivina, sat Crivina, comuna Gorgota, județul Prahova 

 

9. Polonia 
Ort, 1623, AR, 4.6 g, 28.84 x 28.92 mm, monetăria Danzig (Gdansk). A fost descoperită și 
predată muzeului spre sfârșitul lunii octombrie 2013. 

 

10. Brandenburg 
6 Groși, 1682, AR, 2.89 g, 23.92 x 24.18 mm. Piesa a fost predată muzeului la sfârșitul lunii 
octombrie 2013. 

 

11. Imperiul Austriac 
20 Crăițari, 1809, AR, 6.32 g, 28.45 x 28.54 mm, monetăria Viena. Are aversul ușor tocit și 
este ușor lovită pe margine. A fost predată muzeului la sfârșitul lunii octombrie. 
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Pădurea Runcu, comuna Dascălu, județul Ilfov 

 
12. Polonia 
½ Gros, AR, 0.68 g, 17 x 17.35 mm, emis în timpul domniei regelui Ioan Albert (1492-
1501). Piesă a fost descoperită și predată muzeului la jumătatea lunii octombrie 2013. 

 
13. Polonia 
½ Gros, AR, 0.64 g, 17.61 x 17.68 mm, emis în timpul domniei regelui Alexandru Jagellon 
(1501-1506). Piesă este ușor tocită pe ambele fețe, prezintă mici lipsuri de material și este 
perforată. A fost predată la jumătatea lunii septembrie. 

 
14. Polonia/Swidnica 
½ Gros, AR, 0.59 g, 17.32 x 17.57 mm și este preforată. Moneda a fost bătută în timpul 
domniei regelui Ludovic al II-lea Jagellon (1516-1526). A fost predată împreună cu piesa 
prezentată mai sus. 

 
15. Imperiul Otoman 
Para, AR, 0.42 g, 10.03 x 10.44 mm, emisă între anii 1520 și 1566 (în timpul domniei 
sultanlui Soliman I). A fost descoperită și predată muzeului la jumătatea lunii octombrie 
2013. 

 
16. Polonia/Ducatul Prusiei 
Gros, 1532, AR, 1.56 g, 22.49 x 22.85 mm. Este foarte ușor tocită pe ambele fețe. A fost 
predată la jumătatea lunii iulie 2014. 

 

17. Ungaria 
Dinar, 1543, AR, 0.51 g, 14.75 x 14.98 mm, monetăria Kremnitz. Piesă a fost predată 
muzeului la jumătatea lunii octombrie 2013. 
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18. Polonia/Lituania 
½ Gros, 1553, AR. Are 0.75 g, 17.34 x 18.18 mm și este îndoită și perforată. În zonă 
descoperirii au mai fost găsite o serie de monede și inele de bronz. A fost predată muzeului 
la începutul lunii septembrie 2013. 

 
19. Polonia/Lituania 
½ Gros, 1559, AR, 0.75 g, 18.66 x 18.77 mm. Ambele fețe sunt ușor tocite și este perforată. 
A fost donată la începutul lunii iulie 2014. 

 
20. Polonia/Lituania 
½ Gros, 1562, AR, 0.8 g și 18.27 x 18.86 mm. Moneda are starea de conservare bună, deși 
este perforată. A fost predată muzeului la începutul lunii septembrie 2013. 

 
21. Ungaria 
Dinar, 1563, AR, 0.29 g, 14.72 x 14.86 mm, monetăria Kremnitz. A fost predată la 
jumătatea lunii octombrie 2013. 

 
22. Ungaria 
Dinar, 1567,  AR, 0.39 g, 15.6 x 15.97 mm, monetăria Kremnitz. A fost predată muzeului la 
jumătatea lunii iulie 2014.  

 
23. Ungaria 
Această monedă este un fals după un Dinar emis în anul 1579 la monetăria din Kremnitz. 
Are 0.38 g, 14,63 x 14.70 mm și este perforată. A fost donată muzeului la jumătatea lui 
septembrie 2013.  
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24. Ungaria 
Dinar, 1584, AR, 0.34 g, 14.5 x 14.54 mm, monetăria Kremnitz. Prezintă pierdere de 
material și o perforație. Piesa a fost predată muzeului la jumătatea lunii octombrie 2013. 

 
25. Polonia/Lituania 
3 Groși, 1585, AR, 2.38 g, 19.37 mm. În afara faptului că este ușor tocită pe ambele fețe în 
partea superioară, piesa are starea de conservare foarte bună. A fost donată la sfârșitul lunii 
august 2014.  

 

26. Imperiul Otoman 
Akcea, AR, emisă în secolul al XVI-lea. Are 0.58 g, 13.12 x 14.42 mm și tocită de la 
circulație. A fost predată muzeului la începutul lunii septembrie 2013. 

 

27. Polonia/Lituania 
½ Gros, AR, emis în secolul al XVI-lea. Moneda este deteriorată, un fragment lipsește și 
este perforată. Are 0.59 g și 15.55 x 17.96 mm. A fost donată la jumătatea lunii iunie 2014. 

 

28. Polonia 
3 Poltorak, 1624, AR, 0.56 g, 18.85 x 19.2 mm. Este tocită pe ambele fețe și prezintă urma 
unei perforații în margine. A fost predată muzeului la jumătatea lunii octombrie 2013. 

 

29. Ungaria 
Dinar, 1689, AR, 0.34 g, 13.98 x 14.74 mm, monetăria Kremnitz. Piesa este ușor tocită pe 
revers. A fost donată la sfârșitul lunii august 2014. 
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30. Ungaria 
10 Poltura, 1705, AE, 7.5 g și 29.56 x 31.72 mm. Moneda are starea de conservare bună deși 
este oxidată. A fost donată muzeului la jumătatea lui septembrie 2013. 

 
31. Imperiul Otoman 
Para, AR, 0.44 g, 16.65 x 16.68 mm. Moneda a fost emisă în timpul domniei sultanului 
Mahmud I (1730-1754). A fost donată muzeului la începutul lunii iulie 2014. 

 
32. Imperiul Austriac 
10 Crăițari, 1810, AR, 2.89 g, 24.82 x 25.09 mm, monetăria Viena. Este deteriorată, ambele 
fețe sunt tocite, iar pe avers prezintă o zgârietură adâncă. A fost donată muzeului la 
jumătatea lunii iunie 2014.  

 

33. Imperiul Otoman 
Akcea, AR, 0.13 g și 12.55 x 12.6 mm. A fost emisă în timpul domniei sultanului Mahmud al 
II-lea între anii 1808-1839. A fost donată la sfârșitul lunii august 2014. 

 
34. România 
La jumătatea lunii iunie 2014 au fost donate o serie de artefacte metalice printre care se 
regăseau și câteva monede moderne și contemporane. Ele sunt următoarele: 5 Bani 1867, 
10 Bani 1867, 5 Bani 1888 și 1 Leu 1924. 
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35. România 
50 Bani, 1873, AR,  2.43 g şi 17.62 mm. Are starea de conservare foarte bună. A fost predată 
la jumătatea lunii septembrie 2013. 

 

36. România 
1 Leu, 1912, AR, 4.96 g, 23 mm și este ușor tocită pe ambele fețe. A fost predată muzeului la 
jumătatea lunii iulie 2014. 
 
Pădurea Grozea, comuna Drăgănești-Vlașca, județul Teleorman  

 

37. Polonia 
3 Poltorak, 1623, AR, 0.55 g, 18.17 x 18.37 mm. Este tocită pe ambele părți și perforată. A 
fost descoperită și predată către sfârșitul lunii iunie 2014. 

 

38. Imperiul Austriac 
3 Kreuzer, 1701, 0.9 g, 20.37 x 20.58 mm. A fost predată muzeului la sfârșitul lunii iunie 
2014.  
 
Pădurea Snagov, sat Ghermănești, comuna Snagov, județul Ilfov 

 
39. Imperiul Otoman 
Akcea, AR, 0.91 g, 10.19 x 10.5 mm. Piesa a fost emisă în timpul domniei sultanului 
Mahomed al II-lea, între anii 1451 și 1481. A fost predată la sfârșitul lunii septembrie 2014. 

 
40. Imperiul Otoman 
Akcea, AR, 0.93 g, 10.21 x 10.88 mm. Este similară cu piesa de mai sus fiind emisă în 
timpul domniei aceluiași sultan și a fost predată împreună cu aceasta. 
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41. Ungaria 
Duarius, 1703, AR, 0.4 g, 13.97 x 15.1 mm, monetăria Kremnitz. A fost predată către 
sfârșitul lunii septembrie 2014.  

 

42. Imperiul Otoman 
Para, AR, 0.3 g, 15.05 x 15.10 mm. Moneda a fost bătută în timpul domniei sultanului 
Mustafa al III-lea, între anii 1757 și 1774, în monetăria de la Istanbul. A fost predată 
muzeului la sfârșitul lunii septembrie. 

 

43. Imperiul Otoman 
Para, AR, 0.35 g, 16.04 x 16.08 mm. Piesa a fost cel mai probabil emisă în secolul al XVIII-
lea, este perforată și arsă. A fost adusă la muzeu împreună cu piesele de mai sus. 
 
Pădurea Ghimpați, sat Ghimpați, oraș Răcari, județul Dâmbovița 

 

44. Polonia 
½ Gros, AR, 0.54 g, 17.88 x 18.11 mm, emis în secolul al XVI-lea. A fost donată la sfârșitul 
lunii septembrie 2014. 
Pădurea Gherghița, sat Potigrafu, comuna Gorgota, județul Prahova 

 
45. Polonia 
½ Gros, AR, 0.44 g, 16.53 x 16.96 mm, emis în timpul domniei regelui Alexandru Jagellon 
(1501-1506). Piesă este ușor tocită pe ambele fețe și este perforată. A fost predată muzeului 
la începutul lunii octombrie 2013. 

 
46. Polonia 
½ Gros, 1509, AR, 0.29 g, 16.61 x 17.26 mm. Este perforată și prezintă pierderi de material. 
A fost donată muzeului la jumătatea lunii octombrie 2013. 
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47. Polonia/Lituania 
½ Gros, 1509, AR, 0.87 g, 19.38 x 20.05 mm. Este tocită pe ambele fețe și deformată. Piesa 
a fost donată la jumătatea lui octombrie 2013.  

 
48. Polonia/Swidnica 
½ Gros, AR, 0.69 g, 17.03 x 17.43 mm. Are starea de conservare mediocră fiind tocită pe 
ambele fețe, fisurată și prezentând lipsă de material. A fost emisă între anii 1516-1526 în 
timpul domniei regelui Ludovic al II-lea Jagellon. Moneda a fost predată la începutul lunii 
octombrie 2013. 

 
49. Imperiul Otoman 
Akcea, AR, 0.69 g, 15.37 x 16.08 mm, emisă în timpul domniei sultanului Soliman I (1520-
1566). A fost predată la începutul lunii octombrie 2013. 

 
50. Polonia/Ducatul Prusiei 
Gros, 1531, AR, 1.55 g, 23.07 x 23.20 mm. Moneda are starea de conservare foarte bună 
fiind foarte ușor tocită pe ambele fețe. A fost predată muzeului la începutul lunii octombrie. 

 

51. Polonia 
La jumătatea lunii octombrie 2013, împreună cu alte monede și piese arheologice, a 
fost donat și un fals monetar de epocă. Falsul imită un Triplu Gros emis în anul 
1592. Miezul de bronz este foarte evident mai ales pe avers unde jumătate din foița 
de argint s-a exfoliat. Are 2.42 g și 20.12 x 20.18 mm. 
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52. Polonia 
3 Poltorak, 1623, AR, 0.51 g, 17.66 x 18.55 mm. Piesa este fisurată pe mijloc, perforată și 
prezintă lipsă de material. A fost donată la jumătatea lunii octombrie 2013. 

 

53. Ungaria 
Dinar, 1692, AR, 0.4 g și 13.86 x 15.10 mm, monetăria Kremnitz. Are starea de 
conservare foarte bună fiind ușor tocită, de la circulație, pe ambele fețe în partea 
superioară. A fost predată muzeului la începutul lunii octombrie. 

 

54. Ungaria 
Duarius, 1697, AR, 0.21 g, 13.42 x 13.85 mm, monetăria Kremnitz. Prezintă o perforație și 
lipsă de material. A fost donată la jumătatea lunii octombrie 2013. 

 

55. Ungaria 
Duarius, 1703, AR, 0.35 g, 14.4 x 14.56 mm, monetăria Kremnitz. Piesa a fost predată 
muzeului la jumătatea lui octombrie 2013. 

 

56. Imperiul Otoman 
Para, AR, 0.55 g, 13.98 x 14.25 mm, monetăria Constantinopol. A fost emisă în timpul 
domniei sultanului Ahmed al III-lea. Este tocită pe ambele fețe și prezintă urme de oxidare 
de depozitarea în sol. A fost predată la începutul lunii octombrie. 

 
57. Imperiul Otoman 
Para, AR, 0.53 g, 15.27 x 15.5 mm, monetăria Constantinopol. A fost bătută între anii 1703 
și 1730 în timpul domniei sultanului Ahmed al III-lea. Predarea către muzeu a avut loc la 
jumătatea lunii octombrie. 

 

58. Ungaria 
Poltura, 1711, AR, 0.99 g, 18.77 x 19.19 mm. Moneda prezintă o foarte mică lipsă de 
material. A fost predată la începutul lunii octombrie 2013. 
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59. Imperiul Otoman 
Para, AR, 0.5 g, 16.94 x 17.02 mm, monetăria Constantinopol. A fost bătută în timpul 
domniei sultanului Mahmud I (1730-1754) şi este perforată. Moneda a fost predată la 
jumătatea lunii octombrie 2013. 

 
60. Imperiul Otoman 
Para, AR, 0.31 g, 15.05 x 15.15 mm, monetăria Istanbul, emisă între anii 1757-1774 în 
timpul domniei sultanului Mustafa al III-lea. Prezintă o perforație, o fisură și o mică 
tăietură pe margine. A fost predată la jumătatea lunii octombrie. 

 
61. Imperiul Otoman 
Para, AR, 0.21 g, 13.47 x 14.7 mm, monetăria Istanbul, emisă în timpul domniei sultanului 
Mustafa al III-lea (1757-1774). Piesa prezintă o perforație și lipsă de material. A fost donată 
la jumătatea lunii octombrie 2013. 

 
62. Imperiul Austriac 
Pfennig, AE, 1.98 g, 18.85 x 19.33 mm, monetăria Alba Iulia. A fost bătută între anii 1759-
1760 sau 1764-1765, perioade în care au fost emise monede de acest tip. Este puternic 
corodată pe ambele fețe. A fost donată muzeului la jumătatea lunii octombrie 2013. 

 
63. Imperiul Otoman 
Para, 1765, AR, 0.38 g, 15.12 x 15.27 mm, monetăria Istanbul. Are starea de conservare 
foarte bună fiind ușor tocită pe ambele fețe. A fost predată la începutul lunii octombrie. 

 
64. Moldova și Valahia 
1 Para/3Denghi, 1772, AE, 10.34 g, 28.47 x 28.68 mm, monetăria Sadagura. A fost donată 
muzeului la începutul lunii octombrie 2013. 
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65. Arhiepiscopatul de Salzburg 
20 Kreuzer, 1784, AR, 6.13 g, 28.27 x 28.67 mm. Este perforată și tocită pe ambele fețe. 
Piesă a fost descoperită și predată muzeului la jumătatea lunii octombrie 2013. 

 

66. Imperiul Otoman 
Akcea, AR, emisă în secolul al XVIII-lea. Are 0.08 g și 12.16 x 12.28 mm. A fost predată la 
începutul lunii octombrie. 

 
67. Imperiul Otoman 
La jumătatea lunii octombrie 2013 au fost donate o serie de monede printre care și un fals 
după o monedă otomană. Moneda imitată este o Akcea bătută în secolul al XVIII-lea. Are 
0.2 g și 12.37 x 12.39 mm. 

 
68. Imperiul Austriac 
3 Crăițari, 1800, AE, 6.85 g, 28.86 x 29.29 mm, monetăria Salzburg. Este corodată de la 
depunerea în sol și tocită pe ambele fețe. A fost donată la mijlocul lunii octombrie. 

 
69. România 
10 Bani, 1867, AE, 9.27 g, 30 mm. A fost donată către mijlocul lunii octombrie 2013. 
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70. România 
1 Leu, 1910, AR, 4.89 g și 23.11 x 23.21 mm. Piesa are starea de conservare bună fiind foarte 
uşor tocită pe ambele feţe. A fost donată muzeului la jumătatea lunii octombrie 2013. 
 
Împrejurimi Slănic, județul Prahova 

 

71. Polonia 
3 Poltorak, 1626, AR, 0.85 g, 18.87 x 19.05 mm. Are starea de conservare bună, reversul 
fiind mai bine păstrat. A fost donată la jumătatea lunii septembrie 2014. 

 

72. Polonia 
3 Poltorak, 162[…], AR, 0.44 g, 15.61 x 19.17 mm. Este deteriorată și prezintă mai multe 
lipsuri de material. A fost donată împreună cu cea prezentată mai sus în luna septembrie. 
 
România, loc necunoscut 

 

73. Imperiul Rus 
Denga, 1738, AE, 7.65 g, 25.53 x 25.7 mm. A fost donată muzeului la jumătatea lunii aprilie 
2014.  

 
74. Imperiul Rus 
Denga, 1748, AE, 6.82 g, 24.76 x 25.5 mm. A fost donată împreună cu moneda de mai sus 
în luna aprilie. 
 
II. Jetoane 
 
Pădurea Scroviștea, sat Buriaș, comuna Periș, județul Ilfov 
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75. Nuremberg 
Jeton emis între secolele al XVII-lea și al XVIII-lea. Este din bronz, cântărește 0.65 g și are 
18.32 x 18.67 mm. Starea de conservare este proastă, fiind tocit, corodat și perforat. A fost 
donat la jumătatea lunii martie 2014. 
 
Pădurea Runcu, comuna Dascălu, județul Ilfov 

 

76. Nuremberg 
Jeton din bronz emis între secolele al XVII-lea și al XVIII-lea. Pe avers sunt reprezentate 
soarele, luna și câteva stele, iar pe revers, în centru, un glob cruciger. Cântărește 0.7 g, are 
20.98 x 21.47 mm, este corodat și fisurat. A fost predat la jumătatea lunii octombrie 2013. 
 

Pădurea Gherghița, sat Potigrafu, comuna Gorgota, județul Prahova 
 

 

3:1 

77. Nuremberg 
Jeton emis în perioada cuprinsă între anii 1732-1783 de către Johann Albrecht Dorn. Pe 
avers sunt reprezentate soarele, luna și câteva stele, iar pe revers o corabie. Este din bronz, 
are 0.87 g, 18.57 x 18.63 mm și este perforat. A fost donată la începutul lunii octombrie 
2013. 
 

Pădurea Boldu-Crețuleasca, comuna Ștefăneștii de Jos, județul Ilfov 

 

78. România 
Jeton ELECTRA, AE, 0.71 g și 19.38 x 19.53 mm. Pe acesta apare legenda ELECTRA/16  
16/GG & 02. A fost donat la jumătatea lunii septembrie 2014. 
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III. Medalii 
 
Pădurea Runcu, comuna Dascălu, județul Ilfov 

 

79. România 
La jumătatea lunii septembrie 2013, împreună cu câteva monede moderne, a fost donată 
muzeului şi o medalie. Este  vorba despre medalia jubiliară pentru Serbarea de 25 Ani de 
Domnie a Regelui Carol I, emisă în anul 1891. Are 7.6 g şi 28.55 x 29.2 mm. Toarta a fost 
ruptă, iar ambele feţe sunt uşor tocire şi au zgârieturi multiple. Medalia mai prezintă o 
perforaţie şi o tentativă de perforare, realizate după ruperea toartei, când medalia a fost 
folosită, probabil, ca medalion. 

 

80. România 
O altă medalie a fost descoperită, în aceeași pădure, la jumătatea lunii iunie 2014. De 
această dată este vorba despre o medalie școlară Distincțiune la studiu 1897/8. Piesa are 
11.16 g, 30 mm și starea de conservare bună deși este corodată pe ambele părți.  

 
81. România 
A treia medalie găsită în pădurea de lângă localitatea Dascălu este bătută pentru 
aniversarea a zece ani de la Marea Unire. Medalia este unifacies și este ușor tocită din cauza 
solului în care stat. Are 12.2 g și 31.51 x 35.11 mm. A fost donată la începutul lunii iulie 
2014. 
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Tezaure/Depozite monetare 
 
Pădurea Căldărușani, sat Balta Neagră, comuna Nuci, județul Ilfov 

 

 

1. Imperiul Otoman 
Acest mic depozit/tezaur, format din nouă akcele emise în timpul domniei sultanului 
Ahmed al III-lea, a fost descoperit în două etape, mai întâi opt monede la jumătatea lunii 
februarie 2014 și a noua monedă la începutul lunii martie. Dintre toate piesele doar una a 
putut fi identificată exact ca fiind o emisiune a sultanului menționat mai sus, restul fiind 
tocite, fisurate și prezentând lipsuri de material. Greutățile pieselor sunt cuprinse între 
0.08 g și 0.18 g, iar dimensiunile sunt cuprinse între 11.03 x 11.83 mm și 12.26 x 12.54 mm. 
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Pădurea Clejani, comuna Clejani, județul Giurgiu 

 

 

 

2. Imperiul Austriac 
La începutul lui septembrie 2013 au fost aduse opt monede austriece care alcătuiesc un mic 
depozit/tezaur, conform spuselor descoperitorului. Dintre cele opt, șapte au valoarea de 1 
Crăițar (toate emise în anul 1816), iar a opta are valoarea de 2 Crăițari, din anul 1848. 
Dintre cele șapte cu valoarea de 1 Crăițar două au fost bătute la monetăria din Viena, una la 
cea din Kremnitz,  restul de patru sunt foarte deteriorate și nu s-a putut identifica locul de 
batere, iar cea de 2 Crăițari a fost emisă la Viena. Piesele au fost donate muzeului. 
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Pădurea Groasa, sat Crăsanii de Sus, comuna Balaciu, județul Ialomița 

 

 

 

 

3. Imperiul Austriac și Imperiul Rus 
Către sfârșitul lunii mai 2014 a fost donat un mic depozit/tezaur alcătuit din trei monede și 
un inel. Monedele sunt următoarele: 1 Crăițar 1816 (AE, 8.35 g, 26.02  x26.07 mm, 
monetăria Kremnitz), 1 Crăițar 1816 (AE, 8.57 g, 26.19 x 26.48 mm, monetăria Alba Iulia) 
și 2 Kopeici 1820 (AE, 12.93 g, 29.53 x 29.82 mm). Inelul este, la rândul lui, confecționat 
din bronz și are piatra din sticlă roșie fațetată. Conform spuselor descoperitorului toate 
obiectele au găsite la un loc. 
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Pădurea Snagov, sat Ghermănești, comuna Snagov, județul Ilfov 

 

4. Polonia/Lituania și Ungaria  
Spre sfârșitul lunii septembrie 2014 a fost predat muzeului un depozit/tezaur alcătuit din 11 
monede poloneze și ungurești, toate din argint. Cele poloneze sunt toate jumătăți de Gros, 
iar cele ungurești sunt Dinari. Cele mai vechi monede sunt trei ½ Groși emiși în timpul 
domniei lui Alexandru Jagellon pentru Lituania (1492-1506) și cea mai recentă este un 
Dinar bătut în anul 1612. Greutățile și dimensiunile sunt următoarele: ½ Gros <1492-
1506> - 0.93 g și 20.03 x 20.76 mm, ½ Gros <1492-1506> - 0.84 g și 19.73 x 20.4 mm, ½ 
Gros <1492-1506> - 0.77 g și 20.3 x 20.45 mm, ½ Gros 1510 – 0.67 g și 17.51 x 18.36 mm, 
½ Gros 1559 – 0.62 g și 18.38 x 19.87 mm, ½ Gros 1561 – 0.92 g și 19.86 x 20.03 mm, 
Dinar <1516-1526> - 0.13 g și 10.23 x 13.62 mm, Dinar 1549 – 0.25 g și 15.02 x 15.04 mm, 
Dinar 1554 – 0.43 g și 13.77 x 15.56 mm, Dinar 1591 – 0.38 g și 14.46 x 14.73 mm, Dinar 
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1612 – 0.45 g și 14.38 x 15.07 mm. Dintre piese cinci prezintă pierderi de material și una 
singură a fost perforată  

 

 

5. Polonia/Lituania și Ungaria 
Tot la sfârșitul lunii septembrie a fost adus un alt tezaur compus din monede poloneze și 
ungurești. Acesta este alcătuit din 28 piese și două fragmente ce alcătuiau o monedă, toate 
din argint. Dintre ele 12 sunt poloneze (numai jumătăți de Gros), iar restul sunt ungurești 
(numai Dinari). Monedele sunt următoarele: ½ Gros 1510, 5 x ½ Gros secol al XVI-lea, 2 x 
½ Gros 1519, ½ Gros 1520, ½ Gros 1549, ½ Gros 1559, ½ Gros 1562, Dinar 1553, Dinar 
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1558, 2 x Dinar 1565, Dinar 1569, Dinar 1576, Dinar 158[…], Dinar 1580, Dinar 1581, Dinar 
1586, Dinar 1587, Dinar 1591, Dinar 1594, 2 x Dinar secol al XVI-lea și două fragmente care 
alcătuiesc un Dinar de secol al XVI-lea. Cel mai probabil acest tezaur și cel prezentat mai 
sus alcătuiesc unul singur, compoziția amândurora fiind asemănătoare atât ca tip de 
monede cât și ca ani de emitere. 
 
Pădurea Gherghița, sat Potigrafu, comuna Gorgota, județul Prahova 

 

6. Moldova/Valahia și Imperiul Rus 
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Acest depozit/tezaur a fost descoperit în pădurea Gherghița situată lângă localitatea 
Potigrafu și donat muzeului la începutul lunii octombrie 2013. Este alcătuit din 16 monede 
(13 emise pentru Moldova și Țara Românească la Sadagura și 3 rusești). Dintre cele bătute 
la Sadagura trei au valoarea de 1 Para/3 Denghi, toate emise în anul 1772, iar restul au 
valoarea de 2 Parale/3 Copeici, cu ani de emisie diferiți (1772 – 2 piese, 1773 – 5 piese, 1774 
– 3 piese). Cele rusești au valoarea de 1 Denga și diferiți ani de batere – 1736, 1746 și 1759. 
Piesele au starea de conservare relativ bună, fiecare având un grad diferit de uzură și 
corodare, cele rusești fiind cele mai prost conservate, dar și neglijentbătute. 
 
Pădurea Tinosu, comuna Tinosu, județul Prahova 
 

 

7. Imperiul Austriac 

La începutul lunii noiembrie 2013 au fost predate 14 monede austriece, de secol al 
XVIII-lea și al XIX-lea, care alcătuiesc un depozit/tezaur. Dintre monede trei sunt 
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de bronz și restul sunt de argint. Cele de bronz sunt: ½ Crăițar 1816 – monetăria 
Olmutz sau Oravița, 1 Crăițar 1816 – monetăria Olmutz sau Oravița și 3 Crăițari 
1848 – monetăria Alba Iulia, iar cele de argint sunt următoarele: 20 Crăițari 1765 – 
cel mai probabil monetăria Viena, 20 Crăițari 1807 – monetăria Viena, 20 Crăițari 
1815 – monetăria Alba Iulia, 20 Crăițari 1827 – monetăria Alba Iulia, 20 Crăițari 
1828 – monetăria Kremnitz, 10 Crăițari 1792 – monetăria Kremnitz, 10 Crăițari 
1815 – monetăria Kremnitz, 2 x 3 Crăițari 1826 – monetăria Viena, 3 Crăițari 1837 
posibil fals – monetăria Viena și un fals după 3 Crăițari 1846. Greutățile și 
dimensiunile sunt următoarele: ½ Crăițar 1816 – 4.35 g și 22.09 x 22.35 mm, 1 
Crăițar 1816 – 8.38 g și 25.39 x 25.76 mm, 3 Crăițari 1800 – 8.15 g și 29.27 x 29.67 
mm, 3 Crăițari 1826 – 1.31 g și 19.09 x 19.20 mm, 3 Crăițari 1826 – 1.29 g și 18.81 x 
19.01 mm, 3 Crăițari 1837 – 1.44 g și 17.67 mm, 3 Crăițari 1846 – 1.54 g și 17.91 x 
17.95 mm, 10 Crăițari 1792 – 3.35 g și 24.42 x 24.55 mm, 10 Crăițari 1815 – 3.51 g și 
24.03 x 24.24 mm, 20 Crăițari 1765 – 6.34 g și 27.55 x 27.61 mm, 20 Crăițari 1807 
– 6.37 g și 28.04 x 28.10 mm, 20 Crăițari 1815 – 6.32 g și 27.79 x 27.82 mm, 20 
Crăițari 1827 – 6.33 g și 27.65 x 27.73 mm, 20 Crăițari 1828 – 6.32 g și 27.33 x 
27.63 mm. Împărțirea pe monetării este următoarea: șase monede emise la Viena, 
trei la Kremnitz, trei la Alba Iulia și două la Olmutz sau Oravița. Dintre toate 
monedele una singură este perforată, una cu valoarea de 3 Crăițari 1826. 
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Ilustrație 
 
Fig. 1 - Harta descoperirilor prezentate în articol 
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CERCETĂRI NUMISMATICE – STYLE SHEET 
 
 

The contributors are kindly required to follow the new style sheet. 
 
1.  The authors are kindly asked to mention their actual professional address and the e-
mail address. 
2.  The text will be edited in WORD.doc, using the Georgia set of characters, size 11, 
space at 1,5 lines, in Romanian or in a foreign language (English, French, German, 
Italian). 
3.  Alongside with the text, the authors are kindly asked to submit the translation of the 
title in a foreign language (English, French, German, Italian) an abstract and 4-5 
keywords the same language, size 10, space at 1,15 lines. 
4.  For the quotations of the references written in languages using local versions of the 
Latin alphabet, the authors are kindly asked to use the proper characters sets and 
spellings (i. e. for Romanian, Hungarian, French, Italian, German, Croatian, Polish, 
Czech, Turkish etc.). All cited authors must be included in references. 
5.  The quotation of references written in languages using non-Latin alphabets will be 
transliterated in Latin characters, following the rules used by Südost Forschungen for 
the languages using local versions of the Cyrillic alphabet (Russian, Ukrainian, 
Bulgarian, Serbian, Macedonian) and Ancient or Modern Greek. For the languages 
using local versions of the Arabic alphabet (Arabic, Persian, Urdu, Ottoman Turkish 
etc.) the transliteration must follow the rules used by L’Encyclopédie de l’Islam. 
6.  The notes will be inserted in the body of the text, in round brackets (…). They will 
contain the name of the author, the year of publication of the work, as printed on the 
front page and the number of the page/s. For example:  

(Ljubić 1875 XI) 
(Metcalf 1972 a 395) 
(Hahn and Mauterer 1983 365-83) 
(DOCV/1 118) 

We are accepting foot-notes only for acknowledgments or other important remarks. 
7.  For the publications having three or more that three authors in the note will be 
quoted only the name of the first one, followed by et alii and the year of the publication 
and the number of the mentioned page/s: (Constantinescu et alii 2003-2005 389-404). 
8.  A full bibliographical list will be placed at the end of the contribution, separated by a 
page break. It must contain the: 
a. Initial of the surname/s and name of the authors, the title of the publication, as 
spelled on the front page, not of pages (starting-ending) 
b. The title of the articles/studies and volumes will be written in Italics, the title of 
periodical, in plain characters. 
c. The current year of the periodicals will be rendered in Arabic not in Roman 
numbers, followed by the current year, and the yearly issue: 
for e.g.: CN, 9-11, 2003-2005 not CN, IX-XI, 2005 
Or SCIV, 15, 1964, 1, not SCIV, XV, 1964, 1. 
d. The number of the volumes will be rendered in Roman number, not in Arabic 
ones, for example: 
DOC V/1 not DOC 5.1 
e. For the numismatic and historical periodicals of reference catalogues and series, the 
authors are kindly requested to follow the abbreviation rules or the acronyms used by: 
Numismatic Literature, Cercetări Numismatice and Buletinul Societăţii Numismatice 
Române. 
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f. For the title of the periodicals dealing with physics, chemistry, geology etc. the 
authors are kindly requested to follow the abbreviations rules or the acronyms used by 
ISI. 
g. In case of using other abbreviations please insert a list with them before the 
bibliographical list. 
 
 

BIBLIOGRAPHICAL LIST 
 

Constantinescu and alii 2003-2005 – B. Constantinescu, v. Cojocaru and R. Bugoi, 
Spre o abordare cât mai obiectivă în cercetarea numismatică prin analize 
compoziţionale folosind metode nucleare, în CN 9-11, 2003-2005, pp. 389-404. 

DOC V/1 – P. Grierson, Catalogue of the Byzantine Coins in the Dumbarton Oaks 
and the Whittemore Collection, V, Michael VIII to Constantine XI 1258-1453, part I, 
Introduction, Appendices and Bibliography, Washington, 1999. 

Hahn and Mauterer 1983 – W. Hahn and R. Mauterer, Erste Ergebnisse aus 
Metallanalysen bayerischer, böhmischer und ungarischer Münzen des 11. Jahrhunderts 
nach der Korundstäbchen-Dithizon-Methode, in Litterae Numismaticae Vindoboneses, 
2, 1983, pp. 365-83. 

Ljubić 1875 – S. Ljubić, Opis jugoslavenskih novaca, Zagreb, 1875. 
Metcalf 1972 a – D. M. Metcalf, Analyses of the metal contents of medieval coins, in 

Methods of chemical and metallurgical investigations of ancient coinage, eds. E. T. 
Hall and D. M. Metcalf, London, 1972 [Royal Numismatic Society special publications, 
no 8] 383-434. 
 
9. The text will be sent not only as attachments, but also in PDF or on CD, as well as the 
illustrations, graphs and tables. 
 
 

Illustrations, tables and graphs 
 

1.  The pictures will be sent as separate digital files, in TIFF format, at a minimal 600 
dpi. Higher resolution images are welcomed, such as 1000 dpi. 
2.  The graphs and tables will be edited by the authors, as they would like to be 
rendered in the final publication, but they must by accompanied by the original date 
sheets, to allow the editing board of Cercetări Numismatice to fix any 
damages/distortions occurring during the process of conversion. They will be sent as 
separate file/s, bearing a proper and relevant title, to be easily recognized. 
3.  The illustrations, graphs and tables will be sent not only as e-mail attachments, but 
also on CD, and in PDF formats, as well as the texts. 

 
 

THE AUTHORS ARE ENTIRELY RESPONSIBLE FOR THE CONTENT OF 
THEIR TEXTS, AS WELL AS FOR THE QUALITY OF THE TRANSLATIONS! 
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