STAREA MATERIALA A CLERULUI DIN MOLDOVA iN TIMPUL
DOMNIILOR FANARIOTE

Mirela Beguni

Desi instaurarea regimului fanariot a reprezentat pentru principatul moldav intrarea intr-
o perioadd de criza, istoria ecleziasticd a acestuia a inregistrat, in perioada ce face obiectul
studiului, mentinerea structurilor institutionale anterioare, cu unele discontinuitii marcand
impactul noului regim.

Cu toate ci societatea era organizati pe baza starilor', desi fara rigiditatea si claritatea
structurilor similare din Europa centrali si de vest?, statutul jundic al ﬁecarela nu era reglementat
in mod sistematic, el depinzind mai curdnd de obiceiul pémantulm Nici o scriere politica a
vremii nu considera clerul o stare distincta, aproape toti autorii incluzindu-l in cea boiereasca’.
chiar daci o mare pripastie despirtea clerul inalt de treptele inferioare lui, mai ales in privinta
educatiei si a nivelului de trai.

Sfintit prin hirotonire, clerul superior era reprezentat de episcopi, preoti si diaconi, cel
inferior®, instituit prin hirotesie’ (punerea miinilor), pastrand doar treptele de 1podxacon $i
anagnost (citef), rimase obligatorii mai mult ca etape necesare tranzitiei spre diaconat®.

Departe de a constitui o stare omogené., diferente semnificative de clasi. de instructie si
de putere ii despaneau pe mitropoliti §i episcopi de aparatul lor birocratic §i, mai ales, de
numerosul cler parohnal Recrutati cu precadere dintre boieri'® prelam impartaseau cu acestia
conceptia de viatd, precum sgi obiectivele politice §i economice, consecini fireascd a
provenientei si a educatiei comune, realizati adesea, datoritd absentei unei scoli teologice
superioare, in academia domneasca.

Manastirile erau, si in aceastd perioadd, institutii economice de mare importanta, ce
posedau, ca urmare a generoaselor danii ale domnitorilor, ale boierilor si ale altor persoane.
numeroase proprietati'', pamant arabil, paduri, vii si mori, productia lor avand o contributie
insemnata la comertul intern §i extern, precum si la vistieria statului, careia ii aduceau o treime
din venituri'2. Privilegiile fiscale si economice'? de care se bucurau erau deosebite si contribuiau
la prosperitatea lor, ele fiind scutite de vama' si de déri catre stat’’, in plus beneficiind de
dreptul de monopo! asupra vanzarii vinului, zarzavaturilor, camii si chiar a painii pe mosiile lor,
de cel de a construi si exploata mori §i Plve cu ciocane, precum si de cel de a reglementa
pescuitul'®, iar adesea si de mile domnegsti'’, ceea ce ficea ca starea materiala a clerului monastic
sa fie infloritoare.

Spre deosebire de ierarhia inaltd, clerul de Parohie, provenit in marea lui majoritate din
straturile de jos ale societatii, chiar si dintre claca?l numara doar arareori in randurile sale un
membru al clasei mijlocii sau al b01er1mu mici Constltumd o categorie oarecum inchisa.
preotia era transmisa din tata in fiu?®, mai ales la sate, doar in cazurile in care nu dispuneau de fii
sau de gineri de preoti, tdranii alegdnd pe unul tanar dintre ei. Oferind numeroase avantaje pe
termen lung?', hirotonia era foarte cautata de catre tarani, ea constituind singura modalitate ce le
permitea ascensiunea sociala, chiar si deschiderea portilor clasei boieresti pentru fiii lor*

in general, preotii aveau viafa si nivelul de trai asemanétoare cu ale credinciosilor in
mijlocul carora triiau: locuiau in case modeste din lemn, aveau diferite ocupatii®, se hraneau si
se imbricau la fel, in privinta portului ierarhii reusind, abia la sfarsitul secolului al XVIII-lea,
mai ales la orase, impunerea purtirii vesmintelor preo;esti“. Totusi, clericii au avut o situatie
privilegiati in acest timp®’, chiar de la inceputul secolului invocindu-se ,,dreptatile”® obfinute de
ei de la domnii anteriori, desi depindeau de bunavointa acestora, perioadele de scutiri’’ alternand
cu cele In care aveau obligatii fiscale fatd de stat?®
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Cu Nicolae Mavrocordat, domnitorii fanarioti §i ierarhii au inaugurat un proces de
reformare vizdnd ridicarea nivelului cultural, material si moral al clerului i imbunétatirea
administrarii manastiresti §i a vietii spirituale, in general. Astfel, in anul 1712, slyjitorii altarului
erau scutifi de gostind, iar in 1715 de dari, dar discontinuitatea carmuirii, precum si esenta
regimului, ce nu permitea decit masuri limitate, chiar si acestea greu de aplicat®. au conferit
procesului un traseu destul de sinuos.

In anul 1733, socotind ci ,iaste lucru necuviincios si mai vartos nedrept ca cinul
preotesc sd fie supus dijdiilor si supdrat de mana mirenilor”, Constantin Mavrocordat acorda
clerului scutirea de darile la care fusese impus de catre Grigore al Il-lea Ghica (1726-1733)%,
hotdrdnd ca ,,de acum inainte ceata bisericeascd din toatad ara Moldovlahiei care da de doua ori
intr’'unu anu dajde la Visterie, si fie de tot nesupe‘nxat;‘a”3 ! revenirea, insd, a fostului domn
aducand ,.dijdii grele pe preoti si diaconi™?. Anul 1741 il readucea pe tron pe Constantin
Mavrocordat si, odatid cu el, i privilegile clerului, avind a plati darile doar cei hirotoniti
necanonic si raspopii>; el hotéra ca preofii si diaconii ,,sé fie slobozi de bir in veci”, considerand
cé ,,mai mult dupa dreptate si cade dela noi si ia, dupa cum si sfinta Scriptura zice, iard nu si si
dea™, situatia mentinandu-se, in general, i mai tirziu. Astfel, Constantin Racovita dispunea, in
1756, ca preotii s fie scutiti de bir si de alte dari in naturs, Grigore al I1l-lea Ghica, in 1765, ,.sd
se erte ajutorinta preotilor sau cea de iarni sau banii mucarelului de vara™, in 1808 Gavriil
Banulescu vestindu-le scutirea de orice dare catre stat*®.

in anul 1747, Grigore al II-lea Ghica le ierta preotilor darea anuala catre stat, de 4
galbeni, impunindu-le, ins3, si pliteasci 1 galben (4 lei vechi) pe an pentru scoli, in 1750 chiar
si cele striine fiind sprijinite din acesti bani®’. Intrefinerea scolilor din ,.banii de pe preofi” s-a
menginut i in timpul domnilor urmitori, dar, in 1766, Grigore al Ill-lea Ghica, reorganizatorul
lor, usura aceasti contributie la 4 lei noi, celor iubitori de invatitura promitandu-le, chiar, carti
domnesti de mila si de scuteald ca nici de cum s3 nu se supere nici cu aceasta putini dajdie™ .
Totusi, aceastd sumi se incasa cu greutate, unii ciutind s scape de achitarea ei prin obtinerea de
scutiri domnesti, astfel incit au existat ani in care ea nu s-a putut obtine®.

in afara de banii pentru intretinerea scolilor, care constituiau principala obligatie fiscala
a clericilor fafi de stat, ei mai erau impugi ocazional la diverse contributii, acestea neatingénd.
ins3, cuantumul bimicilor de rand. Astfel, la 23 ijunie 1767, Grigore Callimachi ii scutea de
dajdia domneasca, de banii ajutorintei si de cei ai mucarerului pe preotii din lagsi, pe care Grigore
al Il-lea Ghica i pusese si dea ,0aregcare ajutoriu”, in 1777 Constantin Moruzi (1777-1782)
cerindu-le preotilor si diaconilor si plateasca fiecare cate un leu la ,.cheltuiala tarii™*. Dar.
constatand ulterior c3 acestia ,,se afla in mare siricie si in foarte proasta stare” §i cd cei mai
multi, neavand posibilitatea de a achita suma, erau ,,ocarafi §i trasi de catre strangitorii de bani
cu inviluiri si inchisoare si cu vitimarea cinstei lor”, si considerdnd ci este ,,necuvios lucru a se
defiima slujitorii Celui Preainalt”, domnul revenea asupra hotararii in 1780 si i scutea de toate
ddrile catre stat, acestora riméanéindu-le s plateasca doar banii scolilor, tot 4 lei noi si in 1785,
Dintr-o anafora a mitropolitului lacov Stamati reiesea cd, pana la sfarsitul secolului, clerul a
contribuit cu precizata suma la sprijinirea institutiilor de educatie §i cultura®, un hrisov din 1803
al lui Alexandru Moruzi (1802-1806) mentionand cd ea va fi plititd de cétre tofi preotii §i
diaconii, chiar i de citre cei care aveau carti de scutire de la domni, episcopi sau mitropoli(i“.

In afara de aceste obligatii fiscale, clerului ii erau impuse diferite alte contributii. mai
ales in timpul rizboaielor ruso-turce, cum s-a intdmplat in 1780, in timpul domniei lui
Constantin Moruzi (1777-1782), in 1810, c4nd a fost obligat sd plateascd 76 640 de lei pentru
intretinerea armatei rusesti de ocupatie“, sau in 1821, cand caimacamul Stefan Vogoridi a
ordonat si fie varsatd la vistieria statului darea extraordinard a preotilor pentru plata hranei
turcilor stafionafi in tara®.

Desi aveau o situatie privilegiati in privinfa dérilor cétre stat, care au crescut necontenit
intre anii 1775 si 1819*, preotii si diaconii aveau obligatii fiscale specifice si fata de superiorii
lor ierarhici*’, ei trebuind si plateasca o taxi la hirotonire si la procurarea unui nou antimis*®,
darea cérjei la instalarea unui nou episcop sau mitropolit, care era de 4 lei la mijlocul secolului al
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XVIil-lea®, ploconul vladicesc™, havaeturi si darea bastonului citre protopopis'. ceea ce ficea
ca starea lor materiala, desi mai buni. s nu fie prea diferita de cea a pastoritilor lor.

Constand in principal in pamanturi, stupi. vii. case §i animale. averile preotilor erau
similare celor ale credinciosilor. in privinta darilor pe acestea clericii beneficiind. ca si cei din
principatul vecin. de un regim mai bland decat cel ai altor contribuabili™. Desi in majoritate
proprietalile lor erau modeste. existau §i unii bogati. care aveau insemnate suprafete de pamant.
turme de oi §i chiar tigani. dar i altii care lasau dupa moarte familii foarte sarace™

Documentele vremii oferd informatii despre alte diverse indeletniciri ale clericilor. pe
langa slujirea la altar si muncile din propria gospodérie. acestea fiindu-le necesare pentru
asigurarea existentei lor si a familiilor lor. Cei mai multi erau plugari. dar sc intdlneau intre ei si
unii cu ocupatii mai apropiate de menirea lor sacrd. precum construirea si pictarea de locasuri
sﬁnte sculptarea de iconostase 51 de mobilier bisericesc sau tiparirea. scrierea st legarea de
carli”. Altii. insd, prestau pentru comunitate servicii cu totul profane. de dulgheri. fierari.
cizmari, croitori. tibdcari. carausi, morari. dogari, abagii, ciubari, ciubotari, tAmplari. tesatori.
lingurari, pnsacarl vieri, argmtarl ori negustori, sau participau la arendarea pamantului, unii
fiind chiar si zarafi sau cimatari™, in pofida interdictiilor canonice™®

Venituri semnificative avea clerul si din plata serviciilor rellgioase — botezuri. molitve,
cununii, spovedanii, sfestanii, paraclise, panaghii, Inmormantari. etc. — in bani sau in naturd,
mitropolitul lacob Putneanul cerdndu-le crestinilor, in Cereasca floare (lasi. 1757), sa-l respecte
si sa-1 ajute pe preot, caci acesta ,,nimic nu ia in dar de la om, ci tot cu slujba §i cu ostenesla... ™
Totugi, impartitdi mai mult sau mai putin frijeste intre preoti, diaconi si cantireti, ,;milostenia cea
catrd saracii preofi” devenea neinsemnati cand numirul slujitorilor era mare, desi locuitorii
cautau intotdeauna si-i intretina pe clericii lor. cérora le ofereau, dupa putinti, bani si prinosuri
din roadele pamantului®’

Ca si in secolele anterioare, tiranii ficeau cate o zi sau doud de clacd pentru preoti.
exemplu stind, in acest sens, un document din 28 august 1800, in care mitropolitul lacov Stamati
binecuvinta mutarea unui preot din satul Masciteni in satul Trusesti. cerandu—le sitenilor .,a-i da
cuviinciosul ajutor §i de tot cisasul cate doui zile de claca pe tot anul™*®

De obicei, bisericile erau intretinute de proprietarii satelor (mai ales boteri), care le
ofereau in mod frecvent preotilor pimant, lemne si alte lucruri necesare traiului, precum §i o
pozitie privilegiata fata de cea a restului locuitorilor. O “randuiald pintru preutii di pi la sati”
semnata de mitropolitul Gavriil Banulescu in anul 1811 sti mirturie a avantajelor de care acegtia
se bucurau pe pamanturile boieresti: la 50 de case erau scutiti un preot, un diacon §i un tarcovnic,
preotul neplatind nimic pentru 16 vite, pentru livezi si pentru o parte din vii §i din semanéturi, §i
primind pasune fird a oferi ceva in schimb®®

Nu toti preotii aveau acelasi statut, ex1stand intre ei §i unii care se bucurau de privilegii
deosebite, de exemplu protopopu $1 preotii domnesti®®, care beneficiau adesea de scutiri acordate
atat de domnitori, cét si de episcopi sau mitropoliti, precum si de alte avantaje. Ca urmare a unor
interventii, $i unii preofi de tara puteau primi diverse scutiri, chiar si de toate dirile cétre wistierie
si chiriarh, un exemplu constituindu-l o carte de la 7 decembrie 1771 a episcopului Leon al
Romanului, care acorda scutire de ploconul vladicesc unui preot din satul Mascurei, ,fiind acea
biserica cu putin popor pentru chiverniseala”. Foarte favorizati erau mai ales preotii domnesti din
lasi, ei avand diferite privilegii si prerogative de la toti domnitorii, in plus neplitind nimic
statului ori mitropolitului. Astfel, documentele arata ca, in 1762 ,.toatd hrana i imbricimintea
lor razima numai asupra milii domnesti”, ei primind si 739 de lei §i 12 bani pe an de la visterie,
Grigore al III-lea Ghica oferindu-le, 1n 1764, venitul vadraritului de la Odobesti, iar Mihai Sutu,
in 1793, cate 20 de lei lunar fiecaruia®'.

Putem, asadar, concluziona, ca pe tot parcursul perioadei studiate, clerul moldovean,
atit cel monahal, cét si cel laic, s-a bucurat de diferite privilegii economice si fiscale din partea
domnitorilor fanarioti, a ierarhilor, a boierilor §i chiar a unor persoane din clase sociale de jos,
ceea ce i-a conferit o situatie materiald in general mai buna decit cea a altor contribuabili.

https://biblioteca-digitala.ro / https://codrulcosminului.usv.ro



170 Mirela Beguni

Résumé

Tout le long de la période étudiée, le clergé de Moldavie. tant celui monachal. que celui
laique, a joui de divers priviléges économiques et fiscals de la part des princes régnants
fanariotes, des prétres et des boyards, ainsi que de la part de certaines personnes provenant de
classes sociales inférieures; a cel a lui a conféré une situation matérielle. en général. meilleure
que celle des autres contribuables.

NOTE:

! Un text din 1791 al unui calitor strdin enumera cele trei stiri: nobilii. clerul si starea de jos,
incluzind negustorimea §i firinimea, iar agezimantul din 1802 pentru birul Moldovei. deosebeste starea
boiereascd, negutitoreasci, bisericeasci §i mazileascad”, vezi Nicolae lorga. Istoria romanilor prin
cdldtori, Ed. Eminescu, Bucuresti, 1981, p. 405; A. D. Xenopol, Istoria Romadnilor din Dacia Traiand.,
vol.X, Ed. Cartea Romineasca, Bucuresti, p. 154.

? Dupa 1800, preponderenta meritelor si culturii fatd de nume, avere si origine devine tot mai
frecventd. (vezi Vlad Georgescu, Ideile politice §i iluminismul in Principatele Romdne 1750-1831. Ed.
Academiei R.S.R_, Bucuresti, 1972, p.121).

* Keith Hitchins, Romdnii, 1774-1866, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1998, pp. 80, 81.

* Vlad Georgescu, op. cit., pp. 88, 89.

3 Pidalion, Ed. Institutului de Arte Grafice “Speranta”, Bucuresti, 1933, pp. 15, 343.

¢ Ene Braniste, Liturgica generald, Ed. Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe
Romiane, Bucuresti, 1993, pp. 102-106.

? Pidalion., pp. 15, 340

® Dovad st o carte de preotie din 1787, in care epicopul lacov al Romanului spunea despre un
candidat ,,I’am povelit [ordnduit] invrednicindu-| stepenii [treptei] cetetuluisi ipodiaconului, pe urmé I"am
hirotonitu diaconu s§i preotu desévarsitu”. Vezi si Nicolae lorga, Istoria Bisericii romdnesti si a viefii
religioase a romdnilor, Ed. Junimea, lasi, 2001, p. 391.

® Viad Georgescu, op. cit., pp. 88, 89., Keith Hitchins, op.cit., p. 81.

' n general, ei proveneau din boieri mici si mijlocii, dar existau si exceptii: de exemplu,
mitropolitul Gavriil Callimachi se trigea dintr-o veche familie de rizesi, lacob Stamati dintr-una de tarani
sau de preoti, in timp ce Veniamin Costache era fiu de mare boier, lucru rar intélnit.

'" La Husi episcopia stipanea mosia targului, orisenii refuzand, din anul 1759, si achite dijma,
iar in 1803, din cele 1711 sate si targuri, 215 apartineau manéstirilor. Vezi P. Constantinescu-lasi, Emil
Condurachi, s.a. (coordonatori), Istoria Romdniei, vol.lll, Ed. Academiei Republicii Populare Romane,
Bucuresti, 1964, p.389, si Keith Hitchins, op. cit, pp. 55, 99.

12 Keith Hitchins, op. cit pp. 57, 100, Neagu Djuvara, /ntre Orient 5i Occident, Ed. Humanitas,
Bucuregti, 1995, p. 144.

1 De exemplu, Scarlat Callimachi sporea veniturile episcopiei Husilor prin acordarea dreptului
de a percepe unele taxe de la locuitorii vetrei, pe lang3 dijma din vii si livezi. Vezi A. D. Xenopol, op.
cit., vol. X, p. 26, si Mircea Pacurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, vol. 11, Ed. Institutului Biblic si
de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti, 1981, p. 569.

' Keith Hitchins, op. cit., p. 136.

¥ P. Constantinescu-lasi, Emil Condurachi, s.a. (coordonatori), op. cit., p. 436, Mihai
Birbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, s.a., Istoria Romdniei, Ed. Enciclopedica, Bucuresti, 1992,
p- 256., A. D. Xenopol, ogp. cit., vol. IX, p. 80.

' Keith Hitchins, op. cit., pp. 108, 133.

17 intre acestea, si transferarea taxelor asupra vanzirilor, pe care domnitorul le ceda de multe ori
mogsierului ecleziastic pentru a-i cdstiga bunivointa, ibidem, p. 133, P. Constantinescu-lagi, Emil
Condurachi, s.a. (coordonatori), op. cit., p. 657

'8 Nicolae Stoicescu, Regimul fiscal al preotilor din Tara Romdneascd si Moldova pdns la
Regulamentul Organic, in ,Biserica Ortodoxd Romana”, an. LXXXIX, nr. 3-4, 1971, p. 353.
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'% Keith Hitchins, op. cit.. p. 89.

 lon Spiru, Biserica si satul romdnesc. in «Biserica Ortodoxd Romana». an. XCVIL nr. 3-4.
1979, p. 516.

?' Keith Hitchins, op. cir., pp. 90. 91.

2 Un exemplu elocvent estc cel al fiului de preot Gheorghe Asachi, ajuns aga. asadar mare
boier. Vezi A. D. Xenopol. op. cir., vol. X1. pp. 246, 247.

** Cu toate ca Noul Testament §i canoanele Bisericii prevad ca cei ce slujesc aliarului sa se
hraneasca de la altar, acest lucru nu era respectat, clericii fiind nevoiti sa aiba diverse alte ocupatii pentru
a putea sueravie;ui. Vezi Biblia, 1 Cor. IX. 14., Pidalion, p. 146.

** Utilizate in secolul al XVIll-lea doar de citre ierarhi si monahi, vesmintele specifice sc
impun in general abia in secolul al XIX-lea. (in Simeon Reli, Originea si evolutiu istoricd a costumului
preofesc la romdni, in ,.Candela™, an. XLVI, 1935, pp. 79, 82., Keith Hitchins. op. cit., p. 90).

» P. Constantinescu-lagi, Emil Condurachi, s.a. (coordonatori), op. cit., pp. 401, 443, 436..
Dumitru Furtuna, op. cit., p.170. Intre avantajele de care se bucurau clericii erau si scutirea de vama. de
caii de olac, de podvada, de mertice si de conace. (in lon Spiru, Biserica si satul romdnesc, in ,,Biserica
Ortodoxd Romina™, an. XCVII, nr. 3-4, 1979, p. 515.

* Tntre aceste »dreptiiti” ale preotilor in secolul al XVII-lea era si neplatirea birului de tara.
Vezi Nicolae lorga, Istoria Bisericii romanesd, n384., Dumitru Furtund, op. cir., pp. 170, 171.. Nicels~
Stoicescu, op. cit., pp. 348-350.

¥ Nu doar preotii si diaconii se bucurau de scutiri, ci, dupi un obicei vechi, §i viduvele si fiii
lor, pana la casatorie. (in Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 350).

% in anul 1756, o delegatie de preoti si de tirani de frunte bejenari ii rispundea domnitorului
Constantin Racovita, care vroia s cunoasci motivul parasirii satului, ca “tot temeiul stricaciunei lor este¢
din pricina vremelnicei nestiri, adicd nestiind si nefiind hotirat ce si dee bir pe an, §i de aceea s’au
strimutat §i s‘au dus in tari strdine”. Vezi A. D. Xenopol, op. cit., vol. X, p. 121.

** Vlad Georgescu, op. cit., p. 23.

** Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 351.

*! Nicolae lorga, Istoria Bisericii romdnesti, p.389, Dumitru Furtuna. op. cit.. p. 171.

2 Dumitru Furtuna, op. cit., p. 171; Mircea Pacurariu, op. cit., p. 593; Nicolae Stoicescu, op.

™ Nicolae lorga, Istoria Bisericii romdnesti, pp. 390, 442, 443., Dumitru Furtun, op. cit., p.

™ Cu toate ca si canoanele Bisericii prevad ca cei ce slujesc altarului si se hrineasca de la altar.
acest lucru nu era respectat.

*> Dumitru Furtuna, op. cit., pp. 171, 172.

% Nicolae lorga, Istoria Bisericii romdnegti, p. 489.

7.0 anafora din anul 1775 a mitropolitului Gavriil Callimachi amintea de contributia de pana
atunci a moldovenilor “la scoala de la Sfanta Agora,” dar considera a fi “mai cu cale” ca pe mai departe
s3 raména dania “pentru scoala tirii decit pentru scoalele de la alte parti striine”.

*® Dumitru Furtun3, op. cit., p. 178.

* A. D. Xenopol, op. cit., vol. X, pp. 172, 173.

““Nicolae Stoicescu, op. cit., pp. 352, 353.

*' Dumitru Furtuni, op. cit., p. 179.

“2 Angela Colin, op. cit., p. 190.

* Mircea Pacurariu, op. cit., p. 463.

“ Dumitru Furtuna, op. cit., p. 180., Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 353.

> V. V. Muntean, Statul si Biserica la romdni (sec. XIV-XX), in “Revista istorica”, tom VII, nr.
5-6, 1996, p. 444.

* Viad Georgescu, Istoria romdnilor, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1995, p. 95.

“7 Ocazional, unii puteau sa evite plata totala sau partiald a darilor catre ierarhi in schimbul unor
servicii precum distribuirea corespondentei sau lucrul in viile sau in postavarii episcopale sau
mitropolitane, devenind poslusnici. Mai existau astfel si clerici luménarari si cerari, preoti cilarasi, care
serveau drept curieri, zapcii sau vatigei, care stringeau dajdiile preotesti, etc., Nicolae lorga, Istoria
Bisericii romdnegti, vol. 11, Ed. Ministeriului de Culte, Bucuresti, 1930, pp.77, 78; Keith Hitchins. op. cit.,
p.91; Mircea Pacurariu, op. cit., p. 589; Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 346.
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*® Taxa pentru procurarea unui antimis nou era de 2 lei in 1749. in timpul episcopului lacov al
Radautilor

* 1.a 25 decembrie 1750, mitropotitul lacob Putneanul i se plangea domnitorului Constantin
Racovitd in legiturd cu refuzul unor preoti de la biserici domnesti si boieresti de a plati cei 4 lei ai
ploconului cérjei, in virtutea cartilor domnesti de scutire. ( in Dumitru Furtuna, op. cir., p.173).

%% Ploconul episcopesc era, in 1827, de 5 lei anual.

! Se pare ca darea preoteasci intilnitai in Tara Romdneascd sub numele de ploconul
praznicului, cu ocazia hramului catedralei, nu se practica si in Moldova. (Mircea Pacurariu, op. cit.,
p.594).

32 Nicolae Stoicescu, op. cit.. p.351.

> Documentele vremii prezinta si astfel de cazuri, ilustrativ pentru starea economica a unora
fiind si cel prezentat de un cilator striin, care scria ca un preot batrin ingenunchiase in fata alaiului
ambasadorului pentru a nu-i fi luat calul. (in Nicolae lorga, Istoria romanilor prin célarori. Ed. Eminescu,
Bucuresti, 1981, p.357; vezi si Dumitru Furtuna, op. cit., p.190).

% Stefan Lupsa, Clerici romdni mestesugari, in ,,Studii Teologice™, an.l, nr. 7-8. 1950. pp.395.
396, 421, 422.

% Ibidem., pp.395, 396, 423, 426., lon Spiru, op. cit., p.517., Nicolae Serbanescu, 30 de ani de
la Rdscoala din 1907, in ,, Biserica Ortodoxd Roméana”, an. LXXXV, nr. 3-4, 1957, pp.221, 222., Keith
Hitchins, op. cit., p.101, 142,

® Pidalion, p.112.

%" Dumitru Furtuna, op. cit., pp.183, 184. 186.

8 Constantin Erbiceanu, Istoria Mitropoliei Moldaviei §i Sucevei, Tipografia Cartilor
Bisericesti, Bucuresti, 1888, p.335, Mircea Pacurariu, op. cit., p.589., Nicolae Stoicescu, op. cit., p.338.

% Dumitru Furtuna, op. cit., pp.192, 193, 245, 246.

® Preotii domnesti erau cei care slujeau la bisericile de Curte, la cele mitropolitane sau
episcopale, la cele ctitorite de domnitori sau la cele din orasele resedinti ale tinuturilor.

¢! Dumitru Furtund, op. cit. pp. 174, 180, 181.
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