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Viara Cuviosului Paisie de la Neam- manuscris romanesc inedi
Prezentaresi studiu introductiv de pr. Eugen Dragoi, Galéati, Editura
Partener, 2002, 28 p., [78] p. cu reproduceri

Cu oarecare intarziere, am intrat in posesia aoastum, in care pr. Eugen
Dragoi, consilier cultural la Episcopia Dam de Jos din Galg ne face cunoscat
0 nou variant (din picate, incompleéf a Vigii Sf. Paisie Velicicovschi de la
Neam.

Volumul debuteaz cu un Studiu introductiv constituit din mai multe
paragrafe. In primulPreliminarii (p. 5-8), ni se prezidtcele mai cunoscute
manuscrise slavong romanati, ce cuprind Viga Cuviosului de la Neamlocul
de @istraresi bibliografia, deosebit de folositoare, a fiadi manuscris in parte. Ni
se precizeakca, noul manuscris descoperit, in anul 1999, in Btblta Episcopiei
Dunarii de Jos de la Galia a stat la baza cunoscutului manuscris din Bibta
Manastirii Neant, cu nr. de inventar 154 (il vom numi in continyames. 154),
publicat Tn doa edtii: una, de atre Dan Zamfirescu, mai go accesibi, Isaac
dasecilul: Biografia inediz a stargului Paisie cel Mare(in ,Revista Fundgei
Dragan”, Roma, 1987, nr. 3-4), a doua, dee Diac Prof. |. lvarViara Cuviosului
Paisie de la Neam- dup: manuscrisul nr. 154 din Bibliotecadviastirii Neany —
Editura Trinitas, lgi, 1997. Paragraful urator, Un manuscris inedit (p. 8-14),
cuprinde descrierea noului manuscris, cu refaigdlelalte manuscrise cunoscute,
n special la ms. 154. Este mai vechiidecomplet, are pasaje suplimentare, este
scris mai ingrijit, cu mai multe elemente de ornatiogd. Unele date, inclusiv ani,
cuprinse in insenanile marginale, I-au determinat pe editar a&irme &: ,(...)
manuscrisul Episcopiei Déni de Jos este originalul dapcare s-a copiat
manuscrisul 154 din Biblioteca avastirii Neamt” (p. 11). Prin compatg cu ms.
154, pr. Eugen DBgoi 1i stabilgte urmitorul cuprins: Istorie pentru sfanta
monastire a Neantului (f. 5-38v.);Istorie pentru sfanta monastire a Seculu(f.
39-66); Viata si petrecerea fericitului prea cuviosului pirintelui nostru Paisie,
staretul si arhimandritul sfintelor monastiri Neam tului si Secului (f. 66v.-
153v.). TitlulTnsemniri si semne particulare,(p. 14-17), ne face cunoscute toate
nsemirile marginale (sigur, cele mai multe incompletm pricina filelor lips),
textele introduse prin semne de intercalare, toderveniile ulterioare. Prezea
unor stampile de proprietate dovede ¢ manuscrisul a apgnut manastirilor
Neam si Secul, aflate o perioadindelungat sub aceea administraie. Cele 16
versuri, de la f. 66, sunt as&mitoare celor din Pomelnice. Ni se atrage @den



330 Recenzii

asupra unei Tnseran ,incifrate” de pe f. 66-169. intr-adex este o insemnare
interesartt, atat din punctul de vedere al domtului (,un fel de evideta a
septelului nanastirii”, Tn anul 1849), casti al scrierii, cate o liter sau cifa, in
coltul din stanga, jos, al fiacei file. Aceasi insemnare, ddpcum ni se indig
intr-unul din paragrafele urtoare, Datarea manuscrisului p. 19-20), a fost
decisiva si pentru datarea manuscrisului: ,(...) manuscrisetivCuviosului Paisie
de la Neam aflat in posesia Bibliotecii Eparhiei Dim de Jos, se va inscrie
Tnaintea altor luciri similare cunoscute péracum, devenind, cronologic, al treilea
important manuscris care intrgge cungtintele despre personalitatea marelui
star@” (p. 20). In Descrierea tehni@ (p. 17-18), intalnim date referitoare la
dimensiunile si elementele de ornamenticale manuscrisului: igale ornate,
frontispicii, mici ornamente ce Tncadréagolontitlurile, ca la artile tiparite. n
ceea ce priwge Autorul manuscrisului (p. 20-23), editorul ii accepipe autorii
manuscrisului 154 (arhimandritul Augustin Bragnatareul Gherasim) ca fiingi
autorii noului manuscris. De altfed, mana scriitorului este aceg@entru ambele
manuscrise, aceea a arhimandritului Augustin Br@loacluzia la care se ajunge in
legatura cu provenieta manuscrisului (in ultimul paragrd®roprietarul, p. 24-
28), pare, intr-adev, plauzibik. Din biblioteca uneia dintre anastiri, Neam sau
Secul, ajunge, la un moment dat, in bibliotecaowitui patriarh Nicodim
Munteanu, cu fun@ anterioaresi in Galai, preluat apoi de colaboratorulas,
Chesarie Bunescu, viitorul episcop al Dani de Jos.

Se simte lipsa unei note privind intocmireatiedi Nu stim dac& hotirarea
de a reproduce intreg manuscrisul a fost cea nrdi, loigsi scrisul este foarte clar.
Poate mai folositoare ar fi fost transcrierea fadeinterpretatid a textului,
insdita de cateva file in facsimil (dadacsimilarea intregului manuscris ar fi fost
prea costisitoare).

Fara indoiak, contribuia pr. Eugen Digoi este deosebit de important
depistarea unui manuscris necunoscut nu este thigmdemana oricui. Odat
introdus Tn circuituktiintific noul manuscris va putea fitreut de bibliografia de
specialitate, spre folosul celor intergske vigasi activitatea start@lui carturar.

Olimpia Mitric



