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In urma incetirei din viati a regretatului nos-
tru director Constantin G. Stefanescu, directiunea
diarului nostru a fost incredintatd d-lui advocat
Petre Bors, doctor in drept de la faculta-
tea din Turin si fost procuror-general pe langi
Curtea de apel din Bucuresti, fost deputat si
senator si membru in fosta comisiune a redac-
tirel noului Cod de comert, iar ca prim-redac-
tor am obtinut a fi d-1 Anton Menoveanu,
licentiat in drept al facultatei juridice din Paris
fost presedinte de tribunal, si actual grefier la
Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Avem toatd increderea ci subt noua. directi-
une si redactiune, diarul nostru va lua un avint
deosebit, si necrutind nici un sacrificiti pentru a
face ca ziarul nostru si fie la indltimea misiu-
nei sale, sperim si ne bucurdm si in viitor de
aceiagi bine-voitoare incuragiare din partea citi-
torilor nosgtrii.

Administratiunea.

CODUL COMERGCIAL

Doctrind $i jurisprudenfd asupra fie-cdrui art. in
parte, in_comparafiune cu articolele corespun-
edtoarc ale legislafiunilor streine

DE
C..N.- TONEANU

Avocat (Galatl)
(Urmare 28)

Despre Faliment

Calificarea si definitiunea contractelor, nu se poate
trage de cit din raporturile care intervin fntre cele
doud pirti contractante, dar nici de cum din raporturile
cari intervin intre unul din contractanti si un tergif care
intervine la contract, de unde resulta ci daci fidejusiunea
in raporturile dintre debiror si fidejusor este gratuitd, cind
nu s’a convenit ud compensare in plata serviciului ¢e se
poate fntempla, nu se poate s¢ nu fie cu titlu oneros si
comutativ in raporturile dintre fidejusor si creditor, care
stipuland garantia prestata lui a dar pentru aceasta equi-
valentul, dind corespectivul conventiunei stipulate, tiri
ca motivul de la care poate si fi fost inspirata §i adici
din inteniunea de a beneficia debitorul principal, se’i poata
schimba natura. Dt alt-fel, fidejusiunea este din naturasa
gratuitd, nu insi de esenga, pentru ci nici legea nu proiba
unde-va ci acest contract este de bine facere fata chiar
cu debitorul, si prin urmare se poate stipula un avan-
tagiti atunci cand debitorul si fidejusorul convin la aceasta.

In dreptul comercial, trebue si zicem ci daci este ast-
fel cu fidejusiunea civild, cu atit mai mult trebue si se
zica despre fidejusiunea cornerciald, care pe lingi ci se
presupune solidara, apoi pentru interesele generali ale co-
merciului trebue si fie inadmisibil beneficiul de discutiune
si divisiune, trebue inci si se presupue inspirati de in-
tentiunea de speculatiune, care anima comerciurile i toate
operatiunile comerciale, de oare ce tot-d’auna este dato-
rit- un equivalent de si nu este convenit, mai cu seami
daca este vorba de o casi de banci care ’si acrediteazi
convenita sali obicinuita provisiune. Pentru-ci fidejusiu-
nea comerciali poate foarte bine si se zici ci este un
contract cu titlu oneros chiar tn raporturile dintre debi-
tor cu fidejusorul, cu atdt mai mult el este ast-fel intre
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acest din urma si creditore, care dind equivalentul stabi-
lit tnscontract; carechiarsi intre ceird’intéitrnu este pre-
sumt a fi gratuit, stipuleaza un contract de naturd absolut
comutativi si neatins (fe vr’o umbri de gratuitate in privinga
sa, fie ca comerciantul care promite fidejusiunea a tnfeles
tn realitate ‘a beneficia pe comerciantul'debitore, fie ci a tn-
teles a face o speculagiune aleatorie sali o operatiune ne-

cesard si oportund proprielor sale.interese, sair. pentru-ca:
a avut deja fondurile saii pentru-ci stie si fie acoperit~

tn alt mod. :

Deci, ar fi o eroare dea se consideraact cu titlu gra-

tuit fidejusiunea comerciala luati de falit tn urma  ince-
tarei plagilor, si un asemenea creditor trebue admis la pa-
sivul falimentului fidejusorului unui debitor garantat de
el, pentru toate sumele plitite pentru acest debitor, chiar
daca caugiunea a fost datd dupa incetarea plagilor acestui
fidejusor. Ast-fel dar conchidem si zicem ci fidejusiunea
luatd de falit dupi incetarea platilor nu poate si intre
rintre actele nule fai cu masa creditorilor de care vor-
Eegte art.’720:No. 1 cod, com. (1)

145.— Ce vom zice de donatiunile matrimoniale, adici
de cons:itutiunile de doti dupa data incetirei -plagilor 2
Sunt ele acte cu titlu gratuit cari intrd in nulitatea pre-
vBzutd de art. 720 No. 1, fafi cu masa credald?

Daca dota este priviti de partea femei, ea este o do-
natiune pe care fica o primeste de la piringii s&i, tatd
satt mamd. Daca o considerim din punctul de vedere al
birbatului, ea este un act cu titlu oneros, fiind = datd lui
pentru a sustine sarcinele casitoriel. Or cear fi avutinsd
dota tn vedere, esclusivamente la contractul matrimonial,
noi nu trebue si o considerim sub acest punct de ve-
dere, zice Vidari. In materii de faliment, continui el, si
deci cAnd e vorba de acte nule sati anulabile, noi nu tre-
bue si avem in fatdi decAt interesul creditorilor §i ur-
meazi si vedem daca falitul, printr’unul sati cel-I'alt din
aceste acte, a diminuat -propriul séit patrimoniu in dauna
lor. Daca da, actul este nul, fie satt nu fraudi, dacanu,
el este valid. A pune ast-fel cestiunea este a o si resolva.

~In adevér, cum s’ar putea pune fn:dubiu ci falitul do-|

tandu-gi fica sa dupd data fncetirei pligilor, n’a diminuat
tn mod ilicit patrimoniul s&u tn paguba creditorilor, sus-
tragindu-le o parte din cea ce dupa acea dati constitue
garangia lor, si decare el nu mai poate dispune in nici
un mod ? Deci, ori ce constituire de doti, dupi data in-
cetarei plagilor este nula fagd cu masa; si falitul nu poate
“alega ignoranta despre starea sa economici pentrua sus-
tine validitatea ‘actului séti. Or ce consideratiune streind
interesului creditorilor trebue si taci inaintea drepturilor
lor, pentru ci legea in materie de faliment este o lege
de garantare pentru creditori, si ea nu se inspird de cat
de apérarea drepturilor lor, cum se poate mai bine. Res-
pingem dar absolut, de a admite ci autoritatea judeci-
toreascd sé poatd anula aceste dotagiuni numai atunci
cind ar piarea determinate din intentiunea de a aduce
dauni creditorilor, flind tot-d’auna aci o dauni, de oare
ce se dispune de cea ce apartine altuia; deci autorititei
- judecdtoresti nu i rémeéne alt-ceva de ficut de cat si a-
nuleze inexorabil si in tot-d’auna asemenea dotatiuni.
"Ca prin urmare, daci se anuleazi dota constituita de pa-
rintele falit, apoi cu atit mai mult este absolut nula fata
cu masa, cand falitul constituitor al dotei, este or care
* altd persoani. (2) :

-~ 146'— ,,Donatiunea propriti zisi; ca si poati fi nuld
se cere ca ea si fie perfecti, in conformitate cu codicele
~ civil, cdci alt-fel ar fi inutil a anula acea ce nu poate si

. (1) Cauriea de apel Ital. Genova 31 Devembrie 1891; F. It. 1892
pag. 537;— Cas. Ifal. Roma 25 Aprilie 1878; ¥. It: 1878 p.. part.
.pag. 1160. , ;
~(2) Vidari I No. 168.

““tru validitatea contractului

existe legalmente, si deci n’are efect nici chiar tntre pir-
tile contpactante, adicd intrg donator §i dOndtars Si din
contra, atunci cand obiectyl donagiunéi saft bunuri imo-
bile, nu este_necesitate ca contfactul si fie transtris, pen-
tru ci transcgip;‘iunqge‘_stqﬁ% fgﬁné&tatgiﬁéﬁtiﬂéai pen-
aga cu terfil. (1)

- 147.—-1I. ,,Plata datoriilor neajunse la scadentd, cind

| sunt_ficute i urmia datei tncetirei plagilor. (720 No.

2). Aceste acte sunt nule fagi cu masa creditorilor, zice
legea; st aceasta’ nuf frébAf Corffhfidat cu scadenta datorie-
lor falitului prin efectul sentintei declarative de faliment
(N.T7..), pentruci acolo se pleaci de la ipotesa ca da-
toria subsista tnci tn timpul direi acelei sentinge, pe cAnd
aci se pleaca de la ipotesa ca datorias’a stins in mod ne-
legitim, mai inainte de acel timp. Falitul care mai tna-
inte de scadenti (stabiliti prin contract, de’judecitor sali
de lege) pliteste datoria sa, face un lucru absolut ilicit,
de oare ce are de scop de a favorisa un creditor in dauna
altora, si a tngreuia masa cu o sumd care, daca n’ar fi
fost platiti cu anticipatie, ar fr fost poate mai mici; pen-
tru ci s’ar pliti cu moneda falimentului, dcesta ¢ un lu-
cru atdt de evident ci nu este.necesitate arinsista mai
mult; i deci e just ca legea cu propria sa autoritate si
declara nule acele plati, fatd cel putin cu masa. (2) Pu-
tin_importd ca plata si sefi ficut in banisati in, alt mod,

“destul ca prin plata anticipati si se fi dataceia ce nuse

datoria incd, diminuandu-se ast-fel masa, garantia masei,
si de aceia leguitorul a zis: este nuld plata facuti dupi
incetarea plitilor, a datoriilor neajunse la scadentd fie prin
bani, fie prin cesiune, vénzare, compensagiune sati alt-fel.
Cu alte cuvinte legea a voit si ingeleaga prin plati, stin-
gerea unei datorii prin or ce mod ar fi, care diminueazi

_in_mod_ilicit patrimoniul masej, fie ci impiedici de-a in-

tra aceia ce in mod legitim trebue si intre. (3)

S¢ examinim diversele moduri de plati prevézute do
legiuitor :

148'— 1% PLATA CU BANL , :

Sub aceasti denumiré intri‘ acea plata ficutdi th nu-
merar, salt'prin”hirtie monedi, sati ‘prin bilete de banca.
Si nu trebue si facem distinctiune tntre datoriile “civile
si' comerciale: of cate din’ acestéa's’ar ‘pliti,  dupe “ince-
tarea plitilor, este nuld, de 'drept (4) S g

149. 20 PLATA PRIN CESIUNE.

Este cesiune, cind falitul transferi o creanti asa altuia
prin gir, cedare, delegatiune etc. Si in adevér, daci tran-
sferaind acea creangd, falitul stinge propria sa-datorie, si
din acest punct de vederenu se prejudiciazi nici :pe sine,
nici - masa, este finsi de notat daci creanga girata
sati cedatd nu va fi platitd la scadentd de debitore, fali-
tulul "girant sati cedent al acelei creante va trebui se rem-
burseze suma pe cale de regres, si deci a se thcirca ia-
ragi cu datoria dintiili, cu adiogirea intererelor i  spe-
selor. Lucrul nu poate si fie alt-fel, de cit atuncicind:
sali, in cesiune, cedentele nu a luat obligatiunea de a ga-
ranta solvabilitatea debitorului cedat Sart. 1397 cod civ);
sali, i gir, girantul a transmis’ titlul' ' cu clausa «fard
oblig.» sati «fard garantie», de'oare ce in'aceste casuri,
falitul nu ar putea nici o;dati si fie corstrans a rem-
bursa valoarea titlului transferat pe cale de cesiune sat
de gir. (5). %

Si fiind ci cesiunea poate si fie lovitd de nulitate, apoi
nu- este necesar ca si fie perfectd i fatd cu tergiele per-
soane, in unul sai altul' din modurile aritate de - codul
civil (art 1393); cidci masa nu este: un:terfill pentru ce-

. (1) Vidari I No. 169
(2) Vidari I No. 171 pr. part.
(8) Vidari I No. 171 par. scs.
4) Vidari I. N. 173
5) Vidari I. N. 1756
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sionar, ea neficind dé ct’'si represinte pe falitul cedent
tn ‘conditiunea juridici cireia se presupune substituitd pen-
tru toate efectele falimentului (1.)

La casurile mai comune de cesiune, sali gir trebue si

adiogim si pe acela in care falitul ar trage in favoarea
unuia din creditorii s& o cambie asupra altuia care este
debitorele séti, de oare ce trigind cambia pe linga ci
falitul se priveaza de creanfa ce o are citre tras, dar
ce e mai mult se si expune la risicul de a plati prin
acgiune cambiari, cind trasul, aceptant sali nu, n’a pli-
tit la scadenta. (2)

Cesiunea insa pe care falitul, dupa incetarea platilor,
a ficut’o diferitilor creditori ai s¢i, a intregului séi pa-
trimoniti pentru a se compensa cu datoriile de platit a
fie cirui creditor, este & alienatiune cu titlu oneros, si deci
fiind vorba de creante ‘ajunse la scadenti nu cade sub
dispositia art 720 (ital, 707). Acestei cesiuni se apli-
ci dispositia art. 722, N. 1 (ital. 709 N, 1) pentru
care este admisd proba contrarie pentru a esclude frauda (3)

150 3% PLATA PRIN VENZARE.

Aceasti espresiune intrebuintatdi de legiuitor, de si este
impropria, se intelege insi printrinsa, ca legea voeste a
lovi acele plagi anticipate cari, in loc si fie platite cu
lucrul promis, se esecutd de falit prin aceea ce se numeste
«datio In solutum», transmitind in proprietatea credito-
rului ‘mobilele sati imobilele ce’ apargin, sati pur si simplu,
sati sub conditiunea de a le vinde spre a fi platit. (4)

151. — 4% PLATA PRIN COMPENSATIUNE.

Se poate face plata si prin compensagiune, intr’un sens
larg vorbind. Dar de care compensatiune este vorba : in
acest articol ? De compensatiunea care se efectueazi in
virtutea legei conform articolului 1144 cod. civ,, adicd
cind datoriele se sting in puterea legei, in momentul
cind ele se gasesc. esistind, chiar fard stiinga debitorilor?
sali de compensatiunea cea-1’altd care nu se poate efec-
tua de cit prin vointa debitoruluisi creditorului? Negre-
$it, ci numai despre acésta de a doua este vorba, pe a-
ceasta o banueste legea de nulitate, iar nu pe cea-lalta
cici legea nu poate declara nul acea ce se indeplineste
prin vointa sa. Cea I’alti compensatiune insi este nula,

legea declara ast-fel ori-ce plata ficutd prin- mijlocul a- -
cesta, pentru motivul ¢i atunci cAnd falitul plateste pro-

pria sa-datorie in 'modul acesta se prejudiciaza masa, cici

dacd’ falitil ar fi agteptat, datoria trebuia platiti ci mo-

neda falimentului iar nu integral (s5):
I52— 5% PLATA FACUTA ALT-FEL.
Pe lingi cele 4 moduri aritate, legea . adaogd: ,sai

alt-fel*; adica ori de cAte ori se di un lucru -in plara’

unei datorii, este destul si iasi din - patrimoniul = masej,
ea se considera ca o plati nuld fafi cu ea, din momen-
tul ce’l aduce o perdere. — Ast-fel nu putem zice <i
este’ nuld 'plata ficuta anticipat a unor datorii garantate
cu privilegili, gaj sali ipotecd, atunci cind nus’a dat mai

mult’ de’ cat'se datora, caci falitul plitind mai inainte satt
la scandenti,” aceasta 'nu' poate face ca patrimoniul s&t

sa fie’ diminuat pe cdtd vreme aceastd datorie trebuiz

platitd cu preferents. (6).
»Contul’curent®. Acest contract, primeste viata sa prin
consemnarea valorilorilor. — Remiterea unel valori tn

compt curent se podte zice ci este o compensatine e- -
ventuali ‘a unei datorii neajunse la scadenti’ deci”este .

1) Vidari I N. 175 sec. part:
2) Vidari T N. 175 texf. part.

3) Curtea de apel Torino' 30 Oct. 1890: F. It. R. g. 1890 pag. —

556 D. 80,81.
4) Vidari I N. 176. 3°.
5) Vidari I N. 178.
6). Vidari I N. 171 ult, parf.

lovit de nulitatea prevézuta de articolul 720 cod. com. (1)

«Anticreza»  Sentinta de faliment ridici debitorului
dreptul de a se bucura de fructele anticrezei.— Anticresa
constituitd dupa incetarea plagilor e presumpta ca patatd
de fraudi, conform articolului 720 cod. com. (2) si
dupi cum am vizut pe largin alta parte (N....) prin sen-
tinta declarativi de faliment, contractul de anticresd con-
stituit in ori-ce timp de falit, este declarat disovlat de
drept fatd cu creditorii. .

153. OBSERVATIUNE. Trebue in tot-d’auna sa dis-
tingem' actele prevézute ca nule de articolul 720, de a-
celea cari sunt presumte ficute in frauda si deci anula-
bile conform art. 722 cod. com., distincfiune care tn prac-
tica da loc la dificultiti, dar care cu criteriele date sub
acest articol 720 i cu cele cele vomda sub articolul 722
vom fi tot-d’auna tn putingi de a o face. :

Asa de esemplu, daca falitului i se plateste o datorie
de un debitor; datorie care nu éste ajunsd la scadenti, ce
vom zice ? Aci, nu se poate zice ci este o nulitate din
acelea declarate de lege conform art. 720 No. 2, pentru
motivul ci legea nu ‘vorbesté de aceasta, din contra, in
acest cas nu poate fi poate fi - vorba de ,cit de- un act
anulabil, care se presupune ficut in frauda masei, atunci
cAnd debitorele care plateste anticipat stie despre falimen-
tul creditorului, dupi cum yom vedea la art 722. Cand
tnsa el nu stie nimic si dovedegte acesta, plata de gian-
ticipatd trebue . consideratd ca valabila. (3). e
-t : (Va urma.)
— GRS

JURISPRUDENTA ROMANA

Inalta Curte de Casatie Secfia 1
Audienfa de la 23 Noembrie 1893
PRESEDENTIA D-lui GR. LAHOVARI, PRESEDINTE
Ministerul de Finante cu L Baron.
Contravenfiune la legea timbruluf. — Dac4 asemenesa contravem-
tiuni se judecd de instantele civile saii eoreefionaler Constituirea tri-
bunalului in asemenea materie cu procuror.— Casare. .

1) Contravenfiunele la legea timbrulut se judecd
de tribunalele tivile iar nu corecfionale.

2) Constituirea cw procuror & tribunaluluy cdnd
Judecd o contravenfiune la legea timbrului face ca
acea constituire s fie viciatd.

Decisiunea No. 368.—Casatd sentinta Trib. Co-
varluilt sectia I, N. 161 — 93 datd in procesul
dintre Ministerul de Finante cu 1. Baron.

S’a citit raportul ficut in causi -de d. conmsilier R.
Opreanu. : .

S’ati ascultat d. D. R. Stefinescu, avocatul Ministerulai,
recurent, in desvoltarea motivelor de casare si d. Al. A-
lexandrescu, avocatul intimatului, in combateri.

Curtea ‘delibérand

Asupra mijlocului de casare: ,

,sEsces’ de putere si rea constituire a Tribunaluluj.

,, L1ib. ‘comite “un esces de putere; constituindu-se n
,, Tribunal corectional cu procuror pentru a judéca o con-
,traventiune la legea timbrului.*

,»,Din spiritul art. §7 combinat cu art. 57 bis, 46 si 49
,,din legea timbrului in vigoare, resulta, ci contraventiu-

1| Trib. ital. Roma 3 Maiu 1890:. F. It. R. g. 1891 pag 618 E.
89 90.— Vezi i Vida’.ri{‘ I N. 198. - y b -
2) ‘Trib.:Ital::Roma 8. Maju 1890 ¥. It. R. 'G. 1891 pag. 618>
E. 9,1',—.92.'.5: FEANESS e
3) Vidari I N, 1Y9.

-
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Hhile la aceasti lege se judecd de Tribunalele civile fira
,,procuror, dupi cum se obicinueste in toate tribunalele
,,din tardcs. .

Avénd in vedere sentinta supusa recursului. Conside-
rand, in principit, cd in materi_c de contgavengiuni la le-
gea timbrului, Tribunalul care judeci ca instantd de apel,
este constituir ca Tribunal civil

Considerand ca Trib. de Covurlui a judecat afacerea
ca instanga civila gi a pronungat o sentingd civild, precum
singur o intituleazi.

Cnnsiderind ci dupi legea din 1877, procuroriinu mai
asista la judecarea afacerilor civile;

Ca, in specie, Trib. de Covurlui s’a constituit cu’n re-
presentant al Ministerului Public; e :

Ca, ast—fel, Tribunalul era constituit contra -prescrip-
tinilor esprese ale acestei legi din 1877, asa ca mijlo-
cul de casare se giseste intemeiat.

Pentru aceste motive, Curtea, caseazi etc.

Audienga de la 26 Noembrie
PRESEDENTIA D-lui GR. LAHOVARI, PRESEDINTE

Mindica Niculescu cu Sofia si Iosif Iancu

Actiune posesorie. Servitute de trecere.— Daci dénsa poate face
obiectul unei actiuni posesorii.- Servitute de vedere.—In ce clasi de
servituti intrd dreptul de vedere.—Dac# un asemenea drept poate face
obiectul unei acfiuni posesorii. Respingere.

1) Dreptul de trecere pe proprietatea altuia, fiind
requlat in clasa servitufilor necontinue, servitufs cari
nu pot fi stabilite de cat prin titlurt §i cart nu pot
fidobandite prin prescripfiune, posesiunea lor nu péte
da loc la acfiunea posesorie.

2) Dreptul de vedere fiind regulat intre servitufile
continue §i aparengl, se pot dobdndi i prin pres-
cripfiune, §i prin urmare posesiunea lor poate face
obiectul unel acfiuni posesorit.

3) De i tribunalul, ca instanfd de apel, pe cale
posesorie nu este competinte a statua asupra unul
drept de trecere, insd cdnd prin aceiasi sentinfd,
stabileste pe cale posesorie gi un drept de vedere,
§i cdnd sentinfa sa se poate menfine numai pe con-
siderantele relatve la dreptul de vedere, aceastd sen-
tinfd este bund sinu se poate casa pe motiv de in-
competentd a tribunalului.

Decisiunea No. 371.—Respins ca firi interes si
neintemeiat recursul ficut de Mindica Niculescu

contra sentintei Trib. Ilfov sectiaIIT e. ¢ No.265

—93 datd in procesul cu Sofia §i Iosef Iancu.

S’a citit raportul ficut tn causi de d. consilier Al.
Giani, dupi care:

S’a ascultat d-nii Al - Davidescu, I. A. Britescu si I.
Grigorian avocatii recurenteiin desvoltarea motivelor de
casare, precum si d-nii C. Bossie si I. G. Saita, avocatii
intima;iFor, in combateri.

Curtea deliberind

Asupra motivelor invocate.

»1 Violarea art. 56 ultimul alin. din legea judecito-
riilor de ocoale sati ne competingi.— In adevér, eu re-
curenta am radicat inaintea Tribunalului esceptiunea de-
clinatorie de: competintd pe motiv ci judele de ocol, nu

era competinte si judece in posesor o actiune relativila

un drept de servitute contestat de mine si care dreptde
servitute se putea vida numai pe calea petitorului, ca
dreptul de trecere si de vedere pe gangul proprietagei
mele pe care’l pretind reclamantii i’am contestat chiar
existenta a ori ciarui drept de servitute, cici nici recla-
mantii §i nici autorul lor nu ati vre un titlu constitutuv
al dreptului de servitute.

» Lribunalul in loc si’si decline competinga statueazi
tn posesorill asupra unei actiuni de natura petitorie pre-
judicd fondul dreptului de servitute denatureaza ast-fel
actiunea posesorie in petitoritt §i violeaza, - prin nedecli-
nare de competingd art. §6 sus citat.

5, Violeaza art. 1847 si nemotivare, intru cit Tribuna-
lul nu constati mai intditi ci reclamantii ar fi avut vre-o
posesiune juridica in conformitate cu dispositiunile art.
1746 sus zis, $i nici nu motiveaza §i nici nu articuleazi
un singur cuvént, daca reclamangii ar fi avut vre o po-
sesiune asupra acestui drept de servitute.

»IlI Violarea art. 623 si 624, din cod. civ., intru cit
in specie fiind vorba de o servitute de trecere, care este
o0 servitute neaparenti §i care nu se poate stabili de cit
prin titluri, totusi tribunalul se intemeiazi pe posesiunea
de 28 ani si de 10 ani, dupi codul civil si dupi codul
Caragea si cu prea multd tnlesnire ajunge la dovedirea
dreptului de servitute, ceia ce nu se poate admite, cind
judeca in posesoriti §i cind - primeste de probe po-
sesiuni i prescriptiuni nedovedite.*

Aveénd in vedere ci din sentinga atacati cu recurs se
constatd cd obiectul procesului de fati este cererea ficutd
la judele de ocol de citre Sofia Tancu si Iosef Tancu, in-
timati azi, de a se condamna Mindica Nicolescu, recu-
rentd azi, si le lase liberd trecerea si vederea prin gan-
gul comun ce desparte proprietatea recurenta de a inti-
matilor ;

Ca atir tnaintea judelui de ocol cit si- tnaintea tribu-
nalului_in apel, recurenta a ridicat esceptiunea de ne-
competintd, intru cat fiind vorba de o servitute de tre-
cere, servitute ce nu se poate stabili de cat prin titluri
$i nici odatd prin prescripgiuni, o asemenea servitute nu
poate face obiectul unei actiuni posesorii ;

Ca, atat judele de ocol, cAt si tribunalul, ait respins
declinatoriul de competingi ;

Considerind ci dreptul de trecere, dupi art 622 din
ch. civ. e regulat in clasa servitugilor necontinue, ser-
vitugl cari, dupa art. 623, combinat cu art. 624 din a-
celasi cod, nu pot fi stabilite decat prin titluri, de unde
consecinta ca, asemenea servitufi ne putind fi dobandite

prin _prescriptiune, posesia lor nu poate da loc la aten-
tlunea posesorie ;

: Ca asa fiind rett Tribunalul a statuat pe cale poseso-
Iie asupra unui drept de trecere

Considerind tnsi c4, tn specie, pe linga un drept de
r ecere, reclamantii de la prima instanti, Sofia Iancu sl
Tosef Ia_ncu, intimati azi, ati reclamat §i un drept de ve-
dere prin gangul comun, si dreptul de vedere fiind re-
gulat, prin art. 622 din codul civil, tntre servitutile con-
tinue $1 aparinti, servitugi ce, dupa art. 623 din acelas
cod, se dobindesc si prin prescriptiune, judele de ocol,
tn prima instantd si tribunalul tn apel, erad competin {i
si staueze In posesoriti asupra unei servitugi de vedere;

Ca asa fiind, Intru cit sentinta Tribunalului se men-
tine i numai pe considerantele relative la servitutea de
vedere, este firi interes a se casa aceasti sentinga  pen-
tru ci ar fi judecat tn posesorin, cu ocasiunea litigiului
unui drept de vedere i asupra unui drept de trecere si deci
recursul catd a se respinge ca fira interes si neintemeiat.
Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul etc

t
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Audienfa de la 13 Decembre 1893
PRESEDENTIA D-lui C. E. SCHINA PRIM-PRESEDINTE
Roza Cretu si altul cu Ana Petrescu

C#utarea paternitéifei. — Daci instantele judesitoregti romane pot
intra in cercetarea cautdrei paternititei. (Art. 307 c. ¢.)

Actele emanate de la antoritifile streine gi interpretarea oe a-
ceste autoritidfl dai acelor acte. Cum trebuesc primite acele acte
gi interpretiri de instanfele judecitoregti romane.

Cisitoria Intre supugi austro-ungari efectmati numai tnaictea pa-
rohului lor, dupd legile {érei lor. — Dac¥ o asemenea cisitorie le-
gitimeazi pe copii nidscufi inainte de cisitorie, 5i in ce conditi-
uni. — Respingere

1) Codul civil romdn, prin art. 307, interzice cdu-
tarea paternjtdfei, si aceastd interdicfiune fiind o
cestiune care intereseazd ordinea publicd, instanfele
judecdtoregtt romdne nu pot intra in cercetarea ei.

2) Actele emanate de la autoritifile stréine gi
wnterpretdrile ce aceste autoritdfi daw acelor acte, nu
trebuesc primite de autoritdfile judecdtorestt romdne
ca acte definitiv doved.toare gi a cdaror validitate §i
deplind “credinfd sd mumai poatd fi puse in discu-
fuune ci trebuesc considerate §i primite ca mijloace
destinate a aduce oare care lumindg in causd.

3) Chiar ddcd o cdsdtorie intre supugi austriac
efectuatd in fara romdneascd numai inaintea paro-
hulw lor; ~conform leget féres lor, si fird a fi pre-
cedat@ de cdsdtoria inaintea oficerului stares civile
romdne, ar fi -consideratd ca valabild, totugi copit
acelor stréint, ndscufy inaintea cdsatoriei, nu se pot
considera ca legitimafl prin cdsdtoria paringilor Loy,
dacd w’an fost recunoscuft de tatal lor prin insusy
actul de casdtorie sait printr’unul din wodurile de
recunoagtere prevéeute de codul civil austriac.

Decisiunea No, 397—93. Respins ca neintemeiat
recursul fdcut de Rosa Crefu personal si ca tu-
trice a minormlui Stefan Cretu si de Nicolae Cre-
toit ca co-tutore al zisulul minor, contra decisiunei
Curti de Apz1 Bucuresti sectia I, cu No. 219—92
datd tn procesul cu Ana Petrescu.

Satt ascultat d-nii M. Cornea si N. Ath. Popovici, a-
vocatii recurentilor Roza Cretu si Nicolae Cretoiu, in
desvoltarea motivilor de casare, precum si D-nii D. Alec-
sandrescu, D. Giani gi B. Missir, avocatii intimatei Ana
Petrescu, tn combateri.

S’a ascultat i D-1 Procuror general G. Filitt, fiind
minori tn causi, in conclusiuni.

Curtea deliberand,

«BEsces de putere si gresita aplicagiune a art. 307:<C.
civil.

«Curtea comite un esces de putere, cind ne refuza de
a dovedi prin toate mijloacele de drept permise in codul
Austriac ci am fost recunoscufi de tatil nostru ca copii
ai lui naturali, legitimagi prin- cisitoria subsequenti si ca
am avut posesiunea de Stat in acest sens, tot timpul cit
‘a trdit tatil nostruv. :

«Curtea face o rea aplicagiune a art. 307 c. civik cind
confunda cercetarea paternititei cu dovada recunoascerei
unui copil natural, care, dupi legile austriace, se poate
face §i prin presumpgiuni (art. 163 cod. austiriac).®

Avénd tn vedere ci din decisiunea atacati cu recurs
se constatd ca Curtea de Apel, cercetdnd toate actele prin
care recurenta trebuia si dovedeasci ci minorii séi copi
at fost recunoscugl de citre decedatul Teodor Cregu,

constatd in fapt, cu dreptul sét suveran de instantd de fond
cd aceasti recunoastere nu- a avut loc; ‘

Ca cea ce Curtea a refuzata face este de a admite ca
recurenta si dovedeascd prin acte si presunpfiuni cd mino-
rif sé1 copii sunt ai decedatului Teodor Crefu si aceasta
Curtea a ficut’o cu drept cuvént intru cit art. 307 din
codul civil interzice ciutarea paternitatei;

Ci aga fiind nu esista esces de putere din partea Curgii
de Apel intru cit nu este esact tn fapt ci nu a discutat
actele si mijloacele invocate de recurentd in dovedirea
recunoagterii copiilor s¢i de catre decedatul Teodor Cretu,
si nici nu a facut o gresitd aplicatiune aart. 307 din co-
dul civil, articol ce interdice ciutarea paternitagei, cestiune
ce intereseada ordinea publica §i in cercetarea cireia in-
stangele judecatoresti romine nu pot intra;

Ca prin urmare motivul invocat este neintemeiat.

Asupra motivului IIL,

«Ecsces de putere si nemotivare.»

»Curtea comite un esces de putere si nu motiveazi in
deajuns si serios pentru ce inliturd dovedile emanate de
la autoritatile stréme, singurile competente a certifica sta-
rea unei legislafiuni stréine i interpetarea adevératului
el sens nici pentru ce inliturd buna credingd a sotilor in
validitatea casatorii lor atunci cind o jurisprudengd constanti
a Inaltei Curgi de Casagie s’a pronungat in sensul validi-
tagei casitoriilor dintre catolici streini celebrate numai
religios;» .

Avénd tn vedere ci Curtea de Apel prin decisiunea
supusd recursului, discutd actele depuse de recurentd si
emanate fie de la parochul bisericei catolice, fie de lacon-
sulatul austro-ungar din Bucuresci, si motiveada in deajuns
pentru ce nu le primesce ca ficind dovadi i Tudor
Creju a recunoscut ca ai séi, copii recurentei:

Ci de altmintrelea actele emanate de la autoritatile
stréine §i interpetirile ce aceste antoritati dat acelor acte,
trebuesc primite de autorititile judecatoresti roméne ca
simple mijloace destinate a aduce 6re-care lumina in causi
nu ca acte definitiv doveditoare si a ciror validitate s
deplini credingd s¢ nu mai poatd fi pusi in discutiune;

Ca agsa fiind gi acest motiv este neintemeiat ;

Asupra motivului I,

«Rea aplicare a art. 22 din Constituiune a art. 166 c.
penal si violarea art. 211 si 152 c. civil, 11 si 21 din
Constitutiune.»

«Curtea declarind nulid si nexistenti casatoria -dintre
Rosa si Tudor Cretu, sub cuvént ci in RomAnia nimeni
de la 1865, nu se poate casitori de cit dupid legile ro-
mine si declarind ci constitue o chestiune de ordine
publica ca gi strainii de ori-ce rit i de ori-ce nationa-
litate si se cisatoreascd prealabil .civilmente, chiar cind
legea lor nationali nu oreclami, a violat'si aplicat gresit
articolii sus citati;»

Avend in vedere ci este fard interes asemai esamina
daci bine sati réu Curtea de Apel a declarat nuli si neec-
sistentd cdsatoria dintre Teodot Crefu si Rosa Dani re-
curenta de adi, casitoria oficiati numai inaintea preotului
bisericei catolice din Bucuregti fird a fi precedatid de ca-
satoria dinaintea- oficiului stirei civile, intru cat Curtea
de Apel punandu-se si tn ipotesa ci cisitoria dintre Teodor
Cretu si Rosa Dani ar fi valabili constatd totusi in fapt
ci aceastd cdsitorie nu a putut produce niciun efect, nu
a putut schimba intru nimic starea copiilor recurentei,
tntru cAt Teodor Crefu nu a recunoscut ca ai séi acesti
copii nici prin actul de cdsatorie si nici prin unul din
modurile de recunoascere prevédute de codul civil austriac.

Ca aga fiind acest motiv cati a se repinge ca fira
interes.

Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul.
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Audienta de la 17 Decembre 1893
PRESEDENTIA D-LUI GR. LAHOVARI, PRESEDINTE
Constantin Anghel cu Voichita V. Anghel
Autoritatea lucrului judecat.—Cand esisti lucru judecat (art 1201
6. ¢.)-—Dac# hot#rirea pronunfati cu ocasia  cererel in nulitate a
unui testament pentru- vitii de forme constitue lucru judecat pentru

cererea de a se declara faly acel testament.—Casare.

1) Esista lucrw judecat atunci cind a doua ce-
rere tn judecatd are acelas obiect, este intemeraid
pe aceiagi causd §i este intre aceleagi pdri, fdcute
de ele g1 in contra lor in aceeasl calitate.

2) O hotarire daté asupra cererct in nulitate a

unui testament pentru vitit de formd nu poate con-
stitwi lucry judecat pentru o a doua cerere in ju-
decatd, prin care se cere sd se d-clare fuls acel tes-
tament, cdci de gi ambele acfiuni ai acelas obiect:
anularea testamentului, ele insd nu ait acetasi-causd
cdet un testament poate sd intruneascd toate formele
exterioare cerute de lege si cw toate astea in rea-
litate sd fie fals.
~ Decisiunea No. 402-—93. -— Casatd decisiunea
Curtei de Apel Galatz secfia I cu No. 193—92
datd In procesul dintre Constantin Anghel cu Voi-
chifa V. Anghel. .

In urma divergingei ficuta complectindu-se conform
art. 22 din legea sa organica, s’a citit raportul facut in
causi de d. consilier D. Hangescu. S’a ascultat d. M. Schina
avocatul recurentului Constantin Anghel tn' desvoltarea
motivelor de casare si d. V. Macri avocatul intimatei Voi-
chita V. Anghel in combateri. '

Curtea deliberind,

Asupra motivului invocat,

»REU s’a apreciat legea si' spiritul ei s’a. violat. S’a
interpretat; foarte réu art. 1201 din cod. civ., cici jude-
cata de mai nainte fusese, se cerea nulitatea unai testa-
ment pe motive de lipsi de forme saii vigiti in autentifi-
care, pe cand in judecata din urmi se cerea declararea
in - fals a semnaturei testatorului, ceia ce diferd una *de
alta caci unul era temeiul celei d’antiitt si altul este ‘te-
meiul celei din urmi. Atunci vitit de formi, iari acum
fals in acte publice, si ca si fie lucru judecat: trebueca
intemeiarea si fie una si aceeasi; ceia ce inspecie defera®.

Avénd. in vedere cia din decisiunea atacatd cu . recurs:

se, constatd ci obiectul actiunei de fati este cererea ficuti
de Constantin Anghel, recurent azi, de a se declara in
falg testamentul autentificat de membrul suplininte al Tri-

bunalului Covurluiti la No. 213 din 29:lanuarie. 1890, -

pe motiv cd acel testament pretins al defunctului sén frate
Vasile Anghel, nu este semnat de aceasta, fiind false atat
semndtura. testatorului cAt si constatarea ficuti de mem-
brul suplininte in procesul-verbal de autentificarea testa-
mentului, aritdnd ca autoare a falsului pe Voichita V.
Anghel azi Voichita G. Neculau, si de ‘complice pe " N.
L Filipide, membrul suplininte care a ficut autentificarea.
G4 in contra acesteiactiuni, intimata Voichifa G. Ni-
colau s’a apérat invocind autoritatea lucrului judecat re-
sultind din. decisiunea: No. 130—90 a Curgei de Apel
din Galati, decisiune rémasa definitivi ;

Ca Curtea de Apel admitind ca deciziunea No: 430—90.
constitue lucru judecat, a respins actiunea lui G. Anghel;

Avend tn vedere ci dupi art. 1201 din codul civil,
existd lucru judecat atunci.cand a doua cerere are ace-
las obiect, este intemeiati pe aceeasi causi §i este intre
aceleasi pargi, ficute de ele si in contra lor, in aceeast
calitate ;

Avend tn vedere ca din decisiunea supusi recursului

se constatd cd decisiunea No. 130—90 considerata de
Curted“dé“Apel’ ca’ constituind“lucru judecat ‘era dati “a-
supra cererei ficutd de C. Anghel contra Voichitei V.
Anghel, azi Voichita . V. Neculau, prin care C.. Anghel
tingea la anularea testamentului def:sétr frate V. Anghel
pentru vitii"de forme, pe' motiv ci autentificarea acelut
testament de ‘citre membrul suplininte nu a fost facuta
in conformitate cu dispositiunile art 33 al 2, din:legea
autentificarei actelor: si art: 867 din codul=civil;

Considerénd ci de si prin ambele “aciuni ™ récurentul”
C. Anghel tindea la anularea testamentului defunctului
séu frate V. Anghel; insi intru cit prin - prima * actiune
dénsul cerea anularea testamentului pentru vitii de forma,
pentru ¢ membrul suplininte nu se conformase legei de
autentificare, iar prin a doua actiine cerea anularea tes-
tamentului pentru ca ‘era fals' atit testamentul cit $i con-
tinutul - procesului-verbal de autentificare al membrului
suplininte, apoi urmeazi de aci ci dacid ambele « actiuni
aveali acelasi obiect, ele nu aveati si aceeasi causi, cici.
un testament poate sa impreune toate formele exterioare
cerute de lege si in realitate si fie fals;

Ci asa fiind rén Curtea de Apel'a considerat decisiu-
nea No. 139—90 ca constituind - autoritatea lucrului ju-
decat §i deci motivul invocat este intemeiat;

Pentru aceste motive, Curtea, caseazi.

Audienfa de la 20 Decembrie 1893
PRESEDENTIA D-lui §R. LAHOVARI PRESEDINTE

AL Cipleseu si G. G. Mavrodolu cu 1. Gr. Mavrodolu

Bubatitufiune fideicomisars.— Co este o substitufiune fideicomisaré.—
Nulitatea unwi testament resultdnd din faptul unef institufiuni fldeico-
misarie.—Dack asemenea nulitdti sunt de ordine publici.—Daci se pot
acoperi prin confirmarea §i executarea testamentului de c¥tre toate-
pérfile.—(Art. 808, 1190, 1167 si-5 din codul eivil.) ;

1) Esista substitufiune itideicomisard, cdnd tes-
tamentul confine doue Liberalitdys, doué legate, cari suc-
cesiw 84 vind la doué persoame, ast-fel ca primul
instituit sd nuw fie de cit un fel de conservator”al

legatulut pe cdt va trdi, §i obligat ca la moartea

- sa sd lase legatul in proprietatea secundului insti-

tuit, fard ca primul legatar instituit s fie liber @
instreina’ saii & testa acel legat cud “va voi.

R) Céind o persoand = lasd prin testament nuda
proprietate a unul imobil unor persoane obligindu-le
a imparfi venitul acelwiimobil intre'ele st o ‘ter-
jie:-persoand, - i @ pdstra acea proprietale  ca la
moartea lor sd 1émdnd copiilor lor, acel testament
este nul fiind cd confine o  substitupiune fideicomi-
sarte.

3) Nul tatea resultdnd dintro substitufiune fidei-
comisarie, interesdnd “-ordinea legald - amogtenitorilor,
este de ordine publicd §i nupoate fi aoperitd prin-
tr’o recunoastere saw chiar esecutare a parfilor inte-
resate, cdet un act lovit de nulitate de la inceput,
st considerat de lege ca atare, mw poate fi declarat
valid| prin voinfa pdrfilor.

Decisiunea No. 404—93. Respins ¢a neinteme-
iat recursul ficut de-Al. Ciplescu si G. G. Ma-
vrodolu contra decisinnei Curtii de Apel din Ga-
latz sectia I No. 67—93, datd in procesul cu I.
Gr. Mavrodolu.

S’a citit’ raportul ficut in causi de d. consilier R. Ne
Opranu.

S’ati-ascultat ‘d-nii D. ‘Giani, D. C.Popescu si M. Phe-



richide avocatii recurentilor Al. Ciplescu si G. G. Ma-
vrodolu in desvoltarea motivelor de casare.

S’ati ascultat si d-nii C. G. Dissescu si G. Meitani a-
vocagii intimitatului I. Gr. Mavrodolu tn combateri.

Curtea deliberind,

Asupra primului motiv,

,Rea aplicare a art- 803 cod. civil.

,»In specie nu existd elementele substitutiunei si Curtea
nu constatd existenta lor.. Este un legat de wusufruct tn
favoarea fratilor Alexandrinei Ghiuloglu si de nuda pro-
prietate in favoarea nepotilor, cea ce permite art. 805
Cod. Civil®.

Avénd in vedere ca din art. 803, din Cod. Civil, reese
ca pentru ca si existe o subtitugiune fideicomisari, trebue
ca testamentul sa congind doué liberalitati, doué donatii
saii doug legate, cari succesiv si vind la doué persoane,
cu alte cuvinte, instituitul si fie insircinat, in mod pro-
visoriti, de testatore numai cu conservarea averei cit va
trii, iar dupi moartea lui averea si treaci la persoana
acea pe care testatorul a avut’o tn vedere si a voit sio
beneficieze, fird ca instituitul si aibidrept a instréina sal
a testa acea avere unei alte persoane afari de acea ari-
tatd anume de decujus prin testament;

Considerind ci din termenii testamentului Alexandri-
nei Ghiuloglu cu data de § Septembrie §i anume :
»unul din fragii mei si anume lancu fiind ¢i nu are
copii, iard cei ’ali doi Iordache si Elena avénd copii,
las mogtenitori pe acesti doi frafi pe fondul mogiei mele
Ciupa In doug pirgi egale, iard venitul mosiei se va tm-
pirti tntre tus trei fragii, avéndsi fratele met Iancu mog-
“tenire a-treia parte din” veénitcit va trai...-hotdrisc ca
fondul mogiei si nu se instreineze nici a se ipoteca, nici
de frate-met lordache precum nici. de sora mea  Elena,
ci se vor bucura numai de venit pe cit vor trai, iar dupd
tncetarea lor din viati mosia va. trece in stipinirea co-
pitfor lor®, nu resulti ci testatoarea ar fi voit a face o
disposiiune tn favoarea fratilor ei, avénd de obiect usu-
fructul si altd disposigie n favoarea copjilor acestora a-
vend de obiect nuda proprietate, ci reese lamurit ci a
facut dou¢ institugiuni de erede a instituit pe fragii séi
Iordache §i Elena mogtenitori pe nuda proprietate a mo-
siei Ciupa, lasindu-le si usufructul acelei mosii spre a’l
tmpirti si cu fratele lor Iancu, impunandu-le insi con-
ditiunea de a nu instreina acea mosie, ca dupa moartea
lor mosia si treaci in proprietatea copiilor lor, instituigi
ca erezi tn al doilea rand. '
Considerand ca aceasti clausi a testamentului presintd
‘toate caracterele substitutiunei. fideicomisard proibita de|
.art, 803 cod. civil, subt imperiul ciruia s’a deschis suc-|
cesiunea Alexandrinei Ghiuloglu, si prin urmare:cudrept|
cuvent Curtea de Apel a anulat, prin . decisiunea supusi|
recursuluj, testamentul Alexandrinei Ghiuloglu, ca fiind
facut contra dispositiunilor art. 803 cod. civil, si deci]
motivul invocat este netntemeiat. ‘
Asupra motivului II, ) :
«Violarea art. 1190 $1 1167 cod. civil. Toate obligagiunile
atinse’ . de nulitate, fie nulitatea de interes privat sati de
ordine publici, se pot ratifica cind vigiul poate: fi acoperit,
prin_voinfa pirtilor. '
s»Ratificareal péte fi expresi sati tacitiresultind din ese-/
cutarea voluntari.s

Avénd tn vedere ci se constati ci recurentii, prin con-.
clusiunile puse tnaintea Curtei de Apel, at sustinut ca nu-|
litaile de cari ar fi lovit testamentul ‘air acoperit prin,
recunoascerea’sali confirmarea posterioard a testamentului
de citre toi mostenitorii intre cari §i I G. Mavrodoly,
cel care a cerut anularea testamentului, recunoascere fi-
cutd in scris tn josul testamentului chiar, si esecutarea lui
tn interval de 20 ani de la tncetarea din viati a testa-
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toarei si pina la deschiderea presentei actiuni. ;
Avénd tn vedere ci un act contraritt ordinei publice,
fiind lovit de o nulitate absoluta, pargile nu’i pot da taria
legala, nici prin ratificare, nici prin executare.
Considerand ci nulitatea ce resultd dintr’o substitutiune
fideicomisari, interesAnd ordinea legald a mostenitorilor
este de ordine publicid si nu poate fi acoperitd printr’o
confirmare fie si ficuti conform art. 1190 din cod. civil,
cici si aceasti confirmare trebue sise considere ca. viciata

. si prin urmare asemenea ca nuld, intru cit un act lovit

de nulitate de la 1inceput si considerat de lege ca nul,
conform art. § din cod. civil,nu mai std tn puterea par-.
tilor 2’1 valida fie prin recunoascere in ori-ce mod, fie
prin esecutarea lui intr’un timp oare-care ;

Ci asa fiind si acest motiv este neintemeiat.

Asupra motivului III,

«Esces de putere si omisiune esengiald; am dovedit Curgei
ca testamentul s’a esecutat insensul ca fragiisa se bucure
de venit, iar nepotii si aiba nuda proprietate, care sa de-
vini deplini la moartea bitranilor, am invocat pentru
aceasta acte si chiar marturisirea lui I. Mavrodolu §i am
propus proba cu martori si interogatorul partei pentru a
stabili cd ratificarea tacitd din partealui I. Mavrodolus’a -
produs dupi moartea testatoarei. Curtea omite a se pro-
nunga asupra’ tutor acestor punctex.

Considerind ci din momentul ce Curtea de Apel de-
clari de nuld si confirmarea ficuta testamentului posterior
de citre mogtenitori, prin acésta implicit réspunde la toate*
mijloacele de apérare invocate de recurenti si prin care
tindeat1 in a dovedi ci testamentul s’a recunoscut si ese-
cutat de catre tofi mogtenitorii, i prin urmare §i de L
G. Mavrodolu.

Ca aga fiind nu  existd nici omisiune, nici esces de
putere din partea Curfiigi deci §i acest ultim motiv este
neintemeiat,

Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul.
P

INFORMATIURI

In Dobrogea, dupe actuala sa organisatiune judeca-
toreasci, nu esistd judeciatori de instructiune; instruirea
crimelor si delictelor se face de citre procurorii tribu-
nalelor.—Aceastd stare de lucruri condamnatd de princi-
piele dreptului penal modern, de oare-ce face pe procu-
ror,—representant al societdtii tnsircinat cu urmarirea cri-
melor si delictelor,—judecator {n propria sa causd - prin
faptul de a'fi thsircinat si instruiasci si si se pronunte
asupra culpabilititii prevenitelor pusi tot de dénsul sub
urmdrire, este pe cale de a inceta. In consiliul de Mi-

‘nistrif tinut in ziua de 10 Ianuarie curent, d. Ministru al

justitiei a supus consiliului un proect de lege pentru in-
fiinfarea judecitorilor de . instructiune in Dobrogea.—Din
toate punctele de vedere aceasta mésurd este buna: din
punctul de vedere al sigurantei, de oare-ce atit procu-
rorii cat si judecatorii de instrucfiune vor putea pune
mai multd atentiune in urmairirea si descoperirea crimelor
si delictelor si in acelagt timp vor fi in posifiune si e-
sercite o mai .de aproape supraveghiere asupra agen-
tilor subalterni auxiliari ai poligiei judecatoresti, cit si

~din punctul de vedere al echititei, al unei bune justitii,
. cicise pune ‘intre representantul ministeriului public, a-

cusator, si tntre prevenit, un judecitor care nefiind parte
in urmarire, presintdé mai multe garantii de impartialitate.

In cursul acestei séptimani s’a ficut urmatoarea mis-
care in magistratura :
D. Ernest Morgun, licengiat tn drept de la Paris, actual
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procuror pe lingd tribunalul Muscel, a fost numit jude-
citor de instrucgie la Mehedingi, in locul vacant.

D. C. Campeanu, licentiat in drept din Bucuresti,
actual procuror la Vélcea, a fost permutat, dupd a sace-
rere la Muscel.

D. D. Oprisan, doctor tn drept de la Gand, accufql
procuror la Mehedmti, a fost numit procuror de sectie
la Trib. Dolj, in locul d-lui Iuniu Talpeanu, care trece in
alt post. : :

D. I. N. Darascu, licengiat tn drept din Bucuresti, ac~
tual substitut la Olt, -a fost inaintat procuror la Mehe-
dinti, tn locul d-lui Oprisan.

" D. M. A. Curti, licentiat tn drept din Bucuresti, actual
supleant la Dambovita, a fost numit substitut la Olt, in
locul d-lui Dardscu.

., D. Iuniu Talpeanu, licentiat tn drept din Bucuresti,
actual procuror la Dolj, a fost numit supleant la Dim-
bovita, tn locul d-lui Curti. >

D. Dimitrie Constantinescu, actual supleant la Ialomita,
a fost inaintat procuror la Vélcea, tn locul d-lui Cam-
peanu permutat. : :

D. Stefan Negulescu, licengiat tn drept din Bucuregti,
actual substituit la Gorj, a fost numit supleant la Ialo-
mita tn locul d-lui Dimitrie Constantinescn inaintat.

D, P. Girdireanu, doctor in drept de la Bruxeles, a
fost numit substitut la Gorj, in locul d-lui Negulescu.

D. D. Policrat, licentiat in drept din Bucuresti, actual
supleant la Covurlui, a fost permutat la Baciti tn locul
vacant.

D. G. V. Buzdugan, actual supleant la R.-Sarat, dupd
a sa cerere, supleant la Covurluit.

D. G. M, Sarateanu, licengiat in drept din Bucuresti,
actual substitut la Arges, dupi a sa cerere supleant la
R.-Sarat.

D. Barbu A. Catargi, licentiat tn drept din Bucuresti,
a fost numit substituit la Arges,

D. judecitor de instructie Sardgeanu continni cu multd
activitate instructia in afacerea escrocheriilor comise in
dauna d-lui Radu Vicarescu. S’at ascultat la cabine-
tul d-sale mai mulfi d-ni bancheri ce aveali polife de la
d-sa. Se stie ca d. Radu Vicirescu, a fost pus sub
consiliti judiciar de catre Trib. din causa risipei ce fi-
cea in averea sea prin faptul iscilirei a o mulfime de
polite de sute de mii lei si punerea lor in circulatie in
piata.

Se zice ci unii din bancheri ali cumparat polite de a-
cestea pe lucru de nimic; ad dat unii 2—3 mii lei siau
avut norocul de a primi tn schimb polite in valoare in-
treitd si impatritd. Unele persoane chiar orbite de usu-
rinfa ténarului  Vacirescu ali’ mers pand acolo, tn lico-
mia lor in cit g’ab zis: la ce am mai da noi ceva si
cumpiram polite de ale lui Vicirescu, ia sa le iscilim
noi, el avénd asa de multe date in piagi nu le va cu-
noagte ca nu sunt iscilite de sine si ni le va pliti... Zis
si facut. In piagd pe lingd politele semnate de Vicirescu
circula si polite fabricate.

La 17 Martie a. c. la Trib. Ilfov s'a aminat procesul
dintre administratorii averei Zapa si d. Chr. L. Zerlendi
pentru ase comunica de citre administratori d-lui Zerlendi
contractul de tovirigie ce se pretinde ci a existat intre
defunct si d. Zerlendi.

Aflim cu multd pirere de rél tncetarea din
viatd a d-lui Wasile Tasu, consilier al Inalfei
Curfide Casatiune si Justitie.

Decedatul Wasile Tasu dupi ce si-a termi-
nat cu succes studiele juridice la facultatea de drept
din Tasi, intrd in magistratura, la 3 Octombre 1868,
unde printr'o muncd srguitoare gi inteligenta ajunse
a ocupa functiunile cele mai inalte; la 14 Noem-
bre 1889, fu numit consilier la Inalta Curte de Ca-
satie. ’

Magistrat cult si distins, caracter blind §i ata-
bil, Wasile Tasu era iubit si stimat atdt de
colegii s&1 cit si de toticeicel'atl cunoscut; dénsul
moare in deplinitatea maturd a vérstei sale, — de
abia de 49 ani,—ldsdnd in magistraturd un gol
insemnat.

Decedatul era comandor al ordinului <«Coroana
Roméniei.>

Trimitem neconsolatei familii condoleantele noastre.
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VARIETATI

»Un soit nott de agent politienesc. — Ziarul francez
»Le petit Temps, suplimentul marelui ziar parisian ,,Le
Temps®, cu data de 21 Ianuarie st. n. ne aduce o veste
foarte trista pentru pungasi. Emil Schroebl, fabricant din
Buda-Pesta, poseda un praf minunat pentru prinderea ho-
tilor. Acest fabricant, ogserva cu multd tristetd de cit-va
timp ci 0mini necunoscuti ii punea la contribufiune a-
proape zilnic casa de bani. Desperind si desco-
pere pe acest perceptor ilegal, se planse prietenului
sét I. Teleck, profesor la scoala comerciali din Franks-
tadt; acesta 1’ dete un praf, recomandindu-i ca in fie-
care searda si presare casa cu bani, esplicindu-i ci acel
praf are proprietatea si vopseasci in albastru mainile ce’l
vor atinge, si ¢i vopseaua nu numai ci resista la ori-ce
spalitura si sipun, dar ci prin spilituri devine mai vie
si mai visibila.

In prima zi a experientei, fabricantul constati o noui
lipsd in casa de bani, si de asti dati a unei sume buni-
cele; imediat adund pe togi slujbasii si lucritorii fabricei
si le ordona si treacd la lavoar i si se spele pe maAinj

tofl se executard cu voiosie nepricepand insi asti manie |

a stapanului lor, afari de I. Edes care cumulti greutate
si parere de réi se apropie de lavoar. O minune! In-
datd ce miinele sale atinserd apa, se colorara luind o nu-
anta frumoasi de albastru tnchis. Fabricantul puse tndati
ména pe el zicindu-i: ,,Tu esti hogul. Perceptorul . ile-
gal descoperit, mirturisi totul, si fu dat pe mina poliiei.
seful politiel comunale, incantat, ceru fabricantului putin
din minunatul praf, considerind ci acest noii agent po-
ligienesc este mai eftin si poate mai sigur de cat cei-lalgi.

Albastrul cerului! culoarea iubitd si mult ciatats de
poeti sa ajungd agent auxiliar al polifiel!Ce vremuri pro-
saice si grele pentru pungagi.

h
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