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FILOSOFIE DE DREPT PENAL

Sergintea si causa infractiunilor penali

Tot ce ne inconjoard in liniele infinite ale spatiului
§i timpului se'zice: ‘@ fi, fire. Aceastd vorbi, esenta
limbagiului, este rafiunca totulur. Din'aceastd ratiune
reiese: en sumt— acesta'i omwl. Un atom al unui
perpetult mobile, viata 'sa este migoarea acestui per-
petult mobil din ratiunea totului. 'Pe cat migcarea
totului este subordinata unor legi de perfectiune, cari
statt in necunoscutul transcendentale, pe atat schim-
bicioasd §i imperfecti este migcarea atomurilor din
acel tot, gi care trece prin o contmm compunere §i
dzscompunere

Omul, compusul unor’ elemente anatomice, posede
un lichid intercelular zis sdnge. Acesta, ca un felilt

de electricitate, transmite acelor elemente materiali

ml;carea, care’i da viafd. Doué instrumente servesc
omului pentrn a’i da viajd maberiald : sistemul di-
gestiv. care elaboreazi al1mentele, si sistemul respira-
toriii ‘éare absoarbe oxigenul ; ambele dindu-le sis-
temuloi cir culatiuner.

Este insd gi un alt instrument servind omului pentru
a'l da wiafa psichicd, si constituind ceea-ce numim
sufletul Tui: sistemul mervos, care primind impresiu-
nile lumei exterioare esciti simfirea in muschi, §i
transmitind’o mdduvet spindret §i creerilor nasce acea
impresiune ce’i zicem cugetarea. Omul capétd consti-
infa de sine, Tecunoasterea ewlu? s, prin sistemul
nervos condensat la maduva spindrei i la creeri. Prin
instrumentul nervilor noi primim imaginele obiectelor
exterioare, cari se intipirese ca nigte urme in oe-
rebrul nostru; aga cd prin conservarea acestor icoane
intiparite putem compara diferite farte, percepe ra-
porturile ce le leagd, le putem cantiri, aprecia si
judeca. Ast-fel omul este o fiintd simfitoare $i cu-
vintdtoare, care pentru a exista simte trebuinta ne-
voilor. Aceste nevoi se schimbd in dorinfe, si adese-
ori aceste dorinte transbordand cad lesne in pasiuni.
Spre a satisface nevoh SK, qxﬁhul simte in functinnile
creerului dorintd “obiectuluf, ]}éntru a cirui posedare
el deliberand se- hot(\.mste Hekasta Dotdrire prece-
datd de deliberatiune este aceea ce numim voinfd.
Fiind ins& cd omul, in modul organizirei ce am a-
ratat, cunoagte raporturile dintre obiecte si pricepe
efectele causelor, vede periculii la cari s’ar expune
in satisfacerea cu ori-ce pret a acelor nevoi. Naste
imediat in el prevedsrea binclut gi al r&wlui, pe cel
d'intaitt voindu’l, §i de cel al duoilea teméndu-se. A-
ceasta este Iupta in om intre nevoia afectiva, adica -
dorinta nerafionatd, si dorinta rationatd, adied voinja.

Nu tot omul nagte ou aceiagi constitutiune cere-
brala, pentru cd fie-care mogteneste de la autorul séu
un deosebit fond ereditar de sistem nervos. Lia unul
in creeri sunt aptitudini latente in un sens, gi la
altul in alt sens; precum asemenea celulele gi fibrele
vibreazd in osebit la unii de cum- la altii. Machia-
velli generaliseaza toate capetzle oamenilor, reducin-
du-le la trei clase: cap care lucreazd prin sine gi de
1a sine —geniul; cap care lucreazi prin altii —mediocri-
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tatea, meziania ; §i cap care nu Jucreazd nici prin
sine, mici prin altit— nulitafile. Lamena este plind de

~cele doud din urmd: clase, pe- cand raritatea ‘celel
de intdit sunt “ca raril luceferi, cari imprigtie razile”

luminei. ; -

Precum dard lipseste intre oameni idenfitatea fi-
sicd de aseménare, asa nu este nici o aseménare
psichicd. Unul este aetiv’ §i energic, altul leneg si
indolent ; unul este viil §i robust, altul moale si slab.
Unul din copildria_sa este inclinat la miusicd sat
la picturd, si altal la gtiin{d satt la limbistici. Ceea-
~ce este'insi g mai curios, unul-se nagte cu aptituding
speciale virtuoase, pe cand altul cu instinctg vicioase.
Poti faze ori-ce ai vrea, nn reugegti a opri minile
tremurande si sacrilege ale incendiarului spre a' nu
da foe, pici pe acele ale falsificatorului spre a nu
face alteratiuni sai fabricatiuni nelegiuite. Asasinul
nu are tatdjonici mamé; nu’ are nici fif, niel amici;
el gustid deliciele si plicerile singelui langd cadavral
victimei. Hscrocul se introduce si prosperd in bu-
nurile amigitului, ca gi vermele in mijlocul fructului
pe care 'l roade. Monstrul ’'si satisface pofta libidi-
noasd sforfand gi distrugind floarea neimbobocit incd

a crudel copile. Tradddatorul setos de anr ’si vinde

strainulni pe nafii gi altarul patriei. Atatea gi atatea

- nevoi - desfranate in oameni, infinite inclinatiuni per- -

verse impinse pand la esces ! Legiuitorii tutulor Sta-
telor at avut, ai §i vor avea codici penali, pentru
‘o reprima crimele ; insd acesti codici vor trebui si
fie ‘atat timp, cat va fi si omenirea. Omul se naste
cu natura sa, care are in sine geniul binelui si ge-
niul réului. La individul care este dominat de instinc-
tul vicios, care are in incretiturele cerebrului séu
aptitudinea speciald a outarei crime, nu se incape
niei o deliberare, vointa cedsazd, doringei, ecare in
desfriul el nu se opreste de cat pe ruinele victimei,
intocmai cn givoiul curgénd e la munte pentru a se
perde in Ocean. Precum mongtrii mdrilor si sélbi-
. ticiunile degertului, in lupta lor pentru existentd, se

ucid intre dénssle, asa pare ci omul, aceastd fiimti

cuvintifoare, impins de atatea pasiuni, a deschis se-
menitor 8¢ o luptd distrugétoare cind ocultd, cand
privatd sat publicd, adese-ori legitimati! Criminaligti!
Oprifi-vé un moment asupra acestei opere de crea-
tinne si- de distructiune, rectunoagteti si deplangeti
neajunsurile si imperfecgiunile naturei; dard infrinati
givoiul impetnos ca sd nu reverse din albia sa, si
punegi-vé toatd putinta spre a inmdrmuri bratele san-
guinarie ale sacrilegilor. Da! Este trist; dard trebue
s recunoagtem in prima linde: ci sorgintea gi causa
primordiali a crimelor se naste in unii oameni in
constitutiunea sa cerebrald, ceea-ce numim fond ere-
ditar, i pasiunile urei, gelosisi, cupidititei, resbu-
nirel, ete,, nu sunt in fapt de cat manifestirile unor

anumite aptitudini speciale avénd scaunul lor fa or-

~ganul cerebral, Toate pasiunile se pot numi cu drept
cuvént in mod generic: pasiunt cerebrall.
Societatea in care trdim are bunurile §i defectele

sale. Inci de mic muma blandd §i miloasd inmlidi-
eazi caracterul fieros al copilului ei. O gcoald bund,
care are tineri buni gi profesori alegi, intipdregte prin-
cipif sinidtoase de drepturi gi datorii; aga cd ‘Ince-
tul -cu ineetul naturele.mijlocii, gi naturele ceva mai
echilibrate, creazi aptitudini nuoi, ba chiar la natu-

rele rehele contribueste nu putin a miegora aptitudi-

nele rele. Avem cuvéntul a zice cu autorul latin:

“educatiunea este o a doua naturd. Din contré, con-

tactul cu cei réi in societate, o educatiune proastd
gi o instructiune picdtoasi, moravuri decizute, legi
rele, guvernanti miserabili, institutiuni réu chibzuite :
sunt atitea mijloace microbice de infectiune, suni un
focar de pernicioasd contagiune, in care nature bune
se conrup 8 se perd, gi unde naturele perverse se
intirese in réutate si dugminie. Este aceasta ceea-
ce numim un fond dobandit. Kati dar a doua sor-
ginte a pasiunilor, de unde isvorese crimele. De da-
toria legiuitorului, omului de Stat, gi a guvernanti-
lor, depinde si purifice moravurile; si ageze familia
pe un bun piedestal si facd gcoala a da bune fructe,
si facd legl bune gi si se aplice de oamenl dropti
de o potrivi pentru toti. Aceasta este operd grea,
chestiunea este vasti gi mare, formeazii marea pro-
bleméd sociald, pentru care sunt atitea mari lupte, gi
numai timpul ne poate aréta pind unde  natiunile
s'at apropiat mal mult saii mai putin de sublimul
ideal. :

Tot ce ne privegte insd pentru noi, din . punctul
de vedere filosofic al dreptului penal, este cd trebue
s recunoagtem sorgintea crimelor in pasiunile isvo-
rande din mentionatele cause ale aga ziselor: fond
eveditar g fond dobandit! -

: Petre Bors,
R @ ————

CODUL COMERCIAL

Doctring gt jurisprudenfd asupre fie-cdrui art. in
parte, in comparafiune cu articolele corespun-.
zdtoare ale legislatiunilor streine.

DR

. N, TONEANU
Avocat (Galatl)
(Urmare 32 7)

DESPRE FALIMENT

A. Actiunea Pauliani

Intentiunea frauduloasd, existd cand debitornl cunoagte
reaua stare a afacerilor sale si cu toate acestea face cu
stiintd un act care miireste insolvabilitatea sa, de si
lucrand ast-fel, nu se gandeste a frauda cutare sati cu -
tare din creditoril s&f personali. Este dificil de a pre--
cisa dups cari caractere se va recunoagte ci debitorul
a avut aceastd intentiune; este o cestiune de fapt pe

_care judecdtorul urmsazd si o determine dupe circum- -

‘) A se vedea numdral precedent.
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stantele fie-cédrei afaceri. Afard de casurile pe cari legea
le presupune ca frauduloase si dlspenseaza pe creditorl
_de ori ce prob3, cum este de exemplu in casurile ard-
tate de art. 720 si 722 cod. com. 1Y)

181 — b) Complicitatea tertiului care a tratat cu dibi-
- torw!. Pentru exercitiul actiunei Pauliane, in ce priveste
complicitatea terl.mlm contractant, pe 1&nga frauda de-
bitorului, trebue si distingem intre actele cu titlu oneros
st cele cu titlu gratuit.

182. — Pentru actele cu titly gratuit, n'avem necesi-
tate de frauda tertiului contractant. Chiar de buni cre-
dintd fiind tertiul, intr'o donatiune ca donatar, sat or-ce
a primit cu titln gratuit, creditorul n'are necesitate de
a proba complicitatea lui la frauda debitorului; Buna
credintd nu'l protege contra anuldrei titlului lor. Ratiu
' nea este ci actiunea in revocatiune are de scop repa-
rarea prejuditiulul causat creditorilor, si cd acesti din
urmd qui certant de damno vitando sunt mal interesati
de cat donataril, qui certant de lucro captando (Laurent.
t. XVIL, No. 446). ?)

183. — Pentru actele cu titlu oneros. Aci este din con-
tra; contractele cu titlu oneros nu sunt susceptibile a
fi anulate pe calea actiunei Pauliane de cit dacd ter-
tiul care le-a consimtit a participat la frauda debitoru
Iui. Si motivul este c& debitorul, cu toate datoriile,
rémane in capul afacerilor sale, stdpan pe drepturile
lui. Deci conventiunile pe cari le consimte cu un tertiti
de bund crediotd trebue sa fie respectate de toti. A-
cest tertil, este atunci intr'o situatiune mai bund de
cat aceia a creditorilor, el are posesiunea dreptulul in-
slreinat, si poate invoca adagiul ; in pari causa melior
est causa possidentis.

184. — c) Tertit sub-aquisitort. Dacd tertiul dobandi-
tor a transmis si el la un altul lucrul dobéndit, cre-
_ditorii pot s3 atace actul prin actiunea Pauliani ?

' 185. — Pentru a resolva aceasti cestiune, trebue <4
distingem deosebite ipotese:

1. Dacd tertiul cdruia debitorul neonest a transmis
o parte din averea sa, nu poate fi inchietat, din causa
hunei sale credinfe, creditorii nu vor putea fi mal fe-
riciti contra sub-aquisitorulul. Bunul este legalmente esit
din patnmomul debitorulul si dreptul de gaj al credito-
torilor este definitiv stins. Nu este esceptiune la aceastd
regulé de cat in casul foarte rar, cand adica din causa
unel intelegeri intre debitor si al douilea aqulsltm ce-
siunea ficutd unui aquisitor ‘de bund credintd n'ar fi
fost de cat un mijloc de a ingela pe creditort si dea
dejuca actiunea lor.

9-Jea. In casul in care actul consxmtlt de debitor va
putea fi atacat, sub-aquisitorul va fi supus actiunei
Pauliane, dacd a dobandit un titlu gratuit sat daci
s'a facut complicele fraudei. Dar dacd posesorul de a
doua mand a ca$t1gat dreptul s&i cu titlul oneros si
de bund credintd nici o actiune nu mai poate fi in-
dreptatd contra lui Frauda nu poate vitdma de cat
autorului s&it. Dar s'a invocat contra acestel selutiuni
maxima din dreptul Roman: nemo plus juris in alium-
transfere potest guam ipse habet, conservatd de art. 1770
(fr. 2125). Actul, s'a dis, este viciat in esenta luil prin
fraudd : a fost anulat, el nu mai poate produce nici
un efect si drepturile consimtite de pretinsul proprie-
tar sunt lovite de aceiast nuhtate (Laurent t XVI
“No 465, 466). Insd acestul sistem s'a réspuns cu drept

cuvént ci art. 1770 (2125 fr ) aplicabil la actiunile in
-nulitate sali in rescisiune nu poate fi invocat in ma-
teria noastrd, ci actiunea Pauliand lasi si subsiste
actul mcrlmlnat intre pirtile contractante si nu'l anu-

, 1) Pand. Franc. Rep t. II. Act. Paul, No. 76, pag. 92.

2) Pand Frmc S ) ] B ik Paul No, 83, 84 85 pag. 93.

leazi de cat in mod relativ si in 1ntereﬁul numai al
creditorilor; ci -actiunea nu se justifici de cat prin
frauda defendorului si ea nu poate fi datd contra sub
aquisitorilor; cesmnarllor, creditorilor 1p0tecar1 de cat
atunci cand ei sunt complicii’ fraudel’ satt ‘cdnd ali
primit cu titlu gratuit '). D-1 4l Degré se esprimd ast-tel
4. actiunea creditorilor in contra tertiu'ui’ detindtor
sserios nu este actiunea din art. 1770 c. civ.; adicd
»actiunea intemeiati pe regula ' ,resoluto jure dmma re-
,,aolmlm jus acupzentzs Creditorii nu pot reclama con .
ytra tertinlui care n’a figurat la actul simulat, de Ldt
,sat exercitand dxeptune debitorului lor (alf 974
,sal imputdndu i participarea sa la fraudd (art. 975)
,,E‘u aceasta pentru cuvéntul simplu i, tertiul deti-
,1ator serios are o posesiune care na.3te dreptu»ri ne-
yatarnate de ori ce titlu* ?). Ast fel anularea unei vén-

~déri frauduloase nu face si cadd ipoteca consimtitd

de aquisitorit unui tertiti de bund ' credintd. ,Titlul
naparent cade, dice d Al Degré. Aceastanu face nimie,
,ipoteca serios COIISIIntltd, de titularul 'Lpzucnt rémane
,,nechntlti“ &)

186. — Actele cari pot fi atacate prm achu-
nea Pauliand.—Ca un act fraudulos si poati i ala-
cat de creditor, se cere ca el s emane de la~ debi-
torul Iul. Asa de esemplu, nu se poate ataca un tes-
tament ficut in prejuditiul debitorului s&i.— lar pen-
tru actele emanate de la debitor, textul art. 975 se
aplicd la ori ce fapt juridic ‘care frandeazd pe credi-
tori si micgoreazd gajul lor.— Cand actul este oneros,
atunci tertiul réspunde de fraudd; cénd e gratnit rés-
punde fird deosebire dacd a participat satt nu la
fraudd.

187. — Deci ne intrebdm, dota este un act cu titlu
gratuit sail oneros ? Aceastd cestiune este foarte con-
troversatd, 'si din punctul de vedere al actiunei Pau-
liane trebue si cunoastem in amédnunte toate sistemele
pe cari le gisim in doctrind si jurisprudentd:

Primul sistem. Dota- este un act eu titlu gratuit nu
numai fatd cu femeia donatard, dar si fatd cu bidrba-
tul Dreptul roman refusd: actiunea Pauliand contra
sotulul care a primit de buni credintd dota consti-
tuitsy femeei sale de citre debitozul “fraudulos ; insd
codicele civil este mai favorabil creditorilor, “si prin-
cipiele dotei Romane sunt fird aplicatiune adi. Tre-
bue s recunoastem eii bérbatul ca si femeia, primeste
dota cu titlu gratuit, si aceastd solutiune se impune.
Dacd interesul sotilor sifamiliel este din cele mar le-
gitime, nu trebue sd uitdm cd actiunea Pauliand nu
tinde de cat a lovi céstigul -ilicit, care are ca prin-
ciplu frauda si pe care sotil nu pot cere a’l conserva
in mod lemtlm Laurent (b XVI No. 455), ajunge la
aceasl solutmne de si considerd ca bdrbatul primeste
cu titlu oneros dota constituitd femeii cu tithr gratuit ¢)

188 Secundul sistem. Dota este eu titlu gratuit fatid
cu femeia, cu titlu oneros, fata cu batrbatul. Femeia
primind dota nu dd nimic in schimb si donatorul con-~
stituind'o face un act cu titlu gratluﬁ cu“mtentia de
bine-facere. ‘Apol chiar titlul sub care leglmtorul pune
regulele: donatiunel prin contractul de. cdsdtorie, nu
este la titlul donatiunilor? Dacd aceastd donatiune
speciald este vedut& cu mai multd favoare de lemm—
tor, fiind 1nsot1ta de 'obligatiunea de garantie, §i nu
este revocabild pentru mgratltudine acestea sunt dis-
pos1t1um spemale care nu-I ridied intru nimie: carac- -

1) Pand. I‘ranc B e Ty Act; Paul. No. 100, 106, 107 s1 108
ag. 95.
2) Dreptul No. 9 si 10 din 1891,
3) Dreptul No. 9 si 10 din - 1891,
- 4) Pand. Fr. Rep. t. L. Act. Paul. No. 133 pag. 99.
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terul séu de donatiune, de act cu titlu gratuit intre
constituitorul ei si sotul care o primeste. De unde
urmeazd cd actiunea Paunlianid este primitd fird ca si
fie necesitate de a proba complicitatea beneficiarului.
(Laurent t. XVI No. 452 si urm ).— Dar cind femeia
donatard aduce prin contractul de cisdtorie aceastd
donatiune sotului, cu titlu de dotd, ea formeazi un
contract cu titlu oneros ecdcl cu aceastd avere bir-
batul trebue si suporte sarcinele cisitoriei, conform
art, 1233 (fr. 1540). Prin urmare creditorii nu pot
anula constituirea de dotd, fatd cu birbatul, de cat
~sustinénd complicitatea sa la frauda ').

189, Terfiul sistem. Dota este un act cu titlu oneros
atdt In raport cu sotia cdt si eu birbatul. Acest sis-
tem este admis de jurisprudentdi. Dota este una din
conditiunile asociatiunel conjugale, astfel precum ea
este regulatd intre viitorii soti, si deci tatdl care o
dd copilului séa sévirseste un act care face parte din
actele cu titlu oneros, fard s distingem '‘intre dota
constituitd birbatului siaceia constituita femeii 2). Con-
stituirea de dotd dar, este in  toate casurile un con-
tract cu titlu oneros, chiar in raporturile d’intre do-
natar si donator, si ereditorii trebue si probeze franda
n{% numa; in privinta donatorului ci si a donatarului
(N ek

Fidejusiunea. Daci este un act cu titlu gratuit sal
oneros, atdt in raporturile dintre fidejusor si creditor
cdt si in raportul d'intre debitor si fidejusor, am aritat
mai sus (N. . . ).-

: (Va urma).
T e

JURISPRUDENTA ROMANA

Inatta Curte de Casatie, secfia I
Audjenta de la 18 lanuarie 1893.
< PRE$EDIN’J{L\ d-lnf GR. LAHOVARI, PRESEDINTE
Eforia Spitalelor Civile cw N. Burki,

Pensiune.— Relinere asupra salaviulul. - Functionarii Eforiet
Spitalelor civile din Bucuresti.—Cat. li se retine din salariti pen-
tru fondul de pensiune.

Comptabilitatea Eforiel spitalelor civile din Bucuresti.—Comp-
tabilitatea Statului. — Percepere de contributiuni neprevédute
de lege. — Retinere pentru pensiuni peste cuantumul presé-

dut ‘de regulamentul pensiunilor functionarilor Eforiel.—Dreptul -

instantelor judecitoresti de a condamna pe Lforie si restitue
functionarilor ce a refinut pe nedrept.—Respingere. (Art. 2 din
regulamentul pensiunilor functionarilor Eforiei spitatelor din
Bucuresti — Art. 15 din regul, administr Eforiel.—Art 20 din
legea comptabilitatii Statulur)

7). Pentru fondul de pensiuni al functionarilor
‘. Lforiet spitalelor civile din Bucuresti se refine ace-
lor functionart, conform art. 2 din regulamentul
pentru pensiunile lor, cinci la sutd din sumele ce
primesc subt titlu de tratament sai subt ori ce altd
denumire, afara de divrnd.

2). Comptabilitatea Eforiet spitalelor civile din
Bucuregti tinéndu-se dupd legile si regulcle compta-
bilitagiz Statului, i legea comptabilagir Statulws oprind
- cu desdvérsire perceperea a ori-ce fel de contribu-

1) Pand Fr. Rep. t, II. Act. Paul. No. 134, 135, 136 pag. 100-

_ 2) Pand Franc. Rep. t. II. Act. Paul. No. 137, 138, 139, 140,
pag. 100.

¥

fiunt directe saii indirecte afard de “acelea cc sunt
autorisate de legile de finance, i dand drept per-
soanelor cari vor fi platit, ca in timp de trel ani
sd poatd cere inapoi bamii ce vor fi plitit pe ne-
drept, urmeasd cd fard o anume modificare legald
a regulamentulut nu se poate refine pentru fondul
de pensiune 10 la sutd in loc de 5 la sntd din sa-
lariul functionarilor Toforiet, s prin wrmare, Cciu (?-rq;t
cuvént, instantele judecdtoresti, obligd pe Ljforie sd

restitue functionarilor sumele refinute max mult peste

refinerea reglementard de 5 la sutd.

Decisiunea No. 16 din 94. — Respins ca ne-
fondat recursul fiacut de Eforia spitalelor eivile
din Bucuresti, contra sentintel tribunalului Iifov,
sectia I, No. 295 din 93 datd in proces cu N.
Burki.

S'a citit raportul ficut in cauzd de d. consilier C.
C. Stefdnescu.

S'a ascultat d. G, Panu, avocatul recurentei Eforia
spitalelor civile, in desvoltarea motivelor de casare
precum si d. C. Stefinescu-Ticu, avocatul intimatu-
lui N, Burki, in combateri.

Curtea deliberand.

Asupra primului si al doilea motiv de casare:

1. , Violarea titlului 1V (art. 16—30) din regulamentul
asupra pensiunilor functionarilor Eforiei Spitalelor.

,Dupi acest capitol Casa pensiuneloreste un servi-
citi distinct si independent, Tot ce priveste decisiele
privitoare la fixarea fondulul pensiunelor, precum si
la distributia si repartitia acelui fond, se reguleazi de
un comitet in care functionarii sunt representati prin
5 membri alesi de aceia.

,Ori ce decisie Iuatd de comitet, obligd pe functio-
narii alegétori.

,Pentru a scddea sall a urca cifra retinerilor pentru
functionarii Eforiel nu e nevoie de modificarea regula-
mentului si de decretarea lui din-not, este suficient
ca nevoia acestor modificdri si se. simteascd de co-
mitet si si se aprobe de Eforl.“

2. ,Gresitd interpretare a art. 15 din regulamentul
general de administratie a DBforiei si rea aplicare a
art. 20 din legea comptabilititel generale a Statului,
face tribunalul, cand confundi fixarea retinerilor la
salarii pentru Casa pensiunilor, cu fixarea si percepe-
rea impositelor generale ale Statuluni.®

Avénd in vedere cd dupd art. 2 al a, din regula-
mentul pensiunilor functionarilor Eforiei spitalelor ci-
vile din Bucuresti, se retine acelor funclionari pentru
fondul de pensiuni cite 5 la sutd din sumele ce pri-
mesc sub titlu de tratament saii sub ori ce altd de-
numire afard de diurni ;

Avénd in vedere ci dupd art. 15 din regulamentul
admintstratiunei Eforiei spitalelor civile din Bucuresti,
comptabilitatea acestul ageziméant urmeazd a se tine
dupa legile si regulele comptabilitdtei Statului ;

Avénd in vedere ca dupd art. 20 din. legea comp-
tabilititel generale a Statului, orl ce-contributiuni di-
recte satl indirecte, allele de cat acelea care sunt au-
torisate de legile de finance, sub ori ce titlu sau ori
ce numiri s'ar implini, sunt cu desdvérsire oprite si
persoanele care vor fi plitit, vor putea, in timp de trei
ani sd-s1 ceard Inapoi banii ce vor fi platit pe nedrept;

Considerand cé din momentul ce regulamentul casei
pensiunilor functionarilor Eforiei, prevede o retinere

de 5 la sutd din retributiunea lor Iunard, iar nu de
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10 la sutd, si intru cat recurenta Eforie nu a dovaedit
adi cu nimic cd acel regulament a fost modificat in
mod legal si retinerea sporitd la 10 Ta sutd, cu drept
cuvént tribunalul a conciderat cit in mod nelegal s'a
retinut intimatului 10 la sutd din retributiunea sa lu-
nard si a condamnat pe recurenta s&-I restitue suma
retinerilor luate peste retinerea legald de cincl la sutd;

Cd procedand ast-fel tribunalul nu a violat nici unul
din textele vizate in motivele invocate si deci aceste
motive catd a se respinge ca neintemeiate ;

Asupra motivului al III-lea.

,Hroare grosierd de fapt: Modificarea regulamentului
pensinnilor, in cea-ce priveste urcarea de la 5 la sutd
la 10 la sutd a retinerilor functionarilor se: face la
1886, dupd cum am dovedit prin acte, pe cand d. N.
Burki, intrd in functiune la. Eforie la 18... Prin acest
fapt d. Burki avénd cunostintd de retinerea de 10 la
sutd ce continea de anl, a comsimtit la ea,
primind a fi functionar in asemenea conditil.

Avénd in vedere cd acest motiv se reterd la ces
tiuni de fapte a c#rora constatare si- apreciere sunt
de atributul suveran a instantelor de fond, scipand
ast-fel de sub controlul Curti de Casatie;

C# asa fiiind si acest motiv este neintemeiat.

Pentrn aceste motive, Curtea, respinge recursul.

Audienta de la 19 Tanuarie 1894
PRESEDINTIA D-lui GR. LAHOVARI, PRESEDINTE
V. T. Qutilianw cu @. Igndtescu

Seductiunea. — Prejudititi. — Daca seductorul poate fi obligat
la daune-interese si in ce cas.

Ministerul ‘public. — Daci in ‘civil instantele judesitorestl suut
bine constituite farad procuror cand nu figureaza minori in in-
stantia. — Respingere.

(Art. 998 codul civil si art. 2 din legea din 1877 asupra atri-
butiunilor Ministeriului public). 7314

1) Ori-ce faptd a omului care cauzeazd altwia pre-
judictisi, obligand pe acela din a cdruia gresald s'a
ocasionat prejuditiul &'l repara, si legea mefdcénd wic
o dinstintiune intre faptele prejuditiabile cart obligd pe
faptuitory la reparajiuni, urmeazd de aci cd femea

sedusd este in drept a cere daune-interese, de la se-

ductorul séu, cand seductiunea a provenit din faptul
st manoperile acestuid.

2) In materid ciwild, instanta judecdtoreascd este
bine constituitd fard procuror cand nu figureazd mi-

. nord in instantd. : :

Decisiunea Ne. 18 din 94. — Respins ca nein-
temeiat, recursul facut de V. T. Gutilianu contra
decisiunei Curtel de Apel din Craiova, sectia II,

‘No. 107 din 93, datd in proces cu C. Ignédtescu.

S'a. ascultat d-1 Em. M. Porumbaru, avocatul recu-
rentului V. T. Gutilianu, in desvoltarea motivelor de

‘casare si d-1Dimcea, avocatul intimatului G. Igndtescu,
In combateri.

Curtea deliberdnd,
Asupra primului motiv.

.. »Rea aplicatiune a art. 998 cod. civ Curfea nu con-

statd nici ci faptul ce mi se imputd este un fapt ilicit

‘nici cd el a cauzat un prejudititi acelui ce reclama.”

Avénd tn vedere ci dupe art. 998 din codul civil

ori-ce fapti a omului care cauzeazi altuia prejuditit
oblig pe acela din a ciruia gresald s'a ocosionat a’l
repara ;

Cd 'egea nefiicénd nici o clasificatiune intre faptele
prejudiciabile cari obligd pe fiptuitor la reparatiuni, de
aci reese cd o femee sedusd este in drept a cere daune
interese de la seducdtorul ei, cand seductiunea a pro-
venit din faptul si manoperile acestuia.

Considerand cd, in specie, Curtea de Apel constatd
in fapt cd recurentul, prin mijloace reprobate de mo-
rald si prin artificii seducdtoare, a ficut pe Elena Igné-
tescu, fiica intimatului G. Igndtescu, s cadd in gresald,
si prin manoperile intrebuintate, recurentul a cizutin
culpd causand fetel prejuditii morale simateriale apri-
ciabile de justitie. ‘ :

Ca asa fiind Curtea condamnand pe recurent la daune,-
a facut o bund aplicatiune a art. 998 cod. civ. si deci
motivul invocat este neintemeiat;

Asupra motivului II lea.

, Violarea art. 2 din legea 1877, si rea constituire a
Curtei. De si era in discutiune-o cestiune de minori,
ministerul public nu a luat conclusiune.“

Avénd In vedere cd din decisiunea atdicatd cu recurs
se constatd cd nu fata Elena Ignitescu minord, a fi-
gurat in instantd ci tatil séu, care a reclamat ca pi-
rinte si protector al fiicei sale, daune de la recurent.
- C4 asa fiind, Intru cat nu figura in'instantd minora
ci {atdl séu, Curtea a fost bine constituitd fard -un re«
presentant al Ministerului public si deci si acest motiv.
este neintemeiat.

Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul.

Curtea de Apel din lagt, sectia Il
Audienta din 22 Marfie 1893 =
PRESEDENIIA d-lui L. T BURAbA, PRESEDINTE
N. Rosetti Bdlinescu si Petru Rosetti Bilinescu cu Alexandru
: 0. Mavrocordat, :

Hotarire preparatoria. — Dacé se poate reveni asupra unor a-
semenea hotériri. — Interogatoriu. — Daca interogatoriul poate
fi considerat ca un inceput de dovadi serisd, siin ee conditiuni
se poate considera ast-fel. = Proba cu martori. — Daci acest
fel ‘de probatiune este admisibil cdnd se tinde a sedovedi contra
si peste continutul unel conventiuni sall o noud conventiune
mai mare de 150 lel.— Transactiune. — Dacé transactiunele se
pot dovedi cu martorf. — (Avt, 160 din pr. civila si' art. 1191
gi 1705 din codul eivil). — Respingere.

1) De si in conformitate cw art, 160 pr. c. se
poate reveni asupra hotdririlor preparatori?, cdri nu
coprind in sine pronuntarea asupra vre-unel cestiunt
de drept, totust judecdtorul nw poate revent asupra
lor fard a i se aduce elemente nout, din cart sd se
poatd convinge i wrmd de utilitutea revenirel in So-
lufia cauzel, neputénd servi pdrtel ca un nod mijloc
de incercare pentru admiterea sait inldturarea wnui
preparator ce i-ar convent. e :

P . LS R, 3 . :

Ast-fel, cand printr’o hotdrire preparatorie s'a res-
pins proba testimoniald, aceastd probd nw se mai poate
admite, cénd se propune in wrmd; dacd nick unul din
punctele sait faptele pentru car? se cere din now proba
testimoniald nu este now, adicd dacd w'a mat fost discu-
tat cw ocazia respingerel acestel probe, ci numai ampli-
Sficarea punctelor discutate cu ocazia respingeret, st
asupra cdrora instania jude-dtoreascd nu mai poate
revent. e
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2) Interogatoriul luat in instanid wunel pdrfi nu
poate fi considerat ca un incepul de dovadd scrisd,
cand din el nu reese wict cea mai micd wrmd despre
existenta vre-unwia din faptele articulate de partea
ce a propus interogatoriul, si cand din contra reese
vddit megarea §i dezicerea acestor fapte.

Ast-fil, un asemenea interogatorist neputénd fi con-
siderat ca un inceput de dovadd scrisd, nu poale fi
luat ca un not clement de convingere spre a putea
instanta judecatoreascd sa revind asupra incheercy
prin care s'a respins proba testimoniald.

3) Proba testimoniald nu este admisibild conbra gi
peste confinutul convenfiunel pdrtilor, cind prin accastd
proba s’ar tinde a se dovedi o noud comvenfiune ce ar
trece de 150 lei.

4) Transactiuniile chiar cand ar fi mai mici de
150 le¥, mu se pot dovedi cu martor?.

Respins apelul ficut de fratii Nicolae si Petru

Rosetti Bilinescu contra sentintel tribunalului Iasi,

- sectia 11 cu No. 132 din 14 Decembre 1891, dat

asupra actiunei intentaté in contra lui Alexandru
C. Mavrocordat.

S'at ascultat din partea apelantilor d nii avocati Petre
Graditeanu, V. Scully Logothetides si Efrem Mazlim,
iar din partea intimatului dnii avocati G. Mairzescu,
Ioan Lahovari si Samoil Goldenthal.

Curtea deliberdnd. si

Avénd in vedere apelul interjectat de d nii Nicolae
si P. Rosetti Bildnescu contra sentintel trib. Iast, sec-
tia II a, No 132, din 14 Decembre 1891, prin care
li se respinge reclamatia indreptatd contra d lui Al
C. Mavrocordat validarea ofertei sumei de 170.000 lel
ca pret al mosiel Cduciulescii, si cererea in garantie
contra d-lui avocat S. Goldenthal ;

Avénd in vedere sustinerile pirtilor si actele pre-
sentate ;

Avénd in vedere cd obiectul litigiuluie cererea ape-
lantilor facutd prin procuratorele lor, avocatul Eduard
Ullg, de a fi recunoscuti ca proprietari absoluti ai mo-
siei Cduciulescil a intimatului Al. C. Mavrocordat, plus
a li se acorda 300 000 lei daune sicheltuell,— a li se
valida oferta ficutd prin procuratorul lor Gr. Mano, a
sumei de 170.000 lei, pretul cumpé&ririi mosiel Cduciule-
scil, si in subsidiar, cand li s'ar respinge cele dous d'intai
cererl, sd se condamne intimatul S. Goldenthal la plata
sumel de 400 000 lei, ca daune si cheltueli de judecatd;

Avénd in vedere cererea apelantilor de a se reveni
asupra decisiunei acestei Curti, No. 2 208 din 26 Noem-
bre 1892, prin care li s'a respins proba testimoniali,
si & i se admite ca prin martori s& dovedeascd fap-
tele enuntate si serise chiar in audientd, in 8 puncte;

Avénd in vedere cé, de si conform art. 160 pr. civ,
se poatd reveni asupra hotdrirelor preparatorii, care
nu coprind in sine pronuntarea asupra vrunei cestiuni
de drept, totusi judecitorul nu poate reveni asupra lor

- fird a i se aduce elemente noui, din care si se poatd
‘eonvinge In urmé de utilitatea revenirei in solutia cau-
sel, neputdnd servi pirtii ca un noi mijloc de incer-
care pentru admiterea sali inliturarea unui preparator
ce i-ar conveni; :
~Avénd In vedere cd, in specie, mai nici unul din
punctele sati faptele pentru care se cere astd-di din
nott proba cu martori, nu e nol discutiei ficutd cu

ocasia ddrel decisiunei antericare No 2208 din 26.

martori e inadmigibild; conform art. 1191 ¢ civ.;

Noembre 1892, ci numai amplificarea acelor puncte
discutate, si asupra cdrora Curtea s’a pronuntat deja;

Avénd in vedere cd interogatornl Iuat astd di am-
bilor intimati nu poate fi considerat ca un inceput de
dovadd scris#, intru cit din el nu reese nici cea mai
micd urmd despre existenta vre-unuia din faptele ce
le-a articulat apelantii ci, din contra, védit negarea si
dedicerea acestor fapte; ca atare, neexistdnd incepu-
tul de dovadd scrisd, complectarea cu martori nu poate
avea loe, si nici poate fi vorba de un notli element de
convingere spre a se putea reveni asupra mentionatel
decisiuni preparatorid ;

Avénd in vedere cd prin punctele I, II si III, puse
in audientd prin apérdtorul apelantilor, Scully, si mo-
dificate in urma, in resumatul de conclusiuni, de apé-
ratorul Mazlim, se tinde a se dovedi cu martori con-
tra si peste continutul conventfiunei pértilor din 31
Decembrie 1887, sali o noué conventie mai mare de
150 lei. cea-ce in ambele casuri einadmisibil ca fiind
contrarili dispositiunilor art. 1191 c. civ, si asupra
ciror puncte Curtea s'a pronuntat deja; fie aceste
puncte formulate ca contra intimatului Goldenthal,
cum s'ati articulat in audientd, fie ca in resumatul
de conclusiuni contra intimatului Mavrocordat;

Avénd in vedere cd, dupd cum s'a ardtat mai sus,
interogatorul intimatilor neputénd fi luat ca un ince-
put de protd scris, ne resultand din el nici urma vre.
unui fapt din cele alegate de apelanti,— si continutul
conventiunei din 31 Decembrie 1887, opunéndu se in-
terpretirel ce voesce a se da, si din care se pretinde
a resulta preexistenta vre-unui mandat dat intimatu-
lui Mavrocordat, — nu poate fi luatd ca un inceput de
probd scris, si decl inadmisibild complectarea probei
cu martori in dovedirea unel conventiuni scrisd, in
lipsd de inceput de probd scris; 3

Avénd in vedere cd nici renuntarea la termen, ase-
menea in lipsd de inceput de probi scris, nu se poate
dovedi cu martori, cdci art. 5 din conventiunea din
31 Decembrie 1887, coprindénd ia sine conditiunea
resolutorid expresd, operd ,erga omnes“ resolutia el de
drept, si nici una din pdrti nu se poate intemeia pe
dénsa ca sd facd sd reinvie, ci trebue o noud conven:
tiune, la dovedirea cireia se tinde. Cd ast-fel find,
fie cd s'ar tinde la probarea renuntérei ficutd . direct
de intimatul Mavrocordat sat prin mandatarul Golden-
thal la dreptul ce avea cel d’intéili, si care renuntare
trebuia si fie expresd, fie la stabilirea unei noul con
ventiuni, suma fiind mai mare de 150 lei proba cu

Avénd in vedere cd, in vederea punctelar IV siV,
asupra cdror asemenea Curtea s'a pronuntat prin deci-
siunea sa anterioard, nu pot fi considerate nici ca
pertinente si nicl ca concludente in specie, intru cél

nu- si-a luat prin vre-o conventiune indatorirea de a

procura sali inlesni apelantilor mijloace de p'ata mo- |

siei Céuciulescil, si nici acest din urmd n'a impediocab
pretinsul imprumut de la Fermo, sali Imprumutul de
la Creditul Rural Fonciar, si aceasta se constatd nu
numal din Imprejurdrile si timpul scurt la care s'al
cerut imprumuturile, si care exclud existenta vre-unor
hesitatiuni sati manopere din partea vre-unui intimat;
dar mal mult, s'ail recunoscut de apelanti pedicile &
cestor imprumuturi din corespondenta d-lui Gr. Mano,
tutorele din acel timp al unuia din apelanti, corespon-
dentd care s'a presentat tribunalulul, si astd di din
continutul scrisorilor din 28 August 1888, 15 Ianuari¢
1889, si telegramele din 1 si 2 Septembre 1888, pre:

" intimatul Mavrocordat sali mandatarul séit Goldenthal §

>

sentate de intimatul Goldenthal, si ne contestate dﬂt
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ape'anti, ceea ce probeazd inexistenta pretinselor fapte
si inutilitatea probel cu martori ce se invoacd;

Avénd in vedere cd prin faptele coprinse in punc-
tele VI si VII se tinde a se dovedi existenta unei tran-
sactiuni, care conform art 1705 c. civ. nu se poate
dovedi cu martor], chiar cdnd ar i mai micd de 150
lei si ar exista un inceput de dovadd scris, ceea ce,
dupd cum s'a arétat mai sus nu este in specie ;
_Avénd fn vedere, in fine, ci nicl pentru punctul VIII,
nu poite fi admisibild proba cu martori, intru cat co-
prinde in sine constatarea unel noul conventiuni mai
mare de 150 lel, si a cdreia dovedire prin martor] este
opritd de art. 1191 ¢. civ.;

Ca ast-fel fiind, dupd cum s'a arstat mal sus si
dupd cum se constatd si prin  decisiunea anterioars
No. 2208 din 26 Noembre 1892 catd a se respinge
cererea probei testimoniale invocatd de apelanti, ca ne
concludentd, ne- pertinentd inutild si ne permisd de
lege.

Avénd ‘in vedere cd dupd cum s'a arétat mail sus,
art, 6 al conventiunel din 31 Decembre 1887 nu e de
cit un pact de resolvire de drept a contractului de
véndare-cumpérare prin simplul fapt al expirdrei ter-
menului de 1 Septembre 1888 pentru plata pretu ui
vandérel-cumpérdrei, cu alle cuvinte o derogare par-
tiald la art. 1367 ¢ civ.,, prin.renuntarea la punerea
in intérdiere din partea véndeétorului; cd ast fel fiiind,
prin simplul tapt al ajungerei termenului de 1 Sep-
tembre 1888, conventiunea se considerd ca resiliatd de
drept, si fard nicl un efect si intru. cdt apelantii
n'ati dovedit ci s'ali conformat mentionatului articol
al conventiunei si niei existenta vre-unei conventiuni
dupd cum s'a arétat, — le réméane atat reclamatiunea
cat si apelul neintenseiat din acest punct de veders, si
intemeiatd sentinta atacatd;

Avénd in vedere cd nici oferta ficutd de apelanti
intimatului Al. C Mavrocordat, nu e intemeiata fatd
cu netemeinicia cererei principale, intru cét n'a fost fa-
cutd in Jduntrul termenului de 1 Septembre 1888, ci
mult mai tarziti, decl cati a fi respinsi ;

Avénd in vedere cdt, in privinta cererel in garantid,
intra cat dupe cum s'a arétat mai sus nu se dovedeste
nicl un fapt in sarcina intimatului Goldenthal, care si
fi diunat pe apelanti cu privire la mentionata conven-
tiune din 31 Decembre 1887, nici s'a stabilit existenta
vre unui delict sali quasi delict spre a justifica preten-
tiunea de daune, — catd a se respinge si aceastd ce-
rere 8i a se mentine in totul sentinta atacatd ;

Avénd in vedere si cererile de daune si cheltueli de
judecatd; si Curtea conform art. 146 pr. civ, apreci-
indu-le la 300 lei de fie-care intimat.

Pntru aceste motive, in numele legeil. Decide :

Respinge apelul.

(Semnati) F. T. Burada, Gh. Dimachi, D. Sofian.

OPINIUNE:

Considerdnd cd din interogatorul partilor si din toatd
procedura urmatd resultd cd d-1 Goldenthal, avénd toatd
increderea d lui Mavrocordat si lucrind in aceastd a-
facere cu depline puteri, s'a dus in ziua de 3 Septembre
1888 la Bucuresti ca si formeze actul de vénzare ce
urma s4 aibd loc intre Mavrocordat si fratii Bildnescu,
ednd Goldenthal a si redactat actul de vénzare dupd
cum insusi a recunoscut;

Considerand ci din faptul ducerel lui Goldenthal la
Bueuresti la 3 Septembre 1888, din telegrama sa datd
la Tasi prin care anuntd cd vine la Bucuregtila 2 Sep-

tembre din redactiunea. actului de vénzare de insusi
(Goldenthal la 3 Septembre. si din duvcerea sa la ban-
cherul Fermo in aceiasi zi, pentru a se incredinta dacd
pretul mosiei este in méinile acestuia. — resultd ci Ma-
vrocordat, care a recunoscut ca-i ddduse depline puteri
si care ardta atata bund vointd fratilor Baldnescu, do-
vada cererea la Creditul funciar Rural pentru a le in-
Jesni un imprumut asupra mosiel — in urma. interve-
nirei -d-lui Gr.-Mano, tutorele unuia din Baldnesti, prin
s risoarea de la 28 August, — a modificat efectele le-
ga'e ale conventiunei din 31 Decembre 1887, renuntand
inainte de expirare, la termenul de 1 Septembre si a-
cordand ast-fel ,a priori‘ o prelungire de termen;cdel
conditiunea resolutorid implinitd, avénd de efect reso-
lutiunea de drept a contractulul, si prin urmare a obli-
gatiunilor ce decurg dintr'énsul, de ducerea d lui Gol-
denthal la Bucuresti si toate acele fapte enumerate
mal sus, cari aii avut loc dupe termenul de 1 Septem-
bre, nu siar gidsi explicatiunea lor de cat in formarea
unei noui conventiuni de vénzare, dupd termenul de 1
Septembre, — care nu s’a putut executa din causa lui
Muavrocordat, sat a mandatarului séu ; .

C4 dar, si intr'un cas si intr'altul, avénd inceput de
dovadd scrisd brulionu! actului de vénzare i telegrama
Iul Goldenthal anuntand venirea sa in Bucaresti la 2
Septembre, proba testimoniald este admisibild si nu se
poate refuza fdrd violatiunea leger;

Considerand de asemenea, in ce priveste pe Golden-
thal, ¢d Tn cazul cind s'ar recunoaste cd puterile sale
nu s'all intins pand acolo in cadt sd poatd modifica
clausele conventiunei, si nici a forma o alta dupd 1
Septembre, a comis un quasi-delict in dauna fratilor
Béldnes:u, si fatd cu dispositiunile art 1198 c. civ,, a
refuza proba testimoniald este o flagrantd violatiune a
legel;

Pentru aceste motive suntem de opiniune a se admite
propa testimoniald, pentru a se dovedi punctele arétate
mai sus.

(Semnatl) N. Volenti, Al. G. Hinna.

s e L e SO
JURISPRUDENTA STRAINA

Tribunalul ciwil din Saini-Gaudens

Audienta din 14 Decembrie 1893

PRESEDINTIA domnului LARNAUDIE

~Seductiune. — Promisiune ds cisitorie. — Prejudititi material
i moral. — Reparatiune. — Daune-interese. '

Dacd, in principii, seductiunea, chiar wrmatd de
sarcina sedusel, mu constitue o causd suficientd pen-
tru a motiva acordarea daunclor-interese, nu este ot
ast-fel insd cdnd relatiunile dintre seductor gi sedusd
it fost precedate de o promisiune de cdsdtorie §i cd
tocmal aceastd promisiune a fost causa determinanid
a seductiunel. ' '

Un angajament de asa naturd luat de calre un
endr major creazd o obligafiune naturald, o adeve-
ratd legdturd de drept ce permite tribunalelor sd admitd
ce;erea de reparatiune a prejudifivlui causat tinerel
seduse. : '
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In zadar s'ar sustnme cd pentru o fi loc la activ-
nea-in dawne-interese, destinatd sd repare prejuditiul
material saw moral causat prin seducliune, promisiunea
de cdsdtorie trebue sa fie doloasd san mincinoasd (fal-

lacieuse), adicd sd fie fdcutd@ cu intenfiune de a nu

Ji tinutd in momentul esecutdrel.

Promiasiunea de cdsdtorie trebue consideratd ca nin-
cinoasd si doloasd cind nw este tinutd, dacd nu s'a
produs, de cind a fost facutd, vre-um act puténd sd
jJustifice refusul executdrei ; gi aceasta din causa di-
Jicultdfes pentruw tribunale de a aprecia in mod sigur
gradul de sinceritate al seductorulu?.

» Lribunalul ;

Avénd in vedere, in fapt, cd in cursul anului 1890,
A .. M.. In vérstd de 27 ani, ficula Tulusa cunostinta
d-goarel M.. G., incd minord ; ¢ numeroasele scrisori
presintate in timpul desbaterilor si adresate, fie fetel,
fie parintilor s&i, dovedesc patima vid ce dénsul simtia
pentru tindra copild; cd mail cu seamd e de notat cd
intr'o scrisoare ce dénsul if scria la 15 Noembre, i
declara : ,Cat despre mama, n'am mai primit nimic
de la dénsa de cand i-am scris despre casdtoria“; cd
asa dard este sigur cd mai nainte de 15 Noembre 1890,
A.. M. . ficuse fetei M... G... 0 promisiune de cisitorie;

Avénd in vedere cd, neputénd invinge resistenta ma -
mel sale ce se opunea la aceastd cidsdtorie, A.. M..
plecd in Spania cu M.. G... si se fixi cu dénsa la Ge-
rona, unde pregiti formalitdtile necesarii pentru a ’si

- realisa proectul sét de cisitorie ;

C# scrisorile scrise din Gerona parintilor fetel, cédrora

“dénsul le da titlnl de ,scumpl parinti“ aratd din par-

tea sa o dorinti vid de a procede fird intarziere la
cidsdtorie si cd 1 conjurd, In termenil cel mai stiruitori,
sd-1 trimitd actele necesarii; cid dénsul persistd in re-
solutiunea sa cu toate observatiunile rudelor si mamei
sale care I pun subt ochi informatiunile cele mai de-
favorabile pe seama familiel aceleia ce dénsul voeste

" a o face sotie, §i cd dénsul a ficut la 30 Aprilie 1891,

prin notarul din Barcelona, un act respectuos destinat

-mamei sale; cd in fine in aceiasi zi, 30 Aprilie, dén-

sul anuntd pdrintilor fetei c4 dénsa este insircinati
addogénd : ,Réul, o datd cisitoriti, va fi foarte mic,
reparat prin faptul cdsitoriel® ;

Avénd tn vedere cid la aceiasi epocd dénsul se pre-
sintd inaintea agentului consular la Gerona cu fata M...
G.. gi-1 anuntd irevocabila sa resolutiune de a lua
de sotie pe acestd fatd insdrcinatd de dénsul; ci a-
gentul consular care certificd aceastd declaratiune pre-
ciseazd cd A... M.. 'l ruga, pe langd aceasta si-i a-
raté ce trebue si facd pentru ca cisdtoria sa celebratd
in Spania s fie in urmé valabil4 in Francia

Avénd in vedere cd aceastd primd sarcind ce s'a
sfargit printr'un avort, a fost urmati de oa doua sar-
cind si ed M.. G.. a ndscut in luna Maili 1892 o fetitd;
cé._ la 30 Maiu 1891 notarul din Sauveterre notifica un
prim act respectuos mamel. ténérulul, si ci in urma
acesteia dénsa da, prin act notariat, consimtiméntul
sét la cdsdtorie ;

Avénd in vedere, in drept ci dacd, in prineipil, se-
ductiunea, chiar urmatd de sarcini, nu este o cauzi
suficientd pentru a motiva acordarea daunelor-interese,
nu este tot ast-fel cand relatiunele ati fost precedate de
0 promisiune de cdsitorie, si cd aceastd promisiune a
fost cauza determinantd a seductiunei; ci un angagia-
ment de asa naturd luat de un ténér major creazi o

|

obligatiune naturald, o adevératd legdturd de drept care
permite tribunalelor si admitd o cerere in reparatiu-
nea prejuditiului causat tinerel fete seduse; ci nu poate
fi contrariii regulelor dreptului si ale moralel. sd se.o-
blige seductorul care, cu ajutorul unei promisiuni de
cigitorie, a parvenit si obtind favorurile unel tinere
fete, si repare prejuditiul material si moral ce dénsul
a causat aceleia pe care a ingelat'o;

Avénd iu vedere cd in zadar se sustine in interesul
lui A.. M.. ¢i pentra a fi loc la o actiune in daune,
promisiunea de cdsitorie trebue si fi doloasd sali min-
cinoas#, adicd ficutd cu intentiunea de a nu fi tinutd
in seam# In momentuf executdrei, cea-ce n’ar fi cazul
in speta de fatd, aci totul dovedind cd in momentul
cand s'a angagiat, A... M.. avea intentiunea sd-sitind
cuvéntul dat; cd, in adevér, ar fi, in majoritatea ca-
surilor, destul de greti pentru tribunale si aprecieze
in mod sigur gradul de sinceritate al seducdtorulul; cd
promisiunea- de cdgitorie trebue consideratd ca minci-
noasd si doloasi eAnd nu s'a tinut, atunci cind nu s'a
produs, de cand a fost ficutd, nici un act care si poatd
justifica refuzul de esecutare;

C41 de ajuns si se constate, in fapt, cd promisiu-
nea a proeedat sarcina, ci acea promisiune a trebuit
dupe toate probabilititile si facd pe fatd a se ldsa sd
fie sedusd, pentrn ca in afard de ori-ce alt faptnol ce
ar putea justifica neexecutarea, sd motiveze actiunea in
reparatiunea. prejuditinlui;

Avénd in vedere cd in urma- scrisorilor pasionate
scrise de A.. M.., a asigurarilor date de o apropiaté
cisitorie si a indeplinirilor formalitdtilor trebuincioase
pentru a se ajunge aci (la cdsdtorie), d-goaia M.. G...
n’a putut s se indoiascé de lealitatea seductoruluil séu;
cd, prin urmare, este loc a se decide cd cererea sa in
daune si interese, basatd pe neexecutarea promisiunei
de céisatorie in conditiunile mail sus ardtate, este in-
temeiatd si trebue sd fie admisd ;

Mai urmeazd cite-va considerante de faptce nu im-
portd mult in causd, si tribunalul apreciind, dupe po-
sitiunea sociald a d soarei M.. G.., dupe  situatiunea
de avere a lui A.. M.., si tinénd seamd si de faptul
ci seductiunea a provenit si din gresala d-soarei M. G...,
care cu toatd promisiunea de cdsdtorie nu trebuia sd
cedeze lui A.. M., condamnd pe acesta sd pliteascad
d-soarel G-.. M.. ca daune interese pentru reparatiunea
prejuditiului moral si material ce i-a cauzat, suma de
2000 lei; 'l mal condamnd si pliteascd si tatdlui fetel
suma de 1.000 lei, dupéd cererea acestuia, pentru sume
de bani cu carl a imprumutat. pe A.. M.. si pentru
cd I'a tinub in casd, procurdndu-i §i hrand, mal mult
timp.
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