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FlLOSOFlE DE DREPT PENAL 

Sorginf,ea, şi causa infracţiunilor peuaU 

Tot ce ne înoonjoară în Iiniele Înfinite ale spaţiului 
şi timpului se zice: a fi, fire. Această vorbă, esenţa 
limbag-iului, este raţiimea tot·ulu/1,. Din această raţiune 
reiese: e11 sunt- acesta'i mnul. Un atom al uuni 
perpetml mobile, viaţa sa este mişoarea a.cestui per
})etml mobil din raţiunea totului. Pe cf1,t mişcarea 
totului este subordinată. unor legi de perfecţiLme, cari 
stu.-C1 în necunosClitul transcendentale, pe atât schim
băcioasă şi imperfectă este mişcarea a.tomurilor din 
acel tot, şi care trece prin o continuă compunere şi 
discornpunere. 

Omul, compusul mior elemente ana.tornioe, posede 
un lichid intercelular zis sânge. Acesta, ca un felill 
de electricitate, transmite acelor elemente materiali . 
rni~oarea, care'i dă. viaţă. Doue instrumente servesc 
omului pentru a'i da viată materială : sistemul di
ges:~v care elaborează. ali~entele, şi sistemul respira
toriu care absoarbe oxigenul ; a.ţnbele dându-le sis
temul ni ci-rculaţiimet 

Este însă şi un alt instrument servind omului :pentru 
a.'i da viaţa vsichica, şi constituind ceea-ce numim 
sufletul lui: sistemul nervos, care primind impresiu
nile lumei exterioare escită simţirea în muschi, şi 
transmitînd'o mr'J.cluve>t spindrei şi creerilor nasce acea 
impresiune ce'i zicem citgetarea. Omul capetă conşti
inţa de sine, recunoaşterea eul·1ti sen, prin sistemul 
nervos condensat la măduva spinărei şi la creeri. Prin 
instrumentul nervilor noi primim irnaginele obiectelor 
exterioare, cari se întipăresc ca nişte urme în oe
rebrul nostru; aşa că prin conservarea acestor icoane 
întipărite putem compara diferite farte, percepe ra
porturile ce le leagă, le putem cintă.l'i, aprecia şi 
jndeca. Ast-fel omul este o fiin.ţd simţ#oare şi cu
vîntătoarc, care pentru a exirst.a simte trebuinţa ne
voilor. Aceste nevoi se schimbă în dorinţe, şi adese
ori aceste dorinţe tr9-.ni,hprdând cad lesne în pasiuni. 
Spre a satisface n~.yofa. srt:, ~ul simte în funcţiunile 
creerului tlorinţ,t obiectulni, _·ţ,Bl1t.ru a ci\,rui posedare 
el deliberând se ' hob\rf1,şt,e : ne;eash\ hotărlre prece
dată. de cleliberaţiune este aceea ce numim voinţd. 
Fiind însâ că omul, în modnl organizărei ce am a
rătat, cunoaşte raportnrile dintre obiecte şi pricepe 
efectele causelor, vede periculii h1, cari s'ar expune 
în satisfacerea cu ori-ce preţ a i'\,Celor nevo1. Naşte 
imediat în el preved11rei'\, binefot şi al dul·ui, pe cel 
d'întâiil voiudu'l, şi tle cel al duoilen. temenclu-se. A
cea.sta este lnpt.a în om î.ntre nevoia afectivă, adică 
dorinţa neraţionată 1 şi dorint.a raţionată, adică voinţa. 

Nu tot omul naşte cu aceiaşi constituţiune cere
brală, pentru că fie-care moşteneşte de la autorul se11 
un deosebit fond ereditar de sistem nervos. La unul 
în creeri sunt aptita,din'i, latente în un sens, şi la 
altul în alt sens; precum asemenea celnlele şi fibrele 
vibrează. în osebit la unii de Cllm- la alţii. Machia
velli generaliseaza toate capet3le oamenilor, reducân
du-le la trei clase: cap care lucrează. prin sine şi de 
la sine-geniul; cap care lucrează prin a]tii-mccliocri-



tatea, meziania; şi cap care nu lucrează. nici prin 
sine, nici 11rin a]tii - nulităţile. Lumea este plină de 
ePlc donc, din mmr~ c1ase, 11e când raritatea celei 
<le în1 âiit snnt ca rarii lucc.feri 1 cari împrăştie razile 
JnmineL 

Pn·cum <lară. lipsi şte î11trc o:1meni i1l0ntit.atea fi
Ric,\. <le as0mcnn.r!', nşa nu este nici o asemenare 
11sichicn.. îlnnl este activ şi energic, altul leneş şi 
indolent; unul este viii şi robust, altul moale şi slau. 
Unul din copiL'\.ria sa este înclin.it la rnnsic:1 sau 
lă pictură, şi altul fa ştiint:'i. s:111 la limbistică.. Ceea
ce este îns,\ şi mai curios, unul se na.şte cu aptitudinI 
spf<ciale virtuoasE', pe când altul cu instincte vicioasr. 
Poţi f:v~e orI-ce ai vrea, nu reuşeşti a, opri mfinile 
1 remur.\nde şi sacrilege ale iocendia.rului spre a nu 
da. foc, tl)ici pe acele ale falşifi.catorului spre a nu 
face aJt ... n}ţiuni sait fa.bricaţinni nelRgiuite . .Asa.sinul 
nu ore tati\., nici mamă, nu are nici fii, nici amicI; 
el gnsHt deliciele şi plăcerile sângelui Jaogă cad rrrnl 
victimei Rscrocul se introduce şi prosperă în bu
nurile amăgitului, ca şi vermele în mijlocul fructului 
J>e care 'l roade. l\Ionstrul 'şi satisface pofta libidi
noas:\ sfor~ând şi distrugn.nd floarea neîmbobocită. încă 
a crndei co11ilP. Trădătorul sc·tos de anr '§i vinde 
străinulni pe nn.tiI şi altarul patriei. Atfttea şi atâtea 
rnwoi desfrânate în oameni, infinite inclinaţinni per
verse împinse pftnă la esces ! Legiuitorii tutulor Sta
telor af1 avut, au şi vor a.vcJ. codici penali, pentru 
a reprima crimele ; însă. aceşti codici vor trebui mt 
fie atM timp, cât ,a fi şi omenirea.. Omul se naşte 
cn natura sa, care are în sine geniul binelni şi ge
niul renlnL La incliYidnl ca.re este dominat de instinc
tnl vicios, care are în încreţiturele cerebrnlni se11 
aptitudinea speciil.l:'.i. a cutfLrei crime, nu se încape 
11id o rhJJihcrare, voinţa ce:deaz:'i. dorinţei, ca.re în 
d(•sfrîul C'l nu se 01n·eşt.e de cât pe ruinele victimei, 
întocmai c:1. şivoinl cnrgencl JB fa munte pontrn a se 
1wnlc în Ocean. I'recllln monştrii mărilor şi selbă.
tn.cinnile deşertnlu1, 1n luI'ta lor pentru existenţă, se 
nnitl între c.Wns1le, aş,1, pa.re c,t omnl, acea.stă fiittţ,'\. 
cuvîntii.to:i.rc, 1mpins ele atâtea pasiuni, a deschis se
mPnilor sei o lupt{L dist.rngetoare cftnd ocultă, câncl 
]H'i vat{L sa11 pul>lică, n.dese-ori legitimată! Criminalişti! 
Opriţi-Te un moment aşn1)ra acestei opere de crea• 
ţiune şi de distrncţiune, recunoaşteţi şi de1)lângeţi 
neajunsurile şi imperfecţiunile naturei; dară. înfrlnaţt 
şivoiul impetuos ca. să nu reverse din albia sai şi 
1rnneţi-ve toată putinţa spre a înmărmuri braţele san~ 
guina.rie ale sacrilegilor. Da,! Rite trist; dară trebue 
s,1 recunoaştem în prima linie: c:'i. sorgintea. şi causa 
primordial\ a crimelor se naşte în unii oameni în 
constituţiunea sa cerebrală, ceea-ce numim fond ere
ditar, şi pasiunile urei, gelosie.i, cupidităţei, resbu
nirei, etc. nu sunt în fapt de cât manifestările unor 
anuinite aptitudini speciale avend scaunul lor îu or
ga.nul cerebral. Toate pasiunile se pot numi cu drept. 
cuvent în mod generic: pasiun't cerebralt 

Societatea în cn.re tniim are lnmnrile şi defectele 

sale. Incă de mic muma blândă şi miloasă înmlădi
ează caracterul fieros al copilului ei. O şcoala bună, 
care are tineri buni şi profesori n.l11şi, întipăreşte prin
cipii sănătoase de drepturi şi datorii; aşa că î11ce
tnl cu încetul naturele mijloci!, şi natnrele ceva mai 
ecl1iliLmte, creaz:'i. aptit.ndi111 nuoi, ba chiar fa natu
rele rebele contrilmeşte nn p11ţin a micşora. :tptitmli
uele rele. Avem cuventnl a zice cn autorul latin : 
edueatinnea este o a doua nattirlt Din contra., con• 
tactui cu cei rei în societate, o educaţiune proastă 
şi o instrucţiune pă.c:Uoas:i, moravuri decăzute, legi 
rele, guvernan~i miserauill, instituţiuni reit chibzuite: 
sunt atâtea mijloace microuice de infecţiune, sunt un 
focar de pernicioasă contagiune, în cMe nature bune 
se conrup şi se perd, şi unde naturele perverse se 
înta.resc în rentate şi duşmănie. Este aceasta ceea
ce numim uu fond dobândit. Eată dar a doua sor
ginte a pasinnilor, de unde isvoreso crimele. De da
torifl. legjuit.orulni, omnlni de Stat, şi a guvernanti
lor, depinde să. purifice moravurile, să. aşeze familia 
pe un bun piedestal, să. tacă. ş0oala a da bune fructe, 
să. facă legi bune şi să se aplice de oameni drepţi 
de o potrivă. pentru toţi. A ceasta este operă grea, 
chestiunea este vn,stă şi mare, formează marea pro
blemă socială, pentru c:1re sunt a.tfttea mari lupte, şi 
numai timpul ne poate a.reta 11ftnă unde naţiunile 
s'au apropiat mai mult sau mai putin de sublimul 
ideal. 

Tot ce ne priYeşte însă pentru noi, din 1mnctnl 
de vedere filosofie al dreptului penal, este că trebue 
s,'\. recunoaştem sorgintea crimelor în pasiunile isvo
râ.nde din menţionatele cn.use ale aşa ziselor: fond 
ereditar ~i foncl clobânclit ! 

Peti·e Borş. 

CODUL COMERCIAL 

DoctrlniJ, şi jurisprudenţă asupra fie ·Căt·itt art. în 
parte, în comparaţiune cu articolele corespun

zătoare aţe legislaţiu,nilor streine. 
DII: 

(;. N. TONEANU 
A vacat (G alaţt) 

(Urmare 32 ') 

DESPRE FALIMENT 

A. A c ţ i u n e a P a u I i a n i 
Intentiunea fraudu.lo_ascJ,, există câ.nd debitorul cunoaşte 

reaua stare a afacerilor sale si cu toate acest.ea face cu 
ştiintă un act care măreste i'nsolvabilitatea sa de si 
lucrind ast-fel, nu se gândeşte a frauda cutare ~au cu· 
~re din .credi_toril seI personal'i. Este dificil de a pre
cisa dupe cari ~aract~re se va recunoaşte că debitorul 
a av~t această mtenţrnne; este o cestiune de fapt pe 
care Judecătorul urmează să o determine dupe circum-

•) A se vedea numilrul pret:'edent. 
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stanţele fie-cărel: afaced. Afară de casurile pe cari legea 
le presupune ca frauduloase şi dispensează pe creditori 
de orl ce prob1l, cum este de exemplu în casurile ară
tate de art. 720 şi 722 cod. corn. 1) 

181 - b) Complicitatea terţiului care a trntat cu d1 bi
toru'. Pentru exerciţiul acţiuner Pauliane, în ce pri veste 
complicitatea terţiulu1 contractant, pe 1ângă frauda de
bitorulur, trebue să distingem între actele cu titlu oneros 
si cele cu titlu gratuit. 
' 182. - Pentrn actele cu titlie gratuit, n·avem necesi
tate de frauda terţiulnr contractant. Chiar de bună cre
dinţă fiind terţiul, într'o donaţiune ca donatar, sau or-ce 
a primit cu titlu gratuit, creditorul n'are necesitate de 
a proba complicitatea lu'f la frauda debitorulur. Buna 
credinţă nu·r protege contra anulărd titlului lor. Ratiu 
nea este că acţiunea în revocaţiune are de scop repa• 
rarea prejudiţiulul causat creditorilor, şi că aceşti din 
urmă qui ct?'tant de damno vitando sunt mat interesaţr 
de cât donatarii', qui certant de lucro ca2Jtando (Laurent. 
t. XVI, No. 446). 2) 

183. - Pentru actele cu titlu oneros. Aci este din con
tra; contractele cu titlu oneros nu sunt susceptibile a 
fi anulate pe calea acţiunel: Panliane de cât dacă ter
ţinl care le-a consimţit a participat la frauda debitoru 
lut Şi motivul este că debitorul, cu toate datoriile, 
remâne în capul afacerilor sale, stăpân pe drepturile 
lui. Ded convenţiunile pe cad le consimte cu un terţiu 
de bună credioţă trebue să fie respectate de toţ'f. A
cest terţiu, este ' atm101 într'o situaţiune ma'I bună de 
cât aceia a creditorilor, el are posesiunea dreptului în
streinat, şi poate invo~a adagiul : in pari causa melior 
est causa possidentis. 

184. - c) Te1·ţil sub-aq_uisitorl. Dacă terţiul dobândi
tor a transmis şi el la un a,ltul lucrul dobâ.ndit, cre
ditorii pot să atace actul prin acţiunea Pauliană? 

185. - Pentru a resolva această cestiune, trebue ,ă 
distingem deosebite ipotese: 

1. Dacă terţiul căruia debitorul neonest a transmis 
o parte din averea sa, nu poate fi închietat, din causa 
bunel: sale credinţe, creditorir nu vor putea fi mar fe. 
riciţr contra sub-aquisitoruluL Bunul este legalmente eşit 
din patrimoniul debitorului şi dreptul de gaj al credito
torilor este definitiv stins. Nu este escepţiune la această 
regulă, de cM, în casul foarte rar, când adică din causa 
unel în1ieleged '.intre debitor şi al doui!ea aquisitoT, ce
siunea făcută unur aquisitor de bună credinţă n'ar fi 
fost de cât un mijloc de a înşela pe creditod şi de a 
dejuca acţiunea lor. 

2-lea. In casul în care actul consimtit de debitor va 
putea fi atacat, sub-aquisitornl va fi' supus acţiune! 
Panliane, dacă a dobândit un titlu gratuit sau dacf't 
s'a făcut complicele fraude'f. Dar dacă posesorul de a 
doua mână a câştigat dreptul seu cu titlul oneros şi 
de bună credinţă nic'i o acţiune nu ma1 poate fi în
dreptată contra lut Frauda nu poate vătăma de cât 
autorulu'î seu. Dar s'a invocat contra acestet solutiun'f 
maxima din dreptul Roman : nwio plus ju,ris in a'lium 
transfere potest CJ.'~am ipse liabet, conservată de art. 1770 
(fr. 2125). Actul, s'a 4is, este viciat '.în esenţa lui prin 
fraudă; a fost anulat, el nu ma'f poate produce nicr 
un efect, şi drepturile consimţite de pretinsul proprie· 
tar sunt lovite de aceiasr nulitate (Laurent t XVI 
No. 465, 466). Insă acestul sistem s'a respuns cu drept 
cuvent că art. 1770 (2125 fr) aplicabil la acţiunile în 
nulitate sau în rescisiune nu poate fi invocat în ma• 
teria noastră, că acţiunea Pauliană lasă să subsiste 
actul încriminat între părţile contractante şi nu'l anu· 

1) Panel. Franc. Rep. t. IT. Act. Paul, No. 76, pag. 92. 
2) Panel. Franc. R. t. n. Act. Panl No, 83, 8,!, 85 p!lg. 93. 

lează de .cât in mod relativ si în interesul numai al 
creclitorilor; că acţiunea nu 'se justifică de cât prin 
frauda defendorului ~i ea nu poate fi dată contra sub 
aqui&itorilor, cesionarilor, creditorilor ipotecari, de ck'tt 
atunci când el'. sunt complici'i fraudei sau e:ând au 
primit cu titlu gratuit 1

). D-l Al. Degre se esprimă ast-lel 
,, .... acţiunea creditorilor în contra terţiu\u deţinător 
„serios nu este acţiunea din art. 1 770 c. civ., adică 
,,a,cţiunea întemeiată pe regula "resoluto jure dantis re
„solvitnr jus accipientis." Creditorii nn pot reclama cone 
„tra terţiulul: care n'a figurat la a.ctul simulat, de cfL 
,,sau exercW1nd drepturile debitorulu1 lor (art. n74) 
,,sau imputându 'i participarea sa la fraudă (art. Q75)· 
,,Şi aceasta pentru cuventul simplu că, terţiul deţi
,,nător serios are o posesiune care naşte dreptud ne
Tiatârnate de ori ce titlu" 2

). Astfel anularea nnel ven• 
c}er'i frauduloase nu face să cadă i})oteca consimţih1, 
de aquisitoriu unui terţiu de bună credinţă. ,, Titlul 
,,aparent cade, c}ice d Al. DrgrrJ. Aceasta nu face nimic, 
„ ipoteca serios consimţită de titularul aparent, remitne 
,,neclintită" 8

) 

186. - Actele cari JJOt fi atacate prin acţiu
nea Pauliamt. - Ca un act fraudulos să poaM. fi a1 a
cat de creditor, se cere ca el să emane de la debi· 
torul lut A~a de esemplu, nu se poate a,taca lm tes
tament făcut în prejudiţiul debitorulu'i seu.- Iar pen
tru actele emana.te de la debitor, textul art. 075 se 
aplică la orr ce fapt juridic care fraudea~ă pe credi
tori şi micşorează gajul lor.-Când actul este oneros, 
atuncl'. terţinl respunde de fraudă ; când e gratuit res
punde fără deosebire dacă a participat sau nu la 
fraudă. 

187. - Ded ne întrebăm, dota este un act cu titlu 
gratuit sau oneros? Această cestiune este foarte con
troversată , şi din punctul de vedere al acţiune'i Pan
liane trebue să cunoastem în amănunte toate sistemele 
pe cad le găsim în doctrină şi jurisprudenţă: 

Primul. sistem. Dota este un act cu titlu gratuit nu 
numa'i faţă cu femeia donatară, dar şi faţă cm bărba
tul Dreptul roman refusă acţiunea Pauliană contra 
soţulul'. care a, primit de bună credinţă dota consti
tuită femeei sale de către debito;rul fraudulos ; însă 
codicele civil este ma\'. · favorabil creditorilor,· şi prin• 
cipiele doter Romane sunt fără aplicaţiune acJL Tre
bue să recunoaştem că bărbatnl ca şi femeia, primeşte 
dota cu titlu gratuit, şi această soluţiune se impune. 
Dacă interesul sotilor si familier este din cele mar le
gitime, nu trebu@ 'să uităm că acţiun~a Pauliană nu 
tinde de câ.t a lovi câştigul ilicit;, care are ca prin
cipiu frauda şi pe care soţil'. nu pot cere a 'I conserva 
în mod legitim. Laurent (t. XVI No. 455), ijungo h.~ 
aceaşt soluţiune de şi consideră ca bărbatul primeşte 
cu titlu oneros dota constituită femeii cu titlu gratuit 1

) 

188 Secundul sfatu11 .. Dota este cu tillu gratuit fa1/L 
cu femeia, cu titlu onero:3t faţă cu bărl:iatul. Femei1:L 
primind dota nu dă nimic în schimb şi donatorul con~ 
stituind'o face un act cu titlu gratuit. cu mtenţia do 
bine-facere Apoi chiar titlul sub care legiuitorul pune 
regulele donaţiune1 prin contractul de căsătorie, nu 
este la titlnl donatinnilor? Dacă această donatiune 
specială este veqută' cu mar multă favoare de legiui
tor, fiind însoţită de obligaţin:Q.ea de garanţie, şi nu 
este revocabilă pentru ingratitudine, acestea sunt dis
posiţillnl'. speciale care nu 'i ridică întru nimic carac-

1) Pand. Franc. R. t. II. Acţ. Paul. No. 105, 106, 107 şi 108 
pag. 95. 

2) Di·eptill No. 9 şi 10 din 1891. 
3) Drtptul No. 9 şi 10 din 1891. 
4) Pand. Fr. Rep. t. Ir. Acţ. Paul. No. 133 pag. fl9. 
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terul seu de donaţiune, de act cu titlu gratuit între I tiunt directe sati ind-irecfe afară de acelea ce sunt 
constituitorul ei şi soţul care o primeşte. De unde ~utorisate de legile de finance, şi clc2ncl drept per-
urmează că acţiunea Pauliană este primită fără ca să soanelor cart vor fi vlătit, ca în timp ele trcz arii 
fie necesitate de a proba complicitatea bem-ficiarulur. să poaUJ, cere înapo't banii ce vor fi _p_lrit,it pe ne_: 
tLaurent t. XVI No. 452 l'Ji urm).- Dar cfind femeia d I z z · 
donatară adnce prin contractul de căsătorie această drept, urmează că fctră o anume. nio i 7care cga a 
donaţiune soţulnr. cu titlu de dotă, ea formează un a regulmnentului nu se poate reţme pentru fond1il 
contract cu titlu oneros căcl: cu această, avere bă,r- de pensi-une 10 la snUi în loc de 5 la sntă cUn sa-
batul trebue să suporte sareinele căsătorieI, conform lariul fa,nctionarilor Eforiel, şi prin urmare, cu drept 
art. 1233 (fr. 1540). Prin urmare creditorii nu pot cuvent, in~tan,tele jitdecătorcşt'f, obligll pe Eforie să 
anula constituirea de doh'i, faţă cu bărbatul, de cât lt t 
susţinend complicitah·a sa la fraudă 1). .restitite funcţionarilor Sltmele reţiniite mai mu pes c 

189. Terţittl sistem. Dota este un act cu titlu oneros reţinerea reglenzentară de 5 la sută. 
atât în raport cu soţia câ,t şi cu bărbatul. Acest sis-
tem este admis de jurisprndenţtt. Dota este una din Decisiunea No. 16 din 94. - Respins ca ne-
condiţiunile asociaţiu11e'i conjugale, astfel precum P-a fondat recursul făcut de Eforia spitalelor civile 
este regulată între viitorir ;-;oţi, şi decr tatăl care o din Bucureşti, contra sentinţei tribunalulul Ilfov, 
dă copilulur seu sevftrşeşte un act care face parte din seci-ia, III,. No. 295 din 93 dată în proces cu N. 
actele cu titlu oneros, foră să distingem · între dota Y 

constituită bilrbatulul'. ::ii aceia constituită femeii 2). Con- Burki. 
stituirea de dotă dar, este în toate casurile ua con· S'a citit ra.portul făcut în cauzt~ de d. consilier C. 
tract cu titlu_ oneros, chiar în raporturile d'intre do· 1 C. Stefănescn. 
natar şi donator, şi creditoriI trebue să probeze frauda S'a ascultat d. G. Panu, avocatnl recurentei Eforia 
nu numa1 în privinta donatorulu'i ci si a donatarulut ; spitalelor civile, în desvoltare~ motivelor d_e _casare 
(N. · · · ). , , , precum şi d. C. Ştefănescu-Ţ1cu, avocatul mtimatu-

Fidejusiu,nea. Dacă este un act cu titlu gratuit sau 
lut N. Burki, în combated. 

oneros, atâ.t în raporturile dintre fidejusor işi creditor Curtea deliberând 
cât_ şi în raportul d'intre debitor işi fidejusor, am arătat Asupra primulu'i şi al doilea motiv de casa,re: 
mai sus (N · · · ). 1. Violarea titlulul'. 1 V (art. lG-30) din regulamentul 

(Va nrma). asup;~ pensiunilor funcţionarilor ~foriei Spitalelor." . 

JURISPRUDENŢA ROMÂNA 

lnalta Curte de Casaţie, secţia I 

Audienţa de la 18 Ianuarie 1893. 

' PREŞEDfN'fL\. d·lul GR. L \HOVARI, PREŞEDINTE 

Eforiei Spitalelor Civile cu N. Biwlri. 

Pensiune.-Ratin.ere asnpra salariulu'î. - Funcţionaril Eforiei 
Spitalelor civile din Bucureşti.-Cât li se reţine din salariu pen
tru fondul de pensiune. 

Comptabilitatea Eforiei spitalelor civile din BucureştL-Comp
tabilitatea Statulul. - Percepere de contribuţiuni nepreve~luto 
de lege. - Reţinere pentru pensiuni peste cuantumul pre,e
(lut de regulamentnl pensiunilor funcţionarilor Eforiel.-Dreptul 
instanţelor judecătoreşti de a condamna pe Eforie să restitue 
funclionarilor ce a reţinut pe nedrept.- Hespingere. (Art. 2 clin 
regulamentul pensiunilor funcţionarilor Eforiei spilatelor din 
Bucureşti - Art,. 15 din regul. administr moriel.-Art 20 clin 
legea cornptabilităţiI Statuluf.) 

1). Pentru I ondul de pensiu,n( al .funcţionarilor 
Eforie'I, spitalelor civile din BucureşU se reţine ace
lor .fnncţionar~, conform art. .:d din regulamentul 
pent-ru vensiunile lor, cinci la sută din sumele ce 
prhnesc subt titlu de tratament sat7 subt ort ce alta 
denitmire, aj ara ele diurnd. 

2). Comptabilitatea Eforiei spitalelor civile cl-in 
Bucure.ştt ţinendu-se după legile şi regulele c01npta
bilitaţi! tJlatuliti, şi legea comptabilăţi! Statului oprind 
cu desdvertire perceperea a orz-ce fel de contribit-

l) Pand Fr. Rep. t. n. Acţ. Paul. No. 13-!, 135, 136 pag. 100, 
2) Pand Franc. Rep. t. Ir. Acţ. Paul. No. 137, 138, 139, HO, 

pag. 100. 

,,După acest, capitol Casa Rensmnelo_r este un ~e~v1-
ciu distinct şi independent. Iot ce . priveşte demsiel~ 
privitoare la fixarea fondulur pensmne1or, precum ş1 
la distributia si repartitia acelu'i fond, se regulează de 
un comitet' în 'care funcţionari'i sunt representaţi prin 
5 membri ales'f de aceia. 

,, OrT ce declsie luată de comitet. obligă pe funcţio · 
n.ari'i alegătod. 

Pentru a scădea sau a urca cifra reţinerilor pentru 
fu~ctionarif Eforiei nu e nevoie de modificarea regula
mentului si de decretarea ]ul din noii, este suficient 
ca nevoia 'acestor modificări să se simţească de co
mitet şi să se aprobe de EforI." 

2. Gresită, interpretare a art. 15 din regulamentul 
<rener~l de adm.inistratie a Eforiel: si rea aplicare a 
~rt. 20 din legea cornptabilităţel: generale a Statului, 
face tribunalul, când confundă fixarea reţinerilor la 
salarU pentru Casa pensiunilor, cu fixarea şi percepe
rea impositelor generale ale Statulu'i." 

Avend în vedere că după art. 2 al a, din regula
mentul pensiunilor funcţionarilor Eforie1 spitalelor ci
vile din Bucureşti, se reţine acelor functionari pentru 
fondul de pensiuni câte 5 la sută din sumele ce pri
mesc sub titlu de tratament sau sub od ce altă de
numire afară de diurnă; 

Avend în vedere că după art. 15 din regulamentul 
admintstraţiunei Eforiei spitalelor civile din Bucureşt'i, 
comptabilitatea acestui aşQzământ urmează a se ţine 
după legile şi regulele comptabilit.ăţe'i Statului ; 

A vend în vedere că dnpă a1·t. 20 din legea comp
tabilităţei generale a Statulu1, ori ce contribuţiuni di
recte sau indirecte, al1 ele de cât acelea care sunt au
tori sate de legile de finance, sub od ce titlu sau or\'. 
ce numiri s'ar împlini, sunt cu desăverişire oprite şi 
persoanele care vor fi plătit, vor putea, în timp de trei 
an'i. să-ş\: ceară înapoi banii: ce vor fi plătit pe nedrept; 

Considerând că din momentul ce regulamentul casei 
pensiunilor funcţionarilor Eforiei, prevede o reţinere 
de 5 la sută din retribuţiunea lor lunară, iar nu de 



10 la sută, şi întru cât recurenta Eforie nu a dovidit 
acH cu nimic că acel regulament a fost modificat în 
1:nod legal şi reţinerea sporită la 10 Ia sută, cu drept 
cuvent tribunalul a conc:iderat ci'1 în mod nelegal s'a 
retinut intimatulu'i 10 la sută din retributiunea sa lu
n~ră si a condamnat pe recurenta să-1 restitue suma 
reţinerilor luate peste reţinerea legală de dnci la sută; 
Că procedând ast-fel tribunalul nu a violat nid unul 

din textele vizate în motivele invocate si decl'. aceste 
motive cată a se respinge oa neîntemeiate; 

Asupra motivului al III-Iea. 
„Eroare grosieră de fapt. Modificarea regulamentulu1 

pensiunilor, în cea-ce priveşte urcarea de la 5 la sută 
la 10 la sută a retinerilor functionarilor se face la 
1886, după cum am dovedit prin acte, pe când d. N. 
Burki, intră în funcţiune la Eforie Ia 18 .... Prin acest 
fapt d. Burki avend cunoştinţă de reţinerea de 10 la 
sută ce conţinea de . . . . an'i, a comsirnţit la ea., 
primind a fi funcţionar în asemenea condiţii. 

Avend în vedere că acest motiv se referă la ces 
tiuni de fapte a cărora constatare şi apreciere sunt 
de atributul suveran a instanţelor de fond, scăpând 
ast-fel de sub controlul Cmţt de Casaţie; 
Că asa fiiind si acest motiv este neîntemeiat. 
Pentr1.1 aceste 'motive, Curtea, respinge recursul. 

Audienţa de la 19 Ianuarie 1804 

PREfJEDINŢfA D-lu1 GE,. LAHOV ARI, PREŞEDINTE 

V. T. 0iitilian1t cu 0. IgncUesci, 

Seclucţiunea. - Prejudiţit"t. - Dacă seductorul poate fi obligat 
la daune-interese şi în ce cas. 

Ministerul public. - Dacă în civil inst~nţele jlldecătoreştI suut 
bine constituite fără procuror când nu figurează minori în in· 
stanţă. - Respingere. 

(Art. 998 codul civil şi art. 2 din legea diu 1877 asupra atri
buţiunilor Ministeriulul public). 

1) Ort-ce japtd a ornuluz ca-re cauzează alt,1,ia pre
judicfii1,, obli.gând pe acela clin a căruia greşal<'i s' a 
ocasionat prejudiţiu,l a'l repara, şi legea nefăcend nici 
o dinstinţiune între japtele prejudiţiabile cart obligă pe 
făptif.itort la reparaţiitnz, urmea:di de aci că .femea 
sedusd este în drept a cere dau..ne-interese, de la se
cluctorul seu, când seditcţiunea a pro1,enit din faptul 
şi manoperile acestuia. 

2) In materiă civilă, instanţa judecătorească este 
bine constituită fără procuror când nit figurea-z<'i mi
norif în instanţă. 

Decisiunea Ne. 18 din 94. -Respins ca neîn• 
temeiat, recursul făcut de V. T. GutHianu contra 
decisiunei Curţei de Apel din Craiova, secţ,ia II, 
No. 107 din 93, dată în proces cu C. Ignătescu. 

S'a ascultat d-l Ero. M. Porumbaru, avocatu1 recu
rentulu~ V. T. Gutilianu, în desvoltarea motivelor de 
casare si d-l Dimcea, avocatul intimatulut G. Ignătescu, 
în coml;ated. 

Curtea deliberând, 
Asupra primulul: motiv. 

,,Rea aplicaţiune a art. 998 eod. civ Curtea nu _c?1'.-
stată nic'f că faptul ce mi se impută este un fapt 11Ic1t 
nid că el a cauzat un prejudiţiu acelnt ce recla111:ă .. " 

A vencl în vedere că dupe art. 998 din codul e1v1l 

od-ce faptă a omulut care cauzează altuia prejudiţiu 
obligă pe acela din a căruia greşală s'a ocosionat a'l 
repara ; 
Că 'egea nefăcend nicl: o clasificaţiune între faptele 

prejudiciabile car'i obligă pe făptuitor la reparaţiunr, de 
aci reese că o femee sedusă este în drept a cere daune 
interese de la seducătorul el:, când seducţiunea a pro
venit din faptul şi manoperile acestuia. 

Considerând că, în specie, Curtea de Apel constată 
în fapt că recurentul, prin mijloace reprobate de mo
rală şi prin artificii seducătoare, a făcut pe Elena Ignă
tescu, fiica intimatulu'i G. Ignătescu, să cadă în greşală, 
şi })rin manoperile întrebuinţate, recurentul a căzut în 
culpă causând fete\: prejudiţii morale şi materiale apri
ciabile de justiţie. 
Că a,şa fiind Curtea condamnând pe recurent la daune, 

a făcut o bună aplicaţiune a art. 998 cod. civ. şi dec'i: 
motivul invocat este neîntemeiat; 

Asupra motivulu't IT lea. 
„Violarea art. 2 din legea 1877, şi rea constituire a 

Curtei. De si era în discutiune · o cestiune de minor'i, 
ministerul public nu a luat conclusiune." 

A vend în vedere că din decisiunea atăcată cu recurs 
se constată că nu fata Elena Ignătescu minoră1 a fi. 
gurat în instanţă ci tatăl seu, care a reclamat ca pă· 
rinte şi protector al fiice't sale, daune de la recurent. 
Că aşa fiind, întru cât nu figura în instanţă minora 

ci tatăl se1\ Curtea a fost bine constituită fără un re
presentant al i\'Iinisterulut public şi dec'i: şi acest motiv 
este neîntemeiat. 

Pentru iceste motive, Curtea, respinge recursul. 

Curtea de Apel din laşi, secţ-ia II 
Audienţa din 22 Martie 1893 

PREŞEDENŢIA d-lul I. T. BURADA, PREŞEDINTE 

N. Rosctt-i Bălă.nescit şi Petru Rosetti Bălănescit cit A.lexanclm 
C. Marroconlat, 

Hotărire prepara.toriă. - Dacă se poate reveni asupra unor a
semenea. hotărlr!. - Interogatoriu. - Dacă interogatoriul poato 
fi considerat ca un început do clovadri scrisri, şi în ce condiţiuni 
se poate considera ast-fel. - Proba cu martorL - Dacă acest 
fel de probaţiune este admisibil cftnd so tinde a se dovedi co:itrn 
şi peste conţim1tul unei convenţinnl s,nl o nouă con_venţmne 
mai'. mare de DO lei.- Transacţiune. - Dacă transacţmnele se 
pot dovedi cu martorî. - (Art. 160 din pr. civila şi art. 1191 
şi 1705 din codul civil). - Respingere. 

1) De şi în conformitate cu art. 160 pr. c. se 
poate reveni asupra hotărîrilor preparatoriz, cclri nit 

coprind în sine pronim.ţarea asupra vre-imd cestiunz 
de drept, totuş't jitdeccUorul nu poate reveni asupra 
lor fară a i se adztce elemente nonz, din cart s,i se 
poată convinge în u.rmă de idilita,tea revenirel în so
luţia cauzei, neputend servi pdrţet ca un noi'/, rnijloc 
de încercare pentrn admiterea sai't înlăturarea imul 
preparator ce i a,;• conveni. 

Astfel, câncl printr'o lwtărîre preparatorie s·a res
pins proba testimonială, această probă nu se mai poate 
adm,ite, când se propune în urmă, dacă nici unul din 
punctele sai'/, faptele pentru cart se cere din noii, pruba 
testimonială nit este noi't, adică dacă n' a mat fost discu
tat CU, ocazia respingerei aceste!/, probe, ci numa!/, arnpli
ficarea pitnctelor discutate cit ocazia respingeret, şi 
asitpra cdrora instanţa jitde ,·ătorească nit rn,a/1, poate 
revP,ni. 
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:J) Interogatoriul luat în instanţiî unet pclrţ't nu 
z,oatc fi considerat ect nn început de dovaclă scrisa, 
când din el mt reese nicf- cea mat mică urmă despre 
existenţa vre-wiuia din ./<tptele articulate de partea 
cc a JJropus ·intero_qatoriitl, şi când din contra recse 
v,'1.1lit negarea şi de10icerea acestor fcipte. 

Ast-fi li un asemenea interogafori·a nrputeml fi con
siderat ca itn început ele dovadd scrisd, nu poate fi 
lnat ca un naft element ele convingere spre a putea 
instanţU, judcciJ.torească să revină asupra Zncheereî 
prin care s'a respins proba testirnonwlă. 

3) Proba tcst·i1noniala nu est0 admisibilei contra şi 
1,cste conţinutul convenţfonci parţilor, câ,nd prin aceasta 
proba s' ar tinde a se dovedi o nou,l convenţiune ce ar 
trece de 15 O lei. 

4) TransacţiMniile chiar când ar fi mat micî de 
J:; O leii nu se pot dovedi c1t martort. 

Respins apelul făcut de fraţir Nicolae şi Petru 
Rosetti Bălănescu contra sentinţei tribunalulur Iaşr, 
$ecţia II cu No. 132 clin 14 Decembre 1891, dat 
asupra acţiune1 intentată în contra lur Alexandru 
C. Mavrocordat. 

S'au ascultat din partea apelanţilor d ni'i avocaţi: Petre 
Grădl ~teanu, V. Scully Logothetides şi Efrem Maz1îm, 
iar din partea intimatului d nir avocaţi G. Mărzescu, 
Ioan Lahovari si Samoil Goldentbal. 

Curtea deliberând. si 
Avend în vedere apelul inte1jectat de d nn: Nicolae 

şi P. Rosetti Bălănescu contra sentinţel: trib. Iaşi', sec
ţia II a) No 132, din 14 Decembre 1891, prin care 
li se respinge reclamaţia îndreptată contra d lu1 Al. 
C. Mavrocordat validarea ofertei sumei de 170.000 Ier 
ca preţ al moşier Căuciulescif, şi cererea în garanţie 
contra d-lui avocat S. Goldepthal; 

Avend în vedere susţinerile părţilor şi actele pre
sentate; 

A vend în vedere oă obiectul litigiului e cererea ape
lanţilor făcută prin procuratorele lor, avocatul Eduard 
Ulle, de a fi recunoscuţi ca proprietad absoluţl ar mo
şier Căuciulescii a intimatulur Al. C. Mavrocordat, plus 
a li se acorda 300 OOO lei daune si cheltuell',- a li se 
valida oferta făcută prin procurato'rul lor Gr. Mano, a 
sumei de 170.000 lei, preţul cumperărH moşiei Căuciule
scii, şi în subsidiar, când 1i s'ar respinge cele doue d'intâ\: 
cereri, să se condamne intimatul S. Goldenthal la plata 
sumei de 400 OOO lei, ca daune şi cheltueli de judecată; 

A vend în vedere cererea apelanţilor de a se reveni 
asupra decisiunel: acestei Curţ'i:, No. 2 208 din 26 Noem
bre 1892, prin care li s·a respins proba testimonială, 
şi a li se admite ca prin martori să dovedească fap
tele enunţate şi scrise chiar în audienţă, în 8 puncte ; 

Având în vodere câ. de şi conform art. 160 pr. civ, 
se poată reveni asupra hotărîrelor preparatorii, care 
nu coprind în sine pronunţarea asupra vr'unei cestiunl: 
de drept, totuşi judecătorul nu poate reveni asupra lor 
fără a i se aduce elemente nour, din care să se poată 
convinge în urmă de utilitatea revenire'i: în solutia cau
sel, neputând servi părţii: ca un nou mijloc de incer
care pentru admiterea sau înlăturarea unu'i preparator 
ce i-ar conveni; 

Avend în vedere că, în specie, ma'i nic'i unul din 
punctele sau faptele pentru care se cere astă-dl: din 
nou proba cu martori, nu e nou discutlel: făcută. cu 
ocasia dăre'i Jecisiuner anterioare No 2.208 din 2(3 

Noembre 1892. ci numal: ampJificarea acelor puncte 
discutate; şi asupra cărora Curtea s'a pronunţat deja; 

Avend în vedere c:ă interogatorul luat astă q.l am• 
hilor intimaţi nu poate fi considerat ca un început de 
dovadă scrisă, întru cât din el nu reese nic'i cea mar 
mică urmă despre existenţa vre,unuia din faptei~ ce 
le-a articulat apelanţff ci, din contra) vădit negarea şi 
dec)icerea acestor fapte; ca atare, neexistând începu• 
tul ele dovadă scrisă, complectarea cu martorl nu poate 
avea loc, şi nicl: poate fi vorba de un nou alement de 
convingere spre a se putea reveni asupra menţionater 
Jecisiunl preparatoriă ; 

A vend în vedere că prin punctele I, II şi III, puse 
în audienţă prin aperătorul apelanţilor, Scully, şi mo
dificate în urmă în resumatul de conc1usinnI, de ape• 
rătorul Mazlîm) se tinde a se dovedi cu martod con • 
tra şi peste conţinutul convenţiuner părţilor din 31 
Decembrie 1887, sau o noue conventie ma.T mare de 
150 lei. cea- ce în ambele casuri e inadmisibil ca fiind 
contrariu disposiţiunilor art. 1191 c. civ., şi asupra 
căror puncte Curtea s'a pronunţat deja; fie aceste 
puncte formulate ca contra intimatulu'i: Goldenthal, 
cum s'au articulat în audientă fie ca în resumatul 
de conclusiun'i contra intimatulu.1 Mavrocordat; 

Avend în vedere că, după cum s'a arătat mar sus) 
interogatorul intimaţilor neput~nd fi luat ca un înce
put de proră scris, ne resultând din el nicr urma vre• 
unur fapt din cele alegate de apelanţl'i- şi conţinutul 
convenţiunei din 31 Decembrie 1887, opunendu se in· 
terpretărel'. ce voesce a se da, şi din care se pretinde 
a resuita preexistenţa vre-unui mancht dat intimatu• 
Jur Mavrocordat, - nu poate fi luată ca un început de 
probă scris, şi deci inadmisibilă complectarea probei 
cn martorl în dovedirea unei convenţiunr scrisă, în 
lipsă de început de probă scris; 

A vend în vedere că nic'i renunţarea la termen, ase
menea în lipsă de început de probă scris, nu se poate 
dovedi cn martorl, căci art. 5 din conventiunea din 
31 Decembrie 18871 coprinq.end în sine condiţiunea 
resolutoriă expresă, operă „erga omnes" resoluţia el' de 
drept, şi nici una din părţr nu se poate întemeia pe 
densa ca să facă să reînvie, ci trebue o noue conven• 
ţiune, la dovedirea căreia se tinde. Că ast-fel fiind, 
fie că s'ar tinde Ia probarea renunţ,ărel: făcută direct 
de intimatul Mavrocordat sau prin mandatarul Golden
thal la dreptul ce avea cel d'înteiu, şi care renunţare 
trebuia să fie expresă, fie la stabilirea nnel nou'i con• 
venţiun'i, suma fiind mar mare de 150 lel proba cu 
martor'i' e inadmisibilă, conform art. 1191 c civ.; 

A vend în vedere că, în vederea punctelar IV şi V, 
asupra căror asemenea Curtea s'a pronunţat prin deci· 
siunea sa anterioară) nu pot fi considerate nicr ca 
pertinente şi nicl ca concludente în specie, întru cât 
intimatul Mavrocordat sau mandatarul seu Goldenthal 
nu şi-a luat prin vre-0 convenţiune îndatorirea de a 
procura sau înlesni apelanţilor mijloace de p'ata mo• 
şiei Căuciulescii, şi nici acest din urmă n'a împedicat 
pretinsul împrumut de la Fermo, sau împrumutul de 
la Creditul Rural Fonciar, şi aceasta se constată nu 
numa1 din împrejurărilfl şi timpul scurt la care s'au 
cerut împrumuturile, şi care exclud existenţa vre•unor 
hesitaţiuni sau manopere din partea vre-unur intimat; 
dar mal: mult, s·au recunoscut de apelanţi pedicile a
cestor împrumuturi din corespondenţa d-lu'i: Gr. Mano, 
tutorele din acel timp al unuia din apelanţi, corespon· 
dentă care s'a presentat tribunalulu1, si astă di din 
conţinutul scrisorilor din 28 August 1888: 15 Ianuarie 
1889, şi telegramele din 1 şi 2 Siptembre 1888, pre· 
sentate de intimatul Goldenthal, şi ne contestate de 
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ape'anţ'i. ceea ce probează inexistenţa pretinselor fapte 
~i jnutilitatea probe'i cu martor'i ce se invoacă; 
' Avend în vedere că prin faptele coprinso în pune. 
tele VI si VII se tinde a se dovedi existenta une'i tran
sacţiunr, • care conform art 1705 C. Ci V . Il.U se poate 
dovedi cu martorr, chiar când ar fi ma.I mică de 150 
Jer ~i ar exista un început de dovadă scris, ceea ce, 
dnpă cum s'a aretat ma-i sus nu este în specie ; 
. AvGnd în vedere, în fine, că nic'i pen~ru punctul VIII, 

nu po1te fi admisibilă proba cu martod, întru cât co
prinde în sine constatarea uner nour convenţiuni mar 
mare de 150 Ier, şi a căreia dovedire prin martorr este 
oprită de art. 1191 c. civ. ; 
Că ast-fel fiind, după cum s'a aretat mar sus ~i 

după cum se constată ş'f prin decisiunea anterioară 
No. 2 208 din 26 Noembre 1892 cată a se respinge 
cereTea prober testimoniale invocată de apelanţ'i, ca ne 
concludentă, ne pertinentă inutilă şi ne perm_isă de 
lege. 

A vend în vedere că după cum · s'a aretat ma'i sus, 
art. 6 al conventiuneI din 31 Decembre 1887 nu e de 
cât un pact de 'resolvire de drept a contractulul: de 
ven4are-cumperare prin simplul fapt al expirărei ter
menulul'. de 1 Septemhre 1888 pentru plata preţu ui 
vânqerer-cumperăreI, cu alte cuvinte o derogare par
ţială la art. 1367 c civ., prin renunţarea la punerea 
tn înterq.iere din partea venq.etontlui ; că ast fel fiiind, 
prin simplul tapt al ajungere! term„nulu1 de 1 Sep
tembre 1888, convenţiunea se consideră ca resiliată de 
drept, şi fără nici un efect 9i întru - cât apelanţii 
n'au dovedit m\ s'au conformat menţionatulur articol 
al conventiunel: si nicr existenta vre-unel: conventiunr 
după cum' s'a ar~tat, - le remâne atât reclamaţil'.rnea 
cât 1?i apelul neînten.1eiat din acest punct de vedere, şi 
întemeiată sentinţa atacată; 

Avend în vedere că nic'i: oferta făcută de apelanţl: 
intimatulut Al. C Mavrocordat, nu e întemeiată faţă 
cu netemeinicia cererer principale, întru cfLt n'a fost fă
cută în lăuntrul termenulur de 1 Septembre 1888, ci 
mult mar târziu, decr cată a fi respinsă ; 

Avend în vedere că, în privinţa cererer in garanţiă, 
întru cât dupe cum s'a aretat mai sus nu se dovedeşte 
nict un fapt în sarcina intimatului Goldenthal, care să 
fi dăunat pe apelanţ'i cu privire la menţionata con-v-en
ţinn.e din 31 Decembre 1887, nic'i s'a stabilit existunţa 
vre unut delict sau quasi delict spre a justifica preten
ţiunea de daune, - cată a se respinge şi această ce
rere si a se mentine în totul sentint.a atacată ; 

Ave'nd în vedere si cererile de daune si cheltuel\'. do 
judecată. şi Curtea conform art. 14G pr.' civ, apreci -
indu-le la 300 lei de fie-care intimat. 

Pntru aceste motive, în numele legeT. Decide : 
Respinge apelul. 

(Semm-1.ţt) I, T B1trada, Gh, Dimachi, D. Sofia1t. 

OPINIUNE: 

Considerând că din interogatorul părţilor şi din toată 
procedura urmată. resultă că d-l Goldenthal, avend toată 
încrederea d Iul Mavrocordat si lucrând în această a
facere cu depline puted, s'a dus în ziua de 3 Septembre 
1888 la Bucureştr ca să formeze actul de venzare ce 
urma să aibă loc între Mavrocordat şi fraţit Bălănescu, 
câ.nd Goldenthal a şi redactat actul de venzare după 
cum tnsuş'î a recunoscut; 

Considerând că din faptul ducere\'. lu1 Goldenthal Ia 
Bncureştl la 3 Septembre 1888, din telegrama sa dată 
la Ia~I prin care anunţă că v1ne la Bucm--eştr la 2 Sep-

tembre din Tedactiunea actului: de venzare de însus1 
Goldenthal la 3 Septembre şi din ducerea sa la ban
cherul Fermu în aceiaşr zi. pentru a se încredinţa dacă 
preţul mosiei este în mâinile acestuia. - resultă că Ma
vrocordat,' care a recunoscut că-i dăduse depline puted 
si care arăta atâ ta bună vointă fratilor Bălănesou, do
vadă cererea la Creditul funciar Rural pentru a le în
lesni un împrumut asupra moşier .,_ în urma interve
nirer d-lur Or. Mano, tutorele unuia din Bălăneştr, prin 
s ·risoarea de Ia 28 August, -· a modificat efectele le
ga:e ale convenţiunel: clin 31 Decern bre 1887: renunţând 
înainte de expirare, la termenul de 1 Septembre şi a
cordând astfel „ a priori ·' o prelungire de termen ; căcY 
condiţiunea resolutoriă împlinită, avend de efect reso -
luţiunea de drept a contractulur, şi prin urmare a obli
gaţiunilor ce decurg dintr'ensul, de ducerea d Jur Gol
denthal la Bucureşti şi toate acele fapte enumerate 
mal: sus, cad au avut loc <lupe termenul de 1 Septem
bre, nu şi ar găsi explicaţiunea lor de cât în formarea 
unei nour convenţiunr de venzare, după t,ermenul de 1 
Septembre: - care nu s'a putut executa din causa lut 
Mavrocordat, sau a mandatarulm seu ; 
Că dar, şi într·un cas şi într'altul, avend început de 

dovadă scrisă brulionut actulur do venzare şi telegrama 
Jur Goldenthal anuntând venirea sa în Bucuestr la 2 
Septembre, proba testimonială este admisibilă şi nu se 
poate refuza fără violaţiunea lege1; 

Considerând de asemenea, în ce priveşte pe Golden
thal, că în cazul când s'ar recunoaşte că puterile sale 
nu s'au întins până acolo în cc1t să poată modifica. 
clausele convenţiuner, şi nic'i a forma o alta după 1 
Septembre, a comis un quasi-delict în dauna fraţilor 
Bălănes ::u, şi faţă cu disposiţiunile art 1198 c. civ., a 
refuza proba testimonială este o flagrantă violaţiune a 
lege\'.; 

Pentru aceste motive suntem de opiniune a se admite 
proba testimonială, pentru a se dovedi punctele aretnte 
mal: sus. 

(Semnaţ.1) N. Vc,le11ti1 Al. G. Jlînnri. 

JURISPRUDENŢA STRAINA 

Tribunal·ul civil clin Saint-Gaudcns 

An<lienţn. din 14. Doceml.Jrie 1893 

PREŞEDJN'fTA domnulnI LARNAUDIE 

Sedncţinne. - PromisiLtne d3 căsătorie. - Prejudiţi/î. mR.terial 
şi moral. - Reparnţinne. - Danne-interese. 

Dacă, în princi_piii, seducţ-iunea, chiar Hrmată de 
sarcina seduBet, nit constitue o causă su(icientd pen
trn a motiva acordarea daitnelor-interese, nu este tot 
ast-jel însă câncl relaţiunile dintre seductor şi seditsa 
aii fost precedate de o promisiune de căsătorie şi că 
tocmai această promisiune a fost caitsa determinantei 
a seditctiunez. 

Un ~n,qajament de aşa naturd lttat de ci:Ure 1tn 

tenl!r major crează o obligaţiune natttralct, o adev?J
rată legdturci, de drept ce permite t1·ibimalelor să (tdmita 
cererea de reparaţ-iltne a prej1eil,iţiitlu.·'t causcet tinerei 
seduse. 



CUHIERUL JUDICIAR No. El.- Duminictl, 1~ li'ebruarie 
llil!'rWW~ 

In zadar s'ar sztsţ:ne că pentrit o. fi loc lct acţiu
nea în daitne-interese, clestinatct să repare prejitditiitl 
material sai't moral cau,sat prin seditctiime vroni-isiu~ea 

' ' t 
ele cdsătorie trebue să fie doloasă sait 1nincinoasd, (fal-
laâeuse), adică să fie făciită cu intenţiime ele a wu 
fi ţinittă în momentul esecittăref. 

Promisiunea ele căscttorie trebue cons·iderată ca min• 
cinoasă si doloasă când nu este timttă clacă nit s' a , , ' 
produs, de când a fost f ăcittă, vre-itn ctct putend să 
,justifice refusul execittăret ,- şi aceasta din caitsa di
jicultaţei pentr•u tribunale de a aprecia în mod siq1tr 
gr«,ditZ de sinceritate al sediwtoritlut ' 

,, Tribunalul ; 
Avend în vedere, în fapt, că în cursul anulut 1890 

A .. M ... în verstă de 27 ani, făcu la Tulusa cunostint; 
d-işoare1 M .. G., încă minoră; că. numeroasele sc'riso~r 
presintate în timpul desba.terilor si adresate fie fetei 
fie părinţilor ser, dovedesc patima viă ce dedsul simti~ 
pentru tînăra copilă; că ma'i cu seamă e de notat că 
într'o scrisoare ce densul îi scria la 15 Noembre, îi 
declara : n Cat despre mama, n'am mal'. pl'imit nimic 
de la densa de când i-am scris despre căsătoriă" · că 
aşa dară este sigur că ma'i nainte de 15 Noembre 1890, 
A ... M. , făcuse feter M... G ... o promisiune de căsătorie; 

Avend în vedere că, neputend învinge resistenta ma
me'i sale ce se opunea la această căsătorie, A.:. M ... 
plecă în Spania cu M ... G ... şi se fixă cu densa la Ge
ron~, unde pregătj ~ formalităţile necesarii pentru a 'iş1 
reahsa proectul seu de căsătorie; 

,.. C~ scriso:ile_ scrise din Gerona părinţilot fetei, cărora 
do:msul le da_ titlul_ de „scumpt părinţi", arată din par
tea sa o dormţi1 v1ă de a procede fără întârziere la 
căsătorie işi că r conjură, în termenii cei mai stăruitori 
sit-i ţrimită actele necesarii; că densul persistă în re'. 
soluţmnea sa cu toate observaţiunile rudelor si mamei 
sale ca~e 'i pun subt ochf informaţiunile cele 'ma! de
favorabile pe seama familiei aceleia ce densul voeste 
a o face soţie, şi că densul a făcut la 30 Aprilie 1891 
prin 1:otarul din _Barcelona, un act respectuos destinat 
mamei sale; c~ 13:1 fine în aceiaş'i'. zi, 30 Aprilie, den
sul anunţă, părmţ1lor fetei că densa este însă::cinată -
adăogend :_ ,,Reu.1, o dată căsătoriţr, va fi foarte ;nic, 
reparat prm faptul căsătoriei" · 
. A ~e:1d _·tn vedere că la aceiaşi epocă densul se pre. 

smta .112-amtea -agentul ul: consular la Gerona cu fata M ... 
G-•.• ş1:1 anunţă irevocabila sa resolutinne de a lua 
de soţie pe acestă fată însărcinată de densul · că a
g~ntul co~sular care certifică această cleclaraţi

1

une pre
CISează ca A ... l\J ... 'l ruga, pe lângă aceasta să-1 a
:ate ce _trebue sa facă pentru ca căsătoria sa celebrată 
m Spania să fie în nrmă valabilă în Francia · 

_A v:end _în ~edere că această primă sarcină, ce s'a 
s~arş1t_ prmtrun avort, a fost urmată de o a doua sar
c~nă ş1. că ~ .. G ... a născut în luna Maiu 1802 o fetita· 
ca_ Ia 30 Maiu 1891 notarul din Sauveterre notifica 11~ 
pmn act respectuos mamei tenerulu'i si. că în urma 
acesteia densa da, prin act notariat' consimtimentul 
seu la căsătorie · ' · ' 

A~end în v~de~e, în drept că dacă, în principiu, se
ducţ~unea, chiar urmată de sarcină, nu este o cauză 
suficientă pentru a motiva acordarea daunelor-interese 
nu este_ ţot ast-fel când relaţiunele au fost precedate d~ 
o prom1smne de c~sătorie, şi că această promisiune a. 
fost cauza determmantă a seducţiuner; că un angagia
ment de aşa natură luat de un tener major crează o 

.â.dmiuhitrntor şi girant responsabil St. Grigorescu. 

obligaţiune naturală, o adeverată legătură de drept care 
permite tribunalelor să admită o cerere în reparaţiu
nea prejudiţiulu1 causat tinerel'. fete seduse; că nu poate 
fi contrariu regulelor dreptulut şi ale morale'î. să se_o
blige seductorul care, cu ajutorul unei promisiunl de 
căsătorie, a parvenit să obţină favorurile unei tinere 
fete, să repare prejudiţiul material şi moral ce densul 
a causat aceleia pe care a înşelat'o; 

Avend îu vedere că în zadar se sustine-în interesul 
lut A ... M „ că pentru a fi loc la o act'iune în daune 

' ' promisiunea de căsătorie trebue să fi doloasă sau min-
cinoasă, adică făcută cu intentiunea de a nu fi tinută 
în seamă în momentuf executăre'i, cea-ce n'ar fi'cazul 
în speţa de faţă, aci totul dovedind că în momentu1 
când s'a angagiat, A ... M „ avea intentiunea să-si tină 
cuvental dat; că, în adever, ar fi, în majoritatea 'ca
surilor, destul de greii pentru tribunale să aprecieze 
în mod sigur gradul de sinceritate al sedncătorulut; ci'L 
promisiunea-de căsătorie trebue considerată ca minci
noasă şi d?loasă cf.Lnd nu s'a ţim;it, atunci când nu s'a 
produs, de când a fost făcută, nid un act care să poafă 
justifica refuzul de esecutare; . -
Că r de ajuns să se constate, în fapt, că promisiu

nea a procedat sarcina, că acea promisiune a trebuit 
dupe toate probabilităţile să facă pe fată a se lăsa fă 
fie sedusă, pentru ca în afară de od-ce alt fapt nou ce 
ar putea justifica neexecutarea, să motiveze actiunea în 
reparaţiunea_ prejudiţiulul'.; ' 

A vend în vedere că în urma scrisorilor pasionate 
scrise de A .. :M .. , a asigurărilor date de o apropiată 
căsătOTie işi a îndeplinirilor formalităţilor trebuincioase 
pentru a se ajunge aci (la căsătorie), d-soara IVI.. G ... 
n'a putut să se îndoiască de lealitatea seductorulut seu
că, prin urmare, este loc a se decide că cererea sa îi{ 
daune işi interese, basată pe neexecutarea promisiunei 
de căsătorie în condiţiunile ma,r sus arătate este în-
temeiată si trebue să fie admisă · ' 

' ' 
· Mai l{rrr'ie~ză, ~âte-~a· c~n;icler~nte ·de· f~pt c~ ~n-i1~

p_o1:-tă mult ;n causă, şi tribunalul apreciind, dupe po
s1ţmnea socială a d şoarei M ... G .. , dupe situatiunea 
d~ avere. a lul'. A ... M ... ? şţ ţţnend seamă şi de faptul 
ca seducţmneva a pro1:7e_mt ş1 dm greşala d-şoare:r M ... G ... , 
car~ cu toata pr01msmnea de căsătorie nu trebuia să 
cedeze lu'i A... M ... , condamnă pe acesta să plătească 
cl-işoare'i G .. M ... ca daune interese pentru reparatiunea 
prejudiţiulu'i'. moral şi material ce i-a cauzat, suma de 
2 OOO leI ; 'I ma'i condamnă să plătească si tatălu1 fete1 
suma de 1.000 le1, după cererea acestuia' pentru sume 
d~ banî_ cu cad a împrumutat pe A ... M'... şi pentru 
c~ l'a ţmut în casă, procurându-i işi hrană, ma1 mult 
t1mp. , 
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