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REGIMUL SILVIC 

Intr'unul din numerile trecute am făcut cu
noscut că s'a depus în Cameră, de către d. mi
nistru al domeni~lor, un proect de lege, modifi
cător actualul ul codice sil vie. 

Se simţea oare trebuinţa unul nou cod silvic_? Da. 
Este cunoscut că una din sorgintele de avuţ1ă ale 
ţerel româneşn sunt pădurile, sau mal bine zis 
au fost; căd numerul acestor pădurl a descrescut 
în mod îngrijitor, şi se poate q.ice că astă-zl mal 
numal statul are pădurl. 

Particularii, proprietarii de păduri, nu . numa1 
că nu şi-au exploatat pădurile într'un mod sis
tematic, raţional, dar încă exploatarea lor a fost 
o adeverată devastare ; pe unde altă dată se înălţai1 
falnic pădurl aproape seculare, astă-zl se întind 
câmpi! nesfârşite, arse de soare, adeverate steppe, 
şi în carl muncitorul, în timpul verei, numal gă-

seşte măcar un arbore spre a se adăposti putin 
de arşiţa soarelul. Lăstarul scăpat de tăişul ~e
cureI, a fost distrus prin păşunatul vitelor ; ră
dăcinele de unde puteau e~i lăstare nol carI, pă
zite, puteau să formeze la loc pădurea tăiată, au 
fost scoase, cu o lăcomiă sălbatecă, spre a se 
face ogoare. Profitat'a în ceva măcar agricultura 
de această devastare şi defrişare a pădurilor? 
Nu, căcl o producţiune peste trebuinţele consu
maţiune! interne şi peste cererile de export, a 
făcut ca pretul cerealelor să scază asa mult în 

' , ' cât să nu se poată acoperi nicl cheltuelile de ex-
ploatare şi producţiune. Chiar munţil nu au fost 
cruţaţi de această devastare. Judeţe de munte 
carl artă dată erau renumite prin producţiunea 
cherestelel de brad, astă-zl numal pot produce de 
cât o cherestea inferioară, de fag, căcl au devenit 
aşa de rarl brazi! prin munţi1 lor, în cât se poate 
socoti ca un fenomen când mal poţl întâlni câte 
o pădurice de brad, uitată prin vre-o văgăună a 
munţilor. Chiar fagul este distrus în mod barbar 
şi dacă se va mal permite încă actualul mod d~ 
exploatore, prin munţl nu se va mal găsi altă 
esenţă de lemn de cât mesteacănul, esenţă bună 
cel mult pentru scaune de pae. La câmp stejarul 
ulmul, frasinul, carpinul, gârniţa etc. au dispărut 
aproape de tot făcend loc tufelor, mărăcinilor 
scumpiel, salcâmulul, şi aceasta nu peste tot locui 
pe unde au fost .pădurl, ci pe acolo pe unde pro
prietaril au crezut că · este bine a conserva câte 
o mică pădure pentru trebuinţele moşielor. Ac
tualul cod silvic a împedicat oare eum distru
gerea pădurilor, cel puţin a pădurilor statalul 
comunelor şi aşezămintelor de bine-facere, însă 
ace~sta m~ e de ajuns; trebuiau scăpate şi pă
durile particulare de o t0 tală nimicire · si să nu 
se pr~tindă că se aduce o ştirbire dr~ptuluI de 
proprietate împedicându-se particulari! de a'sl de-, 
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frişa pădurile, căcl interesul general primează in
teresele particulare, şi este de un interes capital 
pentru ţară de a se menţine pădurile în fiinţă şi 
a se căuta să se respă<iurească parte din locu
rile după carl pădurile au fost distruse. 

Proectul noulul cod silvic, or~ carl i-ar fi im
perfecţiunile sale, imperfecţiunl ce se pot îndrepta 
printr'o discuţiune mal întinsă şi mal serioasă în 
corpurile legiuitoare, totuşi este un pas înainte 
făcut spre conservarea şi repopularea pădurilor. 

Prin acest proect, m~surile restrictive, întru cât 
priveşte defrişarea, au fost întinse, fără nicl o 
distincţiune, la toate pădurile. Păşunatul vitelor 
este cu desăverşire oprit în pădurile stalulul şi 
ale comunelor, şi în pădurile private a fost supus 
unor restricţiunl serioase, potri vile cu o cultură 
raţională. Proprietarii sunt obligaţl de a priveghia 
de aproape repopularea pădurilor tăiate, supu
nendu-se la amenzi severe toţl aceia din a căror 
negligenţă se distrug pădurile. 1n cea ce priveşte 
modul tăerel pădurilor se lasă proprietarilor o 
libertate absolută, supraveghindu-se însă de Stat 
soarta pădurel tăiată. 

Proectul de lege se mal ocupă de raporturile 
înLre proprietarl, dintre judeţe, comune şi proprie
tarl, pentru a uşura extragerea lemnelor din pă

dure ; de paza pădurilor contra incendiulul şi a 
stricăciunilor prin insecte; de plutirea materialulul 
lemnos în părţile muntoase, etc. 

In privinţa penalităţilor în casurl de contraven
ţiunl şi de delicte silvice, s'a păstrat în mare 
parte legislaţiunea actuală, ce se va aplica de 
aci înainte la toate pădurile fără distincţiune. 1n 
fine se dă, prin acest proect de lege, agenţilor 
silvicl, fie domeniall, fie parlicularl, aceleaşl pre
rogative ca şi ale gei:1darmeriel, limitându-le însă 
la delictele şi contravenţiunile pur silvice. 

Atât în actualul cod silvic, cât şi în noul proiect de 
lege silvică, se observă aceiaş1 lacună, şi a nume : 
Pedeapsa, pentru delicuenţl, afară de casurile de 
recidivă, esle numa1 amenda. OrI după articolul 
132 din codul de procedură penală, dacă delictul 
nu trage după sine pedeapsa închisoare!, prevenitul 
va fi liberat, punendu-i-se îndatorirea de a se reîn
făţişa, la qiua defiptă, înaintea Tribunalului com
petent; de unJe re~ullă, că, în materie de delict 
:silvic, pedeap~a fiind numaI amenda, - nu vorbesc 
de casurile de recidivă, - nu se poate lua nicl o 
mesură preventivă contra delicuentilor, prin ur
mare aceştia nu pot fi trimişl înaint~â judecăloru
lul de instrucţiune, cum se putea face înaintea pu
nerel în aplicare a codulul silvic, sub regimul art. 
309 din codul penal, spre a se putea da contra lor 
mandat de depunere sau de arestare. 

Oare să fie de vre-un folos arestul preventiv în 
materie de delict silvic? Da, însă numal în anumite 
casurl. Me esplic. 

Atât Stalul cât ~i particulari!, dar mal ales Statul, 
posedă pădurl imense pe fruntariele ţere1, fie pe 

ţermul şi în oslroavele Dunărc1> fie pe linia de gra
niţă a muntilor; atât de peste Dunăre, cât şi de 
peste rnunţ!, trec fel de fel de oamenl, taiă lemne 
din pădure, păşunează vile ele., sunt pr.inşl, în cele 
mal multe casnrl chiar asupra faptulu1, se încheiă 
proces-verbal care se înaintează loculul competent, 
iar delicuentuluI i se dă drumul după ce promile că 
va veni la judecată. Da, vine ; ia'l de unde nu e. 
Statul însă remâne cu o holărîre condemnatoare, 
remasă definitivă. Ah! le bon billetqu/a La Clzâtre f 
Pas de'l esecută pe delicuenl în ţara Iul. 

EI bine, în asemenea cas nu este drept ca delicilen
tul, prins asupra faplulu11 să fie depus în arestul pre
ventiv? Ce este 6re mandatul de depunere de cât o 
mesură de siguranţă şi o garanţie a esecutărel pe
depse'i'.? Cum? delicuenţi1 domiciliap: în ţară, pentru 
câte-va crăcI rupte dinlr'o pădure, vor fi eseculaU cu 
cea maY mare rigoare şi contra celor domiciliaţl î;1 ţă
rile mărginaşe să nu se ia nicl o mesură de sigu
ran ţft şi de garantare a esecutărel: pedepsel? Drept 
ar fi aceasta? Cred că nu. De acea ar fi de dorit 
ca să se prevadă în proedul de lege silvică, pe
deapsa închisoarel, şi prin urmare arestul pre
ventiv, pentru delicuenţil domiciliaţl în ţerile ve
cine, peste fruntaril. Numa'( în aşa chip, s'ar pu
tea apăra, con1ra devastăre1, pădurile dupi:i grani
ţele ţerel. 

Anton Nenoveanu 

JURISPRUDENŢA ROMÂNĂ 

Ina,Jta, Curte de Casatie sectia I , ) ' 
Audienţa de la 19 Noernbrie 1893 

PREŞEDENŢIA d-luI CH. PHEREKYDE, CONSILIER 

Costache Savct cu Aron Guzan 

. Acţiune posesoriă.- Servitute- Drept ele trecere.- Lipsă ele 
t1tlu.-Dacă poate da loc la acţiunea posesoriă. 

Acţi_un~ posesori~.- Servitute necontinuă. - Dobândită prin 
prescr1p~1une anter10r codiceluI civil.- Dacă Tribunalul este com
petent, în apel, a statua pe cale posesoriă asupra uner serv1tuţî 
de trecere. 
Acţiune posesoriă.- Dacă servitutea de trecere acordată locu

rilor î~fundate _ _prin proprietăţile vecine poate face obiectul uneI 
acţn1111 posesoru. 

(Art. 616, 622, 623 ~i 6::!4 cod. civil, art. 56 leg. jud. oc6le si 
ai·t 39 din legea organică a Curţii de Casaţie).- Casare. ' 

1) Servitutea de trecere fiind o serv.itute ne
continuă, care nu se poate dobendi de cât prin 
titluri, iat' nu şi prin prescr·ipţiune, urmează 
că posesi·unea unei asemenea servituti nu poate 
da loc la acţ,iunea posesoriă. ' 

2) Tribwnalul nu etde competent a judeca în 
apel â acţiune poseso1·iă pentru o seroitute ne
continită, -- cum este serv'itutea, de trecere, -
dacă nu se presintă un titlu pentru dovedirea 
ei, C'i se invoacă, în clobendirea e-'l,, nu,ma1 pre
scripţiiinea, câştigată confoYm vechilor legiuiri, 
căci prin acea::sta ar prejudeca cestiunea petito
'1"ht lu/t. 



3) De şi proprietarul u-nui loc înfundat poate 
reclama o trecere pe loci-t,l vec-inulul seu pentru 
esploatarea f onduliii seu, însă c,um acest drept 
de frecere este un drept real, un drept de ser
vitute care robeşte dreptul ele proprietate al ve
cinului, el 'Jiu poate fi reclamat de cât pe cale 
petitoriă, înaintea Tribunalului cct primă in
stanţă, nu pd cale posesoriă, la Tribunal în apel. 

Decisiunea No. 360 din 1893.- Casată fără tri
mitere, sentinţa Trib. Dorohoiu cu No. 60/93, dală 
în procesul dintre Costache Sava cu Aron Guzan 

S'a citit raportul făcut în causă de d. Presedinte Gr. 
Lahovari. ' 

S'a ascultat d. Gabriel Th. Avenianu, avocatul recu
rentulur Costache Sava, în desvolt,area motivelor de 
casare si d. M. Alexandrescu avocatul intimatulu1 Aron 
Guzan, 'în combated; 

Cnrtea deliberând, 
Asupra motivului IU : 
„Incompetentă. Judecătorul de ocol, şi prin urmare 

,, Tribunalul în apel, nu e cornpetinte de a jude.ca o ac
„ ţiune posesoriă esercitată pentru o servitute necontinuă 
„cum e servitutea de trecere, dacă nu se presintă un 
,,titlu pentru dovedirea er, ci se invoacă, ca dovadă nu
„mai prescripţia câştigată conform vechei legiuirr, că.ci 
„prin aceasta se prejudecă cestiunen. petitoriului şi se 
,, violează art. 56 din legea Judecătoriilor de Ocoale. « 

„Dreptul de trecere preve4ut de art. 616 din codul 
„civil, nu se poate reclama. şi dobândi de cât pe cale 
,,de acţiune petitorie esercitată înaintea Triblmalulu'i'. 
,,de prima instanţă." 

Avencl în vedere că dreptul de trecere, după art. 622 
din codul civil, este regulat în clasa servituţilor ne
continue, servituţr cad, după art. 623 combinat cu 624 
din codul civil, nu pot fi stabilite de cât prin titlud, de 
unde consecinţa că asemenea servituţt neputend fi do
bândite prin prescrip~iune, posesiunea lor nu poate da 
loc la acţiunea posesorie ; 

Considerând că Jude·cătorul de ocol, şi Tribunalul în 
apel, nu putea să judece nict chestiunea ridicată de 
parte că densa împlinise deja prescripţiunea sub codul 
Calimach, sub care o asemenea servitute se putea câş
tiga prin prescripţiune, căcr n'ar fi putut să statueze de 
cât pronunţându-se asupra prescripţiune1 dobândite, 
adică judecând chestiunea proprietăţer, ceea ce, după 
art. 56, partea. finală, din legea Judecătorie'i'. de Ocoale, 
escecle limitele competinţer lor; 

Considerând că de şi art_ 616 din codul civil, pe 
care se ma'i'. întemeiază Tribunalul pentru a recunoaşte 
intimatului un drept de trecere pe locul recurentulur, 
prevede că proprietarul unu'i'. loc înfundat poate reclama 
o trecere pe locul vecinulu'f seu, ·pentru esploatarea fon
dulur seu, însă cum acest drept de trecere este un drept 
real, un drept de servitute legală care robeşte dreptul 
de proprietate al vecinuhu, el nu poate fi reala.mat de 
cât pe cale petitorie înaineta Tribunalului ca primă in
stanţă, nu pe cale posesorie, cum l'::i. recuno~cut în speţă 
Tribunalul ; 

Considerând că ast-fel fiind, Tribunalul reformând 
Cartea de judecată a Judelui de ocol şi recunoscând in
timatulur Aron Guzan dreptul de trecere pe locul recu
rentului Costache Sava ca dobândit prin prescripţie, 
prin urmare discutând în posesoriu dreptul de proprie
tate, a violat art. 56 din legea Judecătoriilor de ocoa.Ie 
şi a făcut o greşită aplicare a art. Gl6 din codul civil, 
şi deci motivul invocat este întemeiat si sentinta ata-
cată urmează a se casa i ' ' 

Considerând că, din momentul ce este constant că 
dreptul de trecere nu poate face obiectul unei acţiu~r 
posesorir, nu mar este necesitate ca afacerea să fie dm 
nou trimisă înaintea Tribunalulu'î spre a statua în apel 
pe cale posesorie ; 

Veq.end şi art. 39 din legea organică a acestei: Curţr ; 
Pentru aceste motive, şi fără a mar discuta cele-l'alte 

motive, Curtea casează. 

I n a, 1 ta, C zz r te de Ca, sa, ţie, s e c ţ 1 a I I 
Audienţa de Ia 22 Februarie 1894. 

PREŞEDENŢIA d-luI P. ORBESCU, PREŞEDINTE 

Maria C. lacovescu cii Curtea de Cornptttri 

Pensiune.- Pensiunea unuI funcţionar ce a servit ~i in armată, 
si în funcţiuni civile. 
' Curtea de CompturI.- Certificat constatător de aniI serviţl de 
un funcţionar si salariul ce a avut în ultimii 3 sau 6 anI,- Dacă 
Curtea de CompturI poate refusa un asemenea certificat sau dacă 
poate da o decisiune care să prejudece drepturile persoanelor ce 
,,oesc a se regula la pensiune. 

(Art. 19 din legea pentru pensiunile militare şi art. 60 din re
gulamentul privitor la pensiunile civile). - Casare. 

1) 0i•if,-ce cerere de pensiune trebue, între alte 
acte, să fie însoţită de un certificat al Inalte,i 
Curţi de Comptitri constatător de numerul ani
lor serviţi şi de salariiit ce a primit în cei din 
urmă 5 ani sau 3 ani, după destincţiunile legei. 

2) lndatorirea pusă Ourţii de Compturi de 
a da certificatul constatdtor de ani serviţi de un 
funcţionar şi de salariul ce a avut în ultimii 3 
sau 5 ani, fiind special preveq,ută de lege, acea 
Curte nu poate, f ărd- a depăşi limitele compe
tinţe:i sale, nid să refuse un asemenea certificat, 
nici să dea vre o decisiune care să prejudice 
drepturile persoanelor ce voesc a se regula la 
pensiune. 

Decisiunea 36 din 1894. - Casată decisiunea 
Curţer de Compturl secţia II No. 398/93 dată în pro
ces cu Maria Iacovescu. 

S'a citit raportul făcut în causă de d. consilier D, 
Hăntescu. 

S'a ascultat d. Porfiriad, advocatul recurente\:, în des
voltarea motivelor de casare şi d. procuror Ciru Oeco
nomu în conclusiunr ; 

Curtea deliberând, 
Asupra motivulu\'. de casare : 
„Es0es de putere. Curtea ele Compt.ud refusând de 

a'mt lihera certificatul doveditor de anir serviţl de soţul 
meu, comite un succes de putere, violând însuşi legea 
de organisaţiune privitor la competinţa sa, după care 
este singură în mesură de a da certificarea anilor 
serviţr.·• 

„Refusând de a ne ţine în seamă spre certificare 
anii serviţi în grad inferior, Curtea violea4ă legea sa 
şi prin esces de putere se amestecă în drepturile creiate 
de legea pensiunilor, singură în drept de a constata 
dreptul la pensie, de a alege anH serviţ\'. şi în fine de a 
regula dreptul la pensie." 

Considerând că prin art. 19 din legea pentru pen· 
siunile militare, cât şi prin art. 60 din regulamentul 
privitor Ia pensiunile civile, se prescrie că od-ce cerere 
de pensiune trebue între alte acte, să fie însoţită de 
un certificat al Inaltel: Curţl: de Comptud constatător 
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de numerul anilor serviţr şi de salariul ce a primit din 
urmă 5 anI sau 3 anl', după distincţiunile făcute de l13ge ; 

Considerând că această indatorire pusă Inalter CurţY 
de Compturi este special preveq.ută de lege, prin urmare 
dănsa nu poate, fără a depăşi limitele competinţer sale, 
nici să refuse o asemenea cerere, nicI să dea vre o de
cisiune ci'l.re să. prejudice drepturile persoanelor ce voesc 
a se regula la pensiune ; 

Considerând în specie, că recurenta voind a 'sl: 
regula drepturile la pensiune după anii serviţY de băr
batul seu Constantin Iacovescu, în armată de la 1 De
cembre 1861, pană la i Octombre 1864, iar în alte 
servici! civile până la 30 Aprilie 1879, s'a adresat la 
Curtea de Comptw:r, spre al: libera un asemenea certi
ficat pentru toţr anil: serviţl'. şi Curtea prin decisiunea 
sa cu No. 398 din 28 August 1893, ''i respinge cererea 
făcută de a i se libera un asemenea certificat, pe motiv 
că anil: serviţ'i în armată. nu '1 dă dreptul la pensie, 
ne av~nd reţinerl', iară serviciile aduse ca funcţionar 
civil sunt numai de 7 aru 9 lunr şi 1 q.i, adică un timp 
mar mic de cât periodul cel mai mic recunoscut de 
lege ca dând _drept la pensiune; 

Considerând că Curtea dând o asemenea decisiune 
şi refusând de a 'i libera certificatul pur şi simplu, de 
ani! serviţY şi de quantumul salariulur, cum cere legea, 
a depăşit vederea legel şi competinţa sa, căd dacă s'ar 
admite că poate procede cum a făcut. ar fi să admită 
că comisiunea pensiunilor nu este de cât un biurou 
de înregistrare al Curţe'i de Comptud şi aceasta nu 
reese nici din spiritul, nic'i din litera legilor sus men
tionate. 
· P(?ntru aceste motive., Curtea casează. 

Audienţa de la 22 Februarie 1894 

PREŞEDENŢIA d-lui P. ORBESCU, PREŞEDINTE 

.M2trculesc" & Gafe ci, Minist.lrul de Finanţe 

Legea timbruluI.- Taxe de înregistrare.- Dacă cererile făcute 
!nain~ea instanţelor judecătoresd pentru restituirea taxelor de 
mreg1strare sunt supuse la plata taxelor de timbru. 

Falimei:it, - Conc?rdat. -:-- C~nd actul de concordat c~nţine 
clausa prm care activul falitulm se cedeaq.ă unei persoane msăr
cmată să plătească cota concordatară, cum trebue considerată 
această clausă. - Dacă trebue considerată ca o vânzare si ca 
atare supusă taxelor preveq.ute de legea timbrului pentru v~nzărI. 

(Art. 46 legea timbrului).- Casare în parte. 

1) Nu sunt supuse la plata taxei de timbru, 
cererile făcute înaintea instanţelor judecăto
resei pentru restitufrea taxelor de înregistrare. 

2) Când într'un act de concordat, se stipu
lează ca toată inarfa falitului să treacă asupra 
unei persoane însărcinată să plătească credi
torilor cota concordatură, atimc:i acel act de 
concordat cantine o vendare si ca atare trebue 
supus l11, plat/:i taxelor preve'cţute de legea tim
brului pentru vendăr:t. 

' 
Decisiunea 37 din 1894. - Casată în parte sen

tinţa No. 1855/93 pronunţată de Trib. Comercial 
Ilfov şi dată în procesul cu Mărculescu & Cafe şi 
Ministerul de Finanţe. 

S'a citit 'raportul făcut în causă de d. consilier Al. 
Degre. 

S'au ascultat d. Telemaque, advocatul recurentilor 
Mărculescu & Cafe, în desvoltarea motivelor de casare 
şi d. D. R Ştefănesct1, advocatul intimatulu'i Minister 
în combatcrr; 

Curtea deliberând, 
Asupra mijlocului I de casare: 
,, Tribunalul a făcut un a bus de putere şi o rea in

terpretare a legei timbrului, supunându-me să plătesc 
de tre'r od taxa. unei actitml', tn urma cerere'i ce am 
făcut de a 'ml: restitui taxa de înregistrare, ordonată 
de acelasl Tribunal a. se percepe la formarea unu'i act 
de conco'rdat între faliţii Lcibel Alexandrescu şi Pascu 
cu creditorii lor şi garant.ul Moisescu, pe când legea 
timbrulur prevede gratuit." 

Considerând că după prescripţiunile art. 46 ultim 
aliniat, din legea timbrulu'i, procedura este gratuită 
pentru partea care voesce a cere restituirea unei taxe 
de înregistrare. 

Considerând în speci{', că recurentul făcând la Tri
bunal o cerere de a i se restitui taxa de înregistrare 
ce i se ceruse cu ocasiunea legalisăre'i unui'. contract, 
Tribunalul prin încheerea sa cu No 85:d3 de la 28 No
embre 1893, l'a obligat să plătească taxele de timbru 
şi amendă. , preveq.ute de lege ca pentru acţiunile or
dinare înaintea Tribunalulur; 

Considerând că Tribunalul procedând ast-fel a violat 
menţionatul text de lege, obligând pe reclamant la 
depunerea une'i'. taxe neelerută de legea timbrulu'i. 

Asupra moti vulu'i II : 
,,In fondul cerere! de restituire a ta.xer de înregis

trare, asemenea Tribunalul a făcut o rea interpretare 
a leger timbrulur şi un abus de putere, declarând că 
concordatele cu abandon sunt acte de venzare si ca 
atare, trebuo să fie supuse taxei de înregisture · pre
veq.ută de legea timbrului'.". 

Considerând că din sentinta atacată reese : că în 
urma declarărel'. în stare de 'faliment a firmei Li:ibel 
Alexandrescu şi Pascu, intervenind un contract, prin 
care se stipula ca toată marfa să fie trecută pe nu
mele lu'i Moisescu şi acesta să plătească cota concor
datară; 

Si Tribunalul, din modul cum era format concor
datul, găsesce că este un act de venzare, iar un con
cordat prin abandon ; 

Considerând că Tribunalul este suveran să aprecieze 
natura contractelor supuse judecăţi.lor sale şi prin ur• 
mare, o-dată constatat că concordatul conţine o ven
q.are cu drept cuvent trebuia să oblige pe părţ1 la 
plata taxel'. cerută de legea timbrulw pentru v~nzăd. 
Că ast-fel fiind, bine şi corect a urmat Tribunalul 

obligând pe recurent la plata taxe'i cerută ca pentru 
venzările de lucruri mobile. 

Pentru aceste motive, Curtea Casează in parte. 

----◄~-~-....... ---
T r i b u n a, J 11 1 I 1 f o v, s e c t i a, I I c. c. 

1 

Audienţa de la 14 Februarie 1894 

PREŞEDENŢIA d-lu'i HENRY CATARG!, _PREŞEDINTE 

Sentinţa Civilă No. 106 
C. Yiditclier c11 Regi1ia Popei· 

Contestaţiune. - Execuţiune silită. - Contestaţiunile ce se ri
dică contra execuţiuneI silită. - Unde trebuesc adresate ase• 
menea contestaţiunI. 

Apel. - llnde trebue adresat apelul contra cărţilor tle judecată 
date în materiă comercială. 

Competinţă. - Tribunal cu mal multe secţiunl.- Dacă când 
1~ un Tribunal există o secţiă specială de comerţ, cele-l'alte sec
ţmnI pot Judeca afacerl comerciale. -· Dacă în asemenea cas 
secţ!a sesisată„ nefiind cea comercială, poate trimete afacerea la 
secţia co:nermală, sau trebue pur ~i simplu să-şI deoline com
pe:mţa, fară a mal trimete afacere~ la sectia competentă..- (Art. 
883, 887, c. corner. art. 109 pr. mvilă si legea organisăriI jude-
cătoreşti din 31 August 1890). ' 

1) Contestaţiunile ce se ridică la executiunea 
I 
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silită, se adresează la instanţa care execută ; 
ast-fel, într'o afacere comercială, instanţa care 
execută fiind Tribunalul comercial, contestaţia 
trebue adresată la acest Tribunal. 

2) Apelul în contra cărţilor de judecată pro
nunţate în prima instanţă de fudecătoriele de 
ocoale în materiă com0rc'ială, trebue făcut la 
tribunalul comercial în cuprinsul căruia se afiă, 
afară numai când autoritatea judiciară ce s'a 
sesizat esercită ambele furidictiuni, civilă si co
mercială, cas în care eroarea in indicaţiu,ne n·u 
are nici o consecinţă juridică, căci acelaş pre
şedinte este însărcinat cu expedierea tutulor 
afacerilor. 

3) De şi după legea judecătorească din 31 
August 1890, tribunalul llfov, cu tqate secţiu
nele, formează, din punct-ul de vedere al disci
plinei, im singur tribunal: totuşi din p1,1,nctul de 
vedere al competinţei, secţia de notariat şi cea 
de comerţ, f armează secţiu,ni speciale, c·u com
petinţa lor propriă, şi atribuţiunile speciale ale 
secţiunilor rem.ân cum se găsesc fixate prin legi 
şi regulamente; ast-fel, urmează de aci ca apelul 
în contra cărţilor de judecată date în materiă 
comercială, ca şi toate cele-l-alte cereri relative, 
să se adreseze direct secţiunei comerciale, iar 
nu Primului-Preşedinte, care nu este competinte 
a primi şi repartisa asemenea cereri. 

4) O instanţă judecătorească, când este che
mată a statua asupra unui declinatoriu de com
petinţă, n' are alt drept, fără a nu trece peste 
marginele puterilor sale,' de cât a judeca com
petinţa sa, remâind ca părţile interesate să se 
adreseze singure la instanţa competentă, căci 
instanţa sesizată nu poate da ordin unei in
stanţe judecătoreşti de acelaşi grad ca să Judece 
afacerea. 

S'a ascultat apelantul C. Viditcher prin avocatul seu 
d. N. Noreanu precum şi intima.ta Regina Poper prin 
avocatul seu d. P. Poni. 

Tribunalul deliberând, 
A vend în vedere apelul interjectat de către C. Vidit

cher, îu contra cărţei de judecată sub No. 2460/93, pro
nunţată de judele ocolului III Bucureştr; 

Avend în vedere escepţiunea de incompetinţă sulevată 
de către d. avocat al părţei intimate, pe motivul, că afa
cerea este comercială ; 

Considerând, că în specie e vorba ele o contestaţiune 
la esecuţiunea silită; 

Considerând, că contestaţiunile ce se ridică la esecu
ţiunea silită, se adresează la instanţa care esecută ; 

Considerând, că instanţa care esecută, în casul de 
faţă nu este alta, de cât instanţa comercială, întru cât 
afacerea este comercială, după cum resuită din acte şi 
din desbaterile urmate ; · 

Considerând, că ast-fel fiind, apelul contra unel' cărţl'. 
de judecată pronunţată în materie comercială, trebuia 
îndreptat la tribunalul comercial, singurul competent; 

. Că, prin urmare dar, escepţiunea de incompetinţă ri-
d1caHi de d. advocat al părţer intimate, este fondată şi 
urmează a fi admisă ; 

Avend tn vedere, că o dată cu declinarea competinţer 1 

s'a cerut de către apelante, trimiterea dosarului tribu
nalului comercial spre a da curs afacerel: ; 

A vend în vedere a.rt. 883 cod. corn., după care apelul 
în contra că.rţilor de judecată. pronunţate în prima in
stantă de judecătoriile de ocor1,le în materie comercială, 
trebue făcute la tribunalul comercial în coprinsul căruia 
se află; 

Avend în vedere, că art. 887 cod. corn., nu face escep
tiune la această regulă, de cât în casul când autoritate~. 
j'udiciară ce s'a sesizat esercită ambele jurisdicţiuni, ci
vilă şi comercială; în acest singur cas, eroarea în indi
caţiune, nu are nid o consecinţă juridică; căd, acelaşi 
preşedinte este însărcinat cu expedierea tutulor afa
cerilor; 

Avend în vedere, că şi după legea de organisare jude
cătorească din 31 August 1890, Tribunalul Ilfov cu toate 
secţiunile, formează din punctul de vedere al discipliner 
un singur tribunal, totuşi, din punr.tul de vedere al 
competinţe'î, secţiunea de notariat şi cea de comerciu, 
formează atâtea secţiunl: speciale, cu competinţa lor 
proprie; 

A vend în vedere, că după ultimul aliniat al art. 8, al 
sus citatei legi; "atribuţiunile speciale al secţiunilor, 
remâne cum se găsesc fixate prin legY şi regulamente ;" 

Avend în vedere, că mo'.:lificându-se prin aceste dispo
siţium codul de comerciu, urmează ca apelul în contra 
cărţilor de judecată, în materie comercială, ca şi toate 
cele-I-alte cereri relative să se adreseze direct secţiunez 
comerciale, iar nu Primulu1-Preşedinte, rare nu _este 
competinte de a primi şi repartisa asemenea cered; 

Avend în vedere, că C. Viditcher, adresând apelul seu 
Primului-Preşedinte, l'a făcut la o instanţă civilă, care 
nu este competinte de al judeca şi decr, nu poate fi vorba 
de o simplă eroare de repartiţie a Primului-Preşedinte, 
care s'ar putea îndrepta printr'o strămutare de la o sec
ţiune la alta ; 

A vând în vedere, că dacă în specie e vr'o eroare, ea 
nu este de cât a părţi1, care, în loc să se adreseze direct 
la comerciu s'a adresat unei instanţe civile, şi prin ur
mare n'are de cât să sufere consecinţele acestei erod ; 

Avend în vedere, că o instanţă judecătorească, când 
este chemată a statua asupra unul: declinatoriu de com
petinţă, n'are alt drept, fără a, nu trece peste marginile 
puterilor sale, de cât a judeca competinţa sa., rămâind 
ca părţile interesate să se adreseze singure la instanţa 
competintă, căci nu poate da ordin unei instanţe jude
cătoreşti de acelaşi grad ca să judece afacerea „ Par in 
parem non habet imperium" (Boitard, tom I, No. 349, 
pag. 378; Dalloz, cuventul „exception" No. 109, voi, 23.) 

Avend în vedere, că cuvP,ntul „strămutare" de care 
se servesce legea în art. 109 p. civ. nu poate însemna ele 
cât declinare de competinţă, precum resuită din expli
caţiunea ce dă însuşi: legiuitorul în titlul secţiune'i: din 
care face parte acest articol ; 

A vend în vedere, că această interpretare resultă şi 
din faptul, că legiuitorul nostru, nu s'a mulţumit a tra
duce titlul secţiunei corespunzetoare din pr'"Ocedura fran
ceză, care este întitulată „Des Renvois" ,,Despre stră
mutare," ci pentru a determina şi mai bine sensul 
acestui cuvent, a adogat- imediat; "sau despre escep
ţiune" cum zice procedura genoveză; 

A vend în vedere, că dacă tribunalul ar ordona stră
mutarea, ar fi să se consacreze un sistem, care nu ar 
face de cât să încurageze şi mar mult apelurile de şi
ca11e, deja prea numeroase căcr, nu este rar a se vedea, 
că o parte, care a epuisat toate mijloacele de şicană la 
o instanţă să vie singură să ceară strămutarea la altă 
secţiune, pentru a reîncepe şi acolo altă procedură ; 
de sigur nu aceasta a fost scopul leger ; 

Avend în vedere, că .aşa fiind, această secţiune docli-
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nându-s'i'. competinţa, nu poate sesiza tribunalul co
mercial' cu judecarea acestul: apel, ci trebue, ca pi;rţile 
singure să se adreseze direct cu un nou apel la tribu
nalul comercial si în termenul util. 

Pentru aceste motive redactate de d. membrn I. Ve• 
riceanu, Tribunalul declină competinţa fără trimitere. 

(ss) Henry Catargy, 1. Vericeanu. 

. . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . 
Asupra acester importante cestiunr re~olvată prin 

a.ceastă sentinţă, este bine a se consulta decisiunile ur
mătoare ale Curţii de Casaţie: Decisiunele No. 208/91, 
secţia I, (Buletin pagina 588), No. 469/91 secţia I. (Bul. 
pa.g. 1309) ; No. 68/93, secţia I (Buletin pagina 134 ;) 
No. 149/92, secţia I (Buletin pagina 353 ;) No. 138/9~ 
secţia II (Buletin pagina 710 ;) No. 165/93 secţia I (Bul. 

·pagina 452) şi No. 105/93, secţia II (Guletin pagina 633.) 
Curtea de Casaţie, secţia I, prin decisiunea No. 138/92 

a stabilit, că excepţiunea de necompetinţă a jurisdic
ţiunei: comerciale pentru causele civile şi a jurisdicţiu
nel: civile pentru cele comerciale, numa'i'. poate fi propusă 
când autoritatea judiciară, sesizată prin o indicaţiune 
greşită, este compusă de aceiaş'i'. magistraţr şi esercită 
ameridoue jurisdicţiunele. 

Prin decisiunea No. 105/93, secţia II a CurtiI de Ca
satie a decis că dacă art. 8 din legea de organisare ju
decătorească clin 31 August 1890, prevede pentru Tri
bunalul Ilfov o secţiune comercială, de aci nu se poate 
deduce că incompetinţa urter secţiun'i'. civile a acelui: 
tribun.:tl de a judeca o c::i.usă comercială ar constitui o 
incompetenţă din causa materier, cacr, din momentul 
ce secţiunea comercială se compune în acelaşi mod, 
adică prin tragere la sorţi, şi din aceiaşi judecătorl:, 
adică:- de judecătorii ce judecă în civil, nu se poate zice 
că judecătorul civil a judecat într'o materiă ce legea a 
voit a o da în judecata altor judecătod de cât cei civili:; 
că, afară de aceasta, ar fi fără înţeles ca, pe când la 
toate cele-I-alte tribunale din ţară, judecata causelor co
merciale de judecătorii civilr nu poate da loc la o incom
petenţă din causa materiei, la Tribunalul de Ilfov numai, 
judecata unei asemenea cause de către judecătorii uner 
secţium civile, să constitue o incompetenţă din causa 
materie'i'. ; ~ că dar, crearea unei secţiuni comerciale la 
Tribunalul de Ilfov, din momentul ce ea se compune, 
după cum s·a zis, din aceiaşi judecătod ~i în acelaşi 
mod ca toate cele-1-a.lte secţiuni ale tribunalului, nu 
poate fi privită ca o măsură luată pentru a asigura jus
tiţiabililor o mar bună judecată, dar ca o măsură ce le
giuitorul, în vederea numerulur mar mare al causelor 
comerciale din acest district, a crezut a lua pentru o 
mai repede distribuire a justiţiei. 

T r i b u n a: 1 u 1 I a, s i, s e c t 1 a, I I . , ' 
Audienţa de la 5 Octombre 1893 

PREŞEDENŢIA d-lu\'. DIM. G. MAXIM, PREŞED1NTE 

Sentinţa civilă No. 116 

A11astase Melilite cu Firma A. M. Byk, pmtni bani. 

Desistare. - Dacă reclamantul care se'.desistă de la acţiune, o 
ma): poate intenta din noil ; 
Convenţiune.- Dacă convenţiunile contrarii ordine): publice şi 

bunelor moravurl sunt proibite. 
Funcţionar. - Funcţionar public. -0Fw1cţionar însărcinat cu 

atribuţiunl speciale în instituţiunile de credit. - Dacă asemenea 
funcţionar! pot accepta însărcinărl de la persoane particulare ce 
ar pntea fi contraril intereselor instituţiune'( unde funcţionează. 

Avocat. - Avocat revisor la creditul funciar. - Dacă se poate 
angaja cu parlicularl penlru a le obvine împnunutur1 de la credit. 

1) Când un reclamant se desistd, în instanţă, 
de la acţiiinea sa, şi defendorul ia act de această 
desistare, cel ce se desistă n·umai poate intenta 
în urmă din nou aceiaşi acţiune, avend acelaşi 
cap de cerere, când desistarea z,u/î ast fel cum 
a fost făcută în ,instanţă, are de obiect retrage
rea reclamaţi unei fără nici un fel de restric
tiune . 
' 2) Dacă în principiu libertatea convenţiunilor 
'si are sanctiunea prin mijloacele legale de exe
cuţiune pune la îndemâna contractanţilor, le
giuitorul, într'un înalt interes de ordine socială 
a ţărmurit această libertate, neacordând nici o 
eficacitate convenţiunilor cari au causă provi
bită de legi sau când acele cause sunt contrarii 
ordinei publice şi bunelor moravuri. 

3) Din toată economia legislaţiunilor noastre 
resultă ,u,n principiu constant ele care au fost 
călăuziţi legiuitorii noştri, proibiţiunea, ·-· pe 
cât este posibil, - a funcţionarilor publici sau 
celor însărcinaţJf, cu, atribuţiuni speciale în in
stituţiunile de credit, de a pdmi ocupaţiuni pri
vate care le ar da ocasiunea de a se găs·i într'i1,n 
moment dat în aperarea a doue interese con
trarii, adică a misiunei ce o exercită ca func
ţionm· sai"1, impiegat al servic'iului de care de
pinde şi al serviciuliului privat pe care 'l mai 
poate lua în această calitate. Ast-fel dar, un 
advocat revisor al creciitului funciar, nu p-oate 
primi însărcinarea de la persoane streine să le 
contracteze împrumut,uri de la credit. 

S'au ascultat: d. G. Nicoleanu advocatul reclamau 
telul: A. Melinte, precum şi d. advocat D. Botez, din 
partea pîrîtulur Filip Byk. 

Tribunalul deliberând, 
Avend în vedere că Anastasie Melinte prin acţiunea 

sa tinde a se condemna succesorii firmei A. M. Byk 
si fir de a''i: restitui 3000 lel: în scrisurl: funciare ur• 
bane ale Creditulur de Iaşi cu cupoanele de Ia 1 Ia
nuarie 1889 ; 

Avend în vedere că reclamantele sustine cili în 1889, 
representantul firmei A. M. Byk, devenind cesionarul 
sumelor împrumutate de fraţii Samuel şi Aron Golden
thal de la Creditul urban din Ia~r s'a obligat peTsonal 
către d-sa de a'I preda trei scrisurl: funciare urbane a 
Creditului urban din Iaş'i, în valoare nominală de 
3000.leI cu cuponul de la 1 Ianuarie 1B89; 

Avend în vedere că în sprijinirea acţiune\: sale, Me
linte invocă declaraţiunile făcute de către representan
tele firmei A. 1\1. Byk în zilele de :.:O Septernbre şi 11 
Octombre 18 -39, înaintea judecătoriei ocolulur I din 
Iaş'i, consemnate în procesele-verbale, anexate la do
sarul No. 1602/89, din care resultă că Byk a mărtu
risit că s'a învoit cu C. Ghiulea de a'I plăti 3000 lei', 
în scrisuri funciare urbane, sumă ce se datora mal: 
înainte de către fraţil'. Goldenthal, în drepturile căruia 
intrase Byk ; 

Avend în vedere că astă-zl: Melinte cere condemnarea 
representanţilor firmei Byk, la plata acestor scrisuri', 
cu dreptul seu personal la jumetate dm sumă şi ca 
representând drepturile lul: Ghiulea pentru cea-l'altă 
jumătate, dreptud ce i-au fost cedate prin cesiunea 
din 1 Decembre 1891 ; 

Considerând că pentru jumetate din valoarea acestor 



scrisurl', represcntanţii firmei Byk au dovedit în in
stanţă, că Melinte a mar introdus o acţiune în contra 
lor înaintea judecătorir ocolului I din Iaşr, la 1 Noembre 
1891 (dosarul No. 1790), cam a, luat finit prin desis
tarea d-lui: Melinte, după cum reese din cartea de ju
decată No. 846/91 a acestei judecătorii; 

Avend în vedere că fără a, ma'f discuta cestiunea lu
crului judecat ce s'a mat invocat de către intimaţ'f, 
întru cât se stabileste că reclamantul Melinte a mar 
intentat o a:)ţiune avend de obiect jumetate din va
loarea acestor scrisud, de la care s'a desistat în in
stanţă şi defendorul Byk a luat atunci act de densa, 
că dar, desistarea lui Melinte avend de obiect retra
gerea reclamaţiuner fără nici o restricţiune după cum s'a 
exprimat înaintea judecătoriei, resultă că procesul seu 
i s'a stins cu desăversire si deci reclamatiunea de 
astă-zi cu privire la fumetatea diP. valoarea acestor 
scrisuri, cerute în basa dreptului seu personal, urmează 
a i se respinge. (Tocilescu, curs de Procedură civilă 
Partea II, pagina 580) ; 

Considerând că pentru cea-l'altă jumetate din va
loarea scrisurilor în cestiune. rnclamate de Melinte ca 
cesionar drepturilor lut C. Ghi.ulea, s'a susţinut de către 
intimaţi'i Byk că ar avea o causă ilicită obligaţiunea 
lor de a'Y da acele scrisur'i lui Ghiulea; 

A vend în vedere că după cum s'a recunoscut de am
bele părţi în instanţă, Const. Ghiulea a fost numit 
advocat revfaor al Creditului urban din Iaş1, confirmat 
de consiliul de administraţiune al aceste1 instituţiuni 
prin procesul-verbal No. 2-<-5 din 29 Martie 1886, şi că 
în această calitate densul s'a învoit cu Aron si Samuel 
Goldenthal de a stărni pentru preschimbarea' unui îm
prumut de la Creditul urbitn din Bucuresci la cel din 
Iaşi, în schimbul unor scrisuri funciare de 3000 lei ce 
s'a promis de către aceştia lui Ghiulea, şi că în urmă, 
devenind firma Byk cesionară drepturilor fraţilor Gol
denthal, a convenit Byk de a'i plăti lui Ghiulea cei 
3000 le'î în scrisurr, oa drept onorar pentru stăruinţa 
c~ a pus în realisarea împrumutului la menţionata 
instituţiune ; 

Avend în vedere că dacă în principiu libertatea. con
venţiunilor 'şi are sancţiunea prin mijloacele legale de 
execuţiune puse la îndemână contractanţilor, legiuitorul 
într'un înalt interes de ordine socială a ţermurit această 
libertate, ne acordând nici o eficacitate convenţiunilor 
care au o causă proibită de legr sau când acele cause 
sunt contrare orllinei publici ~i bunelor moravuri; 

Avend în vedere că din toată economia legislaţiuni
tor noastre resuită un principiu constant de care au 
fost călăuziţi legiuitorii noştrir, prohibiţ-iunea pe cât este 

· posibil a funcţionarilor publid sau celor însărcinaţl' cu 
atribuţiuni speciale în instituţiunile de credit cu ocu
paţiuni private, care le-ar da ocasiunea de a se găsi 
într'un moment dat în aperarea a doue interese contrare, 
adică a misiunei ce o exercită ca funcţionar sau împie
gat al serviciului de care depinde şi al serviciului privat 
pe care 'l mai poate lua în această calitate; 

Avend în vedere că dacă această incompatibilitate a 
fost decretată în scop ca nu cum-va acel ce s'a îmbră
cat cu însărcinări ce represintă servicir cu interese con
trare să nu sacrifice vre-unul din ele, este în primul loc 
necesar, în interesul ordinei publice, să nu se facă specula
tiunl: în institutiunile de credit care au nevoe de cea mai 
multă bună credinţă şi corectitudine, şi dar dacă avo
catul revisor, care e un împiegat plătit al creditulut ur
ban şi poate fi delegat de Director cu o parte din atri
buţiunile sale, adict". ele a controla fapte relative la ce
rerea solicitatorilor de împrumuturr, ar putea valabil să 
se învoiască cu acestia de a-'i plăti bani pentru stă,ru
inţa ce ar pune în realisarea împrumuturilor, s'ar ajunge 

la resultatul că aceşti R.vocaţr să nu mai poată lucra 
independent şi onorabil potrivit intereselor instituţiu
ni.lor ci numai după interesul celor ce le plătesc sumi 
însemnate pentru a ajunge Ju od-ce preţ la realisări de 
împrumntnrr şi cea ce este mar mult, asemenea repre
sentanţt a unor interese opuse ar putea sacrifica în 
totul interesul instituţiune! în vederea profitelor ce ar 
trage de la particulari ca să accelereze operaţiunt a 
căror condiţiuni sunt de resortul lor spre a fi contro-
late; ' 

Avend în vedere că în asemenea circumstanţe, con
venţiunea ce a încheiat'o Ghiulea cu fraţii Goldenthal, 
şi mai în urmă cu Byk, fiind vicia,tă de la început ca 
avend o causă contrarie ordiner publice şi fundată pe 
.o causă ilicită, urmează că şi Melinte ce se basează ca 
cesionar pe această convenţiune să fie debutat din cere
rea sa, care decr trebue a fi respinsă ; 

Pentru toate aceste motive, redactate de D. Presedinte 
D. G. Maxim, ' 

Tribunalul rP-spinge reclamaţiunea d-lui Anastase Me
linte contra firmei A. M. Byk,!representată prin Filipi 
şi Sigmund Byk, ca neîntemeiată. 

(ss) D. G. Maxim, D. O. Kostache. 

JURISPRUDENŢA STRĂINĂ 

Inaintea Curţii de Casaţie din Francia se află actu
almente pendinte un proces care ridică cestiun'i de drept 
public şi privat foarte importante, proces de mare sen
saţie prin calitatea părţilor litigante. 

Recrusul a fost făcut de „Sfinţia sa Papa Leon al XIII 
şi_ de Eminenţa sa cardinalul Mariano Rampolla. del 
Tmdaro, secretar de stat al Sfintiet-sale Papa." lată 
de ce este vorba : 'Mai acum câţt-va ani d-na marquisa 
du Plessis-Belliere, neavend copii şi rude apropiate, făcu 
un testament prin care institui ca legatar universal al 
seu pe Papa, şi în cas când Papa nu ar putea lua 
acest lPgat, a instituit în mod subsidiar, pe cardinalu] 
Rampolla. Prin testament marquisa specifica cum are 
să fie întrebuinţat legatul. Casa sa din Paris, din piaţa 
Concordiei, şi castelul din Moreuil, cu mobilele şi obi
ecte!~ de artă conţinute în ele, să serve de locuinţă 
nunţmluI papal din Francia, lăsându-I în acelasr timp, 
şi veniturile necesari! pentru întretinere. La mcartea 
marquise\", testamentul a fost atacat de mostenitorii 
ser pe motiv că legatul este nul ca fiind făcut în fo
losul unui incapabil. Tribunalul din Montdidier respinse 
cererea moştenitorilor, declarând prin hotărîrea sa că 
Sfântul -Tron (Curtea papală, Papa), se bucură în Francia 
de personalitatea civilă întocmar oa si Statele si Suve
ranii st.răint recunoscutr de guvernul' Frances 

0

si prin ' , . 
urmare poate dobândi în Francia bunud mobiliare si 
imobiliare, însă numar cu titlu gratuit şi cu condiţiun'e 
de a se conforma obligaţiune! impusă stabilimentelor 
publice sau de utilitate publică francese sau străine, 
adică de a obţine autorisarea guvernului Frances ; Tri
bunalul validând testamentul făcut în favoarea Papel: 
şi în subsidiar în favoarea eardinalului Rampolla, le a 
impus obligaţiunea ca în timp de şeasa luni să justifice 
că au obţinut autorisaţia guvernului Frances. 

Moştenitorir făc8nd apel, Curtea de Apel din Amiens, 
prin decisim~ea sa din 21 Februarie 1893, a infirmat 
hotărârea Tribunalulnr, pe motiv că legatul făcut Capu
lur Bisericer catolice trebue"considerat ca făcut nu uner 
persoane private, nici Capulur unur Stat, unur Suveran 
unul: stabiliment străin, cum 'l consideraseră judecătorit 
de la prima institnţă, ci făcut Biserice1 catolice, care, 
luată în universalitatea el', nu constitue o persoană ci-
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vilă, dupe legea francesă, şi prin urmare disposiţiunile 
testamentare făcute în favoarea Papei şi în subsidiar în 
favoarea cardinalului Rampolla, ca secretar de Stat al 
Paper, sunt nule. 

Papa şi cardinalul Rampolla au făcut recurs. Consi
lierul raportor al Curţii de Casaţie, d. Cotelle, analisând 
mijloacele de casare, s'a silit să Ie combată. D. procuror 
general Manau, în conclusiunile sale, apărând decisiu
nea CurţiI de Apel, a mers mar departe ca consilierul 
raportor care recunoaşte Papei calitatea de Cap al unui 
Stat, d~clarând că Papa nu constitue, ca cele-I-alte gu
verne, o persoană morală putt'.\nd moşteni în Francia. 
D. avocat Sabatier, din partea recurenţilor, a susţinut 
recursul înaintea secţiuneI reclamaţiunilor a Curţil de 
Casaţie, care admiţend reclamaţiunea, a trimis recursul 
în judecata secţiunei ,civile. 

----•~•+-----
INFORMAŢII 

Conferinţa avocaţilor stagiad dupe lângă Curtea de 
Casaţie din Paris, în şedinţa sa de Ia 17 Martie 1894, 
presidată de preşedintele seu, d-l avocat Sabatier, a 
discutat urmă.toarea cestiune : 

,,Imobilele ce depind de domeniul privat al unei co
mune sunt susceptibile de a fi grevate de ipoteci fie 
convenţionale, fie judiciare?" 

Afirmativa a fost susţinută de d. avocat Baron, .iar 
negativa de d. avocat Talamon. 

D. avocat Viollet, care ocupa fotoliul Ministerulul: 
public, a conchis pentru negativă. 

Conferinţa a adoptat afirmativa. 

Monitorul Oficial, din 9 Martie curent, a publicat 
legea votată de curend de corpurile legiuitoare şi prin 
care se reînfiiaţează la tribunalul judeţului Mehedinţi, 
secţiunea ce fusose suprimată prin legea organisărei 
jude0ătoreştI din 31 August 1890, ast-fel că de aci 
înainte tribunalul Mehedinţi va fi compus din doue 
secţiuni, cu persc,nalul preveq.ut de legea de organisare 
judecătorească, cu singura excepţiune că Ia acel tri
bunal va fi numai un singur judecător de instrucţiune. 
Această lege se va pune în aplicare pe q.iua de 1 
Aprilie anul curent. · 

* 
Tot pe q.iua de 1 Aprilie se va suprima unul din 

posturile de judecător de instrucţiune dupe lângă tri
bunalul judeţului Dolju. 

Jol: a început, dinaintea Curţi! de Apel din Bucureştr, 
secţia I, procesul dintre prinţul Gr. Sturza, cu fraţii 
sei, prinţul D. Sturza şi principesa Gorciacof, procesul 
cunoscut subt numele de „procesul milio::i.nelor". 

Procesul a început să se pledeze în fond, şi poate 
că pledoariele vor ţinea mai multe q.ile, din causă că 
de fie-care parte sunt înscrişi a vorbi mai mulţi a
voocaţi. 

Se pare că juraţii', recunoscuţi până acum prin sen
timentele lor de a pracţica, în materie de delicte de 
presă, o mare indulgenţă, au început să se schimbe, 
cel puţin în cea ce priveşte calomniile prin presă. 
Ast-fel, Curtea cu Juraţ1 din Vlaşca, a condamnat în 
q.iua de 5 Martie curent, pe un q.iarist împrovisat N. 
Pascal, pentru calomnii aduse prin q.iarul Adeverul 
d-lui colonel larea, comandantul regimentului 5 de 
dorobanţi, la una lună închisoare şi 500 lei amendă 

Inculpatul a fost apărat de d-l avocat Petre Grădiş
teanu, iar partea civilă, d-l colonel larea, de d-nii avo-

caţr V. Epurescu, C. Rădulescu şi Pascal, din baroul 
giurgiuvean. 

Curtea cu Juraţt din Iaşi, a condamnat în actuala 
sesiune, pe Aizig Libermann, ciasornicar din Roman, 
acusat de falşificare de monede, la cinci anI închisoare. 

BIBLIOGRAFIE 

In nu merul precedent am anunţat că d. C. Christescu, 
prim-grefier la !nalta Curte de Casaţie, a scos de sub 
presă partea întâia a IucrăreI sale : Codul civil, adno
tat cu jurisprudenţa Tribunalelor, Curţilor de apel 
şi a !naltei Curţi de Casaţie. In această importantă 
şi folositoare lucrare, principala preocupaţiune a d-lui 
Christescu, a fost ca să aranjeze, într'o ordine cât se 
poate mar sistematică, starea jurisprudenţei române, 
dându-şl: cea mai mare osteneală ca această jurispru
denţă să fie cât se poate de complectă. Sub fie-care 
articol în parte, autorul a clasat, în mod metodic şi ra
ţional, toate decisiunile jurisprudenţer intervenite de la 
promulgarea codului şi până astă-zI. Clasificarea hotă
rârilor s'a făcut clupe soluţiunile date, iar nu dupe mo
dul cum ele sunt motivate, semnalând în acelaşi timp, 
asupra fie-cărei soluţiuni, controversele ivite în jurispru
denţa noastră, indicâ,nd toate hotărâ,rile contrarii în aşa 
mod, ca cititorul să le poată găsi cu cea mai mare în
lesnire şi rapiditate, grupate într'unul şi acelaşi loc şi 
să-ifi facă la un moment dat o idee exactă şi complectă 
despre starea în care se găseşte această jurisprudenţă. 
Când vre-un articol din cod contine un numer însemnat 
de adnotări, d. Christescu, pentru a facilita cercetările, 
a făcut o divisiune sumară pe materii sau o tabelă in
dicativă şi alfabetică, cari trimit prin numerile lor, la 
fie-care din acele adnotaţiunI. Hotărârile ce se găsesc 
în legătură cu mai multe casuri, au fost repetate la fie
care articol în parte. Sub fie-ce articol, autorul semna
lează toate deosebirile de text - acolo unde există -
de acelea ale codicilor civile frances fli belgian, cad 
au servit de origină legiuitorului român, aretând în 
acelaşI timp şi articolele ce 'şi-au origina în vechile 
noastre legislaţiuni. 

In privinţa vechilor noastre legiuid, d. Christescu a 
întocmit pentru legiuirile Caragea, Calimach, şi pentru 
Regulamentele organice ale Munteniei şi Moldovei, 
un tabel de hotărîrile pronunţate de instanţele noastre 
judecătoreşti asupra acestor legiuiri, tabel care indică 
într'un mod clar şi precis toate hotărîrile date asupra 
fie-cărui articol în parte, cu numerul, data şi locul unde 
aceste hotărâri sunt publicate. Acest tabel este ataşat 
pe lângă partea a doua a Codicelui adnotat de d. Chris
tescu, ce va apare cel mar târziu peste o lună şi ju
metate, de oare-ce din această a doua parte au şi eşit 
de sub presă zece coale. 

In această importantă şi unică lucrare, d. Christescu 
a adnotat aproape 10,000 de hotărâri A trebuit st~
ruinţa, activitatea, inteligenţa şi experienţa d-lui Chris
tescu spre a duce la. bun sfârşit o asemenea lucrare co
losală. D. Christescu se semnalase deja atenţiuneI lumeI 
juridice prin îngrijirea, arangiamentul raţional şi sis
tematic ce a ştiut să dea Buletinului Curţei de Casaţie, 
de la anul 1889 încoace, de când se publică sub di-• 
rectia d-sale. 

Suntem siguri că toţ\' aceia. cari se interesează de 
mersul justiţiei se vor grăbi a'şi procura interesanta 
operă a d-lui Christescu. 
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