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Erată.-La parte din esemplarele ziaru­
lui nostru Curierul Judiciar, No. 11 din să,p­
tă,m~na trecută,, eşind greşit aranjarea pa,­
ginelor, am retjpă,rit din nou acele esem­
plare şi trimetem cu acest numer abona­
ţilor noştri spre a, le servi de colecţie. 

S 1:J MA R: 
Dreptul părţei lesate prin Infracţiuni penale în sesizarea In­

stanţelor represive, de d-nu D. G. Ma,xim. 
Chestiunea protestelor cambiiior. 
Codul comercial: Despre faliment (urmare :37), de d-nu C. N 

Tonea,nu. 
Jurisprudenţa Română: 

. Tribunalul Iaşl secţia II-a : M. Goldstein, M oesner şi alţi: cre­
ditor!, se opun la, omologa,rea, conoo1·da,tulu1 firme! falite '.Aisig 
Wa,"chtel & Soim din Ia,sz. "' , 

DREPTUL PARîEf LESATE PRIN INFRACŢIUNI PENALE 
IN 

SESIZAREA INSTANŢELOR~REPRESIVE 

Fenomenele progresuluî social ne dau prive­
li~tea că sub raportul justiţie1, omenir!~a s'a 
apropiat numal prin ev·oluţiune la o interpretam 
corectă. In timpurile primitive agresiunea şi r~~­
bunarea proprie atât îutrs societăţl cât şi între 
indivizl ai1 trecut în moravurL Concepţiunea. 
născândă a justiţie! în rehl ţ1unile dintre trib mi 
a fost întovărăşită de concepţiuneajustiţ'.eî dintre 
membril aceluiaşi popor. Temerea de r"3sbunare 
~,, ţintuit mult timp io 6re-::are rnspect pers6na 
şi bunul altuia, dar mal terziu parte.a l esată a 
încetu.t de a'ş1 face singură dreptate şi odată cu 
organisarea autorităţilor constituite · a înţeles că 
justiţia nu se poate impune de cât prin con­
cursul lor. 

Legile noul avend odioasa experienţă. a tre ­
cutuluî, ai1 îndepărtat p9 cât a putut principiul 
r~sbună.rel propri1. Innă di11 secolul XIIT1 crea-

ţiunea Ministerulu1 public în Franţa, a organului 
nepărtinitor, ca.re în numele societăţe'i: urmă­
reşte înaintea insta.nţelor represfve pe toţî aceI 
ce vatămă prin o infracţiune la legea penaTă 
persoana sau bunul altuia1 a asigurat necontestat 
pedeapsă deliquenţilor şi reparaţiune celor lesaţr . 
Codicele Napoleon, şi. după densul legile noastre 
au înfiinţat Ministerul public, precisându-se for­
mal, prin art. 21 din procedura penală , îndato­
rirea Procurorilor de prima instn.n111 de a des­
coperi şi urmări toate infracţiunile ce sunt de 
'competinţa tribunalelor sau a curţilor cu juraţt 

Fakă eu creaţiunea Mioisterulu1 public, menit 
de a asculta plângi.>,rile celor lesaţi şi a urmări 
pe deliquenţ1, s'ar părea că ar fi de prisos d,~ a, 

se ma1 acorda dreptul părţel lesate de a ve11i 
sir (}'ură să se plângă înaintea instanţelor repre­
sh· •:i, căCJ putendu-se tângui Procurorilor, aceştia, , 
vor urmări tot-d'a-una faptul delictuos şi ca con­
secinţă repararea daunelor celu1 vă.t~ mat, . Pentru 
ce dar să fie permis celui vătămat alternativBJ 
de a se plânge parquetu1u'i 01·1 instanţeî repre­
sive? Cu toate ac2stea acusaţiunea privată înain­
tea instanvelor represiva a existat în Franţa. sub 
toate regimele şi legile aceste! ţllrf ati acm dat 
tot-d'a-una părkel lesate drepturl analoagr , pa- .. 
rale]e, cu acţ:ile ale Ministerului publ ic. Lrgiui­
torul nostru, ca şi cel francez, permite părţe1 
lesate de a pune singură în mişcare acţiu nea 

... Publică ce derivă din faptul penal ce a suferit, 
prin plângere direr.tă. , dacă. se constitue parte 
civilă sau core daune, luând asupra sa eh ltue­
lile procfsulu1; şi cu toate că ea nu poatP, după 
teorie, să ceară aplicaţiunea pedepse'î, a dică n'are 
exerciţiul acţilrneI publice, judecătorul sesizat 
trebue să condamne la o pedeapsă, da,r• i'.î. culpa­
bilitatea este dovedită., chfa.r d ;:i că M •n ist1,rul pi -
blic cere aquitarea, (1rt.. 6, Gl, 65, 178, 1,U, 
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pr. pen.) Această dispositiune care ln diferite 
timpurl a fost atacati ca superflue 1.), cred, că 
iş1 are raţiunea sa şi legiuitorul care ar revoca-o 
ar introduce anarchia în societate şi r~sbunarea 
proprie. 

Creaţiunea Ministt1rulul pubUc este un progres 
invederat, dar să nu s1:1 uite că el nu este obli­
gat să daa curs orI ca.re1 plâ.ngerr, el o cerce­
tează şi deschide acţiune publică numaI daeă i se 
pare ca eiste loc de urmărire. Apor, pe lângă 
mişcarea şi exerciţiul acţiune'î publice, Ministerul 
public are alte atribuţiunI speciale, el este organ 
al guvernulu'f, în casurile în care le~ea H dă a­
ceastă calitate şi în tot ce concernă oficiul sM. 
0ste supus privighere! şi disciplinei Ministrulul 
justiţie!, care este capul sM suprem (art. 26 
pr. pen.; art. I l':'gea Minist. public din 1877 şi 
art. 37 din legeJ. organisăseI j udr0ătoreştl). In 
această. ordine dar, şeful suprem ar putea im• 
pedica .introducerea unel acţiunI ce nu 'i ar con­
veni, un gnvei n ar putea să urmărească sau nu 
1utaro delict, cutare crimă; o anumită clasă de 
cetăţ 'n1 şl să păsuiască alta; ar putea să tole­
reze totul partisanilor s~i politicl şi să urmă­
rească totul ca.nd ar fi vorba de adversarl; şi 
intr'o ţară sub un regim constituţional unde 
1dPalul justiţiel este de a fi la adăpostul orl• 
căre1 presiunî, n',.1,r fi de temut ca 1ntr'un mo-
1w'r,t dat depositarul acţiunel publice să nu 
voiască ast-fel, din diferite motive, a urmări un 
fapt reprehensibil şi cel vătămat să fie oprit de 
a se plange direct aatorW1ţilor judiciare? Liber­
tatea şi drepturile cetăţenilor nu trebue să fie 
protejate contra despotismulul unu1 depositar al 
acţ i:.mer publice, care în apreciarea faptelor, ar 
putea zice c,1. nu este un biurou de înregistrare 
şi că dă curs numal plângerilor cei se par fun­
date? Cum pentru motivul că statistica înregis­
trează respingerea celor mal multe acţiunl in­
troduse direct de cel lesaţl, să ridicăm individul ul 
lil'eptnl de reparaţiune şi să'l silească ast-fel 
rn:.:ietatrn să'şl facă singur dreptate? Este ade­
\ ~rat ră atat la no'î ca.t şi în Franţa, CPle mal 
multe din acţiumle introduse direct de către 
părţile lesate au fost găsita neîntemeiate, fle 
că erau lipsite de dovezl, fie că părţile în-

1) Cu ocasiunea discuţiuner Proectulul de reformă a legel 
asupra instrucţiune! criminale din Franţa, presentat Senatului 
de Le Royer, s'a cerut de către Dauphin suprimarea dreptul ul 
de acţiune a părţel lesate în cas de crime, pentru motivul 
că. victima Ci?;dează la ider de resbunarc, r.lar această idee a 
fost respinsă. Io un articol din Dreptul, d. 'l'aslaoanu, Preşe­
dintele Tribunalului Putna, se ridică cu putere contra drep­
tulul exorbitant al părţoI lesate, pe care 11 consideră. periculos, 
pentru că în diferitele contra.de de interese, cel nemulţumit 
dă în j udbcată corecţionala pe to vară.sul sM de err pentru 
delictul de abus rle încredere, de escrocherie şi pentru câte 
alte fapto prev~s_lnte şi neprovMute de Codicele penal, şi tri­
bunalul, la ordmul acestu! slă.pân ce i se dă d'l art. 178 pr. 
p,rn. trebue numa.I de cât să cheme ca inculpat pe acel care 
poate e victimă., să'! iea interoga.tor ca atare; să'! facă dosar, 
nnde să't dică: Cutare dat judecă.ţel pentru cutare fapt, ... iar 
iuculpntul aquitat să rl'nnână ou pata in vecI nestearsă că a 
fost dat judecăţe!. (Anul XXII, No. 76 din 2 Decembre 1893). 

dreptau înaintea instanţelor corecţionale acţiunl 
pur civile sau comerciale spre a înlătura ast-fel 
taxele de timbru şi portărel şi aceasta mal _ales 
în materie de încălcare de hotare, în care ma'f 
tot-d' a-una victimele reclamă pentru desfiinţare 
de semne de hr)tare. A.ceastă situaţiune se vede 
g.ilnic în materie de abus de încredere, dar în 
această privinţa nu arare-or'f se ob ,ervă. acţiunI 
publice introduse de Ministerul pub1ic contra unor 
persoane urmărite pentru abus de încred•1 re şi 
care în realitate nu aveau altă vină de căt că 
nu îşl îndepliniseră angajamentele. Câte o dat.\ 
chiar asemenea inculpaţl'. vinovaţl numal de ne­
ex:euutarea unor angajamente sunt şi aresLaţl 
preventiv în urma acţiunel pornită de Procurorl 
şi dar dacă acţiunI neîntemeiate pot fi po-nite 
chiar de Ministerul public, pentru ce să îngră­
dim dreptul părţel lesate de a urmări singură. 
prin reclamaţiune directă dreptul s/jt'l? Ori ca 
drept poate să dea loc la abusur1, dar nu trebue 
pentru aceasta să fie desfiinţat. 

Argumentul neseriosităţaI celor mar multe dm 
acţiunile penale pornitfl direct de partea lesată 
neavend decI nic1 un temeiu, şi dacă. de la au­
toritatea absolut rece şi nepărtinitoare ce se 
atribue Ministerulul public 1

), ne coborîm în con­
sideraţiun1 de ordine maI practi,··ă, nu este oare 
adev~rat că membriî parche1u1u'f sunt şi denşiI 
oamenf şi ca atarl supuşt greşelilor, că toţI nu 
sunt de-o potrivă di~ perspicacl şi că uni! pot 
chiar fără voia lor să. puil-3 la dos-ar o re'clama.­
Vune ju~.tă fie pentru eă au încercat influenţa 
puternicilor <}ilel orl a unor simţiminte de ordine 
privată, fie pentru că sau înşelat în aprecierile 
lor a&upra caracterulu1 penal al faptului denun 
ţat? A lipsi în toate aceste casurr partea lesată 
de dreptul de a se a1resa singură instanţelor 
represive ar fi de a i se denega dreptatea, de a 
face să reapară r/jsbunarea cu moravurile sale 
s~lbatice. NicI odată nu s'ar putea călca princi· 
piul justiţiar, datorit tuturor celor ce face apel 
la densa numal pentru motivul înălţărel unel 
instituţiunl, num.aI pentru că nu putem avea 
'bănueală în Ministerul public şi că trebue să 
avem încredere oarbă .în acel cărora le încredin­
ţăm o porţiune din suveranitatea noastră. Sunt 
drepturl deosebite ce pot sta împreu'1ă în pi­
cioare, a Miuisterulul public şi a pă.rţe1 lesatF>, 
care nu pot fi ştirbite în o societate organisată, 
în o ţară care voeşte să fie liberă şi respectată. 

S'au propus mai multe modificărl în Franţa 
care aveau de scop de a îngrădi dreptul acordat 
părţer lesată prin articolul 178 din procedura 
penală 2

). 'Toate aceste sisteme n'au reuşit pentru 
că dreplul pla.ngerel directe aşa precum este 
constituit are un dublu avantaj : pentru partea 

•) Acelri~ articol din D,·eptul pag. 618. 
•) Fau.stin-Elelie u Traite de l'Instruction criminelle" YI, 518, 
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ksată, putinţa de a ;:ijunge la justiţie ; pent, u 
Ministerul public, independenţa şi libertatea acţi• 
uneî in urmărirea infracţiunilor. ,,Acest drept al 
victime! <}ice cu drept cuvînt Eyssantier, nu are 
nicl un neajuns, el rnte cel mal mare moderator 
al putere! ce are Ministerul public de a nu ur­
mări. El face mal liber acţiunea parchetulul, care 
nu se crede mal obligat moralminte de a urmări, 
pentru că partea lesată n'are acest drept. Când 
acţiunea nu emană de la parchet, el rtimâne mal 
bine stăpânul nestrămutate1 sale aprecierL Pre­
venitul găseşte într' ensul maI mult un prim ju­
d,ecă.tor de cât un adversar; inocenţa un adeY ~~t 
protector 1). Singurul mijloc de a evita r(• sbu 3 

narea proprie este de a face cat mal acccmbil 
drumul victime! cflt,re justiţie. Dreptul la d.esi:,ă­
gubire poate să n'o satisfacă pentru unele infrac­
ţiunl şi să prefere ma1 de grabă drephul de a 
deschide acţiunea publică; iar dacă actîGr.ea este 
temerară şi vexatorie, cel ce este tr;1du.s pe ne­
drept în judecată penală găseşte îndestul remediu 
in despăgubirea ce îl poate fi acordată . Şi fiind-că 
este ast-fel, acusaţiunea privată trebue să fie 
menţinută pentru delicte şi cu ah\t ma.1 mult 
pentru crime. 

Zic menţinută, pentru că a-tuala procedură 
penală conţine acest drept şi dacă e:s t:::i necef'.ară 
vre-o reformă trebue făcută în sensul de a im­
pune, în termenil imperativr, judecătorulul de 
instrucţiune obligatiunea de a informa asupra 
pla.ngerilor, fără a le maI trimite pa.rchetuluI 
pentru rechisiţiunl (art. 67). Este de esenţa unu1 
guvernăment constituţional ca cel lesat să poată 
Sl"siza. cât mal liber puterea judecătorească. 

Dimitrie O. Maxim. 
Pre~eclintele Tribunalului Iaşi 

CHESTIUNEA PROTESTELOR CAMBIELOR 
Publicitatea prin r,'liare a cambielor este 6re legală, 

este ea utilă? Eată chestiunea. No1 am espus vederile 
n6stre afirmative în acestă privinţă încă din anul trecut 
în No. 76 şi 77 al organulur nostru. Asemenea diferitele 
~liare au scris pro ' şi contra, asupra acestui subiect. 
Chestiunea revine pe tapet cu noul proiect modificător 
cărţii falimentult11, depus de d. Ministru al justiţie! în si­
nul Corpurilor Legiuit6re. Se adaoge la textul art. 701 
al legel în vig6re următ6rea modificare ce se propune: 
„ luncţionarul care ar libera co pir de pe lista protestelor, acel 
care ar permite a se sc6te copii, cum şi acel prin a cărul 
inadvertenţă s'ar înlesni copiarea acestei liste va fi su­
pus la o amendă de o sută până la cincr sute de lei, 
pronunţată de complectul tribunalului de comerciu, în ca ­
mera de consiliu, in prima şi ultima instanţă; iar în cas 
de recidivă, la înduoitul acestei amende". 

Legea în vig6re, şi anume pre citatul art. 701, impune 
portăreilor şi judecătorilor de ocole, îndatorirea de a tri­
mete în primele şepte zile a le fie căl'e1 lunr preşedinte­
Iur tribunalulur de comerciu respectiv, un tabloi.'1 de pro­
testele făcute in cursul Iuner precedente, sub anumite 

1) ,,Ouservations sur le Proj,,t de lui sur L'instruction cri­
mindltJ" par L . .A. ]]yssantier, '1883, pag. 30, 

lămurit6re indicaţiunr. Aceste tablourr se fac pe formu­
lare tipărite trimise de Minister, ca să se păstreze la 
gre!ă cusute în fascicule lunare, pentru ca, ori-cine să, 
potă, lua, cunoştinţă, de densele. Scopul legiuitorulur, 
edictând acest articol de lege, a fost pentru a înlesni pe 
tribunalele de comerciii să cun6scă situaţiunea afaceri­
lor comercianţelor, şi ca să p6tă fixa cu justeţă epoca 
încetărer plăţilor î:n cas de faliment. In adever, protes­
tele vădesc strămtorarea comerciantului, şi data Jor ser­
veşte f6rte mult în determinarea epocer incetărel plăţi­
lor, Ce-va mai mult, prin disposiţiunea depunerel şi con­
servărel Ia grefă a acestor tablouri în fascicule fr'l.cute 
cu formulare tipărite, aşa ca od-cine doreşte şi vrea r s(L 
p6tă lua cunoştinţă de ele, e evident că scopul legel este 
departe de a înţelege ea aceste acte să fie secrete. 

In lumea eomercială, precum sunt comercianţi oneşt'i, 
sunt şi. comercianţr neoneştr, sau intenţionaţI, cari Iu­
creză în vederea de a trage profit prin acte de preparare 
a falimentuluL Interesul general al creditului, care e su­
fletul comerciuluI, cere să se dea o g.aranţiă comercian[i ­
Ior de prima categorie în contra comerciulu'i neonest. 
Mijlocul de a se cun6şte situaţiunea comercianţilor, sait 
oglinda afacerilor comerciale, va fi fără îndoială deposita­
rea şi conservarea Ia grefele tribunalelor de comerciu a 
unor asemenea tablour'i d·e proteste a le cambielor. Când 
legea impune portăreilor şi judecătorilor de ocol sub 
sancţiune obligaţiunea de a trimete preşedinţilor de tri­
bunale atar'i tablourr, şi grefer de a le conserva şi a le 
pune la disposiţiunea mI-cui de a putea lua cunoştinţă 
de pe ele: îndoială nu încape, că asemenea acte devin 
publice, servind tribunalului cum şi comerciuluI în ge­
nere pentru scopul sus-aretat. Când <;lice însă cine-va 
act public · judecătoresc, prin însuşr acestă idee, nu se 
esclude publicitatea de or:I-ce gen. Ziarele vor fi în drept 
a da publicităţil asemenea tablour'i, şi de sigur nimeni 
serios nu ar putea contesta legalitatea şi uti-litatea. Orr 
ce s'ar zice despre desbaterile urmate în Camera nostră 
Ia votarea acestui articol de lege, un lucru este cert, 
că s'a permis publicitatea tablourilor, fiind că legiuitorul 
nu a proibit'o, şi nicI a pus vre'o sancţiune contrariă. 
Ştiu că pe mulţr incomodeză şi'I superă asemenea pu­
blicitate ; însă cu toţi1 trebue să recun6ştem că intere­
sele particulare se cuvin a ceda pasul interesului ge­
neral. 

Sunt jurisconsulţi şi în streinătate cad combat cu in­
verşunare publicitatea tablourilor protestelor, precum 
bună- 6ră d. E. Vidari în Italia. Insă cine nu ştie, că în 
acesta ţară, legănul comerciulul lncă din, anul medi11 , 
este o practică general urmată şi în mod ilimitat de a 
se face asemenea publicitaţiunl. La nor asemenea sunt 
mai multe ziare, afară de al nostru, cari publică atarX 
tablourr. Apoi un numer ca de 200 fruntaş\'. comerci,inp 
din Capitală, au petiţionat Camerei de Com6lrciu din Bu­
cureştr, în zioua de 21 Oct. -1893, aretând utilitatea pu­
blicărel protestelor, şi cerând a se stărui ca asemenea 
publicare să se facă chlar pe cale oficială. In flue in­
suşr Camera de comerciu din Capitală, apreciănd j usleţ:i 
observaţiunilor comercianţilor, recnn6şte de legal:\ şi fo­
losit6re asemenea publicare. Iar proba cea maI evidentă 
de legalitatea pnblicărer este, că a trebuit d Ministru nl 
justiţiei să intervină cu proiectul seu, prin caro proi­
beşte pe grefieri şi portărel pe viitor a libera copi1 după 
proteste. 

Se afirmă de unii din confraţiI noştril, şi anume de 
ziarul »Constituţiori,alul• în un articol «un reu curma,t, 
că organele carl fac publicărr de proteste ar face o spe­
culă din acesta, un şantaj . Nor nu afirmăm, nicl contestăm, 
că nu s'c1r face de vre-un organ din ţară şi specule ili­
cite; însă am fi dorit, ca confratele nostru să fi fost 111 
dicţiunea sa mai precis, şi să fi indicat anume ziarul 
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care trafică cu on6rea comercianţilor. rn lucru însă ce 
nu să p6te opune ziarulul nostru, este conştiinţa on6rer 
şi exactităţe'î în publicarea ce nor facem protestelor. Sun­
tem guidaţf în lucrările nostre de un singur interes, bi­
nele general, recunoscut şi reclamat de t6tă piaţa co­
mercială ; şi facem asemenea publicărI numa'[ pentru a 
satisface cerinţelor generale ale comercianţilor oneştr, şi 
in privinţa căror, avem sus-menţionata petiţiune a acelor 
200 comercianţi, adresată preşedintelu'i Camere1 de co­
merciu. Nor personal, nu avem din asemenea fapt abso­
lut cel mar mic interes, ba din contra, p6te am perdut 
intimitatea a mar muitor amicr, pe carr asemenea pu­
blicare '1-a jignit. 

Un lucru însă ce ne ma1 remâne de adaos, in critica 
ce facem, este că noi nu credem, că Ministrul de justi­
ţie 'ş1-a atins scopul prin adaosul făcut la art. 701, din 
proiectul seu. OrY-cine p6te şti, că nor gazetari! n'avem 
trebuinţă câtuşr de puţin de grefe şi portărel, pentru a 
culege inlormaţiunI în privinţa protestelor ce se fac; 
căcI le putem avea tot atât de exacte şi sigure direct 
de la însu~r comercianţ1, carl singurr vor veni a ni le 
da . Prin proiectul guvernului, nu se atinge scopul de a 
ţine secrete protestele, întru-cât creditoriI însuşi ne pot 
da tote informaţiuni,le; şi nu remâne alt mijloc pentru 
d. Ministru, de cât ele a proibi publicitatea prin ziare 
sub pedepsă. Atunc'î încaI cu toţir vom şti acesta în mod 
categoric, scopul legeI atingându se; ~i în ce ne priveşte 
personal, vom fi tot atât de vesell ca şi în trecut, cu 
totă proibiţiunea ce s'ar face, avend inaintea n6stră un 
câmp vast şi fertil da materii ştiinţifice de tratat, pen­
tru care suntem inspiraţi de singurul ideal, al respân­
direI ştiinţei şi binelui general. 

Direcţiunea. 

CODUL COMERCIAL 
Doctrină şi jurisprudenţă asupra fie-cărui articol 

în parte, in comparaţiune ctt articolele corespunz~toare ale 
legislaţiunilor străine 

DE 

C. N. TONEANU 
Avooat (Qalejl) 

(U r m a r e 8 7 ') 

Despre Faliment 
li. Opinia negativă. - După această opiniune, plăţile fă­

cute de falit în urma unel esecutări forţate, de şi poste­
rioare încetărel plăţilor, nu sunt isbite de presumţiunea 
de fraudă din art. 722 No. I român (It art. 709 No. I) 
chiar când creditorul plătit cunoştea starea falituluL In 
adeycr dacă observăm bine, articolele 770, 721 şi 722, 
carl arată ce acte şi operaţiunl ale falitului trebuesc să se 
socotească pătate de o nulitate absolută, şi cad sunt numai 
anulabile, trebuind să le coordonăm pe toate împreună 
pentru ca să putem face o dreaptă aplicaţiune a lor, aceste 
texte arată că pentru actele anulabile, trebue să deosebim 
pe cele indicate de art. 721, - după care toate actele, 
p!:lţile şi instrăinările făcute în frauda creditorilor în orI-ce 
tio::ip ar fi avut loc, trebue să fie anulate după disposiţi­
umle comune ale art. 97 5 cod. civ., în sensul adică că 
dementele acţiune1 pauliane trebue să fie stabilite, pro­
bate, - de acelea care atacă actul ca făcut cu rea credinţă 
ş, m frauda drepturilor sale, trebuind în regulă generală 
s;\ se presuoue buna credinţă până la proba contrariă, pe 
când în articolul 7'.1.2 (709 ital.) tratându-se mal special de 

*) Vezi Curieml Jlidlcia,r No. 11. 

oare carI acte suspectate de fraudă ca fiind posterioare 
d:<1tel încetărel plăţilor, legea a voit ca sii. fie p.-esupuse 
frauduloase până l:i proba contrarie, care cum se vede a 
fost intervertită în acest cas, punend' o în sarcina aceluia 
care susţine validitatea act11lul. Se pot ataca plăţile făcute 
de falit pe cale for{ată numal în condiţiunile art. 721 
(ital. 708) în virtutea druia se pot ataca ca frauduloase 
şi sentinţele, iar nid de cum în condiţiunile art. 722 (ir. 
709 )i care conţine disposiţiunl escepţion:ik, nr.susceptibile 
de interpretaţiune estensivă. A nu distinge între µlăţile 
voluntare. şi forţate, este o procedare nefondată, de 0:1.re 
ce această distinqiune resultă din codicele vechiu italian 
din anul 1865, şi este în litera si spiritul articolului 722 
( 709 it.). lu a dever, acest articol nu este de cât repro­
<luqiunea art. 556 din cod. corn. it din anul 1865, afad 
de rlispositia care admite proba contrarie presnmţiunel de 
fraudă, care se trage din cunoştinp stărel de faliment, de 
unde urmează că nu se loveşte actele carl au fost săvîr­
şite în mod legitim şi de bună credinţă; fiind ast-fel, zisul 
articol 556 prevedea tocmai plă~ile fă.cute de dibitor, 
şi dacă această espresiune n'a fost repetat:\ prin art. 722 
(it. 709), nu se poate atribui lJ alt ceva de cât dl s'a 
crezut că nu este neces:iră: 1) pentru d. s'a zis aceasta 
prin art. 720 (it. 707) ,,toate actele şi oper,itiunile 
falitului şi toate plă~ile făcute de densul", care ar­
ticol şi el conţine o derogare la regula generală şi ordi­
nară preYezură de art. 72r (708 it.), 2) pentru că soma­
ţ,.iunile sau asignaţiunile judecătoreşti de piată, de şi in­
dreprate pentru a stinge o datorie, nu sunt de n:1tud a 
se confond~1 cu plata, care luată în sensul cel larg, pre­
supune un fapt voluntar al celuI obligat sau al unuI 
representant al seu „salvare dicimus eum qui facit 
quod facere promisit" L. 116 Dig. de verb. signif.; 
pe când în cas de asignaţiune plata nu e de cât esecu­
tarea unul ordin sau mandat al antorităţei judecătoreştI, 
chemată :i. lua mesurI pentru singurul cas dnd nu s'a 
făcut plata de bună voie, adică în cas de inexecuţiune :i. 

promisiunei obligaţinneI. Resuită această distincţiune şi din 
spiritul legel, de oare-ce toate cele-l'alte casurl prevezute 
de art. 722 (709 ir.) se referă la fapte voluntare sai'.1 la 
operaţiunile debitorului devenit în urmă falit, şi dacă, s'a 
susţinut mult timp, că după No. 4 art. 722 (No. 47 art. 
709 it.) unde se vorbeşte de gajurl, anticreze şi ipoteci 
constituite asupra bunurilor debitorului, ea se loveşte cu 
acest ani col şi ipotente judecătoreşti ( esistente la italie nt 
şi francezl) înscrise în baza unel sentinţe obţinute intre 
încetarea plăţilor şi declaraţiunea de faliment, s'a sanc­
ţionat însă în urmă tesa negativă, prin doue decisiunl din 
aceiaşi qi 19 Aprilie 1892 ele Casaţie din Ronn, în seqi­
unl-unite, în cât astă-gi ipotecele judiciare şi cele legale 
nu cad suh lovitma art. 722 No. 4 (709 it. No ... ) şi de 
aceea trebue să gicem că şi plăţile făcute d1.1pă nrmăririle 
judiciare nu pot cădea sub lovitura art. 722 al. r, tocmai 
pentru că ele nu 3Unt făcute voluntar, apoi raţiunea de a 
împiedica colusiunea şi frauda pentru plăţile s1vîr~ite în 
periodul suspect nu se reazimă de cât pe o presumpţiune, 
care nu poate de asemenea să se aplice la casul aceluia 
care recurge la acte pu:.ilice judecătoreşti precum este 
urmărirea şi adjudicaţiunea, la care poate recurge şi ori­
care alt creditor care are un titlu executor, nefi\cend cel 
d'inteiu de cât să se arate mal diligenrI în a'ş'i apăra in­
trresele lor, ceea ce se permite t utulor conform regulel: 
vigilantibus jura succurrunt. Mal r~mâne însă obiec­
ţiunea făcută în prima opiniune, că adică trcbue s:'t res­
pingem distincţiunea Între plata voluntară şi cea forţată, 
pentru motivul că în momentul când se verifică în.:ct:ne:1 
plăţilor, patrimoniul f;,litulu1 trebue să treacă întreg masd 
creditorilor, neputendu· se turbura egalitatea de tratament 
între creditorL La aceasta se respunde că. este o eroare 
juridică aceasta, când ne aducem aminte că până la decla­
raţiunea ;falimentului debitorul 'şl păstrează posesiunea 
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bunurilor şi deplină capacitate ciYilă conform art. 699 
(Rom. 712) cod. corn. şi că prin urmare fie care creditor 
la rendul set'.1, trebue să aibă puterea până în acea di să 
îşl valorifice drepturile sale direct contra deb1toruloi ·sin·· 
gurul amestec în posesiunea bunurilor Iul, u,te acela care 
face să se substitue interesul colect iv al massel creditorilor 
interesulul individual, în scopul de a egala condiţiunea 
între ei; pe când mal irn1inte de acesL moment, fie-care, 
putem lucra pentru sine însuşi, acea egalitate de trata­
ment nu se poate explica de cât în mod relativ şi conci­
l1abil cu dreptul de a proba colusiunea sau frauda 1). 

217.- Trebue însă să facem o escepţiune pentru ac­
tele etc., prevegute în No. r al art. 722, şi anume în 
casurile în cad falitul revărsându-le (mal adesea plă­
tind), primeşte de la terţiu justul equivalent al sumei 
date, şi acest just equi valent există în natură sau în v,1lod 
corespungetoare la data încetăre1 plăţilor. Atund interesul 
massei ne fiind nicl de cum atins (prin efectul acelui act 
~at'.1 plat:'! nerevărsându-se de cât o substituţiune de valorl 
egale între ele) apoi lipsind c.buna, ,,r lipsi şi raţiunea de 
a presupune frauduloasă acea operaţiune spre a o anula. 
Cu Wate acestea, judecători! trebue să fie prudenţi în a 
declara valabile asemenea acte. El trebue să aibă tot·d'a­
una in vedere, d or de d.tc orl tertiul cunoastc înce­
tarea plăţilor şi masa suferă or ce cl;un;\ ar fi'. datoria 
lor este să anuleze inexor8bil actele denunciate 2). 

218.- Am gis mai înainte (No. 153) d dacă plata 
anticipată a uoul debitor făcută falitulul nu se poate con­
sidera nulă de drept, pentru d legea nu vorbeşte de ea, 
poate însă să fie anqlată când terţiul care plăteşte ştie că 
creditorul seu este in stare de în..:etare de piăţl. Adăogăm 
:ici, că acelaşl lucru trebue să qicem şi de pbta une\'. 
datoru ajunsă la scadenţă, dnd el aduce daune massel ; 
când terţiul a plătit cu scopul de a împiectica ca massa 
să câştige acea creanţă în beneficiul comun, şi deci pen­
tru a favorisa în mod ilicit pe falit sau vr'nn alt creditor 
al acestuia. Şi nid terţiul n'ar putea gice pentru a se 
apăra, că plătind la scadenţă useaz:i de un drept al seu ; 
de oare-ce clacă el are dreptul de a plăti are şi datoria 
de a nu prejudicia pe nimenl. Or, plhind falitulul în 
în atarl condiţiunl prejudecă interesele massei substituite 
drepturilor luJ, se poate qice d d plăteşte rH1, şi deci 
trebue să ptl.teasd încă o dată până Ja i.:oncurenţa sumei 
de care în mod ilicit a fost privată masa. Ori ce sub­
tilitate de raţionament, ori ce aforisme juridice, ( ca : 
qui ni re suo utitur nemini tacit injuriam cari s'ar 
invoca în această privinţă) trebue să înceteze înaintea 
consideraţiuneI supreme, că or ce act aduce pagubă mase l 
trebue anulat, dacă acela care primeşte de la falit, sai'.1 'i 
d\ ştie d el a încetat pt\ţile 8), 

(Va urma). 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

TRIBUNALUL IAŞI, SECŢIA II 

Pre~edenţia d-lu'! Dim. G. Maxim, Pre~edinte 

Alldienţa, de la, 15 11Ia,rtie 1893 

S en tin ţa C on1ercială. No. 50 

M. Goldatein, Moesner ,i e.lg'i. c;reditorl'. se opun la. ontologa.rea. 
concorda.tnlui firme'i'. falite Aizig Wa.uhtel & Sohn 

Faliment. - Concordat. - Dacă concordatul este supus la 
oare-car! condiţiuni.- Dară tribunalul este în drept a c.;ercsta 
dac-ă aceste conditii.nl s'at"\ îndeplinit.- Cine se poate opune 
la omolog2rea concordatului 

1) Cass. Itil. Palermo, 9 :\fartie 1893. F. It. 1893 pag. 956. 
•) Vidari op cit. Vol. I No 184. 
8) Vidari op. cit. Vol. I No. r 8 5. 

Societate. - Falimentul unel societă.tl.- Dacă creditorir par­
ticular! al unul m,oefa.t poate fi admis la pasivul falimentului 
societăţiL- Când poate fi adrnis.-Dacă primirea unul ase'me­
nea c.;reditor poate invalida concordatul. 

Chc,rnarea c.editorilor.-Cum se convoacă. (:reditorir.- In ce 
terrren. • Dacă termenul este prev~~ut sub pedeapsă. de nu­
litate. 

A.dunaroa creditorilor.-Und•J t,rebuesc să se întrum ască.­
Dacă întrunirea lor într'o altă sală de cât in acea dest-mnată 
de judele-comisar, însă tot în acela~! local, poato atrage nu­
litatea concordatulu!. 

Cambii girate de falit. - Dacă. asemenea cambiI trebuosc 
trecute de sinclic la ac·ti vul falitulur. 

Procesul-verbal îlH heiat de judole-cornisar cn ocasiunea vo­
tă.rol concordatulul.-In ce termen trebue înaintat tribunalu­
lul.- Dacă acest terme::r t;)sto prev~t,.lut sub pedeapsă do nuli­
tate. 

Creante necontestate, verificate şi adm~se la masa falimen­
tu1u1.-:6acă se mal pot contesta 1i când? 

Creditor privilegiat sau ipotecar.- Participarea lul la vota­
rea concordatuluJ.- Ce efocte are .această participare fără o 
prealabilă declaraţie că renun~ă. la pri vilf gili saă ipotecă .. 

Intrunirea creditorilor. - Cum trebue sa se presinte credi­
torii. - Daca se pot presanta prin nurnd:.tarI ~i în ce condi­
ţiuul. 
Gir.-Dacă girul spre încasa; e da dreptul gi..rantulul să vo­

teze concordatul. 
Pror:esul-verbal il.l judelui comisar.-Dar.:ă consta.tarea făcută 

ele judele-comis.1r c.;â persoanele r,a au votat concordatul at"t 
i,,vut procure sat"t giruri în regulă, fără o specific" re detaliată. 
a procurelor ~i girnrilor, este snfidimtă .. 

(Art. 863. 88-94, 773. 928, 833, 81.4, 742, 772, 809, 929, 81.5, 
93·1, 777, 783, 847, 81.G, 8,i9, 930, 279 şi 280 din codL1l co­
mercial). 

1) De şi con.corelatul este un conlrn,ct de ordine 
prit'ată, însă fogiuitorul veql~ d înlr'~nsul un act 
grav prin care se ncorrlă majoriUţii cli·eptul de a 
face lege tutulor şi il. imp-une voinfa ei credito­
rilor din minoritate, a subonlonat validitatea 
acestui contract unor amonite condiţiu.ni şi for­
malitiil'i, lăsând în sarcina Tribunalulid comercial, 
ca protector al clrer•turilo,· mino1·itii(ii, să. exami­
neze îndeplinirea lor, .şi numai cluµă ce ar constata 
ciî s'ai'i, îiideplinit, să.'l întărească prin omologare. 

2) Creclito1·ii ce nu a i'i, votat concorclat ul şi care 
se cr&d neclrep'ăţi!i prin acest concordat, au dreptul 
a se opune la omologarea luz. 

3) De şi creditorii particulari ai unur asociat nu 
sunt aclm ·şi la pasivul faUmentului societăţii, cu 
toate astea când asociaţi'î n'au îndeplinit nici una 
din prescriptiunile legei comerciale relative la 
constituirea şi publicitatea societăţii, pentru a face 
din societate o persoană d1·stinctă. de aceea a aso­
ciaţilor, şi când creditori'î cunoscencl această .~tare 
de lucruri ai'i, înteles să contr::cteze atât cu socie­
tatea cât .~i cu asociaţii în partic-ular, în asemenea 
cns a.sociaţi'i, decla.ra.(i în stare ele (Rliment nu se 
p ./ plânge că s'a primit la lichidarea activului 
social şi un creditor persana"/, al vre-umii asociat. 

4) Primirea la pasi-vul falimentului unei socie­
tă{i a unui aeditol' parlicular al unui asociat nll 
poale provoca nevalidilaten. concordatulu'i, când 
declarâ.nclu-se această creanţă, totuş'î. 1·em.ân majo­
rităţile legale pentru concordat. 

5) Creditorii umli faliment sunt cunosci,ţr pentru 
concordat de către sin.clic prin publicaţiî.lni şi prin 
scrisoare recoma.ndată trim,isă. fie-cărui cret.litor·, 
iar nu prin mijlocirea c01·pulu'î. ele porfifroi. 

6) Termenul ele opt ~lile preve\lut de lege între 
Zt1c•ll o.~tiinţarea ce s:nclicnl fnce. crAclitorilor prm 
scrisoare rr>com·md:1/ii şi {liua /hat,1 pentru înlr11.­
nir<'a lor snii. pentru operaţiwwle pr•ritni care s'a 
fi.xat acea qli, nu este preve~lut sub perlea-psă cfo 
nulitate, .şi în această privinţă, instantele judecă­
torrşti SU"l.t în cl1'ept s;1 aprecieze clacă prin ne­
respectarea acestui termen, creditorul a. putut fi 
pus în cunoştinţă. ele scopul convoc,1ref sa e. 
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7) Când deliberaţiunile credito1·ilor chemaţi pen­
tru conconlal nu s'a (inut în sala t1·ibunat11lui 
comercial, unde au fost convoca(i prin ordonanţa 
judelui comisar; ci într'o altă saf.ă, însă tot în 
localul tribunalului comercial, aceas/a nu poate 
atrage nulitR tea concordatului. 

8) Netrecerea de către sindic în raport".ll se1.'i,, la 
activul falimentului valoarea unor cambii datori :e 
ca girante de către falit, nu r,oate să invalideze 
concordatul, si11dicul neţ;ulend trece în rap01·tul 
seu de cât activul real ce s'ar putea împărţi îr:./1·e 
creditor1, şi pentru aceste cambii falitul a primit 
cleja bani când le-a transmis prin gir, ast-fel c:'i. 
plata lor de către debitori n'ar putea mări activul 
faliluluL 

9) Ne înaintare<! în /enn.en ele t , ei rţile la T1· -
bun al a procesului-verbal încheiat ele judele-comi.<ar 
despre înt1unirea creditorilor, nu poate invalida 
concordatul întru câ.t acest termen nu este pr ,. ­
verjut sub pedeapsă de nulitate. 

10) De şi o creanţă verificată şi necontestată la 
verificarea creanţelor, esle admisă la pasiv şi nu­
m11i poale fi atacată de câ.l în modul şi termenii 
preve(luţi de art. 777 din coclul comercial, totu{'i. 
în cas ele descoperire de clol sa1.l erori esenţiale de 
fapt se ·poate face oposiţinne contra admiterei unri 
asemenea ereanţe, şi creditorii, cu ocasiunea opo­
siţiunei lor la omologarea concordatului, pot invoca. 
dolul sau ercarea pentru a se scoale din pasiv o 
creanţă aclm fră în a.tari con di ţi uni. 

H) Când un creditor priveligial sa1.'i ipotecar ia 
parte la votarea concordatuh.d. fără a fi declarat că. 
renunţă la privilegiul sm'i, ipoteca sa, prin simplul 
fapt al votărei se presupune că a reriunţat la pri­
vilegiu sa1'i, ipotecă. 

12) Tribunalul poate chiar clin oficiu să esami­
neze dacă concordatul a fost încheiat cu paza tu­
tulor conri.iţiunilor cerute de lege. 

'13) Creditorii nu se pot presinta la delibe·raţiunile 
falimentului de cât în persoan:J sau prin manda­
tar'î, autorisa.ţi cu procure în regulii. 

'14) Girul vnei cambii spre încasare nu trans­
mite giratarului facultatea de a lua parte la vo­
tarea concordatului în baza unui asemenea gir. 

15) Co-:-:stalarea făcută de judele comisa1· în pro­
cesul-verbal încheiat cu ocasiunea întruni-rei cre­
ditorilor, că persoanele ce au luat pa1·te la votarea 
concordatuluf au a't;ut giruri sa1'i, procure în regulă, 
fără o specificare detaliată a prowrelor şi felului 
girw ilar fi.e-cărer cambii presentate, nn este sufi­
cientă întru cât nu poate pune pe Tribunal în 
pcsiţiune de a constata dacă toţi cei ce au votat 
concordati.ll e ·aii în drept a face aceasta. 

Tribunalul deliberând, 
A vend în vedere că obiect ul procesuhd este opunerea 

lul M. Goldştein şi ce'f-1--alţl, ca creditor'f, la omologarea 
concordatulu'i încheiat de firma socială falită Aisig Wachtel 
& C-nie cu creditoril ser, pentru motive de formă şi de 
fraudă. 

Avend in vedere că legiuitorul nou comercial, consi­
derând concordatul ca un contract de ordine privată, in­
tervenit între majoritatea creditorilor şi falit, a ve,;lut în 
acelaşi tirr.p că este un act grav prin care se acordă 
majorităţe'i dreptul de a face lege tuturor şi a impune 
voinţa ei creditorilor din n,inorilate şi decr, subordonând 
validitatea acestul'. contract unor anumite condiţiuni ~i 
forrnalităţ:r, a însărcinat tribunalul come1cial să exami­
neze îndeplinirea lor, ca protector al drepturilor mino­
rit~ţir, declarându'l obligatoriu numal după ce justiţia î'i 
constată întocmirea in mod valabil şi 'l întăreşte prin 
omologare. 

A vend în vedere că legiuitorul dând drept creditorilor 
din minoritate ce se cred nedreptă\iţ'i prin concordat, 
de a se opun~ la omologarea Jur, parte din creditori~ 
firmer falite au usat de acest drept în termenul legal şt 
ast-fel urmează a se cerceta întru cât sunt fundate aceste 
motive spre a se respinge cererea falituluI Solomon 
Vachtel care tinde la omolugarea concordatulur. 

a) In ce privesce, primul motiv de oposiţiune: Vio­
la.rea. articolului 860 din Codicele comercial şi con­
funda.rea. patrimoniului firmei sociale cu a.cel a.I 
sotilol' Aizig si Solomon' Wa.chtel. 

A:vend în vedere că de şi din lucrările falimentulul se 
constată că în adever nu s'a inventariat separat averea 
soţilor de averea societăţeI şi prin urmare, nid la con­
cordat nu sa făcut această distincţiune ; totuşl, singurul 
fapt de care se plâng oponenţii este numar cum că s'a 
primit la liquidarea activului social ~ura Liba Wachtel, 
soţia luI Solomon, care era creditoare personală a 
soţului e'i, în contra disposiţiune'i articoluluI 863 din 
Codice, care împedică pe creditoril'. personali a unul soţ 
să fie admişI la pasivul falimentuluI societăţi'i. Precum 
însă în acest faliment ne aflăm în faţa uneI .ocietăţI în 
nume colectiv, în care asociaţi\'. n'au îndeµlinit nic'i una 
din prescripţiunile legeI comerciale relative la constitui­
rea şi publicitatea er, (art. 88-94 cod. com.), pentru a 
face din societate o persoană distinctă de acea a asocia­
ţilor şi creditorii cunoscend această stare de lucrurr au 
înţeles să contracteze atât cu societatea cât şi cu aso­
ciaţi'i în particular, armează să sufere consecinţele ne­
prevedere'f lor ; cu loate că in specie chiar dacă n'ar 
fi ast-fel, inglobarea creanţe): Sure'i Wachtel în pasiv nu 
poate provoca nevaliditatca concordatulu'i, întru câ.t re­
mân majorităţile legale pentru concordat chiar dacă se 
deduce această crean~ă. 

b) In ce priveşte al doilea motiv : « Nerngularita.tea. 
procedurei de chema.re a, creditvrilol' la, concordat, 
pentru că, nu s'a, notificat prin portărei tuturor 
creditorilor ordonanţa. de convocare a, judecătoru-
lui-comisar,. 1 

Avencl în vedere că legiuitorul comercial pentru a 
accelera lucrările falimentulur şi a evita cheltueli care în 
definitiv ar prejudicia masa credală a prevegut un mod 
simplu şi special de convocarea creditorilor ~i în acest 
scop îndatorind pe creditor'i ca prin declaraţiunea creanţelor 
să- ş'i facă alegere de domiciliu în comuna în care reşede 
trihunalal, a însărcinat pe Sindic, ca afară de publicaţiu­
nile prescrise să trimită pentru orr-ce convocare o anume 
încunoştiinţare fie-căror creditor, prin scrisoare recoman­
dată, cel puţin cu opt c_lile înainte de giua convocărel ; 
iar în casul când creditorul nu ~'a făcut alegere de do­
miciliu a declarat valabilă orl-ce notificare posterioară 
ce i se face la grefă, afişându-se şi pe uşa iribunaluluJ; 
(art. 773 şi 928 c. corner.) 

A vend în vedere că admiţându-se acest mijloc uniform 
de convocare deşi legiuitorul prin articolele 833 şi 844, 
când este vorba de martor sau concordat, prevede de a 
se notifica creditorilor ordonanţa de convocare a jude­
cătorului comisar şi în cele-lalte cflsuri de convocare 
prevăzute de articolele 742, 772 şi 809 cere numa'i'. în­
cunoştiinţarea creditorilor, totuşI nu se poate susţine că 
legiuitorul a înţeles de a face distincţiune în ce priveşte 
procedura de chemare ce trebue urmată în toate aceste 
casurr, căci art. 029 din Codice se referă la toate ca­
surile şi indici\ precis ca convocările să se facă de că­
tră sindic şi nu prin portăre'i'., aşa că neregularitatea ce 
se pretinde sub acest raport este nefundată. ( Ca,la,ma,n­
drei, Del fa!Hmento, li, pag. 123, 279). 

Avend în vedere că oponenţi'[ susţin că chiar clacă 
convocarea îndeplinită prin sindic ar fi regulată, nu s'a 
alipit pe uşa tribunalului notificaţiunea pentru credito­
rul W. Funt, din GalaţI, care n'a făcut alegere de do-
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miciliu şi în casul când scrisoarea recomandată ce i-a 
trimis sindicul ar înlocui a6gerea de pe uşa Tribunalu­
luf, înr.ă procedura e neregurală pentru creditorul opo­
nent Funt, în privinţa căruia nu s'a păzit terminul de 8 
zile libere, prevăzut de art. 920 din Codice ; 

Avcnd în vedere că după cum se observă din dosarul 
falimentului sau convocat toţI creditorii personal prin 
scrisor:r recomandate, aşa că chiar dacă ru· fi neregulată 
convocarea fă.cută prin notificaţiune la grefa Tribunalu­
lui penlru creditorul Funt., esle cesliune de a se yti dacă 
a doua procedură de convocare prin scrisoarea recoman­
dată ce i sa trimis de sindic este regulată şi în această 
privin~ă deşi n'a trecut opt zile libere intre scrisoarea re . 
comandată de convocar-e, ce i sa trimis la 17 Ianuarie 
şi ziua concordatulu'i ce s'a închiat 1,. 2G a aceleaşi luni, 
totuşi este de observat că legiuitorul nu prevede sub pe 
d,eapsă de nulitate trecerea acestui termin şi ast-fel pre­
cum în această cestiune Tribunalul are facultatea de a 
aprecia dacă această omisiune est0 aUU de esenţială în 
cât creditorul să nu fi putut fi pus în cunoştin\ă dacă 
nu se strecura depHn acest inLerva 1 între convocare şi 
ziua concordatulu'j, câHd se constată că puhlicaţiunile 
prevăzute de lege s'au efectuat, găseşLe că această omi­
siune n'a prejudiciat nicr unul: creditor şi deci nu poale 
avea ca consecinţă respingerea omologărei concordatulul. 
(Renoua,rd 'fraite des foillites . Vot II pag. 3. Ed. IT 181:4). 
· c). «Neîntrunirea, crnditorilor în loca,lul p1·evăzut 
prin ordonanţa de convoca,re•. 

Avend în vedere că în al treilea loc deşi oponenţii 
susţin neregularitatea concordatului pentru că s'a închiat 
în localul Curţer cu jurr, pe când ordonanţa de convo­
care specifică că adunarea se va intruni în sala Tribu­
nalului, totuşi acest motiv nu este fundat, din causă că 
deliberaţiunea s'a ţinut în acelaş local şi numa! într'o 
cameră deosebită, aşa că orr-ce 1nteresat putea cunoaşte 
schimbarea cameret de votare, măsură luată de judele 
comisar din causa numerulur mare de creditorI. 

d). «Neregzzh11tatea raportului Sindiculul•. 
A vend în vedere că în al patrulea loc, oponenţi! sus­

ţin că Sindicul falimentuluI a presentat judelu'I comisar 
o relaţiune confusă, care nu indică adeverata situaţiune 
a firmei falite, care nu este în concordanţă cu procesul 
verbal al adunăreI creditorilor, încheiat de judele comisar 
şi nici nu preciseaz.ă obstacolele întimpinate pentru în­
chierea concordatului. 

Avend în vedere că dacă art. 845 din Codicele co­
mercial îndatoreşte Sindicul de a presenta adunărer ere · 
ditorilor pentru concordat o relaţiune scrisă în privinţa 
stărei falimentului şi constatătoare îndeplinire! formelor 
şi opera~iunilor ce au avut loc, se observă în specie că 
S1ndicul firmei falite s'a conformat în totul acestei dis­
posiţiunr, expunând detailat prin raportul sei'.1 valoarea 
pasivului şi a activului după resultatele obţinute în cur­
sul falimentului precum şi avantajele ce poate procura 
creditorilor încheiarea concordaluluI. A se susţine că sin­
dicul trebuea să treacă şi la activ valoarea cambielor 
datorite ca girante de firma falită este inadmisibil ; de 
oare-cP Sindicul nu putea trece de cât activul real ce se 
putea împărţi înlre creditorl. Cambiele girate sunt în cea 
mar mare partP, dacă nu toate, primite de firma falită 
în contul mărfurilor vendute şi scontate în urmă la di­
feriţi bancherr, carr nu pot recurge în contra firmei de 
cât în cas de neplata acceptanţilor şi decl'. asociaţii Wach­
tel primind valoarea acestor cambil:, în momentul când 
le-au scontat, în nici un cas plata lor nu le va putea 
mări activul ca să le fi putut Sindicul trece valoarea 
lor chiar ca un activ eventual. In fine, nepotrivirea în­
tre raportul sindicului şi procesul verbal al adunărer cre­
ditorilor, redactat de judele-comisar este numai aparentă, 
căcl dacă sindicul a trecut la pasiv toate cambiele con­
testate, aceasta n'a putut să aducă nicl o confusiune în 

spiritul creditorilor, fiind constant că judele comisar a 
admis la vot din aceste creanţe numai acele admise pro 
visorH11 de către Tribunal, aşa că nicY acest mijloc de 
op0siţiune nu este fundat. 

e). «Neprnsenta,rea procesului verba,l a,l a,dunii­
rei crnditorilor, de ciitrn j11dele comisa,r, în termen 
de trei zile • invocat de oponenţr, nu poale fi de ase 
menea un motiv de respingere 1 a omologărei concordatu­
lu'f ; căc'i, legiuitorul nu prescrie această formalitate prin 
a.rt. 93'1 sub pedeapsă de nulitate şi în tot casul această 
omisiune nu poate prejudicia faliţilor or'i creditorilor lor. 

i) «Primirea la, votarea concordatului a uno1· 
persoane fă,rii drept». 

Avend în vedere că oponenţil mai susţin ca al ~eselea 
motiv că s'a primit la votarea concordatulu:r soţia fali · 
tulul Solomon Wachtel, cu dota eI în sumă de '10375 
lei, care pe lângă că nu putea fi primită între creditorii 
societăţe1. dac~. ea a mai votat la primul concordat al 
faliţilor severşit în -1884 :şi ast.-fel creanţa e'i era stinsă 
şi apoi a votat şi creditorul M, Vechsler cu creanţa sa 
de '10615 lei c·u toate că densul pretinde un privilegiu, 
care i s·a contesLat şi a cărui contestare a dat loc la un 
proces ce este pendente înaintea tribunaluluf comercial. 

A verid în vedere că din procesul-verbal al judelui 
comisar se constată că la No. 79 este trecută între vo­
tanţI Sura Liba Wachtel, ln basa actul ul ei dotal cu suma 
de 10575 lei şi că această creanţă a fost verificată şi 
admisă de judele comisar la No. 137 a procesului verbal 
de ve1:ificare, ne fiind contestate nicr atuncl'. nic'î ma'i in 
urmă de cel:-1-alţI preditorr, cu toate că din actele pre­
sentale in instanţă de oponenţi se consLată că aceeaşI 
foaie dotală a fost verificată la primul faliment al fali­
ţilor şi că a luat parte în basa el la primul concorcfot ; 

Avend în vedere că dacă creanţele necontestate la în­
chiderea procesuluI verbal de verificare a creanţelor, 
adică acele recunoscute ca justificate de către toţr cef 
interesaţi, sunt admise la pasiv şi nu pote fi atacată 
admiterea lor de cât ln modul şi termeniI prevezuţ'i de 
art 777 din codicele comercial, aşa că odată admise 
formează un quasi-contracl judiciar între părţl', care nu 
poate fi desfiinţat de cât în chipul preve<;lut de lege, nu 
este mar puţin adeverat cii în cas de ·descoperire de <lol 
sai'.t erori esenţiale de fapt se poate face oposiţiune după 
art. 78:3 din codice contra admiterer unei asemenea 
creanţe şi ded de niciierI nu resuită pentru creditori 
prohibiţiunea de a nu putea invoca dolul sau eroarea în 
admitere·1 unei creanţe cu ocasiunea oposiţiuneî la omo­
logarea concord~1tulu1 şi deci posibilitatea unel cereri de 
a se scoate din pasiv o creanţă admisă în atarI condiţiunI. 
In adever, se poate întempla ca dolul sau eroarea să se 
descopere numai cu ocasiunea efectuărer concordatului 
şi în asemenea cas urmează a se aplica regula comună, 
remunend ca tribunalul să omoloage concordatul numai 
dacă scăzându-se creanţa cu care s'a votat prin dol sau 
eroare, mar remâne majoritatea în numer şi ca sumă 
specificate de legiuitor, cea ce remâne în specie; ( Cala,­
ma,ndrei pag. 323 şi 339). 

Avend în vedere că şi în ce priveşte pe creditorul 
M. Wechsler nu e:<te fundat motivul invocat de oponenţr; 
căcI dacă tn formarea majorităţei concordatuluI nu se ţine 
socoteală de creani.ele cu l1ipotecă, gaj orr alt privilegii'!, 
dacă creditorul nu renunţă la hipotecă sau privilegiu, 
legiuitorul a avut grija prin acelaş arlicol de a precisa 
sancţiunile unul vot dat fără o asemenea declaraţiune, 
considerând implicit renunţarea efectuată prin efortul 
votărei şi a confirmărei concordatuluî. A se face dis­
tincţiune între privilegiile contestate şi cele admise şi a 
se <;lice că ce'i cu privilegiu contestat nu pot vota valabil 
la concordat de cât în urma unel renunţări exprese, este 
a se introduce o distincţiune ce n'a intrat în vederile 
legiuitorulu'I, care preve~H\nu prin art. 780 că un ase-



menea creditor are drept la discuţiune asupra concor- 28, 36, 88-40 inclusiv, 43, 48, 50, 52-57 inclusiv, 
datulul, a înţeles să nu'r permi1ă votarea de cât supu- 64-, 66, 67, 71, 72, 77, 85 şi 89 din procesul-verbal al 
nând~·1 p~~sumpţil/ne~ de re?unţare la P!'ivilegi~l s1abilit întrunirel creditorilor, încheiat de d. judecător-comisar, 
1n prmc1prn de arl. 847. (Calamandrn1 I p. 3.34, Tl p. reprrsentând „u toţil' creanţe în sumă de 194.068 lei 5;:-, 
JJ7; Thaller, Faillites en droit compare, J887, II p. 207). bani, sunt desemm1ţ'f ră au votat prin alte persoane, aţa 

!-<) •In ce priveşte motivul al şeptelea de op_o- începend cu Jaques Rnbinştein se arată că a votat pentru 
sitiune, care consistă, în faptul neîntrunirei maJo- Adolf Ginsberg, înscris la No. 3, a procesulu'i-verbal de 
ritătei creditorilor si în neprnsental'ea a, trei pă- închin.ere a verificăre'i creanţdor şi aşa mai departe, fără 
trimi din totalitatea creantelor 1rei-ificate si admise a se precisa dacă aceşt'i numeroşi votanţi aveau puterile 
provisoiiil din causi't, că, 'aproape jumdtate din legale de a participa la vot, adică a represinta pe ere-
creditori a.r fi votat prin persoane stiăine, care nu ditorl prin procuri sau dacă le erau girate în alb cambiile 
se pTeved în procosul verbal de Îllchidere a, veri- în baza cărora au votat ~i ast-fel dacă scădem toate 
flcărei creanţelor, fi toate aceste nu a, veail. ca.li- aceste voturr, ce nu pot fi considerate valabile, nu mal 
t;; te de a. vota. la conco1da. t, căci prin procesul remâne majorita1ea legală a creditorilor în numer şi în 
verbal al adunăre1 conco1datară,, 11U se pi-evede suma a creanţelor pentru validitatea concordatului ce s'a 
dacă, aceste persoane străine au votat ca manda,- încheiat de firma Wachtel & Soim. 
tari a,J creditorilor sau ca gira.tari şi cu ce fel de Avend în vedere că de şi el. Judecător-comisar cons-
gir ca. Sit aibă, puteze de a, lua paTte ca, votanţi tată la finele procesului-verbal al întrunire'f creditorilor 
la concordat>. că examinând toate procurele persoanelor ce au votat la 

Avend în vedere că după art. ~46 din codicele co- acest concordat ca mandatar'î şi girurile respective le-a 
comercial , formai ea ·nnui concordat, fiind supusă la găsit în regulă, totuş'î această aserţiune fără specificarea 
îndeplinirea unor anumite condiţiun'f f;,i 1ribuna1ul co- detailată a procurelor şi felulu'f girurilor fie-căre'f cambiI 
mercial fond chemat după a1t. 84!) din acela,;: codice a'l presentate, nu înlesneşte tribunalului suficiente elemente 
omologa, el singur este in drept ::i are îndatorirea a spre a se încredinţa însuşr, aşa precum îl îndalore~te 
stabili validitatea concu1·datului chiar şi cand nu s'ar fi legea, dacă mandataril şi giratarH votanţi aveau puterile 
făcut vre-o oposiţie ~i deci din oficit't 1rebue în primul legale intru aceasta; căci se poate prea bine ca după 
loc să verifice dacă fon\a juridică a concorclatulu'î a luat vederile judecă1.orulu1-comisar să fie validă pentru votarea 
sau nu valabil naştere, adică dacă a fost consimţit de concordatului o procură sau un gir anumit şi tribunalul 
persoanele în drept: credii.orir verificaţi sau admiş'i pro- să le găsească nevalide, precum se şi află în specie giru-
visoriu, personal sati prin mandatarf, giranţ'j' sai'.l cesio- rile prin procuraţiune puse asupra cambielor de 932 şi 
narI în regulă. 497 florini, în ordinul d-lur S. Goldenthal, preve~ute la 

Avend în vedere că dacii legiuitorul noi:'1 comercial se No. 85 a procesului-verbal de încheiare a concordatului 
forţează a u~ura efectuarea concordatelor în materii r:e şi la No. ::l9 a procesuluI-verbal de închidere a verificăreI 
faliment, recunoscend majori1ăţiI credito1ilor dreptul de ()reanţelor, în baza cărora s'a votat la concordat; şi dar, 
a consimţi falitului 1 emiterea pa1\ia1 ă a datorielor, ce întru cât tribunalul nu este pus în mesură de a constata 
este obligatorie pentrn toţî eiedilorir oponenţT şi absenţi, dacă toate persoanele menţionate mai sus aveau ealiiatc 
a înţeles în acela~i timp de a lua precauţiun'f spre a de a vota fie prin procură sau prin gir în alb, urmează 
asigura interesele minorităţ01 în contra feluritelor corn- că nu pot fi recunoscuţi ca să fi întrunit condiţiunile 
bina\iun'i ce le-ar putea iace falitul cu parte din creditori legale. (Calama.ndrei, op. cit. I{ p. 281 \, 
sau cu alte persoane străine în dauna minoriiăţeI; şi în Avend în vedere că de şi apărătorii faliţilor au pre-
acest scop ve lrrngii că a subordonat îndeplinirea con- sentat în instanţă un numer de cambii, ce au figurat la 
c01·datulu1 adesiune'i mnjorită\e1 în nm11cr a creditorilor concordat spre a stabili că girurile celor ce au votat la 
represenlfrnd tre" }Jftlr'iml'. din valoarea sumelor datorite concordat erau în alb şi prin urmare le dădeau dreptul 
de falit, a .avut grija de a·1 .îngrădi cu oare-carI forma- de vot, totuş'f din examinarea tuturor acestor cambii, 
lilă~'i stabilind expres prin art. 930 din codice disposi- tribunalul constată că s'a presentat tn instanţă numaI 
ţiunile-cai-e de altmintrelea este comună tuturor actelor cambiete celor ce au votat la Nq. 1, 2, 5 a procesulul'.-
juridice de oare-care irnporlanţă- ca creditorir să se pre- verbal de concordat încheiat de judecător, şi dar că numai 
sinle la deliLeraţiuuile falimentului şi prin urmare şi la girurile unor creanţe în sumă de 1778 le'i 30 ban1, sunt 
concordat în persoanr, sau ptin mandatar'f, a~a că ere- în alb şi prin urmare valide pentru votare, remânend 
dito-riI irebue să justifice .dentitalea lor şi mandatar;1 ca- creditoriI menţionaţi maI sus în numar de 38, represen 
ljtatea lor prin procur'i în regulă, cu legalisarea semnă- tând din pasiv suma de 194068 lei în privinţa căror 
turilor celor în drept cel puţin do către o autoritate tribunalul nu are elemente spre a statua dacă au vota-
poliţienească, necerandu-se prin lege o procură autentică. legalminte; aşa că în nicr un cas chiar.~ dacă s'ar consit 

Avend în vedere că d~ca în interesul transacţiunilor dera ca valide voturile date în baza cambielor presentate 
comerciale s'a recunoscut de legiuitor transmiterea pro- în instanţă, încă nu ajunge la majoritatea în numor şi 
prietăţel cambielor prin girul în alb, transformându-le în sumă prevegulă de lege, cu atât mai mult că unele 
cand sunt învestite cu asemenea girurI în nişte adeverate d_in cambiele present~te coprind un gir prin procară şters 
titlurI la purtător, (art. 279 cod. com.), este însă netă- ş1 dedesupt un alt gir în alb, precum sunt treI cambii 
găduit că girurile spre încasare 1m transmit giratarulu'i de la No. 11() şi 67 a procesulur-verbal de închidere a 
de cât drepturile preve~ute de art. 280 din codice, fără verificăreI creanţelor şi nu se specifică prin procesul~ 
să'l acorde facultatea de a vota concordatul în baza unui verbal de concordat, care din aceste douc giruri erai\ t , 
asemenea gir şi dar precum tribunalul este ţinut a exa- fiinţă în :nomentul întocmirel acestu'i act. 
mina validitatea procurelor celor ce se presintă ca man- Ave~d ~n vedere_ că în aceste împrejurări, omisiunea 
datarI de asemenea este ţinut să constate dacă girul celor formalităţilor menţionate, aducend ca consecintă invali-
ce se presintă la concordat ca giratarI, dă depline putere darea concordatulu~, tribunalul nu mal e ţinut a se pro-
de vot acelor ce se presintă cu camb1I girate. nunţa . asupra cerenr. pusă în subsidiar de către opunenţ'i, 

Avend în vedere că dintre 96 creditor-I, carI aii votat care tmde a se admite martor'[ spre a stabili frauda se-
pentru concordatul încheiat de fali~il Wachtel cu creditori\: vîrşită la încheiarea concordatului. 
lor, avend 75 voturI şi representânu suma de 4'18622 Pentru toate aceste motive, redactate de d."1preşedinte 
Ier 91 banI, asupra pasivulur de 518,163 leI 41 banr, D. G. Maxim, hotăl'ăşte: ~ 
numărul de 3B dintr'enşiI şi anume cei prevc~uţ'i la No. Admite oposiţiunile, respinge omologarea concordatulur. 
3, 6-11 inclusiv, 14, 15, 17, 18, 20, 2l, 2:3, 24, 26, (ss) D. G. Maxim, Em Miclescu, T. G. Ema,ndi. 

------ ---------------- -
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