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saner si David Orenstein.

LEGE DE RECRUTARE

Competinta instanfelor judecitorescl.

Prin legea organizirel puterel armatel din 7
Aprilie 1872, in scop de incurajiare, s’a intro-
dus urmitoarea dispositiune: ,se creazi o me-
dalie de argint pentru a se réspliti sergentii carl
vor fi servit in acest grad 12 ani in activitate
firs patd, Aceastd medalic va da drept la o pen-
siune y;agerade 20046l pe ap, carl se vor pre-
lua din fondurile case! de dota’glune ale oastel
(art. 8)¢. Acelagt lucru se statueazd si prin art.
13 al regulamentulul din 24 Mait 1872. Se dice
ins§ in art. 20 al acestul reglement ,s% numai
capul Statului are dreptul de a acorda medalia
military;“ iard prin art. 21 se adaogi ,cd se a-
cordi cu decret domnese, in urma raportulul
ministrului de resbel.”

Aceiagi disposigiune aprocsimativ s’a pus in
vechia lege de recrutare din 1876, adoptatd in
cele opt legi de recrutare modificatoare, si in fine
eatd cum se ghseste In actuala lege de recru-
tare din 5 Iulie 1891 la art. 72: ,sub-oficerii
dupd un servicwi de 12 ani fdrd patd in gradul
de sergent in serviciul permanent al armatel, o
areptul la o medalie de argint si la o pensiune

viagerd de 500 lei pe an, pldtitd din fondurile
casel de dotafie a armater.®

Eatd un sergent care se gidseste in conditiu-
nile acestel legl, si care cerand cu acte dove-
ditoare, emanateiin regulsd de la autoritaile mi-
litare, recunoagterea acestor drepturl acordate
de lege, adici medalia de argint si pensiunea
Viagexa de 500 lel anual ; ministérul de resbel,
fird a’i contesta drepturlle ’I refuzi cererea ser-
gentului la care este indrituit prin lege. Respins
pe nedrept de ministerul de resbel, sergentul
apucd calea justitiel citand pe minister in juds-
catd pentru a obtine ca sa fie obligat a'l recu-
noa§fe dreptul la medalia de argint si 1z pen-
siunea viageride 500 Jel anuals., Quid? instan-
tele noastre judecitoresti trebui-vor a’gt decling
compez,‘znga pe motivul separatiunel puterilor ? Cand
ar séversi ele un esces de putere, statuand a-
supra casuluf, séi refusandu-se? Chestiunsa este
de cea mai inaltd importantd, uu cas s'a ivit,
$i meritd un réspuns juridic.

Sergentul Alexandru Georgescu s’a gisit in
casul de mal sus, siconstrans fiind, a chemat in
judecatd pe ministerul de Resbel, La tribuna lul
de Dorchol se da hotararea No. 21|90, prin care
constatandu-se in fapt titlurile acelui sergent ne-
cont s ate ds minister respinge incompetinga
sulevatd de advocatul statulul si admite recla-
mafiunea sub-dficerului Georgescu, obligind pe
minister la recunosterea dreptulul aceluia pentru
virtutea militard §i pentru pensiunea aunualia de
500 lef. Cand vine insa chestiunea in ape! la
Curtea din TIagl, aceasta prin decisiunez sa No. 98
din 16 Iunie 1893 (sect. II), si declini compe-
tinta de a statua pe urmaitoarcle consideresite:
»cd atab din literd cat §i din spivitul lege de
recrutagiune a armatel, 1esultd in mod neindo-
108, ci medalia gi pensianea nu sunt doudi drep-
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turi distincte; ci ci pensiunea este corolariul me-
dalief, fiind pensiunea legatd de medalie ca ac-
cesorill de principal; sicd reglementul de recru-
tare acordand numai capului Statulul dreptul de
a conferi medalia, evident ci casul rémane de
atributul esclusiv al suveranului, eard instantele
judecstoregti n’ati competinta §i cdderea a cer-
ceta asemenea casuri.“ Fiacandu-se recurs de Geor-
gescu la Curtea de casatiune, aceastd supremd
instantd dupd o divergen{d a decis in fine la 27
Maiti 1894 prin decisiunea No. 184 publicatd in
Curierul Judiciar No. 21 din b Iunie a. c. (sect.
I) impértdsind aprocsimativ modul de a videa al
Curtf de apel. Inalta Curte crede ci se face o in-
calcare de atribufiuni, un amestec al puterel ju-
decitoresti in chestiuni carl aparfin resortuluil es-
clusiv al puterei esecutive. Cine va trebui si a-
precieze conditiunile meritorii ale sub-oficerulu’,
adicd dacd lui i se cuvin legalmirte medalia de
argint si pensiunea viagerd, tribunalele judeci-
toresti sali puterea esecutivd ? Chestiunea este
de toatd delicateta, si cu toata deferenfa ce
ne am deprins a purta inaltel Curli, deferentd
bine meritatd §i datoritd unel instange com-
pusd din magistrafl erudiff si esperimentafl:
nol ne vom permite a discuta asupra casului,
rostindu-ne categoric pentru opiniunea contrarig,
dard pe care o credem in spiritul legel ds re-
crutare si in conformitate cu - principiile pactu-
lul nostru fundamental.

Inainte de a aborda discutiunea trebue si pre-
¢'sim un punct asupra cirul suntem de acord
cu opiniunea formulati de inalta Curte. Nu se
incape controversi pentru un sergent refusat de
ministerul de resbel, cand titlurile aceluia sunt
contestate. Fard indoiald, nu tribunalele at a
cerceta daca el are conditiunile care’l di titlul;
decl va fi de atributul puterel esecutive a re-
fusa cu plenitudine pe un sergent, care nu ar
avea anil, sali cari in decursul acelor 12 ani ar
avea vre-0 patd. Casul nostru este pentru un
sub-oficer, care se giseste in condifiunile legef,
gi ale cirul titlurl ar fi refusate de puterea e-
secutivd pentru ci sic volo sic jubeo. Aceasta ’
casul sub-oficerului Alexandru Georgescu. Cand
drepturile séle’f sunt ridicate i luate arbitrar
de puterea esecutivi, si cand partea lesatd apuci
calea justifiel pentru a cere reparajiunea unor
drepturi atinse si carl decurg de la lege: tribu-
nalele noastre fi-vor incompetinte, si puterea ju-
decitoreascd va sta cu manile in sin, lisand
legea moartd si prejudiciul neindemnizat!? Noi
nu credem logicd o asemenea incompetin{, ba
o' credem pernicicasd §i funestd ; iard motivele
pe care ne intemeiem a susgine tesa competintel
instantelor noastre judecétoregti, sunt cele ce
urmeaza.

Autoritatea judecitoreasci are misiunea de a
statua asupra drepturilor gi obligatiunilor indi-

vizilor intre ej, dupid dispositiunile legilor, Ju-
decétorul trebue si fie pétruns, ci el nu e de
cav organul legel, impértitorul favorurilor ce ea
acordd, instrumentul pedepsel ce pronuntd. Pre-
cum se considerd in genere legiuitorul fafd de
natiuane, asa se coosideri judecitorul fafd de
indivizi. Caracterul legel consistd in generalitate,
eard acel al sentintelor in individualitate.

Autoritatea judecitoreascd nu poate, nici tre-
bue s& se amestece in atributiuni administrative
incompentinte. Asa ea nu se va ocupa de acte
emanate de la acel cul s’a incredintat puterea
esecutiva, si care sunt ficute pentru esecutarea
legel gi in limitele de dénsa prescrise; insd ches-
tiunile carl pot nagte din un atare act, precum
acele din un contract incheiat de administra-
tiune prin ministeriul agentulul sit1, sunt supuse
cercetdrilor autoritdtil judiciare, Aceasta va de-
cide dacid un titlu, un ordin, un act oare-care
provenind de la un functionar administrativ, este
sall nu emanat de la autoritatea esecutivid. Ase-
menea ea va esamina toate actele facute de
functionarif publici peste mandatul spacial, pentru
cd tot ce face funclionarul prste atributiunile
sale nu intrunegte condifiunile unui act admi-
nistrativ. De cate orl se invoacd o lege, un re-
glement, un decret, un ordin, tot autoritatea
Judecitoreascd va cerceta esistenta lor, veritatea
dispositiunel, dacd emand de la o autoritate com-
petintd §i Infine daci’i datd cu formele si limi-
tele prescrise. Infine veri-ce conflict intre par-
ticularl cu autoritatea administrativd privitoare
la un drept pretins de aceia gi pentru carl faptul
acegtia I-ar dauna, este de atributul justitiel.
Putem dice pand la un punct oare-care, ci au-
toritatea judiciarf eserciti un fel de privighere
gi de censurd asupra puterel esecutivi, cicl poate
s&’1 micgoreze esceszle posibile.

Drepturile sergentulul Georgescu decurgand
ds la lege, autoritates esecutivi recunoscandu-i
conditiunile §i totugi ilegal refusand recunoasce-
rea medaliel de argint si a pensiunei, la care'
da dreptul cel 12 ani servifl fard patd: evident
cd conflictul particul:r niscut din esgesul ne-
aplicirel legei de citre puterea esecutivd cade
in atributul puterei judecitorescl a’l decide. Daci
minigtril pentru faptele lor abusive sunt respun-
détorl atat dupd constitutiune cat si dups spe-
ciala lege a responsabilititil ministeriale, de
cate orl prejudiciazi pe particulari; nu incape
Indoiald, ci actul abusiv al puterei esecutive
in genere, cand causeazi particularulul daung
va trebui a’gl gasi un mijloc de indreptare ina-
intea justitiel.

Ni s'ar obiecta poats art. 20 din reglementul
din 1872, care numal capulul Statulul ’1 di
dreptul a conferi medalia de argint sub-oficerilor.
Insé oare se mal poate invoca un reglement
din 1872, care s'a ficut pentru aplicatiunea le-



P ind

CURIERUL JUDICIAR, No. 26.— Duminocé 17 Iulie

gel de recrutare din 7 Aprilie 18722 Legea a-
ceasta. fiind inlocuitd prin o noui lege, acea din

Tulie 1891, si care nu are alt reglement: de
sigur, nu se poate pune temeill pe un reglement
mort, si care a Incetat de a avea putere obli-
gatorie. Apol reglementele ficute practer legem
sall contra legem nici pot fi observate de justitie
in toate acele disposifiuni ultra sal contrarie
legel. Dacd insd credem a da ascultare acelul
reglement, trebuie si’l considerdm sub toate
punctele de privire, adicid luand la un loc toate
dispositiunile ce el contine; si intre aceste dis-
positiunl si nu trecem cu vederea prescriptiunea
art. 21 din reglement, care zice: ,cd acordarea
medaliel se face prin decret, in urma urui raport
al ministrulut de resbel“. Adi incepe chestiunea
constitutionald: cd Regele dommeste, st mu guver-
neazd.

Macsima de mal sus constitufionald regede pe
principiul : ¢4 Regele esercitd puterea esecutivd
prin minigtrii respung8tori, Daca acea putere
esecutivd trebuind a fi esercitaty numal in li-
mitele constitugiune! (v. art. 85 i 96 din con-
stit.) ea nu poate face reglemente care si mo-
difice legile (v. art. 93 constit.). Precum milita-
rilor nu li se pot lua gradurile, onorurile si pen-
siunile de cat numai in virtute de hotirari ju-
decitorescl, si numail in casurile determinate de
lege: tot ast-fel nu li se pot refusa atari drep-
turi ce legea lor le acordd (art. 119 din constit.)
Sunt acestea atatea motive plausibile pentru care
credem, ci este de datoria justijiel a se impune
ca drepturile particularilor s& nu fie sacrificate
de arbitrariul puteref esecutive, si in competinta
ce all de a judeca, s& faci tocmal a fi respec-
tate. Numal ast-fel urmandu-se vom putea es-
clama cu D-1 Lorieux: heureux les Etats, lorsque
penétrés de leurs droits et de leurs devoirs, les
magistrats savent tenir d’une main ferme la ba-
lance de le justice entre la peuple et som rov!

P. S.

i i e o e AN AT e B I e e

PROCESHES
SOCIETATII DE APROVISIONARE

armatei imperiale ‘dGﬁVﬂ [use din auel 18T8.

(Urmare)
Domnule Presedinte,

Ca si nu las nimic neesaminat, voi tracta questiunea
si din punctul de vedere a asociatiunilor in «participati-
une.» Din discutiunile deja ficute resulldi ci societatea
de aprovisionare nu e o societate in participaiiune; de
oare-ce am demonsirat pentru care motiv operatiunile
seale nu sunt comerciali. Ajunge numal si aritim cd a-

) Vedt Curierul Judiciar No. 25.

903

semenea societifi nu sunt persoane morali, si in lipsa
acestul caracter nu se pot declara falite.

Este adevirat ci sunt doud sisteme. Dupd una, socie-
titile in participatiune sunt «fiinfe morale» ca toate cele-
lalte societdfi. Dupd alta, ele nici sunt societili, ci nigte
«contracte nenumite.» Ambele sisteme sunt in eroare, §i
jurisprudenta s'a pronuntat contra lor. Dupd art. 49 a
Cod. nostru comerciale, aceste asociatiuni sunt scutite
de tormalitiifile cari se cer pentru cele-lalte societdff. Ele
sunt pasagerie, oculte, se referesc la acte igolate; nu ai

ratiane sociale, firé domiciliu stabile si lipsite de publi- °
citate. Fie-care participante ’si face singur afacerile, si-

mal tarziti infitiseazd compturile asociatilor sei. Pirtile
nu s'aii asociat ca si formeze un fond social, ci seatl
fie-care remane proprietar pe cea ce aduce, seail propri-
ctatea fondului adus de deénsii s¥ incredinteazi girantelui
dupre cum in fine participantii hotéiresc. Aceste sunt ra-
tiunile pe cari ne intemeiam a dice ci asemene societati
nu sunt persoane morali, ¢i prin urmare nicl pot fi ca
atari declarate falite (v. decisiunea C. Cass. Paris din 2
lunie 1834, si din 19 Martie 1838). Vom conchide §i acl
cu onorabilul D. «Massé> (v. 2 Droit Com. pag. 352):
«Les associations en participation, qui ne constituent ja-
«mais un corps moral, ne peuvent pas étre déclarées en
<faillite, quand ils se trouvent personnellement en éta.
«de cessation de payements (Caen, 18 Mai 1864, §
65, 2, 103).»

Ajung, cred, argumentatiunile ficute, pentru ca tribu-~
nalul in spiritul sedl de justitie si repund societatea de

aprovisionare in starea de mai inainte. Dard ca si com-

plectim ap#rarea noastrd, si nu vedem drepturile atator
creditor! in risic cu méntinerea si prelungiren acestul
faliment ; vom face apel la simtui D-v. de equitate, Dom-
nilor judecitori, si nu ne indoim c& veti admite cererea
noastri cand v8 vom convinge ci in casul de fafd nu
este nici «incetare de pléatl.»

- Discursul meti « intrecut, D-lor judecdtori, marginile
ritbdirel D-voastrd. M& simt el insu'mi obosit, si voil
ciuta si fiti cat mal scurt. Prima intrebare ce trebue si
ne facem este, cand vre-un comerciant fost'a declarat
falit pentru datoril eivili? Atunci ce sens mai are art.
185 din C. Com. daca vorba «incetare de pliti» nu se
repoarti la plitile care deriv din qualitatea de «comer-
ciante ?» Nicl curge pentru comercianti grava responsa-
bilitate a legilor comereiali, de cat pentru neplaia dato-
riilor comerciali. Nu mai e indoiald ci pentru datoriile
civili positiunea lor va fiaceasl ca a tutulor cetdteanilor,
adectt le vor urma legile comune. In acest sens s’a pro-
nuntat majoritatea autorititilor (v. «Pardessus» t. Il pag"
984 : «Bravard-Veyriéres» t. V, pag, 20 ; «Massé» t. II,
No. 1151: «Bédaride» la failite t. I, No. 19. <Daloz,»
jur. gén. failite No- 69). Noi-deja am dovedit c& crean-
tele ce posedim provin din angajamente pur civile, si
astfel, nu infelegem competinta tribunalului comercial.
Conchidem spunénd altor creditori, de s’ar mal presenta,
cii calea legald, pentru realisarea drepturilor ce ar avea
este cea <ordinard» a tribunalelor comunl. ;

B o=

=
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Un cas singular ce se Infitigeaz# inaintea acestul tri-
bunal, dupre cum avusei onoare si ve spun la inceputul
pledérei mele, este cd astd-di nu sunt de impéciuit in-
terese contrarie. i faliti, gi sindicl, si creditorul urméri-
tor care deja este achitat, si noi {fofi cestilal{i creditori:
cerem toti in o singuri voce si ridicati acest faliment,
Sunt trecute doud-deci dile de cand jurnalele din Ro-
mania si din streindtate ati vestit acest faliment, gi du-
pa rumori de tot genul incd o singurd notd discordantd
nu a intervenit si sgudue creditul societdtei de aprovi-
sionare. Pentru onoarea magistraturel, ne place sd spe-
riim, c# tribunalul nu va mai persista in primitiva sa i-
dee; si credefi-mé, agi preferi si renunt la profesiunea
mea, de cAt se asist la comiterea unel injustitii atat de
grave!

Lucru de mirat, i care nu scitt cand se intampld ina
intea instantelor comerciale? O lume aleasd are asti-
di ocasiunea si vad#, cum atafl creditori, representénd
sume insemnate, stdruesc el insugi unanimi sd se ridice
falimentul. Atunci unde este lipsa de credit, stingerea vie-
tei comerciale ? Nu ne vom referi la opiniunile seriitori-
lor evului mediu gi a unor jurigti italiani, ca si dovedim
ci activul intrece pasivul, salt ci nu este casul incetiirel
generalititil plétilor. Nici ne vom cere si vi si presinte
statul daraverilor societitel, spre a se dovedi, ci dac#
societatea datoresce vre-o trei-deci de milicane franeci,
are insi a priimi de la guvernul imperial peste seapte-
deci milioane. Cand este vorba de comercill, baza sea,
0 gisim nu in averea ce un comerciante poseds ; ci in
«creditul>» gi «stinas care i se acordd de creditorii si co_
respondentii s&. Un comerciante poate si aibd cat dg
multe datoril, dacd nu'f lipseste creditul nu este questi-
une de incetarea pléfilor. Ei bine! toecmal acest credit
vine astd-zi prin organul nostru si protesteze contra sen-
tinfel acestul tribunal din 28 Iulie, §i s4 reclame de a
pune urgent in fruntea afacerilor pe Greger, Horwitz si
Cohan.

Societatea nu a ficut o incetare de pld{i, ci numai le-a
«suspendat momentan» din causd independent¥ de vointa
sa. S4 stie ¢l contractul el este incheiat cu o admini-
stratiune public#, care si carmuieste dup# principiile u-
nel contabilitifi generale. O comisiune de opt-spre-zece
functionari superiori fac verificatiunea a una suté dou#-zect
gl cinel mil quitante de furnituri, predate de societate in-
tendentii gi diferitelor corpuri de armatd. Acéstd verificare
inceputd pe vre'o cinci siiptiméani cere oére-care timp;
dar peste curand va fi terminatd, si ast- fel societatea
va primi de la intendenti sume insemnate ce i se maj
cuvin asupra acestul rest de furnituri. Fie dar sigur ori-ce

- creditore impacient, ed toti vor fi achitati si incd integral.

Societatea de aprovisionare g'a procurat fnrniturile may
toate din Romania. Nu voesc si vi importunez cu sta-
tistica acestor aprovisiondri. 'MI vefl permite in treacit
a vil cita vr'o patru cifre:- ast-fel s’a cumpirat 4,500,000

. puduri de paine, 1,156,787 chile ord, 5,579,266 puduri
fan, 756,900 vedre rachili ete. etc. Pentru toate aceste si
cate alte achisitiuni ficute de la 1 Aprilie 1877 pani la
1 Tunie 4878, societatea a viirsat in Romania peste doudt
sute milioane franci. Ast-fel, o societate care a satisticut

toate necesitétile unei armate de cinci sute mii soldati pe
picior de resbel, care a iniretinut’o tot atat de bine, pre-

cum a fost intrefinute armatele prusiane in resbelul de la

1870: noi credem cd dansa meritd mai multd considerati-

une, mai multd stimd, de cat defienta si sfidarea ce din

nenorocire unii 'i arfitd la noi in fard!

Ganditiva, D-lor judecdtori, la grelele sacrificii ce a
trebuit sf facd aceasti companie, pentru a ishuti ca ar-
mata s# nu lipseascd nici o datd de cele trebuinioase nu-
trimentului si intretinerei sale! Timpuri rigide, céile in
Bulgaria nesgoseluite si cu un noroi infricogat. EI bine !
Nici di, nici noapte, nu s'a crutat pentru ca luptétorii
crestindtdfii si nu aibi un minut a suferii. Prea multd
acum crudelitate pentru atat devotament, pentru atatea
saerifieii !

Domnule Pregedinte

Cand membril acestei societdti ati stiut prin conduita
lor onorabild s#'si péstreze inaintea noastrd creditorilor
neatins creditul, acest suflet al vietei comerciale; cand
dupd publicatiuni atat de respéndite, si dupd o trecere
de trel siptimani, inci nu s’'a ardtat un singur creditore,
care sii intervin& contra ridiciri stdrii de faliment; cand
sacrificiile fiicute cu aurul in profusiune viirsat de guvernul
imperial rus, ati contribuit sé preschimbe fisionomia lRoma-
nief din o stare tristd de crisd in o veselie si abonden{d
generald : el cred de prisos a mai face apel la sentimentele
de lealilate, despre care sunt convins c# nu lipsesc judeci-
torilor acestui tribunal, care mi-a ficut onoarea si mi
asculte, si nu md indoiesc cd veli pronunta o hotlrare
care s satisfach toate interesele. .

Petre Bors.
B a1

CODUL COMERCIAL

Doctrind si jurisprudent® asupra fie-carul articol
in parte, in comparatiune cu articolele corespunzétére ale
legislatiunilor streine.

DE

C. N. TONEANU
Avocat (GalafY)
(Urmare 49 %

Despre Faliment
245.—6 Inscriptiunile ipotecare.

Codul Comercial Roman Codul Comercial Halian

Art. 710 — Inscripgiunile ipo-
tecarc luate in virtutea unui titlu
valabii nu sunt coprinse in dis-
positiunile articolelor precedente
numal ca ele si fie anterioare
sentintel declarative de faliment,

Art. 723.— Inscriptiunile ipo-
tecare luate in virtutea unui titlu
recunoscut valabil nu sunt coprin-
sein dispositiunile articoielor pre-
cedente, numai sa fie anterioare
sentintel declarative in falimeni?)

Inscriptiunile ipotecare, luate chiar in urma datel in-
cetdrel pligilor, sunt valabile daca ipoteca este constitu—
itd mai inainte. Cu alte cuvinte, chiar daca titlul in vir-
tutea cdruia se constitue ipoteca este valabil, insi daca ea
s’a constituit dupd incetarca pidtilor este lovitd de nulita-
tea prevézutd in art. 722 No. 4, cicl leginitorul a pre-
supus ci ipoteca este constituitd inainte de incetarea pli-

1) Art, frances 448.
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tilor, prin urmare cd acesta este titlul valabil de care vor-
beste art. 723 cod. com., Intru cdt inscriptiunea nu este
cerutd pentru substanta dreptului ei pentrn eficacitatea Jui
$i in acest cas inscriptiunea se poate lua si in urma da-
tej incetdred pltilor, destul numaica si nu fie posterioars
declarirei de faliment, cind atunci nici inscriptiunile luate in
virtutea unui titlu de ipotecd constituit inaintea incetdrel
plitilor nu mai sunt valabile. )

Dar cind’si are aplicatia, aceastd dispositiune, in co-
dicele comercial. Cum se poate intdmpla ca ui ipotecs s fie
constitnit] mal inainte de incetarea pligilor iar inscriptiunea
si fie facutd in urmi ? In practica lucrurilor aceasta se tn—
tampld foarte rar. Mai in tot d’auna ipoteca si inscripgi-
unea sunt comonitente. Se poate intdmpla insi ca ipoteca
sd fie autentificatd la un tribunal st inscrisd la actul, adicd
la acela al situatiunel imobilului; ¢iin acest casse poate
intdmpla ca si se fixeze data incetdrel plitilor intre mo-
mentul autentificire! si acela al inscriptiunei.

Legiuitorul a prevédut expres ci inscriptiunea este va-
labild. Aceastd dispositiune este criticati in Italia, dupi
cum am védut (N....); insi or cit de fondatd este cri-
tica ce ise face ea este de resortul puterel legiuitoare, ear
nici de cum in puterea judecitorului care este chemat si
o aplice.

246.—6" Plata cambislor.

Art, 724. Dacia dupa inceta-
rea pldfilor i inainte de pronun-
farea sentintei declarative de fa-
liment, comerciantul a platit cam-
bicle, actiunea pentru restituirea
banilor se va putea indrepta nu-
mai in contra ultimului obligat

Art. 711, In casul in care cam-
biele ar fi fost pltite dupa epoca
incetarei platilor si fnainte de sen-
tinta declarativd de f{aliment, ac-
jlunea in restituire a sumei nu
poate fi intentatd de cat in con-
tra celui din urmaé obligat pe cale

pe cale de regres, care ar fi avut
cunogcin‘d de incetarea platilor
in momentul cind cambiala a fost
trasd sail giratd?).

de regres, care avea cunogcingd
de incetarea plajilor la epaca in
care cambia a fost trasd sat an-
dosata.

Am ve¢dut care este ultimul obligat pe cale de regres
de care se ocupd art. 724 (N, 221). Acolo am tratat pe
larg dispositiunea acestui articol; in cit numai revenim.

Adiogim, ci fiind nuld or ce plat de cambil Hcutd
de falit tertiulul posesor dupd incetarea plitilor, prin mij-
Jocul prefului dobdndit din véndarea marfurilor facutd ter-
titlor, dar procuratd in acest scop de primitorul sal tri-
gitorul acestor titluri, care era in cunostintd de incetarca
platilor; emitentului sai acceptantulul, primitorul sali tri-
gitorul titlului care cu toate girurile, ca ultim obligat pe
cale de regres, réminea in adevér adevératul creditor al
falitulul, este tinut a restitui masel sumele representate de
aceste titluri 9).

E. Efectele falimentulul declarat dupa moartea

comerciantulul sail eare a murit dupd declararea

de faliment, relativ la dreptul de a fi representaf
de femeid si mostenitoril lul.

Art. 725. — Daca comercian-
tul a fost declarat falit dupd moar-
tea sa, sai dacd moare dupd de-
clarativnea in falimenr, soful, fii
sl mogtenitoril séi potsd se pre-
sinte in persoand sau prin man-
datar, ca in locul defunctulu, la
formarea bilanrului, la cerce-
area registrelor si la procedura
ali mentului.

Art. 712.—Cand comerciantul
va fi fost declarat in faliment dupa
mortea sa, sati va muri dupd de-
claragiunea de faliment, véduva
sa copil si eredil s& vor putea
sd se presinte sall sd se tepre-
sinte peniru a suplini pe defunct
in formatiunea bilantului, in exa-
minarea registrelor §i in proce-
dura falimentului.

Y Cas, Romand s II N. 141 din 9 Oct. 1891;—Curtea de a-
rel Bueuresel s. I N. 9 din 413 April 1891: Draptul N. 32 din
1891, Curtea de apel ittal. Cagliari 13 Martie 1890: F. it. R. g.
1890 pag. 558 N. 100, Cas. Roma 31 Martie 1890: F. it R. g
1890 pag. 558 it. 111 ; —Apel Roma 10 Tulin 4830: F. it. R, g.
1891 pag. 621. C. Firenze 25 Maiti 1892 pag. 605 D.

2) Art. frances 478,

14;) Aﬁgl Genova 23 Febr. 1892 ; F. 1t. Rg. 1892 pag, 607. A.

A a3 A T A ———

247 — Din punctul de vedere logic, aceastd disposi-
une trebue s& {Se pusi dupe art. 702, pentru ci dacd ju-
risconsultului ’i este lesne a'se orienta, comercizntului insd
i este dificil. Avem 3 articole relative la aceastd materie
si anume 702, 725 si 756 cod. com.?)

Legiuitorul in casul morgel {alitului sati a declardrei co-
merciantului in stare de faliment dupi moartea sa, di
drept femei, copiilor sati mostenitorilor s¢i s&’l suplinescd,
fie in persoand fie prin mandatari Ja {ormarea bilangulul
la cercetarea registrelor si la procedura falimentului; insd
aceasta este facultativ fird ca judecitorul comisar s¢ poatd
constringe la aceasta?®). (Va urma).

——————e e T ST i — I ———
JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA GURTE DE CASATIE SECTIA I
Audienta de la 7 ITunie 1894
Presedentia d-lul Gr. Lahovari, Presedinte

Zoe Viddoianu cu Ién B. Viidoianu

Partagiul — Pentru ce czuse se poate desfiinta un par-
tagiu rémas definitiv.
(Art. 790 din codul civil)

Partagiul, precum si aclul de esecutare pe fala
pdmeéniului a aceslui partagiti, cu toale (ransac-
tiunele ficute de pdr{t pentru a tranga ori-ce di-
ficultiti relative la impdr{iala, sunl definilive si
nu se pot desfiinta de cat peniru violen{d sat dol

Decisiunea 205(94.— Casata decisiunea Cur-
tet de Apel din Craiova, sectie I cu No. 138(92
data in procesul dintre Zoe Vladoianu si Ioén
B. Vladoianu. ’

S’a citat raportul facut in causa de d-1 Consilier
I. Prodanu.

S'a ascultat: D-1. M. K. Epureanu, avocatul recu-
rentei Zoe Vladoianu, in desvoltarea motivelor de ca-
sare, i d-1 V Lascar, avocatul intimatului Ién B.
Vladoianu, in combateri.

Curtea deliberand.
Asupra motivului II

«Violarea art. 790 e. civs.

«Majoritatea Curlei admite desfiinfarea unui act de
imparteald nu pentru dol saii violenia ci pentru o
simpla lesiune resulténd din o presupusd eroare de
calcul, or legiuitorul mnostru neadmiténd ca cel ' fran-
cez, recisiunea impdartelei pentru cas de lesiune, Curtea
violeazd precitatul text de lege».

Aveénd ia vedere ca din decisiunea supusa recur—-
sului, se constatd o& in anul 1888 Ion B. Vlado-
ianu, intimat in recurs, care 'si obtine de la tribuna-
nalnl Mehedint{i autorisatie pentru inginerul Vueol,
Streinescu de a-i hotarnici partea sa de mosie ce o
are in comuna Haddia siin acelas timp a verifica daca
imparteala facutd pe suprafata pameéntului la 1875, de
iuginerul Persianu este conformé actului de partagiu
facut de parintele seu, al intimatului I. B. Vladoianu
gi parintele D-goarei Zoe Vladoianu, recurenta de adi

C3a inginerul Streinescu procedand la masurétoare,
gaseste cd inginerul Persianu, care a esecutat actul
de imparteala al autorilor recurentei si intimatului a
facut o eroare de mésuritoare si de calcul de 113 po-

) Ioan Bohl. op. cit. art. 712 pag. 453. !
1) Vidari op. eit. V I N. 253 pag, 257
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goane si 895 stinjeni patrati, cdci partea lui Ion B.
Vladoianu o gasesce de 621 pogoane si 400 stinjeni
patrati si partea D-soarei Zoe Vladoianu o giseste de
1484 pogoane si 634 stinjeni patratl si facénd caleul
proportional pentru indreptarea eroarei lui Persianu,
constata, 04 se cuvine lui Ion B. Vliddoianu 43 pogéne
si 801 stinjeni patrati, cea ce nu stdpineste adi si ca
acest teren si fie luat din partea D-soarei Zoe Vla-
doianu. :

Céa in urma Ién B. Vladoianu, depune la tribunalul
Mehedinti planul ficut de inginerul Streinescu spre
confirmare, ficénd in acelag timp si actiune in reven-
dicare contra recurentei Zoe Vlidoianu pentru suma
de 43 pogoaune si 801 stinjeni patrati actiune ce face
obiectul recursului de fata.

Avand in vedere ca tot din decisiunea supusid rte-
cursului se mai constatd ca la 4 Iulie 1875, frati Bar-
bu si Stefan Vlddoianu, cel dintaiu autorul intimatului
Jon B Vladoianu si cel de al doilea autorul recurentei
Zoe Vladoianu, at incheiat intre dénsi un act de impar-
tealad al partilor ce li se cuvinea lor in mosia Vladaia
declarand cd se mnltumesc pe suma pogoanelor ce li
s’'at ales de inginerul Persianu, ca la 8 Iulie 1875 a-
cest act dansi ’att depus la tribunalul Mehedinti si ai
cerut comfirmarea lui, iar tribunalul prin sentinta No.
169/75 luand act de cererea partilor, ati confirmat in
total actul lor de impartiala si a statuat ca pe viitor
posesia lor s se urmeze comform semnelor aritate in
planul inginerului Persianu si a alegerei sale.

- Avand in vedere ca art. 790 din e. c. prescrie cd
impartelile pot fi desfiintate pentru violentd sati dol;

Ca de aci reese ca atat imparteala cat si actul de
esecutare pe fata paméantului a acestel imparteli, cu
toate {ransactiunile facute de parti pentru a transea
ori-ce dificultafi relative la impéarteald, sunt definitive
gi nu se pot desfiinta de cat pentru violentd saii dol.

Considerand ca specie, Ion B. Vladoianu, prin acti-
unea sa, nu tinde la alt ceva de cat la desfiintarea im-
partelel facutad la 1875 intre parintele séi si parintele
recurentel, intru cat déansul cerAnd suma de 43 de
pogoane de la recurenta, acest pamant nu i se poate
da de cat stricandu-se actul de imparteala al autorilor
lor, cari sati multumit si ai esecutat de buna voe im-
. parteala si alegerea partilor lor de mosie facute de in-
ginerul Persianu ;

Céa de alta parte Ton B. Vladoianu intemeindu-si ce-
rerea sa pe o lesiune, ce a suferit fie dintr’o eroare
de calcul sati dintr’o gresild mésuratoare a inginerului
Persianu, actiunea sa nu este admisibila, intru cat
dupe cum s’a aratat mai sus, legiuitorul roman nu a
admnis alte cause de desfiintarea impértelei de cat do-
lul si violenta ceea ce nn s’ainvocat in specia de fata:
cé asa fiind numai prin violarea art. 790 ¢. c.- Curtea
de apel admite actiuaea lui Jon B. Vladoianu si deci
motivul ce se invoacd este iutemeiat.

_ Pentru aceste motive si fira a mai discuta si cele
alte motive, , -
Curtea caseaza.....

CURTEA DE APEL DIN IASI SECTIA I
Audienta de la 7 Maiu 1894
Presedintia D-lui D. G. Roseti, Prim Pregedinte

Sentintd Comerciala No. 6
Paul Cristin cu Avram Fooganer gi David Orengtain

C(;ntract.——Condiﬁunilc cerute pentru validitatea unui con-~
tract.

Contract.—Décd lipsa mentiondrei in contract ¢f s'a fa-
cut in dous esemplare,—cand sunt numai doud parti con-

tractante,—satt chiar lipsa reald a secundulul esemplar, so
poate invoca de partea care a esccutat in parte obligatiu-
nile ce’si luase prin contract. ; d
Asociatiune in participatiune.—Décd se pot dovedi prin
act subt semn#turd privati.
Daune.—Ce coprind daunele ce se cuvin asociatului prin
neesecutarea contractului de eatre cel alt asociat.
Apel.—Cheltueli de jndecatd.—Décid cheltuelile de jude-
cata se compensézii cand apelantul cagtigd in parte gi sa
gasegte in oulpé: : ]
(Art. 948.1179, 108%, codul civil.—Art. 256 codul comercial).

1) Pentru ca un conlract si fie valabil fdcut, se
cere constatarea consimiiméniului, capacitalea tu-
itulor partilor de a contracta, un obiect cert st de-
terminat, st o causd licitd.

2) Lipsa menliondrei, inir'un contract subt sem-
wdturd privatd, cd actul s’a fdcut in dublu exem-
plar,—cand numai doué av fost pirlile contrac-
tante,—sat. chiar lipsa reald a celui de al doilea
exemplar, nu poate fi invocald de partea care a
eseculat in parie obligatiunile ce'si luase prin acel
contract. :

3) Asociatiunile in participaliune, la o parte de
castig st papubd, se pot dovedi sicu act subt sem-
ndturd privata. :

4) Daunele ce se cuvine asociatului prin neese-
cutarea contractului de citre cea-lalld parie con-
tractantd, coprind in genere verderea ce a suferit
si beneficiul de care a fost lipsit. 2

5 In Apel, cind apelantul cistigd in parte s
se gdseste cd dinsul este in culpd, cheltuelile de
judecatd se compensézd cu ale pdr{ii intimale.

S’ati ascultat . D-nii Raileanu Canuri si Macry, avo-
catii apelantului Paul Cristin, in desvoltarea motive-
lor de apel, si D-nii Leon Sachelare, Misir si Sculy,
avocatil intimatilor Avram Foesauer si David Orenstain,
in combateri;

Curtea deliberand,

Avand in vedere opositia facutd Paul Cristin, prin
petitia inreg. sub No. 6039 din 16 Septembrie 1893,
contra dacisiuni acestei Cur{i No. 594/93, prin care 1
s'a respins apelul interjeclat contra sent. comerciale
a trib. Bacai No. 16 din 15 Mait 1893, datd in pro-
cesul cu Avram Focsaner si David Orenstain pentru
resilierea contractului sub semniturd privatd din 15
Tanuarie 1892. .

Avand in vedere actele presentate, desbaterjle ur-
mate si conclusiele partilor atat orale cat si scrise.

Avand in vedere ci din desbaterile urmate, dosarul
causel si actele presentate de parti, se constata in fapt:
ci intre apelantul Paul Christin, si intimatii David
Orenstain si Avram Focsaner, la 15 Ianuarie 1892 prin
act sub-semnaturd privata s’a incheiat un contract, prin
care cel dintadid ca proprietar al moarei sale de apa
din Bacad, se obliga a mécina pentra intimati, aproxi-
mativ cate 50 vagoane de grad pe lund, in care intrd
si cantitatea de grau ce Feferman era dator a aduce
la micinat dupe contractul din 16 Septembrie 1891,
care contract apelantul il si predd intimatilor spre a
nu mai comunica cu alti antreprenori in privinta mé-
cinatului de cat cu Focsaner si Orenstain ca antre-
prenori generali; pretul mécinatului il fixeaza la 170
lei vagonul si dupa ce enumerd alte detalii, tot rela-
tiv la macinat, stipuleazad c¢i acest contract este vala-
bil pe 3 ani, de la %13 Angust 1892 pana la !/;3 Au-
gust 1895, si trecand apoi la o alti serie de detalii,
relative la instalatiune si localuri pentru pastrarea gréa-
ului, stipuleadi «ca paAna la recoltd adica pand la is
August 1892 intimatii sunt datori a mAcina numai 72
vagoane grai cel pulin sad voind si mai mults; ca
contractul s’a facut in dublu exemplar, si c& arvuna
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de 2000 lei ce s'a primit de apelant si se scada din
pretul macinatului, si tocmai la finele contractului se
stipuleazd, ca la acéstd afacere apelantul este asociat
cu 15% la castig si paguba, dupe care apoi urmeada
data si semnatura lui Paul Cristin. Ca apelantul Cris-
tin a macinat intimatilor 95 vagoane graid in interval
de la 15Ianuarie la Y13 August 1892 cu pretul de lei
170 vagonul, in care s’a computat si arvuna de 2000 lei,
sicid de la Yz August 1892 n’a mai voit a esecuta a-
cest contract de si a fost pus in intarziere prin so-
matia din 31 Iulie 1892, pretinzand a nu fi valabil ca
contract, ne fiind de cat un proect, semnat numai de
apelante, si neintrunind cerintele legei: precum ar fi
dublul exemplari, autenticitatea si nedeterminarea tu—
turor detaliilor cerute de legea Comerciald, pentru con-
stituirea unei societiti. Ca in intervalul de la 15 Ia -
nuarie la Y13 August 1892 pe cind apelantele micina
cele 95 vagoane grat al intimatilor, primind grad la
mécinat si de la alte perséne, intimatil prin somatiile
din 3 si 20 Martie 1892, cer respectarea stipulatiei din
contract prin care se interzicea acésta, si cesionarea
contractului lui Feferman, siintenti siactiune comercials
apelantului la 6 Martie 1892, prin care’i cer 10,000 lei-da-
une din nerespectarea contractului din 15 Ianuarie 1892
i cesionarea contractului cu Feferman din 16 Sept.
01, atat trib. Bacau cat si acéstda curte prin decisia
No.... din.... respinge actiunea intimatilor ca prema-
tura sifaraa discuta valabilitatea contractului in schimb
constatd cé stipulatiunile din el, in totalitatea lor, nu
se aplicA si peatru timpul de la 15 Ianuarie la 1/15 Au-
gust 1892, ci de la Y1z August 1892 inainte.

Avand in vedere cd comform art. 948 C. Civ. pen-
tru ca un contract sa fie walabil ficut, se cere cons-
tatarea consimtdméantului, capacitatea tuturor partilor
de a contracta, un obiect cert, si determinat si causa
licita, ca in specie actul din 15 Ianuarie 1892 (scris
in neniteste si tradus) intruneste téte aceste cerinte
a legel.

Avand in vedere ca din complexul desbhaterilor ur—
mate actele presentate de partl si sustinerile lor, se
constatd ca intre apelant si intimati n'a existat alt
raport juridic, de cat acel al mécinatului a 95 vagoane
grat, resultdnd din fnscrisul din 15 Ianuarie 1892, care
se pretinde de apelant a fi numai un proect, iar nu un
contract definitiv.

Avand in vedere ca din faptele inconjuratére con-
fectionérei unui act, din cele prosteriore precum si din
insusi termernii cuprinsi in el se pote deduce intentia
partilor contractante in momentul facerei actului.

Avénd in vedere ca in specie pe langd oca intentia
vaditd a partilor contractante de a face un act defi-
nitiv, resultd din insusi natura si coprinsul inscrisulul
din 15 Ianuarie 1892 si termenii energici cu care s’au
servit partile ca: sevdrsit, se obligd, este {inut ete.
mal reese inca si din faptul cd apelantul dupe cum
s’a aratat mai sus, ’si indeplinesce parie din obliga-
tiele luate, mécinarea celor 95 vagoane grai, pe peri-
odul de la 15 Tanuarie la 1/,; August 1892 cu pretul 170
lei vagonul, in care s’a computat si suma de 2000 lei
primita ca arvuna,.potrivit stipulatiilor copriase inin-
seris si predarea coniractului cu Feferman intimatilor,
i cu insusi sustinerile apelantului cu ocasia primuluj
proces intentat de intimati la trib. Bacau la 6 Martie 1892.

Avand in vedere cd prelinsa lipsé a mentiunel du-
blului exemplar nueste intemeiata, fiind ficuta in act; si
mai mult incd din interogatorul intimatilor Orenstaip st
Focsanerla care arecursapelantul se constata ca inserisul
din 15 Tanuarie 1892 a fost facut in dublu exemplar,
unul pentru intimati. si altul pentru apelant, asa ca
riméne ne intemeiatd gi sustinerea cum cé exempla—
rul ce se presintd de intimati n’ar avea putere proba-

torie, ne fiind semnat de toate péartile ci numai de a-
pelant. :

Avand in vedere, ¢d chiar cand am admite ca siin
materie comerciala, formalitatea dublului exemplar pen-
tru validitatea unui act ar fi necesard, inca comform
art 1179 c. civ. exemplarul exibat de intimatii purtand
semnatura apelantului si considerat cel putin ca un
inceput de dovada scrisd si complectat si cu depune-
rile martorilor ascultati atat la tribunal cat si astadi
in apel inca probiazd cu suficientd existenta contrac-
tulul definitiv incheiat intre parti la 15 Ianuarie 1892,
data loscrisului. 2 -

Avénd in vedere ca chiar cind s’ar admite ca inte-
meiata alegatiunea ci mentiunea dublului exemplar,
nici ar exista, si nici de fapt s’ar G facut in dublu ac-
tul, inca in specie nu poate fi opusad de apelante intru
cit a executat parte din obligatiele ce’si luase prin con-
tractul in litigia, dupd cum s’a aratat mai sus si se
constata chiar si din insusi chitantele si interogatorul
apelantulul si din aproprierea depunerilor martorilor
produsi de ambele parti, cu actele de asigurarea gra-
ului, din care resulta ca graul s’a dus de intimati la
moara apelantuluil la 29 Ianuarie 1892 dupe contract ;

Avand in vedere cd ar fi inesplicabil cum din unul
si acelasg act pe cale de interpretare si contra textului
si termenilor energici coprinsi in el, s& se poatd pre-
tinde c& o conventie prevazuta si executatda ca in specie
macinatul de la 15 Ianuarie la /;; August 1892 s& fie
valicd ca perfectd si definitiva incheiata de parti, iar o
alta din acelas contract, mécinisul de la i; August
1892 inainte, care este tocmai obiectul principal al -
contractarei sa fie consideratd numal ca un proect;

Avand in vedere ci dupd cum s’a aratat mai sus
obiectul prinecipal al contractului in litigiu este mécini-
sul si tinind seam& de modul cum se exprimé partile
prin act, nu se pote deduce si sustine ca asociatia co-
prinsa in el ar fi o asociatie in nume colectiv spre a se
putea pretinde pentru acest act formalitatile cerute de
codul comercial, ci o asociatie in participatie la o parte
de castig §i paguba cu 15% a céreia constituire se poate
dovedi si cu act sub semnatura privata conform art. 256
¢. comercial; :

Avind in vedere c¢i nici lucru judecat in privinta in-
scrisului in litigiu ca resultand din decisia acestei curti
No...... din........ nu poate fi invocat cu succes, intru cat
in procesul cu ocazia céreia s’a pronuntat, nu s’a ju-
decat de cat ca totalitatea clauselor acestui inseris nu
se aplicd la macinisul de 15 lanuarie la 4, August
1892, ci de la 11, Angustinainte, executdnduse numal
conventia coprinsa in inscrisul din 15 lanuarie 1892,
pentru micinisul de la 15 Ianuarie la 1, August 1892.

Avand in vedere ci dupe cum s’a aratat mai sus
actul din 15 Ianuarie 1892 este un contract perfect in-
cheiat intre pérti si apelantul Paul Cristin de si pus
in intarziere, nevoind a'l executa, cererea intimatilor |
a’l resilia cu daune este intemeiata.

Avand in vedere ci de si intimatilor, comform art.
1084 c. civil se cuvine ca daune nu numai perderea
suferitd ci si profitul de care au fost lipsiti prin nee-
secutarea contractului a ciruia resolutie sa cere, totusi
in aprecierea lor trebue si se tina seamé si de profi-
tul tras de intimati, din neintrebuintarea capitalului
in altd operatie, de diferentd dintr'o moard cu aburl
si una cu apd, de fluctuatia pretului graului sai a fai-
nei, de durata contractului care nu poatefi de cat ca
trei ani de participarea si a apelantulul la acest castig
cu 15%, ; Curtea fatd cu cele de mai sus apreciind ga-
sesce prea mare suma 102000 lei acordatd de tribunal
si o reduce la 36000 lei si in consecinta admitand opo-
sitia, admite apelul si reform& numai in aceasta privinta,
sentinta tribunalului ;
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Avand in vedere ci in ce priveste cheltuelele, in apel,
intru cét apelantele a castigat in parte si este in culpa
pentru aceasta actiune le conpenseaza cu a intimatilor ;

In basa acestor considerante ce s’ail redactat de d-l.
Consilier D. Sofican.

Curtea in majoritate si in numele legei

Decide :
Primeste opositiunea si in consecintd, primeste 1o
parte apelul, reforméa in parte “ent. Trib. Comercial

de Bacat No. 16 din 15 Maiu 1893 si reducéind daunele.

acordate de Triubnal; condamné pe Paul Cristin sa
plateasca lui Avram Focséner si David orenstaiu 36000
lei daune.

(ss) N. Volenti, D. Sofian, Al. G. Hina

Osebitd parere :

Suntem de parere a se reforma in totul sentinta tribu-
nalu.ui de prima instantd si a se respinge reclamatiunea
d-lor Orenstain si Focsaner pentru motivul ca esis-
tenta contractului ce numitii pretind ca Par fi incheiat
cu d-1. Paul Cristin si din neesecutarea caruia conchid
la daune interese, nu ni se pare indestul stabilitd., —
Credem ca inscrisul cu data de 15 Ianuarie 1892, scris
in limba Germana, intitulat ,,Schlussbriez* si semnat
de Paul Cristin nu constatd, in ce privesce raporturile
ce urmal a se nasce intre par(i, pe periodul incepa-
tor de la 1 August 1892, o legitura delinitiva de natara
a crea obligatiuni reciproce, ci ca fatd cu termenele
din act, fatd cu chipul si cu imprejurarile in care el
sa format, interpretarea ce pare a fi mai conformi cu
adevaratd intenfiune a partilor este de al considera ca
un proect prin care pirtile determinat bazele prinei-
pale a unui acord viitor care nu urma si devie defini-
tiv de cat prin complectarea lui in unele puncte si prin
intarirea actului cu formalitatea autenticitatei; ca nu—
mai aga se explici cum acest act, menit de a constata
obligatiuni reciproce atat de insemnate, nu s’a format
in dublu exemplare si nu s'a iscilit de ambele pirti
‘contractante, sati mai bine zis, cum un intoemai exem-
plar 1sealit de d-nii Foesaner si Orenstain nu s’a remis
lui Cristin si nu s’a primit de el: — C& daci in adevar
lipsa formalitatei dublului exemplar, precum si lipsa
iscaliturel a uneia din pirti nu implica prin ele insusi
nulitatea actulul in specie, totusi nu e mai putin a—
devarat ci aceste lipsuri constitue presumptiuni puter-
nice de fapt, care puse aliturea cu clausa exprimatd
in aot, ,ca el rémane a se complecta in unele puncte
sl a se inregistra®, dovedeste ca partile at inteles a
supune perfectiunea contractului, conditiunei complecti-
rei §i inregistrarei lui. Ca faptul dérei si primirei unei
arvune de 2000 lei, nu are in chestiunea ce ne ocupa
importania ce is'a atribuit: cdci pe de oparte dinmo -
dicitatea valoarei arvurei in raport cu insemnatele ope-
ratiuni ce pértile le proectai pent.u periodul incepator
de la 1 August 1892, si pe de alta parte din faptul
stabilit din declarafiunele partilor, ci arvuna sa retinut
asupra pretului méicinisului celui dintait trangport de
gré_u"l' efectuat cu mult ivainte de I August, reese ci,
in intentiunea pértilor, arvuna s’a dat si primit in vede-
rea operatiumelor ce convenise a le face in periodul
de la Ianuarie pand la 1 August, operatiuni cu totul
osebite de contractul care face obiectul actiunel si care
de s'ar fi incheiat in mod definitiv nu réméanea si inire
in vigoare de la 1 August; cdci in adevar in virtutea
acestul proect de contract de neesecutarea ciruia re—
~ clamantii se plang prin actiunea de fati.

- D-nii Focsaner si Orenstain urmati a obtine pe un
pertod de la 3 panad la 6 anii incepitori de la 1 Au-
gust 1892 dreptul de a aprovisiona moara lui Cristin

in mod esclusiv cu titlu de antreprenori generali, de-
terminandu-se atat cantitatea de grat mécinat cat si
pretul macinisului si stipulandu-se o tovarasie in care
partea lui Cristin trebuea sa fie de 15°, din paguba
§i castig, pe cand pe periodul pana la 1 August 1892
in virtutea unui acord care primise deja un inceput de
eseecutare inainte chear de redactarea inscrisului din
15 Tanuarie 1892 (vedi declaratiunele lui Cristin con-
firmate prin depunerile mai multor martori din care re-
sultd ca primele transportorl de grau din partea D-lor
Focsaner si Orenstain la meara lui Cristin se efectu-
ase inainte de 15 Tanuarie), si care apoi s'a esecutat
in totul, reclamantii aveat dreptul de a macina o can-
titate de grat pe un pret determinat, fara vre o altd
conditiune de monopol sau de tovarasie; ca ast-fel in-
serisul ce se invoacd constatd in realilate doud rapor-
turi de drept distinete intre partile contractante, unul
proectat pentru viitor, altul prexistent si in curs de e-
xecutare si este credem a cofunda raportul de drept
in sine cu actul ce 'l constatd de a sustine ca din fap-
tul cd conventiunea, care ¢’'a eseculat, relativ la mé-
cinatul unel cantititi de grau inainte de 1 August se
afla mentionatd in act, trebue neapirat sd se conchida
ca cele alte puncte continute in acelas-act relative la
alte raporturi si la un alt period de timp, constata si
ele un contract valabil si perfect.

Ca in fine in cea ce priveste dovada esistentei con-
tractului care ar resulta din pretinsa esecutare a Ini
prin decisiunea definitivé No. ... din .. . princare s’a
respins ca prematura actiuuea intentatd in Martie a. c.
de D-lui Focsaner si Orenstain pentru esecutarea ace-
luiag contract, care face o bicctul actinnei de astd-di
adica a contractulul de antreprisd generali, aceasta
Curte sozizata prin incidentul de prematuritate ridicat -
atuncea de partea intimata de chestiunea de a sci daca
pretinsul contractat de care e vorba, chear de ar avea
fiinld trebuia si putea sd fie esecutat inainte de 1 Au-
gust 1892, a trangat aceastd chestiune in mod vegativ
si a hotarat ast-fel implicit fard a prejudeca chestiu-
nea esistentei contractului; ¢ actele de esecutare urmate
intre parti inainte de 1 August nu se referan la con-
tractul a ciruia esecutare se cerea; ci asa fiind nu se
poate zice asta zi cd faptele de micinatul unor canti-
tati de grau efectuat dupid cum s’a constatat prin an-
cheta urmala inaintea Curiel, inainte de 1 August, con=
stitue acte de esecutars a pretinsului contract de an-
treprinsa generald, care singur este in litigiti, precum
era si la judecata anterioara, firi ca prin aceasta si
dea loc la contrazicere cu decisiunea anterioara si prin
urmare s se nesocoteasci principiul autoritati lucrului
judecat.

Pentru aceste consideratiuni suntem de pirere a se
apara péaratul Cristin de pretentiunele de daune forinu-
late de reclamante.

(ss) D. G. Roseti, M. B. Cantacuzin. :
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Vis-a-vis de Spitalul Colfel

Frocurd in toati tara: profesoare,
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