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LEGE DE RECRUTARE 
Competinţa instanţelor judecătoresei. 

Prin kgea organizărel putere! armate1 din 7 
Aprilie 1872, în scop de incnrajiare, s'a intro­
dus următoarea disposiţiune: ,,se crează o me­
dalie de argint pentru a se r~splăti sergenţi! car1 
vor fi servit în acest grad 12 an1 în activitate 
fără pată, Această medaliJ va da drept la o pen­
siu__~e ;v,).1geră de SQ.LhAeJ pe au, carr se vor pre­
lua din fondurile casel de dotaţiune ale oastei 
(art. 8) ". Acelaşt lucru se statw,,ază şi prin art. 
13 al regula.mentuluI din 24 Maît1 1872. Se gice 
însă 1n art. 20 al a ;estUI reglem~nt ,, ,:;~, nu mal 
capul Statului are dre-ptul de a acorda medalia 
militară;" iară prin art. 21 se adaogă „că se a­
cordă cn decret domnesc, în urma raportulu'î 
ministrul ul de resbel." 

Aceiaş'f disposiiiune aproc-slmativ s'a pus în 
vechia lege de recrutare din 1876, adoptată în 
cele opt leg! de recrutare modificatoare, şi în fine 
eată cum se găseşte în actnala lege de recru­
tare din 5 Iulie 1891 la art. 72 : ,,sub-oficerii 
după un servicii'î. de 12 an! fără pată în gradul 
de sergent în servic-iul permanent al armatei, au 
dreptul la o medalie de argint ~i la o pensiune 

viageră de 600 let pe an, plătită din f onclurile 
case·l de dotatie a armateL" 

Ea.tă un ~ergent care se găseşte în condiţiu· 
nile acester lrgl, şi care cerând cu acte dove­
ditoare, ema.nateiîn regulă de la autorităţile mi­
litare, recunoaşterea acfstor drepturi acordato 
de lege, adică me'.ialia de argint şi pensiunea 
viageră de 500 lel anual ; ministerul de resbel, 
fără a'1 contesta drepturile, 'I rduză.qererea ser­
gentului la care este îndrituit prin l:0 ge'. Respins 
pe nedrept de ministerul de resbd, sergentul 
apucă c::'Jea justiţiel citâ.nd pa minister în jud i­
cată pentru a obţine ea. sa. fie ob!igat a'l recu-
1101şte dreptul la medalia de argint şi la pen­
siunea via.gerăd-e 500 JeI anuala. Quid? instan­
ţele noastre judecătdreşt'î trebui-vor a' ft declina 
competinţa pe motivul separatiunei pute'i·ilor ? Ca.oct 
ar seversi ele un esces dd putere statuând a-

~ ' 
supra casulur, seu refusa.ndu-.3e? Chestiunea este 
de cea mai înaltă. importanţă, un cas s'a ivit, 
şi merită un respuns juridi;_\ 

Sergentul Alexandru Georgescu s'a găsit în 
casul de mal sus, şi constrans fiind, a ch ... mat în 
judecată pe ministt->rul de ResbeL La tribunalul 
de Dorohol se da hotăra.rea No. 21j90, prin care 
consta.tâudu-se fn fapt titlurile aceluî sergent ne­
cont s ate da. minister respinge incompetinţa 
;.mlevată de adv0catul statului şi admite rBcla­
m~ţiunea sub-Jficerulul Georgescu, obligând pe 
mimster la recunoşterea dreptulul aceluia pentru 
virtutea mditan1 şi pentru pensiunea a,mală d{~ 
500 lel. Când vine însă chestiunea 1n apel la 
C111tea din Iaşr, aceasta prin devisiunea s:1. No. 98 
din 16 Iunie 1893 (sect. II), şi declină compe­
tinţ,1 de a statua pe ·urmă.toarele considereute: 
„că atât din literă cât şi din spiritul lege de 
recrutaţiune a armateJ, 1 esultă în mod neîndo­
ios, că medalia ~i pensiunea nu sunt do\1ă drnp-
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turl distincte; ci că pensiunea este corolariul me­
daliel, fiind pensiunea legată de medalie ca ac­
cesoriti de pdncipal; şi că reglementul de recru­
tare acorda.na numal capulul Statulul dreptul de 
a conferi medalia, evident că casul r~mâne de 
atributul esclusiv al suveranulul, eară instanţele 
judecătoreştl n'au competinţa şi căderea a cer­
ceta asemenea casurl." Făcându-se recurs de Geor­
gescu la Curtea, de casatiune, această supremă 
instanţă după o divergenţă a decis :n fine la 27 
Maiu 1894 prin decisiunea No. 184 publicată în 
Cur-ierul Judiciar No. 21 din 5 Iunie a. c. (secţ. 
I) împărtă~ind aprocsimativ modul de a videa al 
Curţ\l de apel. Inalta Curte crede că se face o în­
calcare de atribuţiun1, un amestec al puterel ju­
decătoreşt! în chestiunl carl aparţin resortulu1 es­
clusiv al puterel esecutive. Cine va trebui să a­
precieze condiţiunile meritorii ale sub-oficerulul, 
ad1că dacă. lut i se cuvin legalmirte medalia de 
argint şi pensiunea viageră., tribunalele judecăc. 
toreşti sail puterea esecutivă ? Chestiunea este 
de toată delicateţa, şi cu toata deferenţa ~e 
ne am deprins a purta înaltel Curk1, deferenţă 
bine meritată şi datorită unel instanţe come 
pusă din magistraţi erudiţl şi esperimentaţl: 
nol ne vom permite a discuta asupra casulul, 
rostindu-ne categoric pentru opiniunea contrariă, 
dară pe care o credem în spiritul legel de re­
crutare şi 1H conformitate cu principiile pactu­
Iul nostru fundamental. 

înainte de a aborda discuţiunea trebue să pre­
c·săm un punct asupra cărul suntem de acord 
cu opiniunea formulată de înalta Curte. Nu s~ 
încape controversă pentru un sergent refusat de 
ministerul de resbel, când titlurile aceluia sunt 
contestate. Fără îndoială, nu tribunalele au a 
cerceta daca el are condiţiunile care 'I dă titlul; 
decl va fi de atributul puterel esecutive a re­
fusa cu plenitudine pe un sergent, care nu ar 
avea anir, sau cari în decursul acelor 12 an1 ar 
avea vre-o pată. Casul nostru este pentru un 
sub-oficer, care se găseşte în condiţiunile legel, 
~i ale cărui titlurf ar fi refusate de puterea e­
secutivă pentru că sic volo sic jubeo. Aceasta 'I 
casul sub-oficerulul Alexandru Gtorgescu. Ca.na 
drepturile sele'1 sunt ridicate şi luate arbitrar 
de puterea esecutivg, şi când partea lesată apucă 
calea justitiel pentru a cere reparatiunea unor 
drepturl atinse şi car! decurg de la lege : tribu­
nalele noastre fi-vor incompetinte, şi puterea ju­
decătorească va sta cu mânile în sîn, lăsând 
legea moartă şi pn-judiciul neindemnizat!? No1 
nu credem logică o asemenea incompetinţă, ba 
o cn·dem pernicioasă şi funestă ; iară motivele 
pe care ne întc>meiem a susţine t esa competinţel 
instanţelor noastre judecătoreşt1, sunt cele ce 
urmeaza. 

Autoritatea judecătorească are misiunea de a 
statua asupra drepturilor şi obligatiunilor indi-

vizilor între el, după disposiţiunile legilor . .J ;_;,. 
decătorul trebue să fie pătruns, oă el nu e de 
cât organul legel, împărţiton.;,l favorurilor ce ea 
acordă, instrumentul pedepseî ce pronunţă. Pre­
cum iso consideră în genere legiuitorul faţă de 
na.tiune, aşa se consideră judecii.torul faţă de 
indivizî. Caracterul lege1 consi-:;tă în generalitate, 
eară acel al sentinţelor în individualitate. 

Autoritatea judecătoreasră nu poate, nici tre­
bue să se amestece în atribuţiunf administrative 
incompentinte. Aşa ea nu se va ocupa de acte 
emanate de la acel cu1 s'a încredinţ•tt puterea 
esecutivo, şi care sunt făcute pentru esecutarea 
lege'i'. şi în limitele de densa prescrise; însă t;hes­
tiuniJe carI pot naşte din un atare act, precum 
acele din un contract încheiat de administra­
ţiune prin ministeriul agentulul său, sunt, supuse 
cercetărilor autorită~i'î judiciarr. Aceasta Vi:l, de­
cide dacă un titlu, un ordin, un act oare-care 
provenind de la un funcţionar administrativ, este 
sau nu emmat de la autoritatea esecutivă. Ase­
menea ea va esamina toate actele facute de 
funcţionarii publici peste mand.atul special, pentru 
că tot ce face funcl,ionarul prnte atribuţiunile 
sale nu întruneşte condiţiunile unul act admi­
nistrativ. De câte ori se invoacă o lege, un re­
glement, un decret, un ordin, tot autoritatea 
judecătorească va cerceta esistenţa. lor, veritatea 
disposiţiuneI, dacă emană de la o autoritate com­
petintă şi iofine dac:l'i dată cu formele şi lilni­
tele prescrise. Infine verî-ce conflict între par­
ticular! cu autoritatea administrativă privitoare 
la un drept pretins de aceia şi pentru carI faptul 
aceştia I-ar dauna, este de atributul justiţieL 
Putem g.ice pană la un punct oare-care, că au­
toritatea judiciară esercită un fel de privighrre 
şi de censură asupra putereI esecutivă, căcl poate 
să'i micşoreze esces3le po::;ibile. 

Drepturile sergentuluI Georgescu decurgând 
de la lege, autoritatea, esecutivă recunoscându-I 
condiţiunile şi totu11 ilegal refusa.nd recunoasce­
rea medalie1 de argint ~i a pensiune1, la care'î 
da dreptul ceI 12 ani'. serviţl fără pată: evident 
că conflictul particul ir născut din rncesul ne­
aplicărel legel de către puterea esecutivă cade 
în atributul putere! judecătoresd a'l decide. Dacă 
miniştril pentru faptele lor abusive sunt respun~ 
g.~torl atât după constituţiune e:ât şi după spe­
ciala lege a responsabili tă ţil ministeriale, de 
ca.te orl prejudiciază pe particularî; nu încape 
îndoiala, că actul abusi v al put.erel esecutive 
în genere, când causează particularuluI daună 
va trebui a'şI găsi un mijloc do îndreptare îna­
intea justiţier. 

Ni .s'ar obiecta poate art. 20 din reglementul 
din 1872, care numa! capulul Statuluf 'î dă 
dreptul a conferi medalia de argint sub-nficerilor. 
Insă oare se mal poate invoca un reglement 
din 1872, care s'a făcut pentru aplicaţiunea le-
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gel de r~cru~are d_in 7 Aprilie 1872? Legea a­
cearst~ fimd ml~cmtă prin o nouă lege, acea din 
5_ ... ulte 1891, ş1 care nu are alt. reglement: de 
SJgur, n_u se poate pune temeiu pe un reglement 
mort, ş1 care a încetat de a avea putere obli­
gatorie. Apol reglementele făcute practer legem 
~ati contra legem nici pot fi observate dP justiţie 
m toate acele disposiţiunl ultra sau contrarie 
legel. Dacă insă credem a da ascultare l:lcelul 
re{?lement, tnbuie sa'l considerăm sub toate 
punctele de privire, adică luând la un loc toate 
dis~o~iţiunile ce el conţine; şi între aceste dis­
pos1ţmnl _să nu trecem cu vederea prescripţiunea 
art. 2 ~ V dm reglem~nt, care zicP: ,,că acordarea 
meda~ie_i se face prin decret, în urma imut raport 
al mi_nis~rului de resbel". Ad în~epe chestiunea 
cons~1tuţ10nală: că Regele domne*te, ~i nu guver­
neaza. 

~a.cs_ima de ma1 sus constituţională reşede pe 
pr~nc1prnl : că Regele eserrită put!.' rea esecutivă 
prm miniştri! respun~etorf. Daca acea putere 
esecntivă trebuind a fi esercitată numa'i'. în li· 
mitele constituţiune! (v. art. 35 şi 96 din con­
stit.) ea nu poate face reglPmente care să mo• 
difice legile (v. art. 93 constit.) .. Precum milita­
r~lor_ nu li se pot lua gradurile, onorurile şi pen­
smmle de ca~ numal în virtute de hotărârI ju­
decătores01, ş1 numa1 în casurile determinate de 
leg~: tot L st-fel nu li se pot refusu. atarî drep­
turi ce lfgea lor le acordă (art. 119 din constit..) 
Sunt ·acestea atâtea motive plausibile pentru care 
credem, c~ este d_e da~oria justiţiel a se impune 
ca drepturile particularilor să nu fie sacrificate 
de arbitrariu! putere1 esecutive, şi in competinţa 
ce au de a Judeca, să facă tocmal a fi respec­
tate. Numa1 ast-fel urmându-se vom putea es­
cla11:a. cu D-l Lorieux :. heureux les Etats, lorsque 
penetres de leurs droits et de leurs devoirs les 
magistrats savent tenir d'une main ferme l~ ba­
lance de le justico entre la peu.ple et son roi! 

P. S. 

PROCESUL 1
) 

SOCIETĂŢII DE APROVISIONARE 
AL 

armateI imperiale active rnsB din anul 1818. 
(Urmare) 

Dom.nule Preşedinte, 

Ca să nu las nimic neesaminat, vol tracta questiunea 
şi din punctul de vedere a :ic;ociaţiunilor în « participaţi­
une. • Din discuţiunile dt>ja făcute resullă că societatea 
1 le a provisionare nu e o societate în partici paţiune; de 
oare-ce am demonsLral pentru care motiv operaţiunile 
seale nu sunt comercialL Ajunge nurnaY să arătăm că a-

') Veql Curierul Judiciar No. 25. 

semenea 5ocietăţ'i nu sunt persoane moralY, şi în lipsa 
acestui'. caracter nu se pot declara falite. 

Este adevărat că sunt două sisteme. După una, 5ocie• 
tăţile în participaţiune sunt „fiinţe morale> ca toate cele­
lalte societăţr. După alta, ele nicl'. sunt societăţi, ci nişte 
~contracte nenumite.> Ambele sisteme sunt tn eroare, şi 
jurisprudenţa s'a pronunţat contra lor. După art. 49 a 
Cod. nostru comerciale, aceste asociaţiun'î sunt scutite 
de formalităţile carr se cer pentru cele-lalte societăţr. Ele 
sunt pasagerie, oculte, se referesc la acte isolalti, nu au 
raţiune sociale, fără domiciliu stabile şi lipsite de publi· 
citate. Fie-care participante 'şr face singur afacerile, şi 
ma1 târzit'1 înfăţisează compturile ai,ociaţilor sel. Părţile 
nu s'au asociat ca să formeze un fond social, ci seau 
fie-care remâne proprietar pe cea ce aduce, seau propri­
etatea fonduluI adus de denşii să încredinţează girantelu! 
dupre cum in fine participanţil hotăresc. Acesle sunt ra­
ţiunile pe car'î ne lntemeiam a qice că asemene societăţI 
nu sunt persoane moralr, ~i prin urmare nici pot fi ca 
atarr declarate falite (v. decisiunea C. Cass. Paris din 2 
lunii> 1834, şi din 19 Martie 1838). Vom conchide şi acl 
cu onorabilul D. «Masse• (v. 2 Droit Corn. pag. 352): 
«Les associations en participation, qui ne constituent ja­
«mais un corps moral, ne peuvent pas etre declarees en 
«foillite, quand ils se trouvent personnellement en eta. 
«de cessation de _payements (Caen, 18 Mai 1864: § 
65, 2, 103),> 

Ajung, cred, argumentaţiunile fii.cute, pentru ca tribu­
nalul în spiritul seu de justiţie să repună societatea de 
aprovisionare în starea de ma'i'. înainte. Dară ca să com­
plectăm apărarea noastră, să nu vedem drepturile atâtor 
creditori în risic cu mănţinerea şi prelungiren acestur 
faliment: vom face apel la simţui D-v. de equitate, Dom­
nilor judecător'i, şi nu ne îndoim că veţ'i admite cererea 
noastră când ve vom convinge că în casul de faţă nu 
este nic'i «încetare de plăţ'i. > 

Discursul meu a întrecut, D-lor judedi.torl, marginile 
răbdărel D-voastră. Me simt eu insu'm1 obosit, şi voiii 
căuta să fiu cat mal scurt. Prima întrebare ce trebue să 
ne facetn este, când vre-un comerciant fost'a declarat 
falit pentru datoriY civili'. ? Atund ce sens ma1 are art. 
·185 din C. Corn. daca vorba •incetare de plăţr» nu se 
repoartă la plăţile care deriv din qualitatea de « comer­
ciante ?» Nic'i curge pentru comercianţ'i grava responsa­
bilitate a legilor comerciall, de cât pentru neplata dato­
riilor comerciali. Nu ma'i e îndoială că pentru datoriile 
civilr posiţiunea lor va fi aceaşr ca a tutulor cetăţeanilor, 
adecă le vor urma legile comune. In acest sens s'a pro­
nunţat majoritatea autorităţilor (v. ,Pardessus• t. JlI pag· 
284; «Bravard-Veyrieres» t. V, pag, 20; «Masse, t. li, 
No. 1-15-L: «Bedaride» la failite t. I, No. '19. «Daloz,> 
jur. gen . .failite No- 60;. Nor deja am dovedit că crean­
ţele ce posedăm provin din angajamente pur civile, ~i 
astfel, nu înţelegem competinţa tribunalulu'i comercial. 
Conchidem spunend altor creditorr, de s'ar ma'î presenta, 
că calea legală, pentru realisarea drepturilor ce ar avea 
este cea «ordinară• a tribunalelor cornu nr. 
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Un cas singular ce se lnfăţişează înaintea acestul tri­
bunal, dupre cum avuse! onoare să ve spun la începutul 
pledăre'i'. mele, este că astă-<;11 nu sunt de împăciuit in­
terese contrarie. Şi faliţI, şi sindic'î, şi creditorul urmări­
tor care deja este achitat, şi noI toţI ceştilalţI creditorI: 
cerem toţI în o singură voce să ridicaţl acest faliment. 
Sunt trecute două-ged <;lile de când jurnalele din Ro­
mânia şi din streinătate au vestit acest faliment, şi du­
pă rumor'i de tot genul încă o singură notă discordantă 

nu a intervenit să sgudue creditul societăţeI de aprovi­
sionare. Pentru onoarea magistraturer, ne place să spe­
răm, că tribunalul nu va maI persista în primitiva sa i­
dee; şi credeţi-mă, aş'i preferi să renunţ la profesiunea 
mea, de cât se asist la comiterea uneI injustiţil'. atât de 
grave! 

Lucru de mirat, şi care nu sciu când se întâmplă îna 
intea instanţelor comerciale? O lume aleasă are astă­

clI ocasiunea să vadă, cum atâţi creditori, represent~nd 
sume însemnate, stăruesc ei însuş:r unanim! să se ridice 
falimentul. Atunc'l'. unde este lipsa de credit, stingerea vie­
ţeI comerciale ? Nu ne vom referi Ia opiniunile scriitori­
lor evuluI mediu şi a unor jurişt'i italian'i, ca să dovedim 
că activul întrece pasivul, sau că nu este ca sul încetărel 

generalităţir plăţilor. NicI ne vom cere să vi să presinte 
statul daraverilor societăţeI, spre a se dovedi, că dacă 

societatea datoresce vre-o trei-9-ec'i de milioane franc!, 
are insă a priimi de la guvernur imperial peste şeapte­

~ec'î milioane. Când este vorba de comerciu, baza sea, 
o găsim nu tn averea ce un comerciante posedă ; ci în 
• creditul> şi c stirna „ care i se acordă de creditorii şi co_ 
respondenţi! ser. Un comerciante poate să aibă cât de 
multe datoril, dacă nu'l'. lipseşte creditul nu este questi­
une de încetarea plăţilor. EI bine! tocmal acest credit 
vine astă-zl prin organul nostru să protesteze contra sen­
tinţe1 acestul tribunal din 28 Iulie, şi să rec!ame de a 
pune urgent în fruntea afacerilor pe Greger, Horwitz şi 
Cohan. 

Societatea nu a fitcut o încetare de plliţr, ci numal le-a 
«suspendat momentan» din causă independentă de voinţa 

sa. Să ştie că contractul er este încheiat cu o admini­
straţiune publicii., care să cârmuieşte după principiile u­
nel contabilităţr generale. O comisiune de opt-spre-zece 
funcţionarl superiori fac verificaţiunea a una sută două-zec:r 
şi cinel mir quitanţe de furniturr, predate de societate in­
tendenţil şi diferitelor corpurl'. de armată. Acest/:\. verificare 
începută pe vre'o cinel săptămân1 cere 6re-care timp; 
dar peste curând va fi terminată, şi ast- fel societatea 
va primi de la intendenţă sume însemnate ce i se mal 
cuvin asupra acestul rest de furniturl. Fie dar sigur orI-ce 
creditare impacient, că toţi vor fi achita!I şi încă integral. 

Societatea de aprovisionare ş'a procurat fnrniturile mal 
loate din România. Nu voesc să vă importunez cu sta­
tistica acestor aprovisionăr'i. 'MI veţI permite în treacăt 
a vă cita vr'o patru cifre: ast-fel s'a cumpărat 4,500,000 
pudurI de pâine, 1,156,787 chile or~, 5,579,266 pudurl 
fân, 756,900 vedre rachii:'t etc. etc. Pentru toate aceste şi 
câte alte achisiţiun'î făcute de la -1 Aprilie '1877 până la 
1 Iunie 1878, societatea a vărsat ln România peste două 
sute milioane franci. Ast-fel, o societate care a satisfăcut 

toate necesităţile une'î armate de cind sute mii soldaţi pe 
picior de resbel, care a intreţinut'o tot atât de bine, pre­
cum a fost întreţinute armatele prusiane în resbelul de la 
1870: no'I credem că dânsa merită ma'i multă consideraţi­
une, mar multă stimă, de cât defienţa şi sfidarea ce din 
nenorocire unii'. 'i arătă la nor in ţară l 

Gândiţivă , D-lor judecătorl'., la grelele sacrificii ce a 
trebuit să facă această companie, pentru a isbuti ca ar­
mata să nu lipsească nici o dată de cele trebuinioase nu­
trimentulu1 şi intreţinere'î sale I Timpurr rigide, căile în 
Bulgaria neşoseluite şi cu un noro'i tnfricoşat. Er bine ! 
Nicl'. gi, nici noapte, nu s'a cruţat pentru ca luptătoril: 

creştinătăţii să nu aibă un minut a suferii. Prea multă 

acum crudelitate pentru atât devotament, pentru atâtea 
sacrificn ! 

Domnu le Preşedinte 

Când membril aceste'î societăţl'. au ştiut prin conduita 
lor onorabilă să'şi păstreze înaintea noastră creditorilor 
neatins creditul, acest suflet al vieţel: comerciale; când 
după publicaţiun'i atât de l'esp~ndite, şi după o trecere 
de trer săptămâ.n1, lncă nu s'a arătat un singur creditare, 
care să intervină contra ridicări stări\'. de faliment; când 
sacrificiile făcute cu aurul în profusiune vărsat de guvernul 
imperial rus, au contribuit săi preschimbe fisionomia Homâ­
nie1 din o stare tristă de crisă în o veselie şi abondenţă 

generală : eu cred de prisos a ma'i face apel Ia sentimentele 
de lealitate, despre care sunt convins că nu lipsesc judecă­
torilor acestui tribunal, care mi-a făcut onoarea să mă 
asculte, ~i nu mă îndoiesc că veţl'. pronunţa o hotărâre 
care să satisfacă toate interesele. 

Petre Borş. 

CODUL COMERCIAL 
Doctrină ~i jurisprudent~ asupra fie·cărtd articol 

tn parte, în comparaţiune cu articolele corespunz~t6re ale 
legislaţiunilor streine. 

DE 

C. N, TONEANU 
Avocat (QalojY) 

(U r m a r e 40 •) 

Despre Faliment 
245.-6-a Inscripţiunile ipotecare. 

Codul Comercial Roman Codul Comercial Italian 

Art. 723.-Inscriptiunile ipo · Art. 710 - Inscripţiunile ipo-
tecare luate în virtutea unui titlu tecarc luate în virtutea unur titlu 
recunoscut valabil nu sunt coprin• valabii nu sunt coprime în dis-
se în disposiţiunile articolelor pre- posiţiunile articolelor precedente 
ccdente, numa! să fie anterioare numai ca ele să fie anterioare 
sentintei declarative în faliment 1) sentinţei declarative de faliment. 

Inscripţiunile ipotecare, luate chiar în urma datel în­
cetlirel plăţilor, sunt valabile daca ipoteca este constitu­
ită mai înainte. Cu alte cuvinte, chiar claca titlul în vir­
tutea căruia se constitue ipoteca este valabil. ins1 claca ea 
s'a constituit după încetacea plăţilor este lovit:'l de nulita­
tea previ:zută în art. 722 No. 4, căd legiuitorul a pre­
supus d ipoteca este constituită înainte de încetarea piă-

s) Art. frances 448. 
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ţilor, prin urmare că acesta este titlul v.1labil <le care vor­
beşte art. 723 cod. com., întru cât inscripţiunea nu este 
cerută pemru substanţ,l dreptuluI eI pentru eficacitatea Iul 
şi în acest cas inscripţiunea se poate lua şi în urma da­
tel incetărei plăţilor, destul numai ca să nu fie posterioară 
declarărei de faliment, când atunci nici inscripţiunile Inate în 
virtutea unui titlu de ipotecă constituit înaintea încetăreI 
plăţilor nu mal sunt valabile. 1) 

Dar când'şi are aplic3ţia, acC'astă disposiţiune, în co­
dicele comercial. Cum se poate întâmpla ca uă ipotecă să fie 
constituită mal înainte de îocetarea plărilor iar inscriptiunea 
să fie făcută în urmă ? în practica lucrurilor ::ceasta ;c ln­
t;î.mplă ioane rar. Mai în tot d'auna ipoteca şi înscripţi­
unea sunt comonitente. Se po:ite întâmpla insă ca ipoteca 
să fie autentificată la un t~ibunal şi înscrisă b actul, adică 
la :acela al sitoaţim~eI imobilului; şi în acest cas se poate 
întâmph ca să se fixeze data încetărel plăţilor între 1110 -

mentul autentificăreI şi acela al inscripţiuneI. 
Legiuitorul a preveqot expres că inscripţiunea este va­

labilă. Această disposiţione este criticată în Italia, dopă 
cum am vecJot (N .... ) ; însă or c:ît de fondată este cri­
tica ce i se face ea este de resortul putereI legiuitoare, ear 
nicl <le cum în puterea jodecatoruluI care este chem:it să 
o aplice. 

246.-6-a Plata cambielor. 
Art. 724. Dacă după înceta­

rea plătilor ~i iuainte de r,ronun­
prea seutintei declarative de fa­
J iment, comhciantul a plătit cam­
bicle, aciiunea pentru restituirea 
banilor se va putea îndrepta nu­
mai în coutra ultimului obligat 
.pe cale de regres, care ar fi avut 
cuuoscin• ă de încetarea plăţilor 
în momentul când cambiala a fost 
trasă sau girată•). 

Art. 711. In casul în care cam­
biele ar fi fo st pl ătite dnpă epoca 
i u cetărei plăiilor şi lnainte de sen­
tinra declarativă de faliment, ac­
iîunea în restituire a sumei nu 
poate fi intentată de cât ln con­
tra celui din urmă obligat pe calc 
de regres, care avea cunoscintă 
de încetarea plăiilor la ep&a ln 
care cambia a fost trasă saC1 an­
dosată. 

Am vecJut care este ultimul obligat pe cale de regres 
~ie care se ocupă art. 724 (N. 221). Acolo am tratat pe 
larg disposiţionea acestul articol; în cât numai revenim. 

Adăogăm, că fiind nulă or ce plată de cambil făcută 
de falit terţiulul posesor după .incetarea plă~ilor, prin mij­
)ocul preţulol dobândit din ven<jarea marfurilor făcută ter­
tiilor, dar pro..:ura~ă în acest scop de primitorul sau tră­
gătorul acestor titlurI, care P.ra în cunoştinţă de încetarea 
plăţilor; emitentului sau acceptantulu1, primitorul sau tră­
gătorul titlului care cu toate girurile, ca ultim obligat pe 
cale de regres, remânca în adever adeveratul creditor al 
falitul□!, este ţinut a restitui masei sumele representate de 
aceste titluri 8). 

E. Efectele falimentulul declarat după moartea 
comerciantulur sau care a murit după declararea 
de faliment, relativ la dreptul de a fi repi'esentatr 

de femeiă şi moştenitorii lur. 
Art. 725. - Daca comercian­

tul a fost declarat falit după moar­
tea 5a, sau dacă moare după de­
claratiunea în faJimenr, soiul, fii 
si moştenitorii sei pot să se pre­
sinte îu persoană sau prin man­
datar, ca în locul defunctului, la 
formarea bilau•ulul, la cerce­
area registrelor si la procedura 
ali meutulul. ~ 

Art. 712.-Când comerciantul 
va fi fost declarat în faliment după 
m6rtea sa, sati va muri după de­
claratiunea de faliment. veduva 
sa copii ~i ere1il se: vor putea 
sil se presinte saC1 să se r epre­
sinte pentru a suplini pe defunct 
ln formatiunea bilantulul, în exa­
minarea 

0

registrelor §i în proce­
dura falimentului. 

1J Cas. Română s. II N. Hl din 9 Oct.. 189!;-Curte\a de a­
pel Bucurase! s. I N. 9 din 13 April 1891: Dreptul N. 32 din 
Hiil. Curtea de apel ittal. Cagliari i:J hlitrtie l 890: F'. it. R. g. 
1890 pag. 558 N. 100; Cas. Roma 31 Martie 1800: F. :H:. R. g 
1890 pqg. 558 it. l H; -Apel Roma 10 Tuli ,l 'l1l90: F. it. R. g. 
18 Jl pag. 621. C. Firenze 25 Mail'\ 1892 pag. 605 D. 

•) Art. frances 478. 
•) Arel Genova 23 Febr. ·1892; F. lt. Rg. -1892 pag. 607. A. 

'145; 146. 

24 7 - Din punctul de vedere logic, această. disposi­
une trebuc se fie pusă <lupe art. 702, pentru că dacă ju­
risconsultul ul ''î tste lesne a:se orient?., camerei~ ntolul însă 
'i este dificil. Avem 3 articole relative la această materie 
şi anume 702, 725 şi 756 cod. com. 1

) 

Legiuitorul in casul rnorţel falitului sau a declarăreI co­
merciantului în stare de faliment după moartea sa, dă 
drept femei, copiilor s:iu moştenitorilor se.I se'! suplinescă, 
fie în persoană fie prin mandatari la formarea bilanţulul 
la cercetarea registrelor şi la procedura falimentului; însă 
aceasta este facultativ fără ca judecătorul comisar se poată 
constrânge la aceasta 2). (Va urma). -

JURISPRUDENŢA ROMANA 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE SECŢIA I 

Audienta, de Ia, '1 I unie 1894 
' 

Presedentia d-lttl Gr. Lahovari, Presedinte 
;, b b 

Zoe Vlă.do!anu cu Ion B. Vlădoia-nn 

Părtagiul - Pentru ce c.u i::e se ponte de~fiinla un pnr­
tagiu remas definitiY. 

(Art. 790 din codul ch;il) 

Parlagiul, precum şi actul de esecutare pe fa(a 
pă.menlului a acestui partagiii., cu toate lransac_­
tiunele făcute ele părţi pentru a tranşa 01·1-ce cli­
~cultăti 1 elative la împfirţiala, sunt definitive şi. 
nu se 'pot cles(iin[a de cât pentru violenţă sau dol 

Decisiunea 205\94.- Casată ciecisiunea Cur­
teî de Apel din Craiova, secţie I cu No. 138\92 
dată în procesul dintre Zoe Vlădoinnu ~i Ion 
B. Vfadoianu. 

S'a citat raportul făcut in causă da <.1-1 Consilier 
I. Prodanu. 

S'a ascultat: D-l. M. K. Epureanu, avocatul recu­
rentei Zoe Vlădoianu, în desvoltarea motivelor de C_!!­
sare, &i d-l V Lascar, avocatul intimatului Ion B. 
Vlădoianu, in combateri. 

Curtea deliberând. 
Asupra motivului II -

«Violarea art.. 790 c. civ». 
«l\fajoTitatea Curlei admite desfiinţarea unui act de 

împărţeală nu ptrntru dol sau violentă ci pentru o 
simplă lesiune resultend din o presupusă eroare de 
calcul, or legiuitorul nostru neadrnitend ca cel fran­
cez, recisiunea împărtelei pentru cas de lesiune, Curtea 
violează precitatul text de lege». 

A vend în vedere că din decisiunea supusă recur­
sului se concitată că in anul '1888 Ion B. Vlădo­
ianu,' intimat în recurs, care 'fii obţine do la tribuna­
nalnl Mehedinţi autorisatie pentru inginerul Vucol, 
Streinescu de a-i hotărnici partea sa -de mo&ie ce o 
are în comuna llăd6ia &i în acela>i timp a verifica dacă 
împărţeala făcută pe suprafata păm~ntului la 1875, de 
iuginerul Persianu esto conformă actului de parlagiu 
făcut de părintele seu, al întimatului I. B. Vlădoianu 
l'!i părintele D-&oarei Zoe Vlătloianu, recurentă de aqi 
Că inginerul Streinesou procedând la măsurătoare, 

găse&to că inginerul Persianu, care a esecutat actul 
de împărţeală al autorilor recurentei &i intimatului a 
făcut o eroare de măsurătoare &i de calcul de 113 po-

') Ioan Bohl. or, cit. art. 712 pag. 453. 
i) Vidari op. cit. V I N. 253 pag, 257 
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goane &i 895 stînjeni pătraţf, căcI parl~a lui Io_n. B; 
Vlădoianu o găsei;ice de 621 pogoane &l 400 stmJem 
pătraţi &i partea D-i;ioarei Zoe Vlădoianu o găse&te de 
1484 pogoane &i 634 siînjenl pătraţi &i făcend calcul 
proportional i)entru. îndrept2!ea eroa_rei. lui ~ersia~u, 
constată ,că se cuvme Im Ion B. Vladoianu 40 pogone 
&i 801 ;tînjeni pătraţi, c~a ce nu gtăpăne&_te aqi &i ~ă 
acest teren să fie luat dm partea D-&oare1 Zoe Vla­
doianu. 
Că în urmă Ion B. Vlădoianu, depune la tribunalul 

Mehedinţi planul făcut de inginerul Streinescu spre 
confirmare făcend în acela& timp &i acţiune în reven-' . dicare contra recurentei Zoe Vlădornnu pentru suma 
de 43 pogoane &i 801 stînjeni pătraţi acţiune ce face 
obiectul recursului de faţă. 

Având în vedere că tot din decisiunea supusă re­
cursului se mai constată că la 4 Iulie 1875, fraţi B:1r­
bu &i Stefan Vlădoianu, cel dintâiu autorul intimatului 
Ion B Vlâdoianu &i cel 0.e al doilea autorul recurentei 
Zoe Vlădoianu au încheiat între den&i un act de împăr­
ţeală al părţil~r ce li se cuvinea lor în mo&ia Vlădai~ 
declarând că se mnltumesc pe suma pogoanelor ce h 
s'au ales de inginerul Persianu, că la 8 Iulie 1875 a­
cest act dân&i l'au depus la tribunalul Mehedinţi &i au 
cerut comfirmarea lui, iar tribunalul prin sentinţa No. 
'169/75 luând act de cererea părţilor, au confirmat în 
total actul lor de împărţială &i a statuat ca pe viitor 
posesia lor să se urmeze comform _semnelor arătate în 
planul inginerului Persianu &i a alegerei sale. 

A vând în vedere că art. 790 din c. c. prescrie că 
împărţelile pot fi desfiinţate pentru violenţă sau dol; 
Că de aci reese că atât împărţeala cât &i actul de 

esecutare pe faţa pământului a acflstei împărţeli, cu 
toate transacţiunile facute de părţi pentru a tran&ea 
ori-ce dificultăţi relative la împărţeală, 8unt definitivfl 
!ii nu se pot de"sfiinta de cât pentru violenţă sau dol. 

Considerând că specie, Ion B. Vlădoianu, prin acti­
unea sa, nu tinde la alt ceva de cât la desfiinţarea. îm­
părtelei făcutâ la 1875 între părintele seu &i părintele 
recurentei, întru cât dânsul cerând suma de 43 de 
pogoane de la recurentă, acest pământ nu i se poate 
da de cât stricându-se actul de împărteală al autorilor 
lor, cari sau multumit &i au esecutat de bună voe îm­
părteala &i alegerea părţilor lor de mo&ie făcute de in­
ginerul Persianu ; 
Că de altă parte Ion B. Vlădoiann intemeindu-&i ce­

rerea sa pe o lesiune, ce a suferit fie dintr'o eroare 
de calcul sau dintr'o gre&ită măsurătoare a inginerului 
Persianu, actiunea sa nu este admisibilă, întru cât 
dupe cum s'a arătat mai sus, legiuitorul român nu a 
admis alte cause de desfiintan,a împărtelei de cât do­
lul &i violenta ceea ce n11 s'a invocat în spe.cia ele faţă; 
că a&a fiind numai prin violarea art. 790 c. c. Curtea 
de apel aqmite actiuaea lui Ion B. Vlădoianu &i deci 
motivul ·ce se invoacă este iutemeiat. 

Pentru aceste motive &i fără a mai diseuta &i cele 
alte motive. 

Curtea casează ..... 

CURTEA DE APEL DIN IAŞI SEC'rlA l 

Audienta, de Ja, 7 Ma,ii:1 1894 
' 

Presedintia O-lut D. G. .Roseti, Prim Presedinte 
b ~ b 

Sentinţă Comercială No. 6 

Paul Cristin cu Avram Foc,aner '!i David Oren~tain 

Contract.-Conditiunilo cerute pentru validitatea unui con­
tract. 
Contract.-Decă lipsa menţionărei în contract cit s'a fă­

cut în doue esemplare,-când sunt numai douo părţi con-

tractante,-sau chiar lipsa rc- ală a secun_dulu1 esemp_lar,. so 
poate invoca de partea care a esccutat m parte ob!Igaţm-
nile ce'şt luas~ prin ~-o?tra:ct. , " . . 
Asociaţiune rn part1c1paţrnne .-Deca se pot dovedi prm 

act subt semnătură privată. . . _ . 
DaunP,.-Ce coprind daunele ce se cuvm asoo~atulu1 prm 

neE:secutarP.a contractului de către cel alt a;,ociat. . 
Apel.-Cheltudr de jndecată.-Docă ~h~lt_;1~lile de Jude~ 

cată se compPnseză când apelantul caşuga rn parte şi sa 
găseşte în culpă· . 

(Art. 948. 1179, 1084, codul civil.-Art. 256 codul comercial). 

·l) Pentru ca un contract să fi,P, valabil făcut, se 
cere constatarea consimţimeniului, ~apacitate~ tu-
tulor părtilor de a contracta, un obiect cert şi de­
terminat,' şi o causă licită. 

2) Lipsa menţionărei, într'un contract subt sem­
nătură privată, că actul s'a. făcut în ~ublu exem.­
plar,-când numai. doue au Jost pă!·ţile contrfl,c­
tante,-sau chiar hpsa reala n celm de al doilea 
exemplar, nu poate 'fi i7!VO~ată ~l~ partea ?are a 
eseculat în parte obliga[iumle ce şi luase prin acel 
contract. . 

3) Asociaţiun'ile in p:1rticipaţiu:1e, la o parte de 
câştig şi papu/.Jă, se pot dovedi şi cu act subt sem-
nătură privată. . 

4) Daunele ce se cuvine asociatului prin neese­
cutarea contractului de către cea-l'altă parte co11;­
tractantă cop1·ind în genere perderea ce a suferit 
şi benefi~iul de care a fo.~t lipsit. . 

5) h Apel, când apelantul câştigă în pa:·le . ~i 

se găseşte că dfosul ;sfe în culpf, .:~elt~elile ae 
judecată se compenseza cu ale parţii intimate. 

S'ali "scultat . D-nii Răileanu Canuri &i Macry, avo­
caţii apelantului Pa~l Cristin, în desvolt~r';'a ~utive­
lor de apel, &i D-nn Leon Sachelare_, M1~ir &l Scu~y, 
avocaţii intimaţilor Avram Foc&aner &I David 0ren&tarn, 
în combateri; 

Curtea deliberând, 
Având în vedere opositia făcută Paul Cristin, prin 

petiţia înreg. sub No. 6039 din 16 Septemb~ie 18931 
contra dacisiuni acestei Curti No. 594/93, prm ca~e 1 

s'a respins apelul interjectat contra sent. c~~erciale 
a trib. Bacău No. 16 din 15 Maiu 1893, data rn pro• 
cesul cu Avram Foc&aner &i David Oren&tain pentru 
resilierea contractului sub semnătură privată din 15 
Ianuarie 1892. 

Având în vedere actele presentate, desbaterile ur­
mate &i conclusiele părţilor atât orale cât &i scrise. 

Având în vedere că din desbaterile urmate, dosarul 
caus6li &i actele presentate de părţi, se constată în fapţ: 
că între apelantul Paul Christin. &i inti~aţii Dav~d 
Oren&tain &i Avrnm Foc&aner, la 15 Ianuarie 1892 pr~n 
act sub-semnătură privată s'a încheiat un contract, prm 
care cel dintâiu ca proprietar al moarei sale de apă 
din Bacău, se obligă a mă.cina pentru intimaţi, aproxi­
mativ câte 50 vagoane de grâu pe lună, în care intră. 
&i cantitatea de grâu ce Feferman era dator a aduce 
la mă.cinat dupe contractul din 16 Septembrie 1891, 
care contract apelantul îl &i predă intimatilor spre a 
nu mai comunica cu alţi antreprenori în privinta mă­
cinatului de cât cu Foc&aner &i Oren&tain ca antre­
prenori generali ; preţul măcinatului îl fixează la 170 
lei vagonul &i după ce enumeră alte detaliJ, tot rela­
tiv la măcinat, stipulează că acest contract este vala­
bil pe 3 ani, de la 1/ia August 1892 până la 1/1a A1:­
gust 1895, &i trecând apoi la o altă serie de detalii, 
relative la instalaţiune &i localuri pentru păstrarea grâ• 
ulu'i, stipuleaqă «ca. până la recoltă adică pâuă la 1/1a 
August 1892 intimaţii sunt datori a măcina numai 72 
vagoane grâu cel puUn sau voind &i mai mult, ; că 
contractul s'a făcut în dublu exemplar, &i că arvuna 
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de 2000 lei ce s'a primit de apelant să se scaqă din 
preţul măcinatului, &i tocmai la finde contractului se 
stipulează, că la acestă afacere apelantul este asociat 
cu 15¾ la câ&tig &i pagubă, dupe care apoi urmeaqă 
data &i semnătura lui Paul Cristin. Că apelantul Cris­
tin a măcinat intimaWor 95 vagoane grâu în interval 
de la 15 Ianuarie la 1/ra August 1892 cu preţul de lei 
'170 vagonul, în care s'a comp11tat &i arvuna de 2000 lei , 
&i că de la 1/t a August -1892 n'a mni voit a esecuta a­
cest contract de &i a fost pus în întârziere prin so­
maţia din 3-1 Iulie 11892, pretinzând a nu fi valabil ca 
contract, ne fiind de cât un proect, semnat numai de 
apelante, &i neintrunind cerinţele legel : precum ar fi 
dublul exemplad, autenticitatea &i nedet.Hrminarea tu­
turor detali'ilor cerute de legea Comercială, pentru con­
stituirea unei societăţi. Că în intervalul de la 15 Ia .. 
nuarie la 1/ia August '1892 pe când apelantele măcina 
cele 95 vagoane grâu al intimaţilor, primind grâu la 
măcinat &i de la alte persono, i □ tim f.t ţii prin somatiile 
din 3 &i 20 Martie 1892, cer respectarea stipulaţiei din 
contract prin care se interzicea acesta, '!i cesionarea 
coLtractului lui Feferman, ~i intentă &Î actiune comercială 
apelantulul la 6 Martie 1892, prin care'i cer 10,000 lei da­
une din nerespectarea contractului din '15 Ianuarie '1892 
&i cesionarea contractului cu Feferman din 16 Sept. 
91, atât trib. Bacău cât &i acestă curte prin decisîa 
No .... din .... respinge actiunea intimaţilo r ca prema­
tură &i fără a discuta valabilitatea contractului în schimb 
constată că stipulaţiunile din el, în totalitatea lor, nu 
se aplică &i pentru timpul de la 15 Ianuarie la 1/x 3 Au­
gust 1892, ci de la 1/1a August '1892 înainte. . 

Având în vedere că comform art. 948 C. Civ. pen­
tru ca un contract să Ge Yalabil făcut, se cere cons­
tatarea consimţământului, capacitatea tuturor părţibr 
<le a contracta, un obiect cert, ~i determinat &i causa 
licită , că în specie actul din 15 Ianuarie 1892 (scris 
îu nemţe&te &i tradus) întrune&te tote aceste cerinţe 
a legei. 

Având în vedere că din complGxul dP,&baterilor ur­
mate actele presentate de părţi &i susţinerile lor, se 
constat{t că între apelant &i intimaţi n'a existat alt 
raport juridic, de cât acel al măcinatului a 95 vagoane 
grâu, resultând din !nscrisul din 15 Ianuarie 1892, care 
se pretinde de apelant a fi numai un proect, iar nu un 
contract definitiv. 

Având în vedere că din faptele înconjurătore con­
fecţionărei unui act, di□ cele prosteriore precum şi din 
tnsu&i termenii cuprin&i în el se pote deduce intenţia 
părtilor contractante în mo:nentul facerei actului. 

A vend în vedere că în specie pe lângă că intenţia 
vădită a părţilor contractante de a face un act defi­
nitiv, resnltă din însu&i natura &i coprinsul înscrisului 
din 15 Ianuarie 1892 &i termenii energici cu care s'aii 
servit părţile ca: sevărşit, se obligă, este ţirwt etc. 
mai reese încă &i din faptul că apelantul dupe cum 
s'a arătat mai sus, '~i îndepline&ce pari.e din obliga­
tiele luate1 măcinarea celor 95 vagoane grâu, pe peri­
odul de la 15 Ianuarie la 1/ 18 August '1892 c·J. preţul 170 
lei vagonul, în care s'a computat &i suma de 2000 lei 
primită ca arvună, potrivit stipulaţiilor copriase în în­
scris &i predarea contractului cu Feferrnan intimaţilor, 
!ii cu însu&l susţinerile apelantului cu ocasia primului 
proces intentat de intimaţi la trib. Bacău la 6 Martie 1892. 

.A vând în vedere că pretinsa lipsă a mentiunoi du­
blului exemplar nu este întemeiată, fiind făcută în act; &i 
mai mult încă din interogatorul intimaţilor Oren&tain &i 
Foc&aner la care a recurs aptilantul se constată că înscrisul 
din 15 Ianuarie 1892 a fost fă0ut în dublu exemplar, 
unul pentru intimaţi &i altul pentru apelant, a&a că 
rămene ne întemeiată &i susţinerea cum că exempla­
rul ce se presintă de intimaţi n'ar avea putere proba-

torie, ne fiind semnat de toate părţile 01 numai de a­
pelant. 

Având în vedere, că chiar când am admite că i!Î în 
materie comercială, formalitatea dublului exemplar pen­
tru validitatea unui act ar fi. necesară, încă comform 
art 1179 c. civ. exemplarul exibat de intima(ii purtând 
semnătura apelantului &i considerat cel puţin ca un 
început de dovadă scrisă si compleC\tat &i cu depune­
rile martorilor ascultaţi atât la tribunal cât &i astăcii 
în apel încă probiază cu suficienţă existenta contrac­
tului definitiv încheiat între părţi la 15 Ianuarie '1892, 
dala. înscrisului. 

Av~ind în vedere că chiar când s'ar admite ca înte­
meiată alegatiunoa că menţiunea dublului exemplar, 
uicl ar exista, &i nici de fapt s'ar fi făcut în dublu ac­
tul, iucă in specie nu poate fi opusă de apelante întru 
cât a executat parte din obligatiele ce'&l luase prin con­
traclul îu litigiu, după cum s'a arătat mai sus &i se 
conslală chiar &i din însui:ii chitanţele E!i interogatorul 
apelantului &i din aproprierea depunerilor martorilor 
prodLt&i de ambele părţi, cu actele de asigurarea grâ­
ului, din care resulti't că grâul s'a dus de intimaţi la 
moara. apelantului la 29 fanuarie 1892 dupe contract; 

Având în vedere că ar fi inesplicabil cum <lin unul 
&i acela& act pe cale de interpretare &i contra textului 
&i termenilor energici coprin&i în el, să se poată pre­
tinde că o convenţie prevăzută &i executată ca în speoie 
măcinatul de la -15 Ianuarie la 1/15 August 1892 să fie 
valier.ă ca perfectă &i definitivă încheiată de părti, iar o 
altă din acela& contract, măcini&ul de la 1/1 8 l\ugust 
1892 înainte, care este tocmai obiectul principal al 
contractărel să fie considerată numai ca un proect; 

Având în vedere că după cum s'a arătat mai sus 
obiectul principal al contractului în litigiu est0 măcini­
&ul &i ţînînd seamă de modul cum se exprimă părţile 
prin act, nu se p6te deduce &i susţine că asociaţia oo­
prinsă în el ar fi o asociaţie în nume colectiv spre a se 
putea pretinde pentm acest act formalitătile cerute de 
codul comercial, ci o asociaţie în participaţie la o parte 
de cft&tig &i pagubă cu 15°/o a căreia constituire se poate 
dovedi !'ii cu act sub semnătură privată conform art. 256 
c. comercial; 

Avînd în vedere că nici lucru judecat în privinţa în­
scrisului în litigiu ca resultand din decisia acestei curtl 
No ...... din ........ nu poate fi învocat cu succes, întru cât 
în procesul cu ocazia cărPia s'a pronunţat, nu s'a ju­
decat de cât că totalitatea clauselor acestul înscris nu 
se aplică la măcini&ul de '15 Ianuarie la 1/i.8 August 
1892, ci de la 1/i 3 August înainte, executânduse numai 
convenţia coprinsă în înscrisul din '15 Ianuarie 1892, 
pentru măcini&ul de la 15 Ianuarie la 1/18 August '1892. 

Având în vedere că dupe cum s'a arătat mai sus 
actul din 15 Ianuarie 1892 este un contract perfect în­
cheiat între părţi &i apelantul Paul Cristin de &i pus 
în întârziere, nevoind a'l executa, cererea intimaţilor 
a'l resilia cu daune este întemeiată. 

A vând în vedere că de &i intimaţilor, comform art• 
1084 c. civil so cuvine ca daune nu numai perderea 
suferită ci fii profilul de care au fost lipsiţi prin nee­
secutarea contractului a c{truia resolutie să cere, totu&i 
în aprecierea lor trebue să se ţină seamă &i de profi­
tul tras de intimatî, din neîntrebuinţarea capitalului 
în altă operatie, de diferenţă dintr'o moară cu aburi 
&i una cu apă, de fluctuaţia preţului grâului sau a făi­
nei, de durata contractului care nu poate fi de cât ca 
trei ani de participarea &i a apelantului la acest câ&tig 
cu '15¾ ; Curtea fată c11 cele de mai sus apreciind gă­
sesce prea mare suma -102000 lei acordată de tribunal 
&i o reduce la 36000 lei &i în consecinţă admiţând opo­
sitia, admiLe apelul &i reformă numai în această privinţă, 
sentinţa tribunalulul i 
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Având în vedere că în ce prive&te cheltuelele, în apel, 

intru cât apelantele ~ câ&tigat în parte &i este în culpă 
pentru această acţiune le conpensează cu a intimaţHor ; 

In basa acestor considerante ce s'ati redactat de d-1. 
Consilier D. Sofican. 

Curtea în majoritate &i în numele lege1 

Decide: 
Prime&te opositiunea &i în consecinţă, prime&te în 

parte apelul, reformă în parte ~· ent. Trib. Comercial 
de Băcău No. '16 din '15 Maiu 1893 &i reducând daunele 
acordate de Triubnal; condamnă pe Paul Cristin să 
plătească lui Avram FocEiăner fli David oren&taiu 36000 
lei daune. 

(ss) N. Volenti, D. Sofian, Al. G. Hina 

Osebită părere : 

Suntem de părere a se reforma în totul sentinta tribu­
nalu~ui de prima instanţă &i.a se respinge reclamaţiune:'\ 
d-lor Oren&tain &i Foc&aner pentru motivul că esis­
tenţa contractului ce numiţii pretind că l'ar fi încheiat 
cu d-l. Paul Cristin &i din neesecutarea căruia conchid 
la daune interese, nu ni se pare îndestul stabilit.ă. -
Credem că înscrisul cu data de 13 Ianuarie 1892, scris 
în limba Germană, întitulat „Schlussbriez" &i semnat 
de Paul Cristin nu constată, în ce privesce raporturile 
ce urmau a se nasce între părti, pe periodul începă­
tor de la '1 August 1892, o legătură definitivă de natură 
a crea obligaţiuni reciproce, ci că fa~ă ou termenele 
din act, fată cu chipul &i cu împrejurările în care el 
sa format, interpretarea ce pare a fi mai conformă cu 
adevărată intenţiune a piirtibr este de al con ~idera ca 
un proect prin care părţile determimiu buzele princi­
pale a unui ae;ord viitor care nu urma să devie defini­
tiv de cât prin complecta!'ea lui în unele puncte i;ii prin 
întărirea actului cu formalitatea autenticitătei ; că nu­
mai a&a se e.,cplică cum acest act, menit de a constata 
obligaţiuni reciproce atât de însernmitc, nu s'a format 
iu dublu exemplare 1:1i nu s'a iscălit de ambele părţi 
contractante, sau mai bine zis, cum un întocmai exem­
plar iscălit de d-nii Poc&aner &i Oreu1:1tain nu s'a remis 
lui Cristin &i nu s'a primit de el: - Cii dacă în adevăr 
lipsa formalităţei dublului exemplar, precum &i lipsa 
isc~liturei a uneia din părti nu implică prin ele însu&i 
nulitatea actului în .specie, totu~i nu e mai puţin a ...... 
devărat că aceste lipsuri constitue prei::umptiuni puter­
nice de fapt, care puse alăturea cu clausa exprimată 
ln act, ,,că el rămâne a se complecta în unele puncte 
&i a se înregistra", dovede~t.e oă părtile au în teles a 
supune perfecţiunea contractului, condiţiunel complectă" 
rei &i înregistrărei lui. Că faptul dărei &i primirel unei 
arvune de 2000 lei, nu are în chestiunea ce ne ocupă 
importanta ce i s'a atribuit: căci pe de oparte din mo . 
dio~ta~ea val?a~ei arvunei în raport cu însemnatele ope­
ratmn1 ce parţ1le le proectau pent. u periodul îucepătm: 
de l~. 1 ~ ugust 18~2, &i. pe de altă parte din faptul 
stab1ht dm declaratmnele părţilor, că arvuna sa reţinut 
asupra preţului măcinif'!ului celui dintâiu tran&port de 
~r~u efe_ctuat c_u ~ult îuainte de I August, reese că, 
rn mtent1u0:ea parţilor, arvuna s'a dat şi primit în vede­
rea operatm~elor ce convenise a le face în periodul 
de 1~ Ianuarie până la 1 August, operaţiuni cu totul 
osebite de contractul care face obiectul actiunei &i care 
de s'ar fi încheiat în mod definitiv nu rămânea să intre 
în vigoare de la 1 August; căci în adevăr în virtutea 
acestui proect de contract de neesecutarea căruia re­
clamant1i se plâng prin acţiunea de faţă. 

D-nii Foc&aner &i Oremitain urmau a obţine pe un 
penod de la 3 până la 6 anii înoepători de la 1 Au­
gust 1892 dreptul de a aprovisiona moara lui Cristin 

în mod esclusiv cu titlu de antre.i:,renori generali, de­
terminându-se atât cantitatea de grâu măcinat cât &i 
preţul măcini&ului &i stipulându-se o tovărăsie în care 
partea lui CrL;tin trebuea să fie de 15 °Io din paguba 
&i câ&tig, pe când pe periodul până la 1 August 1892 
în virtutea unui acord care primi.se deja un început de 
eseecutare înainte chear d& redactarea înscrisului din 
15 Ianuarie 1892 (veql declaratiunele lui Cristin con­
firmate prin depunerile mai multor martori din care re­
suită că primele transportori de grâu din partea D-lor 
Foc&aner &i Orenil,tain la moara lui Cristin se efectu­
ase înainte de 15 Ianuarie), 1'li care apoi s"a esecutat 
în totul, reclamanţii aveau dreptul de a măcina o can­
titate de grâu pe un preţ determinat, fără vre o altă 
condiliune de monopol sau de tovărăsie; că ast-fel în­
scrisul ce se invoacă, constată în realitate două rnpor­
turi de drept distincte între părţile Mntractante, unul 
proectat pentru viitor, altul prexistent &i în curs de e­
xecutare fli este credem a cofunda raportul de drept 
în sine cu actul ce '1 constată de a susţine că din fap­
tul că convenţiunea, care s'a eseculat, relativ la mă­
cinatul unei cantităţi de grâu înainte da 1 August se 
află menţionată în act, trebue neapărat să se conchiJă 
că cele alte puncte conţinute în acela& · act relative la 
alte raporturi i;i ia un alt perjod de timp, constată &i 
ele un contract valabil &i perfect. 
Că în fine în cea ce prive&le dovada asistenţei con­

tractului care ar resuita din pretinsa esecutare a lui 
prin decisiunea definitivă No .... din ... prin care s'a 
respins ca prematură acţiuc1ea intentată în Martie a. c. 
de D-lui Foc1:1ancr &i Oren~tain pentru esecutarea ace­
luia& contTact, care face obiectul acţinuei de astă-dl 
adică a contractului de antreprisă generală, această 
Curte sozizată prin incidentul de premâturitate ridicat 
atuncea de partea intimată de chestiunea de a sci dacă 
pretinsul contractat do care e vorba, chear de ar avea 
fiinlă trebuia ~i putea să fie m;ecutat înainte de -1 Au­
gust 1892, a iran&at această chestiune în mod negativ 
1:1i a hotărât ast-fel implicit fără a prejudeca chestiu­
nea esistentsi contractului; că actele de esecutare urmate 
înlre purtl înainte de '1 August nu se referau la con­
tractul a căruia esccutare se cerea; că a~a fiind nu se 
voate zice astă zi că faptele de măcinatul unor canti­
tăţi de grâu efectuat după cum s'a constatat prin an­
cheta urmată înaintea Curle'i, înainte de 1 August, con­
stitue acte de esecutare a pretinsului contra~t de an­
trer,rinsă generală, care singur este în litigiu, precum 
era &i la judecată anterioară, fără ca prin aooasta să 
dea loc la contrazicere cu decisiunea anterioară &i prin 
urmare să se nesocotească princioiul autorităţi lucrului 
judecat. • 

Pentru aceste consideraţiuni suntem de părere a se 
apăra pârâtul Cristin de pretenţiunele de daune formu­
late de reclamante . 

( ss) I>. G. Roseti, M. B. Cantacuzin. 

Biuroul ae lnformatiunl si Pias~aro . . 
Bucuresci, 35 STRAD.\ COL ŢEi 35, Bucuresci 

Vis-l1,-vis de Spitalul Colţer 

Procură în toată ţara: pr'ofesoare, 
guvernante, menajere, bona la copiî, adminis­
tratori de 1uoşil, comptabill, maşiniştl, lo­
gofeţi, etc. etc. 

Propriei ar, S. Gi-igo1:esc1.1. 

----------- ----
Tip o -Litografi a Ed. Wiegand & C. C. Săvoiu, Strada, Covacl 14. 
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