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DREPT CONSTITUIIONAL
LIBERTATEA INDIVIDUALA

Libertatea, ca espresiune a insdsi personali-
tatil umane, este conditiunea indispensabild a
tutulor dreptunlor omului, este un factor nese-
cat de progres si cwlhaatmne Cu toate mijloa-
cele de perfectiune isvorite din spiritul omului,
totusi libertatea este un concept limitat. Omul
prin natura sa fiind sociabil si trebuind a. trai
in societate, libertatea sea se afla subordonata
c*oe‘f,lstengn libertatii tutulor seminilor sgl, teea
ce duce si la o altd limitare, coordonarea sea
eu principiul autoritatii. DecI putem defini li-
bertatea: dreptul ce cineva are de a face tot
ce nu vatama pe altii. Constitutiunea francesa
din 1793 o explica, dicénd de dénza: .ea are ca
prmczpzu natura, ca normd justitia, si ca sanc-
tiune legea.“ Libertatea individuals sau per-
sonald, care nu este de cat o forma a liberti-
tel in «renere consista in dreptul de a dispune
e propma persoana, fard a fl impiedicat de pu-
tere saii de ori-ce autoritate, afard de casu-
rile stabilite de lege.

Libertatea individuald, de D-nul Petre

Despre faliment (urmare 51) de Dnul G, N,

Elena Stefdnescu cu Ministe-

Preciositatea si importanta libertatii indivi-
duale se recunoaste si se apreciazé atunci, cand
ne uitdm la relele ce apasd pe acele popoare
care nu o al. Inamicul el cel mai mare este
puterea. Unde nu domneste Ilibertatea, ci nu-
mal puterea, acolo nimica nu este bun, si drep-
turile omului n’aii siguranté in sometate Socie-
tatea se desparte in spionl si victime, in sbifri
si inocenti, o neincredere generala strabate pand
in sanctuarul familielor si pasiunile cele maf
lase duc la asservire seti la rebeliune. Istoria
vechia si modernd este plina de tristele resul-
tate a abusului puterei, si cari sunt de prisos
a le memora. g ‘

Constitutiunile moderne aii cautat sa reme-
dieze réul, garanténd libertatea individuala, Aga
mal antaiti in constitutiunea istorica a Engliterel
gamm in Magna Carta precioasa dispositiute:

~cd nimenea nu poate. fi-arestat de cdt nu-

mal In urmarea unei infractiuni penale. - To-

tugl pané in secolul al XVII principial libectatii
a rémaq inca insuficient garantat, céel Iiegn
Engliterel incarcerali pe cetaten! dupi un sim-
plu eapriciti Tocmal la 1675 wvenind la putere
lord Chringam s’a amanat actul de habeas
corpus. Aceastd’ lege a luat nastere prin o im-
pregiurare neasteptaid. Un individ dre eare prin
un’ diseurs tinut jn public a aruncat o multime
de invetive in contra ministrulul, care imediat
a ordonat arestarea agitatorulul fard nici o for-
ma  Atuncl se subserie o pefitiune de mii de
persone, si al carel resultat a fost facerea unel
leg! protectore libertatii individuale, Dara a ur.

mat in parlament o lupti care a darat patru
anf, pana cand s'a publicat legea de habeas
corpus. Prin- acesta lege s'a decis cd niminea
nu pdte fi arestat de cédt in virtutea unui ar-
din scris. care ordin trebue s& emane de 'a
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autoritatea judecatorésca*. Actul trebuie sa
cuprindda numele individului care este si fie
arestat, causa arestulul, numele oficerulul eare
impune arestul, si totul prin mijlocul unui man-
dat sau warment ce trebuie sa’l aiba oficeriul
public. Necesitatea ordinului scris incetéza nu-
mai in doué casurl: cand este delict flagrant,
sali cand e clamdrea publica care o cere.
Arestatul are dreptul de a obtine si i se lase
o copie de pe mandat péna in sase oare; si
oficeriul care refusd de a i-o da, cade el insusi
la pedeapsa. Arestatul pote invoea habeas cor-
pus pentru a capeta libertatea sa sub cautiune,
afarda de casul de inalta tradare. Aceasta lege
este foarte scumpd, caci este un frit pus in
contra despotismuluj. ‘

In vechia monarchie francesa sub burboni,
inainte de marea revolutiune, nici nu pdte fi
vorba de libertate individuala, Ea era in ori-ce
moment espusé la /leftres de cachet. Se a-
restall pe nesimtite si cu cea mal mare usu-
rintd individi, sub pretestul asa disel salutea
publica. Revolutiunea cea mare francesa a cur-
mat cu acea stare de nenorocire a trecutului,
proclamand principiul . ca dreptul de aresta=
re sa nu se Intrebuinteze de cat in casu-
i1le si cu formele prescrise de . lege”; for-
mula care a trecut din constitutiune in consti-
tutiune. :

La mnoi, in trecut, n’a fost de loc garantata li-
bertatea individuala. Puterea judecatoreasci nu
era constituitd ca acum, cele mal multe din a-
tributiunile sale erau rapite de administratiune
si de domni. Cetatenil eraii espusi la busduga-
nul voevodilor si la palosul carmuitorilor. Chiar
Reglementul organic n’a facut nic! un pas ina-
inte. Abia la 1858 Conventiunea de la Paris
in art. 46 a pus principiul .ca /ibertatea in-
dividuala se garantézad, neputénd niminea
i poprit, arestat sat urmarit de cat con-
form legei“. Dar totul ilusoriu, cacl o aseme-

nea lege nu se facuse. Codicii nogtri de Pro--

cedura criminala de pe atunei nu erati de
loc la nivelul acelui articol din Conventinne.
Intra nimica nu se garanta libertatea indivi-
duald, care era la discretiunea puterei eyecutive.
Starea aceasta de lucrwri a durat pand la 2
Decembrie 1864, cand g'a promulgat Codul de
procedura criminald, care a regulat casurile
si formele cand cine-va pote fi detinut sail ares-
tat. Totugl administratorii ignoranti nardviti in
puterea biciulul din {frecut, procuror! naivi, ju-
decatorl de insiructiune docili, att abusat de pu-
tere si de interpretatiunea legilor facénd adese
or] si domneased bunul plac: atit de grei se
indrépta un trecut odios! A venit in fine Con-
stitutiunea noastra dogmatica din 1 Iulie
1864, care pune in art, 13 urmatorul mare
drincipit « Ca libertatea individuali se ga-

ranteaza, ca nimenea nu poate fi urmai-
rit de cat in casurile prevédute de lege si
dupa formele prescrise de ea; cd niminea
nu poate fi poprit sau arestat, aftara de
casul flagrantului delict, de cat in pute-
rea unui mandat judecatoresc motivat, i
care trebuia sl fie comunicat la momen-
tul arestarei, sau cel mult in 24 de ore
dupe arestares. Acest principii proclamat de
Constitutiunea noastré este fara indoiala salutar,
totusi nu este o garantie suficientd pentru li-
bertatea individuald. Trebuia ca si Codul nostru
de Procedura Criminald s& se puné la nivelul
Constitutiunei, precisand mai bine si mal in ai-
monie cu principiul constitutional regule privi-
toare la urmaéirirea si arestarea banuitilor, Este
mult timp de cand zace in cartoanele Senatulul
un anume proiect depus in acest scop, fira insi
a i se fi dat nici un curs. Administratiunea
noastra incd nu poseda principiele scoalei mo-
derne, naravurile din trecut sunt inea in vigoare
pe ici colea, si respectul libertitei individuale
lasd mult de dorit. Se gisesc ined judecitori
de instructiune ecari se cred mici suverani, si
controlul procurorilor generali adese orl nu se
poate esercita cu eficacitate. O reforma dara in
codul nostru de procedurd criminala in privinta
libertatil individuale se impune acum mal mult
ca or-cand. Malherbes dice, ci nimenea nu'i
asa de mare pentru a fi la adépostul urel unui
ministru, niecl destul de mic pentru a nu fi demn
de aceea a unui epistat de mosie. Constitutiunea
noastri a pus deja un frai atentatelor puterei
esecutive, dard pare-mi-se ci este inea platonic,
intru-cat in Codul nostru de Procedura Crimi-
nalé nu s’a pus dispositiunt categorice. S& speram
ca in curénd va veni si o asemene reforma,
asteptatd cu nerabdare de toti amicii progre-
suluf.

Totusi pana sa se faca o atare reforma, nu
putem trece cu vederea peste oare-care imbu-
natatire adusa prin noua lege de organizare
Judecatoreasea de la 31 August 1890, Prin art,
92 se restringe puterea discretionard a judeca-
torilor de instruetiune la emiterea mandatelor
de depunere si arestare ; caci ii obliga de a re-
feri pand in trei dile tribunalului, care ascultand
pe prevenit, pe procuror si raportul judecéto-
rulul de instructiune, decide in camera de con-
siliti méntinerea sal nu a mandatului emis, Tot
tribunalul decide cu aceleasi forme prelungirea
detentiunei pana judele va da ordonanta defini-
tivda. Tard in materie de crime si delicte poli-
tice, ordonanta de urmarire satt de neurmarire
se da de complectul tribunalului in sedinti pu
blica. Sunt de sigur pretioase inovatiuni cand
ele se aplica cu sinceritate si independents, nu
le credem. insé suficiente. Si apol cu toatd ina-
movibilitataa presedintilor de tribunale roadele
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ce a dat nu au corespuns speranfelor ; caci ina-
movibilitatea a asigurat mal mult positiunea
presedintiala, farda si fie de un mare profit
pentru justitiabili.

O chestiune ce ne preccupii si intereseazi pe
totl, este: care va fi positiunea cetatianulul zzr-
mdrit §i definut in mod ilegal si arbitrar,
fatd cu Constitufiunea si legile care le avem ?
Cetatianul care se vede urmarit pentru a fi
arestat in mod ilegal trebui-va sa se supuna
orbeste, sau sa se impotriveasca? Doctrina pune
trei feorii asupra casurilor de arestare ilegala.
Este o prima opiniune a obedientii pasive din
partea cetatianulul, admitendu-se o presumptiune
de legalitate in favecarea arestarel. Doctrina
aceasta s'a admis prin jurisprudenta Curtil de
Casatiune din Paris urmata de la 1820 numai
pana la 1837. A doua doctrind profesata de
Hélie st Cheuveau, care face deosebire intre
casul cand oficerul public posedd un mandat
judecétorese, si cand dénsul nu poseda un atare
mandat. In primul cas cetafianul trebuie sa as-
culte, si in al douilea cas el poate sa nu se
supuna. escesului de putere comis de oficerul
public. Impartasim in totul asemenea opiniune.
In fine este o a treia parere patronata de Héllo
a resistent(ii active din partea cetatianulul
ilegal arestat, ori-care ar fi causa de unde ar
proveni ilegalitatea.

Terminam cu aceste réndurl in privinta liber-
tatii individuale, rezervandu-ne pentru alta oca-
situne s& tratam din punet de vedere filosofic &t
juridic chestiunea preventiunel in materie penala.

Petre Bors.

CODUL COMERCIAL

Doctrina gi jurisprudentd asupra fie-carul articol
fn parte, in comparatiune cu articolele corespunzétore ale
. legislatiunilor streine.
DE
C. N. TONEANU
Avooat (Qalafl)
(Urmare 841 %)

SR

Despre Faliment
TITLUL II

A. Cine Mumeste sindicul provizoril; incom-
patibilitatea cu aceastd functiune; cum se
procede la numirea lul.

1) Cine numeste sindicul provisor si incompatibilitatea
cu acesta funtiune

Cod. Com. Roméan Cod. Com. Halian
Art. 727. — Sindicul se alege | Art. 714 Curaiorele este ales
de tribunal dintre persoanele stre- | de tribunal dintre persoanele stre-
ine masei créditorilor, si caresd | ine masel creditorilor cari’ ou
nu fie rude sat afini falitului pind | sunt rude sat afini falituluf pina
la al patrulea grad inclusiv. la al patrulea grad inclusiv.

255. — Cine numegte sindicul. Sindicul se numeste de

*) A se vedea numerile anterioare.

tribunal, prin sentinga declarativd de faliment. Printre alte
mé&sur] luate de tribunal prin acea sentinta este si numi-
rea sindiculul provisoriti (art.~703 cod.com.) Falitulul ri-
dicindu-i-se dreptul de administratiune, legea trebuia si
vrevadd cine este insércinat cu administrarea patrimoniu—
}ul s&ll, care este garangia creditorilor, si dupe cum am
védut, falitul pote, atundl cind sindicul nu ar putea sd ia
indatd mésurile urgente si necesarii, pentru ingradirea drep-
turilor sale si ale masel, carl trebue si fie considerate ca
legitime, de esemplu: cind e vorba si intrerupd o pres-
criptiune care s’ar fi implinit, a protesta ui cambie ajun-
si la scadentd, a cere sequestre asiguritoare etc; cicl de
si falitul trebue s¥ se abpe de la or ce act care ar aduce
vétdmare masel, nu insi si de la acelea cariservi de a o
priva de o pagubi iminentd, inevitabili gi poate chiar
ireparabild. Aceasta cu atdt mai mult cu citnu trebue s3
uitdm cd dacd legea asupra falimentului ’si propune de
a garanta in principal interesele creditorilor si falitul este
destul de interesat la buna administratie a falimentului ).
Incompatibiitdile cu calitatea de sindic. Sindicul trebue
si fie 19 strein de masa falimentului, adici si nu fie cre-
ditor al falitului 2° s nu fie rudi sait afiin cu falitul, pind
la al patrulea grad inclusiv. Acestea, arit pentru sindicul
provisorii cit si pentru cel definitiv. :

Cum se procede la numirea sindiculul provisoriii.
Art. 728 —Camerile de co-' | + Art. 716. — Camerile de co~

merciu in a cdror circumscrip=
jiune se gasesc orase unde ve-
§adc un tribunal de comerciu,

satl sunt notabile prin importanta -

comerciald, pot forma o listdde
persoanele cele mai apte pentru
sarcina Jde sindic in falimente, de-
liberand cu scrutin secret.

Lista se comunici presedinte-
lui tribunalului comercial respec-
tiv si se reinoeste la fie-care 2
and, Persoanele “inscrise in listd
pob fi mentinute in lista reinoita,

Sindicii falimentelor nu ince-
teazi din funcgiuni]e ce li- s’a con-
ferit cu toate ci numele lor nu
mal figureaza pe noua listd facutd
la expirarea celor 2 ani.

Art, 728.—Acolo unde esistd
lLista indicatd prin arficolul pre-
cedent, sindicul trebue si fie ales
dintre persoanele coprinse in ea,
daca tribunalul, pentru motive ce
le-ar enunfa in sentintd saii in-
cheerea sa, nu va gisi cu cale
sd numeascd ua alta persoand a-
tard din’ listd,

mercill In circumscriptiunea in
care se gasesc orage regedinge de
un tribunal de comercit sau in-
semnate prin importanta comer-
ciald, ludnd gi pdrerea respective-
lor consilii municipale, pot forma
un rol de persoanele mai apte pen-
tru oficiul de curatoareinfalimente
deliberind prin scrutin secret.

Rolul se transmite presedinte-
telui tribunalulul care are juri-
dictia comerciaid i se refnoeste
la fie-care trei ani. Persoanele
inscrise in rol pot fi menginute
in rolul reinoit. g

Curatoréi falimentelor nu ince-
teazd din fuucjiunile conferite lor

“ de <i la expirarea celor 3 anf nu-

mele lor nu a mal fost mengi-
nut in rol.

Art. 718 — Acolo unde esistd
rolul prevédut in articolul prece-
dent, curatorul trebue si fie ales
dintre persoanele coprinse in el,
dacd fribunalul, pentru motivele
ce le va enumérain sentinti sap
incheere, nu socoteste de cu-
viingd numirea uni alte perséne
diferite,

256.—Cum se procede la numirea sindiculul pro-

visoriii si la compilatuinea listel sindigilor. Pentru mal
multd garantie la numirea sinducului, legiutorul a incre-
dingat camerel de comerciti, ¢ind ea va voi a usa de a-
ceastd facultate, grija de a forma lista persoanelor apte de
‘a indeplini sarcina de sindic. Aceste liste se pot face de
toate camerile de ‘comercit, daca vor cxista mai multe in
jurisdictiunea. tribunalul, sati de orageie notabile din punc-
tul de vedere comercial cind nu vor fi camere de co

merciu, Lista formatd se va inainta pregedintelui tribuna-
lului care are jurisdictiunea comerciald.

257. Carl persoane sunt eligibile la functiunea de
sindic si numérul lor. — Legea nu spune daci se cere
vre-o conditinne de aptitudine penrru a fi ales sindic si
prin urmare trecut in-listd, nici de cite persoane trebue
si fie lista. Deci, nici o probd de aptitudine speciald tre-
bue si dea persoana trecutd listd. Camerile de comercit

“sunt suverane a face cum voesc. De aceia gisim ¢ a-

ceastd dispositiune care deja in practici nu. ’si mal are a-

Y Vidari op. cit V. I. N, 218.
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plicatiunea este nepotrivied pentru moravurile noastre, or
cit de bund ar fi in Italia de unde am copiato. Camerile
de ¢omercinn la nol nu ati ajuns sy fie la indltimea misi-
upei pentru care s’a creat, §i sat védut adesea liste {or-
mate in cari erall trecute persoane neapte pentru aceastd
fanctiune, in cat tribunalele atifost nevoite si numai tind
compt de ele si si numeascd advocat, carl prin cunog-
cintele lor juridice sunttot d’auna mai apte pentru aceasta.
Ca toate acestea trebue si dicem ci de g1 legea nu cere
nici o conditiune, nu pot fi trecufi in liste aceiz carlnu
sunt capabili de a se obliga si falipi negstersi din registrul
faligilor, sidaca s'ar pune, tribunalul trebue s nu’l aleagd.
Minorii, {emeile, autorisatl fiind de a face comerciu, pre-
cum gi streinil pot figura pe listd i pot fi si numifi de
tribunal ca sindicl, pentru ¢ capahill in general de a e-
sercita comerciul, nu ar {i nici un reson de a’{ opri de la
oficiul de sindic; asemenea poate fi indeplinit chiar de
cel ce nu sunt comercianti (vedi: Renouard V. I. pag.
460 urm). Cit pentru numéral persoanelor ce trebue si
coprinz lista, Camerile de comerciu sunt suverane a pune
atdfi cafl vor crede apti pentru acest serviciu. Transmi-
terca listel la tribunal se va face in timp util, aga ca la
espirarea celor 2 ani, tribunalul si poseadd lista pentrua
putea alege pe sindici ).

258.—Heinairea listel, poate fi ficutd la finele celor
2 ani de [a expirarea listei vechi, fard ca sd fie obligatd
Cemera de comerciu a mentine sati a gterge pe cei ce fi-
guratt mal = din’ainte, si {ird ca prin aceastd listd noud,
din carl s’a sters oare carl persoane, acestc persoane si
nu maf poatd coatinua serviciel odatd inceput 2).

259.—Numarea sindicului provisor, se face dupd
lisia sai chiar afard din lista, de cdtre tribunal
(art, 729) se face dupd listd cacialt-fel, ea ar fi inutild.

Totusi, in 2 casurf se permite tribunalului a numi pe
sindic afard din listd: ¢ Gind tribunalul crede ci trebue
si nu numeascd din listd, pentru motive ce singur le a-
preciadd si cari privesc interesul creditorului gi falitului,
1 pe carl trebue si le arate, fiind vorba de ul mésuri
atdt de gravd, Aceastd mésurd insy, nu poate fi atacatd
-de nimeni, n’are cu alte cuvinte nici o sancgiune, pe cit
finip in materie de faliment, regula este ¢d nu se poate
ataca cu opositie salt cu apel nici o sentingd sati incheere
de cit atunci cind este prevédutd de lege, si legea nu
prevede nici o cale in casul de fatd (art. 936 cod. com).
2-lea cind in timpul in care se inchide procesul verbal
de verificarea creantelor salti in urmi creditorii fac espres
0 asemenea cerere (732 cod. com 1Y).

Numai tribunalul numeste pe sindicul provisoriu, si mo-
tivul este concludent, pe cit timp de s1 e vorba je in-
teresul creditorilor, dar este si interesul falitului care nu
trebue lisat in mana creditorilor,care este evident in opositi-
une cu al falitului. Apol, un alt argument i mai} pu-
ternic este cd, la inceput nu se cunosc toti creditorii si
poate cei mainsemnati, aga in cAt daca €] ar trebui si
numeascd  pesindicul provisoriu, numirea n’ar mai fi o-
pera creditorilor, si ar fi nedrept ca tratindu-se de inte-
resul tutulor, isd nu poatd toti lua parte la alegerea sin-
dicului 2). :

Cand nu este listd, din causi ci camera de comercin
n'a putat'o forma la timp, salt n’a voit 2 o forma, atuncl
tribunalul poate numi ori ce persoand ; insi neapirat cu
restrictiunile prevédute in art, 727 cod. com. de care ne
am: ocupat mai sas.

1) Vidari;. 1. N, 221,

?) Vidari, I. N. 229,

) Vidari, T. N. 223.

$) Vidari, I. N. 224
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JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CGURTE DE CASATIE SECTIA 11
Audienta do Iz 24 Mainz 1894,
Presedentia D-lui . Mandrea, Consilier

Eustsat Calognome, Ghecrghs Calognome, Maria Manolin, Mi-
hail Menoliu gi Gheorghe M, Botsz cn Fatalia G, Beroariu
gi Mariante €. Zancopol.

Femea maritatd. — Déced femeea maritati are trebuintads
autorisarea barbatului spre a sta in judecatd penfru apa-
rarea intereselor sale atat in privinga averei dotale cit si tn
privinfa averei parafernale. — Déci are trebuinta de acéstd
autorizare si cand este vorba de o urmarire silita indreptats
contra ei. — Cand cerintele legei in privinta acestel auto-
risari saunt indeplinite. — Comandament. — Ce este coman-
damentul. — Déca comandamentu! trebue vomunicat si bar-
batului cind urmarirea silith este indroptatd contra unei
femei miritate.

(Art. 197, 199 si 1285 codul eivil).

Femeea maritatd arve trebuinfi de awlorisarea
barbatului spre a sla in judecatdé pentra aparare
intereselor sale, atdt in privinfa averel dotale, cél
$i in privinta averei sale parafernale, si aceasla
aulorisatiune este necesard st cind e vorbd de o
urmdrire silitd indreptald conlra femeei méritate,

Cerintele legei in privinla acestei autorisafiuni
sunt indeplintle prin citarea barbatului, st in ma-
terid de urmdrirve siliti autorisarea bidrbatului e-
sistd prin aceea cd formele proprii peatru urmd-
rire se fac si in persoana [ui.

%) Comandamentul nefiind de cat o simpld des-
tentare de platd, fard nici un efecl jignitor pen-
lru averea femeet, tar nu act propriu zis de ur-
mdarire, necomunicarea lut birbatului nu se poate
invoca ca o lipsd de autorisare a barbalului.

Decisiunea 817 94. — Respins ca nefondat
recursul facut de Eustrat Calognomo, Gheor-
ghe Calognomo, Maria Manoliu, Mihail Mano-
liu ca sot pentru autorisatie si Gheorghe Botez
tutorele minorilor s#{ copil contra ordonantel
de adjudecare pronuntata de Tribunalul de Falciu
cu No. 50093, data in procesul cu Natalia G.
Bercariu si Mariante (G. Zancopol tutérea fiilor
s6é1 minori.

S'a citit raportul fdcut in causa de D | consilier G.
Liciu.

S'a ascultat D-1 Sipsomo avocatul recurentilor Eus-
trat Calognomo, George Calognomu, Maria Manoliu,
Mihail Manoliu, si Gheorghe Botez in desvoltarea mo-
tivelor de casare si d-nii C. I. Bosie, G. Gociu si D.
Chebapcea avoecatii intimatelor Nathalia G. Bercariu
si Mariante G. Zancopol in combateri, 1 D-1 Procuror
Ciru Oeconomu in conclusii.

Deliberand
Asupra motivului [-it
Din partea recurentei Maria Manoliu
_ «Violarea art. 197, 199 si 1285 Cod. Civil, si 496
si urm. pr. Civ.

«Imobilul urmarit fiind in parte proprietatea rara-
«fernald a Mariei Manoliu. Comandamentul prealabil
«n’a fost comunicat barbatului ei, de si Tribunalul a
<procedat la urmarirea si vinzarea acestui imobil fari
«ca sa se constate prin ordonanta de adjudecare oa
«debitdrea expropriata a fost autorisatd din partea bir-

«batului si fard ca in fapt si fi existat asemenea au-
«torisatie. ;
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«Acest mijloc pote fi propus peptru prima 6vd in Ca-
«satie de ore ce Constitutiunea familiei si autoritatea
«maritala sunt cestiuni de ordine publica, la care »u
«se pote deroga prin conveutiunea partilor.»

Considerand ca femeea maritatd are trebuinta de
autorisarea barbatului spre a sta in judecatd pentrn
apararea intereselor atat aavereidotale cat sia averel
parafernale precum resulta din Art. 197, 199 si 1285
Cod, Civ., ca acea aulorisatie e necesard sicand e vorba
de o urmarire silita indreptatd contra femeei maritate,
precum e in speta.

Ca cerinta legeiin privinfa avtorisarei spre a sla in
justitie e indeplinita prin citarea facutd barbatului, ca
in malerie de urmarire silita autorisarea birbatului e-
aigta prin aceea ca formele proprii pentru urmarire se
fac sl in persoma lui, Ci publicatiile prin urmsre se
comunica g1 barbatnlui, precum se constali in spefa
ca s'a &1 efectual.

Considerand ca nu se pole susline ca comandamen-
tul nefiind facut si barbatului n’ar fi existind autori-
sare pentru ca comandamentul e o simpla desteptare de
plata, fard nici un efect jignilorii pentru averea femeei,
ca nu este un aet propria zis de urmarire pentru ca sa
{rebuiasca si in persona harbatului.

Considerand ca ast-fel existand aulorisarea barba-
Jjul de ore ce sau comunicat publicatia si barbatului,
motivul e neintemeiat.

Asupra motivuloi al I[-le
Din partea tuturor recurentilor.

«Violarea Art, 504, s1 512 pr. Civ.—Imobilul urma-
«rit se compune aprope in intieg de o halla de pes-
cuire de acea porta denumirea de Balta Doniceasca.

«Cu tote acestea se publicd vandarea acestui imobil
ssub denumirea de mosia Doniceasca. Aeceastd grava
«greseala in descrierea imocbilului umrmarit a avut de
<efect a face sa se nasca nedomeris, despre anume
<bunul care se vinde si prin indepartarea concurenti-
«lor a avut -drept resultat ea zisul imobil cumpdérat la
1889 eu 89899 lei, se fie véndut la 1894 eu 60.000 lei.

Considerand ea recurentil in tot cursul urmarirei
nefacénd nicl o obiectiune in aceastd privintd, nu pot
formula din aceasta un motiv de cassare si a’l pro-
pune pentru prima oara inaintea Curtei de Casatie.

Ca prin urmare si acest motiv are a fi respins.

Considerand ca avocatul reeurentului n’a mai susti-
nut motivele invocate prin petitia de recurs.

Pentru aceste motive Curtea in unire cu D-1 Pro-
curor respinge recursul.

Audienta de la 25 Mai

Presedentia d-lui Al Degre, Consilier

Wistase Stoica cu Statul

Curteade Compturi. —Citajiune.— Déca citarea pariilor ina-
intea curtei de compturi este obligatorid san facultativi.

(Art. 82 din lege pentru infiingarea Curfii de Compturi).

Citarea juslitiabililor inaintea Curlili d2 Com-
piuri pentru liquidarea gestiunei lor, nu este o-
bligatorid, ct numai facultativdi pentru casurile in
care se giseste necesitate de ldmuriri din parlea
acelor justitiabill. ;

Decisiunea No. 318/94 —Respins ca nefondat
recursul facut de Nastase Stoica contra decisi-
unei Curtii de Compturl, sectia 1I, cu No. 311/93.

S'a citit raportul ficut in causd de dl. consilier, D.
Hénfeseu ; 2 '

et etk 2 SR

S'au asculiat : dl. avocat Costescu, din partea rs-
curentului, in desvoltarea motivelor de casare, precum
si dl. procuror Ciru Oeconomu in conclusiuni

Deliberand,
Asupra motivului de Casare.

«Curfea de Compturi judecand apelul facut de oli-
<entele met Nastase Stoica, conira incheerei No. 92378,
«a Comitetului Permanent, din Prahova, i respingandu’l
«ca tardiv, fara sa citeze pe clientele men, fara sa'i as-
«culte aratarile sale, cd inmanarea mentionatel inchesri
snu are fiinia, ci este nula, si ca prin urmare, inca
<este in termenul prevezut de art. 15 legea Curti de
«Compturi a face apel, a violat mentionatul principiu
«de drept natural tradus in legea positiva prin art, 71
«pr. civ. si art, 15 legea Curtt de Compturi, 51 aceasta
<regula, ca cestiunile de procedura contencioasa {rebuie
«si fie wvizate prin chemarea partilor si contradictoxiu,
«lar nu in Camera de consilia in mod inchisitorial,

Avand in vedere, ca d:cisiunea atacatd cu recurs din
care se constata ci a respins ca tardiv apelul facut ds
Nastase Stoica contra incheerei Comitetului Permanent
de Prahova cu No, 923/78, de oare—ce apeiul a fost
declarat la 12 Iunie 1892, iar incheerea sus citats s'a
dat in primirea numitului Néstase Stoica la 17 Aprilie
1878 ; adica peste termenul de doua luni cat cere le-
gea Curtei de Compluri, prin art. 15.

Considerand c¢a din teestul art. 32 legea pentru in-
filntarea Curti de Compturi resulta ca citarea justi{iabili- -
lor inaintea acelei Curti, pentru liquidarea gestiunilor,
nu este obligatoare, ci numai facultativa, pentru casurile
in care so gasesie necesitate de lamuriri din pattea
acelor justitiabili.

Considerand, ca in fata unei asemeni dispositiuni
speciale, din legea Curtei de Compturi, nu se poale in-
voca aplicarea procedurei civile (art. 71) ca lege de
drept eomun, relativ la citarea partilor in judecata.

Considerand prin urmare ca in specie Curtea ‘de
Compturi, respingand apelul recureatulul ca tardiv, fara
de a fi citat, n’a violat prin aceasta procedare nici un
text de loge, si ast-fel motivul de casare este nefondaf.

Pentru aceste motive, Curtea,de acord cu dl. Procuror
respinge recursul.

CURTEA DE APEL DIN TASI SECTIA 1]
Audienta de la 22 Decembrie 1893

Presedentia D-lui I. Th, Burada, Presedinte

Isyael Maxcusohn cu Frimaria comnnei Tagi
Decisiunea civila No. 201,

Imposit asupra héuturilor spirtose. — Déca taxele asupra
berei sunt considerate ca taxe asupra consumatiunoi sail a-
supra fabricatiunei. :

Taxele asupra berei sunt considerate ca taxe a-
supra consumaliunet iar nici intr'un cas asupra [a-
bricatiunei, si dacd intr'un regulament al unei co-
mune se prevede ci taxa va [i incasatd cind se va
pune berea la fievt, acéstd mésurd, deparie de a
schimba natura impositului, se considerd luatd pen-
tru a inlesni serviciul de percepere a taxel gi pen-
tru a inldtura posibilitatea fraudei prin (recerea
heret in consumaliune fird plata taxelor.

S’a ascultat: D-nul Badarau, avoeatul apelantului Is-
rael Marcusohn, in desvoltarea motivelor de apel si D-nul
Dimitriu, avocatul intimatel Primarii a comunei lasi, in
combateri,



230 :
: ]
Curtea deliberand,

Avénd in vedere apelul interjectat de Israil Marcu-
sohn in contra sentintei tribunalului Iasi sectia I No.
59/93 prin care i se respinge ca nefondata reclamati-
unea indreptatd in countra Primariei de Tasi g1 avénd de
object condamnarea acestei Primarii la restituirea ta-
xel perceputd pentru 2357 decalitri bere care de si
fabricatd in Comund, insd fiind gasita rea de,autori-
tatea administrativa a fost varsatd spre nu fi pusa in
consumatiune,

Avénd in vedere ca din actele presentate in instanta
si anume din procesele verbale incheiate de controlorul
fiscal si controlornl judetului Iasi la 27 Aprilie g1 31
Martie a. c. precum si din certificatul cassieri generale
a jud. Tasi No. 26476/93 se stabileste cd berea rémasa
in deposit la 31 Martie 1892 si care s'a vérsat conform
ordinului Ministerului de Finanfe era in cantitate de
21935 litri. {

Considerénd ca din intreaga economie a legei pen-
tru asedavea si administrarea impositelor asupra bha-
uturilor, precum si a legel pentru constatarea si per—
ceperea veniturilor comunale resultd intr'un mod ne-
indoios ca taxele asupra berei sunt considerate ca taxe
asupra consumatiunei, iar nici intr'un caz asupra fa-
bricatiunei, si daca intr’un regulament al comunei Jasi
se prevede ca laxa va fiinca-atd cand se va pune be-
rea la fiert, acésta mésura, departe de a schimba na-
tura impositulul, a fost luatd pentru a inlesni serviciul
perceptiunei si a inlatura posibilitatea fraudei prin tre-
cerea berei in consumatiune fara plata taxelor, asi-fel
ca sentinta tribunalului este neintemeiata. \

Considerand. in privinta cautitatei de bere varsata,
ca din procesul verbal al sedintei Curtei din 4 Oc-
{ombrie expirat, se vede ca avocatul apelantului con-
simtise la restituirea taxei pemtru 19000 litri ca ast-
fel, intru cat Marcushon, pentru motivele aratate mai
sug este indrept a primi inapoi taxele achitate de dan-
sul in suma de 1881 lei, calculati cate 99 bani litru
pentru cantitatea de 19000 litri care n’a fost pusa de
el in consumatiune, apelul sai urmeaza a fi admis.

_Avénd in vedere ca apelantul s’a servit de un act
de pauperitate si ca primaria de Iasi dupad legea tim-
brului, urmeaza a respunde taxele de timbru si a Por-
tareilor., :

Pentru a acesle motive Curtea admite apelul ete. ..

1. Th. Burada, Eugeniii Donici, E. Rom.

CURTEA DE APEL DIN GALATI, SECTIA Il
\ Audienta de la 15 Ianuarie 1894
Presedentia D-lui M' Poenaru Bordea, Fresedinte

Elena Qtef‘fmesc\i cu Ministernl Domeniilor

Decisiune Civild No 1

Emphiteosi.—Daci Codul Caragea prevedea ére-cari re-
gule pentru stabilirea dreptului de emphiteosi,—Daci aceste
reguli erau prescrise ca forme solemne saii ca mijloace de
probatiune.—Daca contratul de emphiteosd se putea dove d
si prin alte probe de cate cele scrise. i

(Art. 8 de la tocmeli din Codul Caragea.)

De si subt Codul Caragea erail anume prevézule
o:re-care rejule pentru siabilivea contractului de
emphiteosa, insd aceste formalitdti erat. prescrise
numat ca mijloace de probatiune, iar nu ca forme
solemne in lipsa cdrora contractul si fie nul.—Asi-
fel si acestui fel de contract este aplicabil art. 8
de la tocmeli din Codul Caragea, dupd care loc-
melile se pot dovedi si prin alle dovezi de cét cele
scrise,
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S'a ascultat : DI. C. Georgescu avocatul oponentei
in desvoltarea motivelor de apel si D-nul C. G. Ples-
nild avecatul intimatului Minister de Domnenii in com-
bateri ;
Curtea deliberand,

Asupra opositiunei facuti de Elena Stefanescu in con
tra decisiunei acestei curli No. 4593 prir care i &
respins in lipsa apelul ce a ficut contra sentintei trih
R.-Sarat No. 322/92.

Avénd in vedere ca prin aceastd sentintd s’a respins
actiuneaoponentel, care are deiobject condamnarea statu-
lui sit-1 delase in proprietate si stapanire ca proprietara
hesmanard, 12 pog. pamént arabile din trupul mosiei
Barastii, Com. Sgarcitii, Jud. R.-Sérat.

Considerand ca de si sub codul Caragea erat pre-
védute anume 6re-care regule pentru stabilirea contrac-
tului de emfiteoss, insa aceste formalititi erati prescrise
numai ca mijloace de probatiune, iar nu ca forme so-
lemne in lipsa carora contractul sa fie nul.

Ca ast-fel fiind si acestui fel de contract este apli-
cabil art. 8 de la tocmeli din codul Caragea, dupé care
toemelile se pot dovedi si prin alte dovedi de cat cele
scrise.

Considerand cé oponenta spre a dovedi ca este pro-
prietard asupra pameéntului ce reclama a invocat o chi-
tantda a Egumenulai Damaschin, cu data 28 Aprilie
1859 prin care acest monah afirma ci a primit de la
Gheorghe Stefanescu 150 lei ca hesman al Zahanalei
cu vad de carciuma si 12 pogoane pamént situal pe
locul monastirei R.-Sarat, o carte de judecati data fata
cu V. Puiu, arendasul Statului sub No. 115/68 si de-
punerile martorilor.

. Considerand céa chitan{a din 28 Aprilie 1859 nu face
nici o dovada pentru ca fiind cu semnaturd privata, si
fara nici o legalisare, nu se poate sti dacd este ema-
natd de la persoana pretinsa ca a subsemnat’o §i nici
daca aceastd persoana era in drept sd facd recunoasteri
ca cele de natura celor cuprinse in aceasta chitanta.

Considerand ca cartea de judecatda No. 115/68 ne-
fiind datd fathd cu statul nu i se poate opune.

Considerand ca aceasta -carte prin incheerea No.
1069193 a ordonat a se face o cercetare locala prin
martori, spre ase dovedi daca Elena Stefanescu si au-
torii el ad stdpanit terenul in litigiu timpul suficient
pentru a prescrie.

Considerand ci din depunerile martorilor ascultati
la fata locului de d-1 judecator delegat, in adevér se
stabileste ci acest teren a fost stipanit cand-va de
oponenta si autorii ei, insd nici unul din ei, nu afirma
ca stapanirea lor sa fi fost in calitate de hesmanari.

Ca ast-fel fiind oponenta nu a dovedit toemeala bes-
manului ce pretinde ci are asupra paméntului ce re-
clama, si deci actiunea remane ne dovediti.

(& martorii ascultali ne aritand ci posesiunea opo-
nentei si a autorilor ei sa fi fost in calitate de bes-
manarl, dénsa nu a dovedit cd a stapanit in acéstda
calitate, timp suficient pentru a prescrie, si deci nu
péte invoca in favorea ei nici prescriptiunea.

Ca ast-fel fiind urmeaza a se respinge opositia sia
se mentine decisiunea datd in lipsi.

Pentru aceste motive, curtea respinge.

_(ss) P. fonescu, M. Begtelei, D. Parvulescu, G. Tanovi-
viceanu, S. Popescu 1%
Opiniune, .

Sunt de parere a se respinge apelul pe cuveéntul ea,
preseriptiunea in dreptul vechii Roman, nu era aqui-
sitiva si liberatoria. : .

(ss). M. Poenaru-Bordea.
EISSGRER .—»——WWW- At
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JURISPRUDENTA STREINA

TRIBUNALUL CIViL. DIN NITA
Pregedintia D-lui Rouve
Audienta de la 10 lanuarie
Divort.— Strein naturalisat frances.— Femeid wmiritati. —

Nationalitate.— Legea-italiani.

Femeia mdrilald dupe un slrein ce devine fran-
ces prin naturalisare, nu poale obline calilalea de
Francesi de cal cu conditiunea de a cere aceastd
calitate.

Din termenii legii italiene, sotia celui ce si-a

perdut nationalitalea ilaliand nu devine streind de
cit dacd dénsa numai ‘st are resedinla in Italia.

Prin aplicarea acestor principii, Ilalianul na-
turalisat frances nu poale ceve ca lribunalele fran-
cexe s6 pronunte divortul de solia sea rémasi
ttaliand.

D-] Ceretti italian de origing, naturalisat fran-
ces, a introdus, inaintea tribunalului din Nita,
in contra sofiei sale, ce locueste in [talia, si
care a rémas italiani, o actiune prin care cere
desfacerea cisitoriel dintre dénsii,

Aceasta cerere a fost respinsd prin urma-
toarea sentintd, dati in lipsa doamnei Ceretti.

Tribunal,

Avénd in vedere cit daci Ceretti a fost naturalisat
frances  prin decretul d-lui presedinte al republicei,
cir data de 22 Febraarie 1892, sotia sa n’a devenit fran-
cesd ipso jure prin efectul acestui decret; cii din co-
prinsul articolului 12 din codul ecivil, fomeea maritata
dupé un strdin, care devine frances prin naturalizare,
nu poate obtine calitatea de francesa de cat cu condi-
tiune de a face o asemenea cerere;

J&, de altd parte, din coprinsul articolului 41 din
codal civil italian, sotia aceluia ce ’si-a perdut natio-
nalitatea italiand nu devine strdind de cat daca déusa
numal continua a resida in Italia: .

Ca Cerelti nu justificd nicl ca sotia sa a fost natu-
ralicatd francesd prin decret, nici ca dénsa a facut
declaratiunea necesard, pentru a deveni francesa, nicl
chiar cét a incetal de a mai locul in Italin: ca din an-
cheta facuta prin ingrijirea sa, resulti din contra ca
femea Ceretti si-a pardsit barbatul inea din anul 1883,
¢i ci actualmente locueste la Spezzia, ¢d prin urmare
dénsa a rémas Ttaliand ; :

Avénd 'in vedere ca dacd, de la decretul prin care
a fost naturalisat Frances, Ceretti a incetat de a fi supus
legilor Italiene pentru a se supune legilor francese,
efectele moi si diferite ale acestei din urma legiuniri
nu ar puten fi opuse tertiilor persoane ce ar fi con-
tractat cu densul sub imperiul legei Italiene, si in
particular sotiei sale, care se casitorise cu el ca Ita-
lian, si care a rémas italiand supusa legilor {érei sale,
care nu admite divortul ;

Avend in vedere ci ar fi contrariti legei si ratiunei
s¢ se rupd legitura cisitoriei pentru unul din soti si
sé (i mentinuti pentru cel-l-alt; ca dar este indis-
pensabil, peatru ca divortul sé poatd fi pronuntat intre
doi soti, ca s& fie admis de statutul personal al fie-caruia
dintr’énsii; ca solutiunea contiaria ar atrage consecin-
tele cele mai contradictorii gi cele mai rele din punc-
tul de vedere al validitatei unei a doua cistorii gial
legitimitatii copiilor;

Pentru aceste motive,

Declara ca neadmisibilit cererea de divort, facuta de
Ceretti contra sotiei sale;

Curtea de apel din Alger, sectia I-a, sub pre-
sedentia d-lui Zeys, prim-presedinte, judecand
o spetd aproape identici, a pronuntat in audi-
enta de la 2 Decembre 1893 o decisiune con-
trarii sus citatel hotarari a tribunalului din Nita.

[ati speta: In anul 1883 D-na Outéniente,
de origina spaniold, eisitoritd cu un spaniol, a
cerut si obiinut de la tribunalele francese se-
paratiunea de corp. In urméa, aénsa a cerut si
obtinut, fird a (i autorisatd de sotul séb, na-
tionalitatea francesa care ia fost acordata prin
un decret cu data 1890.—In aceste conditiuni,
dénsa a cerul la tribunalul din Oran (Algeria)
la domiciliul sotului sél, ca separatiunea de
corp si fie transformati in divorf. — Sotul g'a
opus la aceasti cerere invoeind nulitatea na-
turalisirii sotiel sale care nu ceruse, susfine
dénsul, naturalisarea de ecat in scop de a obtine
divortul.

Curlea admitind cererea reclamantef, pronun{a
o decisiune ale cdrel solufiuni sunt urmatoarele

Un deciet de naluralisare dd persoanei ce’l ob-
line loate drepturile civile ale unui frances de o-
rigind, acest act de suveranitate impune judecito-
rului obligatiunea de a recunoasie aceasti conse-
cintd st de a o ‘onsacra prin decisiunile sale, fard
mdcar a cercefa déci holdrfea Capuluil Statului
ar fi eriticabili din punclul de wvedere c¢i a fosi
oblinuld de o femee wmdrilatd fird aulorisaliunea
solului sé.

Trblinalete [rancese Sind ARSIRISRoni e
sigura cetdlenilor francezi Liberul esercifiii al drep-
turilor lor, fird a se preocupa de conflictul ce ar
putea resultata din hotirdrea lor fatd cu legisla-
tiunele streine. _ 1

Nu se poale dar refuza wnel [emeéi de origind
spantold, separatd de corp de soful séi de cdlre
un tribunal frances, si in wrmi naturalisatd fran-
cesd, transformarea in holirare de divort a unei
hotarari de separatiune de corp, pronuniatd in fa-
voarea s Inainte de naluralisarea sa.

Curtea de apel, pentru a da o asemenea solu-
{iune se Inlemeiazd pe urmatoarele considerante:

Deliberand (i

Avénd in vedere ca fie-care ‘natiune ’si eserciti fara
nicl o reserva suveranitatea gi jurisdictiunea pe teri-
toriul set ; S S

Avénd in vedere ca doamna Quténiente a fost na-
turalisata francesd printr'un act care scapd ori earei
contestatiuni judecitoresti, fara ca tribunalele sdé fie
competinte macar 84 cerceteze décé decisiunea Capului
Statului poate fi criticabila fiind-ca a fost solicitata si
obtinutd fara ¢ autorisatiune prealabila a sotului Ou-
téniente. ] ‘

Avénd in vedere ca sotia Outéniente, supusa legilor
francese din momentul decretului de naturalisare, este '
in drept, ca cunoscintd directd, s reclame, de la ‘a-
cecasi data, aplicarea acestor legi in favoarea sa, si



232 - CURIERUL JUDICIAR, No. 29, - Duminecs 28 August

o b STl i bt T

esercitiul tutulor drepturilor eivile ce noua sa calitate
'] asigura ;

Aveénd in vedere ca dépsa nu are Si Se preccupe
-catusi de putin de exigentele statutului séu de mai na-
inte, caruia numai poate cere nici un fel de protectid,
§i caruia nu se mal poate supune;

Avénd in vedere ci décé, inainte de restabilirea di-
vortuluiin Franta, dénsa ar fi cerut de la un tribunal
frances sépronunte divortul in favoarea sa, intemeindu-se
pe legile térei sale de origina cei-ar fi dat acestdrept,
eu drept cuvént 1 s’ar fi respins o asemenea cerere;

Avénd in vedere ci n'ar fi logic sa i se respinga
actiunea sa de fatd, pe motivul ca legislatiunea spaniola,
ciireia a incetat de a’i fi supusd, nu admite acest mod
de desfacere a casatoriei;

Avénd in vedere cia o asemenea solutiune ar avea
de resultat de a limita in efectele sale un act emanat
de la suveranitatea nationala, si de a nu acorda doam-
nel Outéniente de cat exercitiul a parte din drepturile
ce decretul de naturalisare i1 acorda integral ;

Avénd in vedere ci singura restrictiune ce poate fi
adusa efectelor decretului de naturalisare, este ca n’ar
putea fi opus sotului Outéniente :

Avénd in vedere ci in zadar s'ar obiecta cd lega-
tura conjugala este indivisibila, ca o data rupta fata
cu femeea, nu mai poate subsista fata cu barbatul ; cd
tribunalele francese sunt chemate si asigure liberul
esercifiii al drepturilor lor cetatenilor (francesi) de ori-
gind sat naturalisati, fird a se preocupa de conflictul
ce hotaririle intemeiate pe principiile dreptului frances
fac sd nasecd, fatd cu legislatiunele striine

Pentru aceste motive admite.

Aceastd cestiune find foarte importanta, se
poate consulta Laurent Droit civil internati-
onal, tom. V. pag. 340, Labbé, -Journal de
Droit international privé, pe 1877, pag. 20,
Pérand-Girand, Idem, pe 1885, pag. 234, si
Veiss, ldem, pag. 294.
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Un judeeator ... local

Friimim plangeri si suntem rugati a le aduce la
cuntoscinta d-lai Ministra de Justitie o dl. Manu, ju-
decitor supleant pe langa Tribunalul local, pe langi
cit se poarta foarte necuviincios cu (oatd lumea, avocatii
si particularii, mai are si picatul ca sa refuze d’a priimi
acte cand n'are chef. :

- Asa, in ziona de 22 corent, la orele 12, a dat ordin
aprodului d’a inchide usile de la sala Tribunalului No-
tariat, unde se priimeal actele, si a nu mai lisa pe
bimeni sa intre, anunciand ci va priimi numai actele
celor ce aveaii norocirea d’a se afla in sali induntru
sub verigi; iar celor d’afard li ¢'aii spus de a veni a
doua di. In acel timp induntru se aflait vre-o 18—20
persoane cu dcte de presentat, intre cari si d-nii D.
Mutaf, comerciante din Sumla, cu o procurd de aulen-
tificat si dl. Clinceni, avoeat, loco, cu dous persoane
cuoun act de véndare. _ :

Acesli d-ni de si se aflai induntru in sald, in timpul
inchiderii ‘ugei, cu cheia in mod ilegal iusa Di. Manu

a gasit de cuviinta a le refuza priimirea actelor,
pentru motivul ci ora este intardiatd,—nu era de cat
aproapre ora 1. p m.,—si d-sa trebue a se duce si
si judece, si apoi sd plece cu trenu.

La rugaciunea D-lor de mal sus d’a le primi actele
dupéd ce ati suferit arestul de o ora si D-lor in sala
cu cele-1'alte parti, caci nu pot veni a doua zi,—D-nul
Mutaf, urmandapleca, fiind strein—,D-nul Manu a gasit
de cuviintda a réspunde in mod prea putin corect pen-
tru un judecator care se gasea in esercitiul functiunei
sale pe fotoliul de judecator.

D-nul D. Mutaf adresandu-ze¢ D-nului Presedinte H.
Catargiu, pe care nici nu’l cunostea si care se gisea
la trib. s. I-a impreuna cu D-nul judecétor Ramniceanu,
D-sa l'a primit cu o extrema delicatetd si1'a
satistacut cererea la orele | Y/« primind'ui actul.

Pentru ca asemenea fapte nu se comit pentru pri-
ma oard de D-nul Manu; si pentru ci pana acum la
acest tribucal ru g’a gasit niei un D-nu judecator care
sa se poartd in acest mod, pentru onoarea $i presti-
osiul intregii magistraturi, rugidm pe D-nul Minis-
tru de justitie sa bine voeascd a numi o anchetd
spe a constata faptele; cdciele asa cam ni se relateazi
sunt de 0 mare gravitate.

Suntem informati ea D-nul advoeat Clinceni va de-
pune chiar o reclamatiune scrisi cerind darea in ju-
decata a D lui Manu pentru refus de serviciii datorit
legalmente, :

INFORMATIUNI

Joi 113 Septembre se va deschide cu obicinuita solemnitate
noul an judecatoresc. La Inalta Curte de Casatle D-nul pro-
curor general Filitti, va pronunta un important discurs de
deschidere din punct de vedere juridic, ta care va réspunde
B-nul Prim Pregedinte Schina.—Atat discursul O-lul pro-
curor general, cat si réspunsul D-| Prim Presedinte, interegand
forte mult lumea juridica, ne facem plicerea a anunia ci ls
vom publica in numérul viitor, cara va apirea Duminica 4 18
Septembre a. c.

# *
*

La Curtea de Apel de aci D-I procuror de sectie Sthatescn
va pronunia dlscursul de deschidere continuand a trata despre
Cagmierul Judiciar, subiect pe care I'a iratat cu multdy mées-
trie inanul trecut si pe care I'am publicat (a se vaedea Curierul
Judiciar N 69 si 70 de la 5 si 17 Septembtie 93.

PR A A

Biaronl do Informatinal i Plagsare

Bucuresct, 35 STRADA COLTEL 35, Bucuresci

Vis-a-vis de Spitalul Colter

Procurd in toati tara: profesoare,
guvernante, menajere, bons la copil, adminis-
trator! de mosil, comptabili, masinisty, lo-
gofefl, etc. etc. ' ;

Proprietar, €. Grigovescu.

Tipe-Litografia Ed. Wiegand & C. C. Savoiu, Strada, Covacl 14.

Gerant responsabil : S. Grigor escu.
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