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SUMA'R:

Valoarea cambielor semnate prin punere de deget si efec-
tele lor juridice de D-1 Petre Bors.

Jurisprudenta romana : :

Tribunalul Ilfov, sectia comerciali: Lcaterina si M. Sal-
ceanu, si Locol. Georgescu cu Th. Popescu & C-nie.

Tribunalul Iltov sectia Il-a: Jon Constanlin §! altit
cu Capitan G Popomcz C. Leca st alfil, moslenitorii pusit
in poseqzunea auerel defunctet Ecalerina Momulo.

= = e

VALOAREA CAMBIELOR
SEMNATE PRIN PUNERE DE DEGET §l EFECTELE LOR JURIDIGE.
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Este necontestat ca legea comerciala (art 53

No. 14) considera cambia ¢a fapt de comer:

ciit. Insy pentru a avea acest caracter cu con-

secintele juridice ale unei actiuni cambiare, cam- « |
bia va trebui si intruneasca  tote condltlumle;

prescrise de art. 270 din c. com. -Intre aceste
conditiuni . este, cia ea va trebui si eoprinda
numele tr. agatonzlzu satt a emitentului. Dect
o cambia semnatd prin punere de deget, cu
pecetie sait cu alte semne, nu are taria le-
gala, tocmal pentru ca’f lipseste conditiunea e-
sentiald mentionati—a semndaturel
¢. com, prescrie categoric :
prin punere de deget, cu pecetle sal cu alte

semne, nu are tarie, dacéd nu este facuta in for-

ma, prevézuta de legea pentru - autentificarea

actelor?. Acestd formi ne o indica art. 28 a,

legit de autentificare din 1 Septembrie 1886,
si care constd in aceea: .ca inscrisul trebuia
sé fie subscris de scriitorul luf, arétdndu-se in-
t’'insul numele, profesiunea si domiciliul & dof

martori. carl au fost fatd la incheierea conven-

tiunel si facerea inscrisului“.

Consecintele juridice ale unefcambii care lip-
seste de asemenea . condititne esentiali sunt:
ca disa, cambia nu va mal fi consideratd  ca
fapt de comerciii ; ei portorul el nu are o #&c-
tiune cambiard ; ¢l eausa el avend o obliga-
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Art, 276 :
,cambia semnati

tiune civila, acfiunea ce nasce din a ei neese-
cutare trece in competinta instantelor civile.
Inalta  Curte de (asatiune sec, Il a avut o-
casiune in doué rénduri a se pronunta asupra
unor asemenea casurl, in sensul cum avem o0-
nore a trata. Eata ce estragem din aceste de-
cisiuni: ,Avénd in vedere art 3 al. XIV si art.
273 si ‘)76 cod. com.; cons1demnd ca din com-
binatiunea acestor articoll resulta ca, dacd le-
gea considerd cambiele ca fapte de comereii,
caracterisarea lor ca atare si efectele speciale
ce decurg din ele inceteazi, cand lipseste verl-
una din condifiunile esentlale prescrise de legiui-
tor in alcatuirea lor; ca dupa art 270 alin. VIII,
una din conditiuni este ca:cambia s, eoprmdi
semnétura tragitorulul sail a emitentulul; iara
dupa art. 276, cambia semnati prin punere de
deget, cu pecetia,sali alte semne, nu are tarie,
dacid nu este fiacutd in forma prevézuta de le-

. gea pentru atentificarea actelor; iconsiderand ci

prin nimica nu se constaty ca obligatiunea din
zisul act a resultat dintr’e afacere comerciala ;
ca, ca atare, el catd a fi privit ca continénd
0 obhgatlune civila, si dard acliunea ce nas e

~ din neesecutiunea lul intri in competmta tri-

bunalelor c;vx_le (C., Csis. Il No. 31 din 12 A-
prilie 1890, si 70 din 28 Aprilie 1892),
Din teoria de mal sus, care declars firi ta-

. rie legala o cambie prin punere de deget, cind

nu s'a ficut in forma autenticd, mal resulta si
urmatérea consecintd juridica : cad si girurile
puse pe o aseminea cambie devin asemenea
nevalabile; asa ca ‘portorul unel atari cambie
nu péte beneﬁcm de . actiunea cambiarid, nici
chiar in confra persénelor a céror semnatun
dupi acea cambie ar fi valabile. In adevér, nict
ar putea fi altfel. O cambie fara tarie Iegala
gi-a perdut efectele juridice &' le unui fapt de
comereill, asa ca si girurile puse pe o cambie
nevalablla devin_ ca neesisteute, in (at nu li se
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mai pot aplica dispositiunile legel cambiarie.
In casul de fatd nu putem considera, ca in ca--

sul art. 363 din cod. com. In acest sens cu mul-
té, dreptate si merit s’a pronuntat la 10 Tunit
1894 sectiunea comerciali a tribunalului Ilfov
prin hotarirea sa No. 1066, in afacerea unel
cambii semnats de Ecaterina M. Salcianu prin
punere de pecetie. Ne grabim a da publicitéil
acéstd hotarire chiar in numérul acesta al dia-

rului. Petre Bors.

UDGASTW:

JURISPRUDENTA ROMANA

TRIBUNALUL DE ILFOV, SECTIA COMERCIALA
Audienfa de la 10 Iunie 1894
Presedentia d-lui N. Naumescu, membru
~Sentinya No. 1066

Ecaterina gi M. Silceanu, Loocot, Georgesou cu Th. Poppesou & C-ie

Cambi#.—Daci cambia semnatd prin punere de deget,

ecetii sail alte semne are vre-o tirie, §i in ce formdi tre-
gue facutid spre a avea tiria legald.—Décid portorul unef
cambii semnatd prin punere de degit, pecetid sal alte sem-
ne, cand nu este ficutd cu forma autentici, pote avea ac-
tiunea cambiard.~Décd girurile dupe 10 asemenea cambii
neautenticd; sunt valabile. !

(Art. 276 si 853 codul comercial).

Cambia semnati prin punere de degil, cu pece-
tid sal cu alte semne, nu are tirie dacd nu este
facutd in forma prevézuti de légea autentificirei
actelor, si' prin urmare portorul wunel asemenea
cambii nu pdte beneficia de; actiunea cambiard,
nici chiar contra persoanelor a ciror semndalurd
dupe acea cambid ar fi valabild. '

Ast-fel o asemenea cambid, ne puténd avea td-'

ria legald nefiind fdcutd in forma autenticd, nici

girurile puse pe dénsa nw sunt wvalabile, si deci:

unor asemenea giruri nu i se mag, pole aplica dis-
positiunele legel relatine la cambie.

S’a ascultat d-1 B. Missir, | avoeatul apelan-:
tilor Ecaterina si M. Séleeanu i’ N. Georgescu, -

in desvoltarea motivelor de apel si d-l'B. V.
Minculeseu, avocatul intimatilor Theodor Pop-
pescu ‘& C-nia, in combaters.

Tribunalul, \

Asupra apelului ficut de Ecaterina S#lceanu, M. Sil-
ceanu si Locot. Georgescu contra cirtel de judecatd cu
No. 189/94 a judelui ocolului I Bucurescl in proces cu
Th. Poppescu & C-nie. -

Avand in vedere sustinerele piriilor. :

Avand in vedere céi cambia, in virtutea ciria se cere
plata sumei de ciitre reclamant, ‘este semnati de d-na
Ecaterina M. Silcianu 'prin punere de pecetie.

Considerand c# dup# dispozitiunile art. 276 cod. eom.
cambia semnatd prin punere de deget, cu pecetie, saii
cu alte semne, nu are tirie daci nu este ficutd in. for-
ma previzutd de legea autentificirel actelor, ci prin ur-
mare portorul unel asemenea cambil nu mal are acfiu-
nea cambiard. :

Cé dar o asemenea actiune cambiard nu poéte exista

nici chiar contra persoanelor ‘a céror semniturs este va-
labild si ne contestatd; aplicandu-se prin analogie art.

353 c. com: de dre-ce in cazul de fati existd un text

catigoric, art. 276 cod. com., care declard cambia fard
tirie iar nu anuleaz# numal semnéturile nevalabile cum
se face prin art 353 c. com,
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Considerand c&, in cazul de fatd, fiind vorba de o
cambie semnatd prin. punere de pecete care, conform
celor avétate mal sus, nu'si pote avea tiria ne fiind fit-
cutd in formi autentificatd conf. legel, deci efectele de
cambie fiind pierdute si girurile puse pe o asemenea cam-
bie ne fiind valabile nu’st mai ali esistenta, si nu li se
mal péte aplica dispositiunile legii relative la cambie.

C& aga fiind reclamantul care s'ar crede in drept a
reclama o suméd de bani ce a numérat, aceasta o pote
face prin ud altd actiune care dup# imprejurdri péte fi
civild salt comerciald, iar nu’prin actiunea cambiard dupé
cum se aratd mai sus. -

Considerand ci obiectiunea ridicati de intimat ci ne-
validitatea cambii conform art. 276 ¢. com. s'ar putea
invoca numai de d-na Silceanu, este ne intemeiatd de
6re-ce legea nu face nici udl dinstictiune si declari cam-
bia fird tirie, iar nu numai semn#tura pusd prin pecete

C4 ast-fel fiind apelul este pe deplin fondat i ca atare
cala a se admite §i a se reforma cartea de judecatii a-
pelatd, respingandu-se ca ne fondati actinnea recla-
mantelui,,

Avénd in vedere si declaratiunea ficuti de reclamant
prin apérdtoral ‘séit inaintea judelui de oeol; cit renunti
la d-na Ecaterina Sidlceanu, asa cit apelul séii este fird
interes. =

Pentru aceste. motive,- Tribunalul, admite, apelul,

(ss) N. Naumescu, Zissu.

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIUNEA I
Audienta de la 22 Iunie 1894.
Presedintia d-lui Henri Catargi, presedinte

Xon Constantin gi altii, cu cipitan G. Popovici, €. Leca, g‘lla.l,gﬁ,
mogtenitorii pugi in posesiunea averel defunctei Boaterina Momnlo.

Sentintd de expedient, — Ce suntaceste sentinte —Cum se
pot ataca.—Dacs se pot ataca pe calea apelului.— Daci a-
semenea sentinte produe autoritatea lueruiui judecat.

Transaetiune.—Desistare. — Daci transactiunea si desistarea
sunt acte personale ale pirgilor.-- Pe ce cale se pot ataca.

Sentinfe pronungate ‘de tribunalels ungare.—Daci aseme-
nea sentinte pot dobéndi-autoritatea lucrulul judecat si de-
veni esecutorii in Roménia.

Autoritatealucrului judecat—04and esisti. .

Contractul Quota-Litis.— Daci lasemenea contract este
permis de lege. ‘

Contract.—"Cum se ‘détermini natura contractului cand
legra nu a prescris o form# speciali caracteristicit.

ransacfiune.—Lesiune.—Daci codul civil roman si codul
civilfaustriac declari rescindabile transactiunile pentru le-
siun de mai mult de jumétate. 1

Minorf.—Aoctiune in rescisiune. — Dacii aciiunea in resci-
siunea acordatd minorilor este de statut personal.

MaJOI‘I.-—-A_O!;HlHG in rescisiune —Daci pent u majori actiu-
nea in rescisiune este de statut personal.

_ Actiunea in rescisiune.—Daci ‘in codul austriac acfiunea
in reseisiune pentru lesiune se presinti ca cestiune de sta-
tut personal. .

Conventiune.—Conventiunile incheiateé intre romani si stre-
ini, majori, in {ard streini, ce lege urmeazi ?

Imobile.—Daca regimul proprietifii intr'un stat se poate
schimba prin statutul personal sai_conventiuni, .

Véndare.—Daci rescisiunea véndirii de bunuri imobiliare
se poate admite cand legile {irel unde sunt situate imobi-
lele nu 'permit.

Succesiune.—Dagh succesiunea unui strdin domieiliat .in
Romania, coprindénd avere mobiliara si imobiliari, este su-
pusd legilor romane si'in ce cas? ' :

Statut real—Daeci acest statut este regula generali.

Véndare.—Lesiune.—Rescisiune.—Daca codul roman ad-
mite rescisiunea véndérei pentru lesiune.

Rescisiune. - Dac# rescisiunea contraetelor sinalagmatice
este permisa pentru lesiune de codul civil austriac.—Daci
este admisd si- pentru ‘contractele aleatorii.

| Mostenire.—Véndare.—Ce fel de contract este véndarea
unei mosteniri dupe codul austriac.— Daci este considarat
ca un contract aleatoriii gi in ce cas. "2 J

Véndare.—~Cum trebue si fie pretul. — Cand preful este
serios. :

Transacfiune.~Cénd transactiune= este nuli ?—Céand tran-
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gactiunea este nuld pentru eroare? Daci transactiunea se
oate anula pentru dol ? :

Statut personal.—Dacd pentru statut personal se aplici le-

ea tarel. 3

Tutore.—Dacid in sistemul codului austriac tutorele poate
transige si cu ce formalitatl ?

Tuteld.— Cand se deschide tutela dupe codul austriac.—
Dach se deschide prin moartea mumei. :

Tuteld.--Dacé in sistemul codului austriac, tutorul este {i-
nut a da socoteala de administratiunea sa.

Mandat.— Daca dupe codul austriac mandatul inceteazi
prin moartea mandatarului sai mandantelui.

Filiatiune. — Daci proba testimoniali este admisibild 'in
materie de filiatiune si in ce cas.

(Art. 374 pr. c.—Art. 2,420, 977, 1713, si 1712 codul eivil.—
Art. 935, 1278, 1283, 1267,233 si 187 si urm. din codul civil
austriac. }

(§ 143 al art. de lege XX din anul 1877 din legea ungary
pentru minorij.

1) Sentinlele de espedient nu suntnigle sentinte
judecitoresti in sensul propriti al cuvéntului, ci
niste acte de notariat, intru cit judecdtorul nu ' tran-
seazd litigiul intre pdrli ci constatd numai vointa
par{ilor care se resumd, fie intr'o transactiune, fie
intr'o desistare, cari, pentru a fi valabile, urmeazd
si intruneascd toate condifiunile stabilite de lege
pentru convenfiuni.

2) Asemenea sentinfe de espedient, in cea ce pri-
veste forma lor esternd, competinta st modul lor
‘de esecutare, nu pot fi atacate de cat pe calea can-
testatiunei, insd in cea ce priveste validitatea con-
ventiunel ce ele sanc{ioneazd, aceasti wvaliditate
nu se poate judeca de cat pe calea actiunei prin-
cipale.

3) Sentintelede espedient rémaind definilivechiar
de la inceput, prin consimiiméntul pdrtilor, apelul
in contra lor este neadmaisibil.

4) Sentintele de espedient produc autoritatea lu-
crulul judecat in sensul cd ele sting ' instanta, fie
prin transac{iune, fie prin desisiarea ce intervine,
insd de aci nu resulld cd validitatea acestor con-
ventiuni este in afard de ori ce disculiune.:

b) Transacfiunea i desistarea fiind acte perso-

nale ale pdrtilor, validitatea lor nu poate fi dis-
cutati de cat pe calea acliunei principale.

6) Sentintele date de tribunalele ungare pot do-
béndi atoritatea lucrului judecat si deveni esecu-—
torii in Roménia. '

7) Autoritatea lucrulul judecal resultd dinir'o
sentin{d judecitoreasci definilivd, pronuntatd in-

tre aceleast pdr{i, avénd aceiasi causd §: acelagi .

abiect. )

8) Contractul ,,quota litis* este un contract per-
mis de lege.

9) Pentru a determina nalura . unul coniract,
atunci cand legea nu a prescris o formd speciald
caracteristi &, trebue a Se avea in vedere inten—
liunea pdr(ilor si obiectul conventiunei.

10) Dupe disposifiunile codulut cwil romén st
dupe art. 1386 din codul civil austriac, transacfiu-

nile nu sunt rescindabile pentru lesiune de mai- .

mult de jumdiate. T
11) Actiunea in rescisiune;in cas de lesiune, ce
se acordd minorilor pentru actele ficute fird in-

deplinirea formelor legale, cste de stalut personal, )

fiind o cestiune de capacilate, si deci supusi legi-
lor nationali ale minorului, starea persoanelor fiind
indivisibild i urmandu-le ort unde s'ar afla.

12) In ceea ce priveste rescisiunea unet conven="
tiuni petrecute intre majori, pe faptul lesiunet, .
nefiind de statut personal, resultdnd din starea gt

capacitatea unel persoane censideratd ca atare, ur-
meazd a se aplica regulele de la conventiuni.

13) Dupe art. 935 din codul civil ausiriac, ac-
tiunea in rescisiune pentru lesiune nu se pre-
sintd ca o cestiune de statut personal cdci pirtile
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pot Tenunta la aceasti actiune, si este de princi-
piu ¢ nimeni nu poate renunta la regulels rela-
live la starea si capacitatea persoanelor.

14) Conventiunele incheiate intre romani si stri-
ini, tott majori, in tard striind, urmeazd legea locu-
lut unde s’aul incheiat.

15) Dupe principiele dreptului interna{ional pri-
vat, atél legea statutului cat si legea conventiunel
inceteazd de a se mai aptica atunci cind se alinge
dispositiuni de un interes general si de ordine
publica intr'un stat, pentru‘a face loc in asemenea
cas legilor acelui stat.

Ast-fel, ‘este de interes general ca disposifiunele
relative la imobile si se aplice intr'un mod uni-
form intr'un stat; cd dar regimul proprietdlil i-
mobiliare si requlele relative nu pot fi modificate’
prin statutul personal sau legea conventiunei. —
De aci resulti cd rescisiunea vénddrei care are de
obiect bunuri imobiliare nu poate fi admisé de cét
atunci cind es este permisi de legile térei unde se
afld ‘situate.

16) Succesiunele deschige in Roménia sunt imo-
bilisate, prin faptul domicilivluil defunctului, de
teritoriul térei, $i dect in universalitatea lor, con-
siderate ca un obiect al conventiunilor, sunt supuse,
ca i imobilele, legilor roméne, chiar décd in uni-
versalitatea lor confin gi mobile si imobile.

17) Dupe codul civil roman, staiutul real este re-
gula generald, neficindu-se exceptiune de cat pentru
legile relative la starea i capacitatea persoanelor
st la forma actelor, ;

18) Codul c¢ivil romén nu admite rescisiunea
vénzirel pentru lesiune. ,

19) Dupe art. 934 din codul civil austriac, res-
cisiunea contractelor sinalagmatice este permisd
pentru lesiune de mai mult de jumdtate.

20) Codul civil austriac, prin art. 1268, nu ad-
mite rTescisiumea pentru lesiune in contractele a-
lealorii. oy :

21) Véndarea unei mosteniri, este consideratd de
codul civil austriac, potrivit art. art 1278 si 1283,
ca un contract abatoriu, cind nu este fdcutd pe
bazd de inventarii, si nu poate fi rescindabild pen-
tru lesiune de mai mult de jumdtate. '

22) In cas de vénzare, preful trebue sd fie serios,

st pentru a se' cunoagte dacd pretul este sau nu

serios trebue a se avea in vedere obiectul véndut.

23) Transac{iunea este nuld, atit dupe codul ci-'
vil roman ¢at' st dupe codul civil ausiriac . cind
se baseazd pe un titlu nul, afard de casul cénd
pértile av tratat a nume despre nulitate.

24) Eroarea nu anuleazd transactiunea de cat a-
tunci cand cade asupra persoanei sat a obiectului
procesulyd, I Ay Lo
* '25) Dolul este o causd de nulitate a transactiunei

“ca a ori cdret conventiuni in genere.

26) In ceea ce privegte statutul si capacitatea
persoanelor, se aplici legea personald, legea tdrel
acelet persoane. :

27) Dupe art. 233 din codul civil austriac, $i
dupe legea ungard asupra minorilor, un tutore nu
poate sd transigi fird autorisarea tribunalului sait
a sediului orfanal, fdrd a mai cere nici o altd
formalitate. ;

28) Codul civil austriac si legea ungard pentru
minori nuw cere ca codul civil romén, avisul a trei
juris—consulli si omologarea chiar a transactiunei
de cdtre tribunal satt sediul orfanai, ct cere pur
st simplu ca tutorele sd aibd autorisarea de a
transige. : .

29) Dupe dispositiunele formaleale codului ci-
vil austriac'(art 187 g1 urm.), tutela nu se deschide

de cdt prin moartea tatdlui ; tot timpul cat el tri-
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este, de st muma a incelat din viald, continu:;"r ca

in timpul cdsiloriel, adminisiratiunea lcgala pe -

care o avea in calitate de gef al famzlzel.

30) In sistemul codului ausiriac, tatil, in cursul
administraliunei sale, esle.chemat sd indeplineascé
toate actele ce comportd un patrimoniu, acte de la
carl nu se poale sustrage, fird a nu compromite
- inlevesele minorilor, insi pentru aceasla tatil nu
are trebuinid de aprobarea sediului orfanal, si nu
este tinut sd, dea socoteli de gesliunea sa de cét la
sfarsitul administraliunet sale legale.

31) Dupe art. 1022 din codul civil austriac, man-
datul nu inceteazd prin moartea mandanielui sai
mandatarului.

32). Proba testimoniald nu este admistbild in ma-
terid de f‘hafzune cand esistd acte de stare civild,
cdci nimeni nu poate veclama o altd stare civild
de cal aceea pe care i-0 atribue insd'si actele sale.

Nr. 420.—8’au’ presentat reclamantii prin D-nii avo-
catll D. C. Popescu si Gr. G. Péucescu, si defedorii
prin D-nii avoeati C. G. Disescu, C. Leca §i V- Lascar.
Fotoliul Ministerului public ocupat de D. avocat An-
dronescu.

Tribunalul,

Avénd in vedere ac(iunea intentata de Ion Consiantin,
Gheorghe Constantin si cei-l'al{i prin petitiunea inre-
gistrata la Nr. 13,419 din 1888, contra D-lor C- Leca
avocal s§i cex-l’a}u prin care cer restituirea averei ré-
‘masa dupa urma defunctei Eecaterina Momulo Cardini,
in calitate de singuri mo&temtorl anulindu-se bentmta
de expedient Nr. 44 din 1888 a acestef sectiuni, prin
care se inchide doszrele Nr. 455 din 1887 si Nr. 456
din 1887 relativ la secuestrul judiciar &i la revendi-
‘carea succesiunei defunctei Eeaterina Momulo Cardini,
din mainile defendorilor de adi, trimisi fara drept cum
se pretinde,. in posesiunea = acestei succesiuni, pentru
ca desistaréa reclamantilor de " la aceste pretent,mm
este efectul fraudei, fiind rescindabila pen{rn lesiune
de mal mult de jumﬁtate gi nula pentru lipsa de forma.

1. Asupra finelor de neprimire a actiunei

Avénd in vedere ¢i defendoriiin primul rand au opus,
la actiunea intentata, ca fine de neprimire: a)inadmisi-
bilitatea actiunel, -de ore-ce sentintele de expedient nu
se pot ataca pe aceasla cale, ci.pe calea apelului in-
tru cat el este admisibil; b) autoritatea lucrului jude-
cat- decurgénd din decisiunea Curtel de apel Ungare
din- Mures-Vasarcheli Nr. 1505 din 1890, confirmata
prin decisiunea Curtei de casatiune din Buda—Pesta Nr.
9603 din 4890, - -

Asupra. prlmul\n si, secundului punct:

Avénd in vedere ca sentintele de expiedent nu sunt
nisee sentinte judecétoresci in, sensul  propriu al cu~
véntului, i nisce acte de notariat, intru cat judeca-
torul nu transeaza litigiul intre paru ci constatd nu-
mal vointa partxlor care se resuma, fie mtr’ua trasanc-
tiune, fie intr'ua desistare.

Avend in vedere, prin urmare, ca intr'ua sentinta
de expedient, in afaré de forma ei, gasim ua simpla
conventiune constatatd intr'un mod ]udeoatore%c con-—
veniiune care pentru a fi valabila urmeaza sa intru-
neasca toate conditiunile stabilite de lege; -

Avénd in wedere ca dacd sentintele de expedient, in
ceea-ce privesce forma lor externa, competinta si mo-
dul lor de executare, nu  poate fi atacate de cat pe
calea contestatiunei, nu este tot ast-fel in ce privesce
validitatea, conventiunei ce ele sanctioneaza, validita-
te care nu se poale Judeca de cat pe calea actiunei
prineipale ;

Avénd in vedere ca de asemenea DU S pOate sus-
tine, cu succes, cd aceste sentinte urmeaza a fi refor-
mate pe calea apelului, céci ele rémaind definitive
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chiar de la inceput, prin consimtiméntul partilor, ape-
lul in conira lor este invederal inadmisibil ;

Avénd in vedere ea de si sentintele de expedient
produc auforitatea lucrului judecat in acest sens ca
ele sting instanta, fie prin transactiune, fie prin desis-
tarea ce intervine, dar de aci nu resulta ca valitila-
tea acestor conveniiuni este in afard de orice discu-
tiune ;.

Avénd in wedere ca atat transactiunmea cat ai desis-
tarea fiind acte personale ale partilor la care autori-
tatea judecatorilor ,nifkil addit ad vim lransaclio-
nis‘ cum observa cu drept cuveént vechii juris-con-
sulti, este invederat dar ca validitatea lor nu poate fi
discutatd de cat pe calea actiunel prmclpale, ca ori-ce
altd conventiune in genere ; ,

Asupra punctulul al treilea:

Avénd in vedere ca sentintele dale de Tribunalele
Ungare pot, in: virtutea principiului de reciprocitate
consacrat de art. 374 Procedura civila. si 'a conventiu-
nilor existente, dobindi autoritatea lucrului judecat si
a fi declarate executorii in {ara ;

Avénd in vedere ca autoritatez lucrului ]udecat re-
sultd, conform art. 1201 Codul civil, dintr’ué sentin{i
judecatoreasea definitiva, pronuntata intre aceleasi parti,
avénd aceeasi causa si acelasi obiect ;

Avand in vedere ca in intre partile adi in litigiu

s'a ‘pertractat la Brasov. un proces pentra anularea
procur:lor date D-lui avocat Porumbaru pe motivele
invocate in actiunea de facid ;

Avénd in vedere ca de si aﬁ fost aceleaai parti in
proces, invocindu-so aceleasi motive, insa obiectul
procesului nu a fost acelasi, caci adi se cere nulita-
tea sentintei de expedient Nr. 44 din 1888 sectiu-
nea II;

Avénd in vedere ca Curtea de apel din Mures-Va-

’ .sa,rke]v gchimbénd sentinfa din prima instanta, a res-

pins actiunea reclamantilor, precum resulti din consi-
derante, ca fiind réu indrepiata conira D-lor C. Leca
§1 cei-l’alti;

Avénd in vedere ca Tribunalele ungare, nu ai tran-
sat in fond lltlgxul intro partile de adi, nici direct nici
indirect, ci s’ai marginit a i apara de prelentlumle
reclamanulor pe simplul motxv ca acllunea a fost réi
indreptata, fara a discuta nici unul din motivele de
anulare invocate, si deci si din acest punct de vedere
nu poate fi vorba de autoritatea lucrului judecat, intru
cat nu s’a judecat nimic si nu poate fi loc de confra-
rietate de hotarari ;

Avénd in vedere ca dar finele de neprimire deduse
din inadmisibilitatea actiunei si din autoritatea lucru-

- lui judecat, urmeaza a fi respinse si a se declara ac-

tiunea admisibila in principiil.

I1. Asupuia nulildtilor sentinlei de expedient No. 44
din 1888 sectiunca II a Trib, Ilfov.

Avénd in vedere ci nulitatea acestei sentin{e de ex-
pedlent s’a cerut pentru urmétoarele motive:

I.. Conventiunea intervenitd intre D-nii C. Leca si
reclamantii de adi prin cari acestia se obliga a se de-
sista de la actiunea ce intentase, pentru 100.000 lei,
fiin-ca drepturille lor erati nesigure, este o adevérala
véndare de drepturi succesorale, véndare care este
nula: a) pentru hpsa de pret serios; b) pentru lesiune
de mai mult de jumeétate, dupa art. 935 Codul civil
austriac ; ¢) chiar daca s’ar considera ca o transactiune,
conventiunea intervenitd, ea este nulad pentru ca se ba-
séz& pe un titlu nul ;

In fine, ori-care ar fi natura acestei comventiuni, fie
ca am considera-o ca véndare, fie ca am considera-o
ca transactiune, este nula pentru dol si pentrn ci nu
este facuta cn ohservarea formelor prescrlse de Codul
austriac si legea ungaré pentru minori din anul 1887;
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In fond, anulandu-se sentinta de expedient, recla-
maptii pretind ca sunt singuri mosienitori ai deceda—
tei Ecaterina Momulo Cardini, aii drepturi la aceasta
succesiune, iard nu defondorii de adi, cari nu ai nici
un titlu, precum resultd din actele presentate, cerand in
mod subsidiar, dacd actelée nu fac  deplind oredinta
proba cu marlori. :

Lipsa de calilate a reclamantilor

Avéad in vedere ci defendorii opun la toate acestea,
in primul rand, lipsa de calitale a reclamantilor, de
oare-ce ei sail aulorii lor aii cedat pretinsele lor drep-
turi in succesiunea Momulo Cardini lui Ferentz Csapo
Tunégy, cu actul din 26 Septembrie 1887, atunci cand
Rosalia Martonfi nu murise si nu putea fi vorba de
minori, §1 dacd D. C. Leca a transigiat deja cu TFe-
rentz Csapo Tundgi, apoi aceasta a facuf-o numai pen-
tru mal multa siguranta;

Avénd in vedere ca defendorii, prin avoecatii lor, o-
biecteaza ca aceastd cesiune nu este serioasd, pe mo-
tiv cd s’a cedat o succesiune de patru milioane pentru
ridicola sumd de GOO fiorini si prin urmare este nula
pentru lipsa dé pret serios ;

Avénd in vedere ci din examinarea cesiunei lui Fe-
rentz Csapo, Tundgi nu poate resulta de cat un con-
tract de equofa-lilis», contract permis de lege ;

Avénd in vedere cd din acest contract resultd ci
partile s’ai invoit a imparli pe din doué succesiunea
defunctei Momulo Cardini dupd ce se vor deduce chel-
tuelile, aceasta bine inteles drept pretul ostenelilor de—
puse de Tundgi, cd din jumétalea cuvenitd mosteni-
tenitorilor le-a réspuns suma de 600 fiorini in acesie
conditiuni,  dar pretinsii mostenitori aii cedat toate drep-
turile lui Tundgi fard a mai reserva nimic pe seama
lor. Deeci, obiectinnea ce se face ca s'ar fi véndut o
succesiune de mai multe milioane pentru ridicola suma
de 600 florini, este cu totul nefondati de oare-ce
suma de 600 tlorini nu presinta de cat o mica parte
sl un avans numai din castigul viitor ce ’si propuneat
partile a realisa, ceea ce dovedeste o datd mai mult
putina seriositate a pretentiunilor reclamantilor ;

Avénd in vedere ca aceastd cesiune fiind valahila,
ea trebue sa 'si producd toate efectele ei legale si prin

urmare actiunea reclamantilor urmeaza a fi respinsa -

inca de la inceput, pe motiv cd ei numai au niei
o calitate de oare-ce ail cedat toate pretinsele lor drep-
turi §i D-nii C. Leca sat impacat definitiv. si in med
valabil cu  cesionarul lor;

Avénd invedere insa ca Tribunalul, peniru a rés-
punde la toate punctele reclamatiunei, trebue sa exa—
nmineze cestiunea in intregul ei si din toate punctele
de vedere.

Natura econvenliunel

Avénd in vedere ca dupa art. 977 Coduil civil si ur-
matorii, si dupa toate principiile de drept, pentru a de-
termina natura unui contract trebue sa ne conducem
dupa intentiunea partilor si dupa objectul conventiunei,

‘atunci cand legea nu a prescris o formd speciald ca—

raoteristica ;

Avénd in vedere ci pentru a face aplicatiunea justa
a acestor texte este necesar sia expunem faptele ast-fel
cum sati petrecut: Dupd ce D. Leca si cei-l'alti defen-
dori at fost trimesi in posesiunea averii defunctei E-
caterina Momulo Cardini, in calitate de singuri mos-
tenitori, reclamantii de adi, fie personal, fie prin auto-
rii lor, intentd proces pentru revendicarea acestei mos-
teniri pretindéndu-se singuri mostenitori 151 dl:ept. h}
acest scop dai mandat cu puterile cele maiintinse lui
Ferentz Csapo Tunigi, cesionandu-i in acelasi timp
toate drepturile lor ce ar avea in aceastd succesiune.
Dupd mai multe améanari in cursul procesului, D-nii C,

— .

Leca §i cei-l'al{i, pentru a scépa de ori-ce straganiri,
fac o conventiune, atit personal cu reclamantii de adi,
cat si cu mandatarul ler geueral si cesionarul tuturor
pretinselor lor drepturi, prin care acestia se obliga ca
pentru o suma de 100,000 franci ce primiserad de la
D. Leca si se desiste dela procesele ce intentase, drep-
turile lor nefiind sigure precum chiar ei recunosc, ra-
maind ast-fel defendorii singuri mostenitori ai averii
rémasid dupa urma defunctei Ecaterina Momulo Cardini.
In baza acestei conventiuni si a declaratiunilor facute
de D. avocat Porumbaru in acest sens, Tribunalul ludnd
act de desistarea reclamantilor gi intervenientilor si de
acceptarea ei de catre defendori, a dispus prin sen-
tinta de expedient No. 44 din 1888 sectiunea II in-
chiderea dosarelor No. 455 din 1887 si No. 456 din
1887, sentintd ce adi se ataca in nulitate pentru mo=
tivele deja enumeérate;

Avénd in vedere ca prima cestiune ce se pune, este
aceea de a se sti care este natura acestei conventiuni;

Avénd in vedere ci din faptele expuse si actele pre-
sentate nu se stabileste intentiunea D-lui C. Leca si a
celor-lalti de acumpéra mostenirea defunctei Ecaterina
Momulo Cardini, in posesiunea carora fusesera deja tri-
mesi, si nici a reclamantilor de a vinde un drept pe
care ei singuri ’l considerait nesigur si nici nu’'l pu-
teati vinde nefiind trimesi in posesiune; :

Avénd in vedere ca singurul lucru ce se poate de-
duce, precum resultd din chiar termenii declaratiunei,
este cd D. C. Leca a numsérat o sumi de 100,000
franci pentru’ ca reclamantii sa se desiste de la un
proces pe care 'l considerat nesigur, recunoscénd in
acelasi timp defendorilor dreptul esclusiv de mosteni-
tori ;

Avénd in vedere cé o asemenea couveniiune, din
punctul de vedere juridic, nu se poate considera de
cat ca o desistare sau cel mult ca o transactiune,
dreptul reclamantilor fiind considerat de parti ca foarte
indoios i asuprs, caruia eraii chiar in proces ;

Avend in vedere ca din petitiunea de desistare data
de D. Porumbaru in baza procurilor §i prin care de-
clara ca se desistd de la actiune in ce priveste pe
mostenitorii trimesi in posesiune, reservandu’si toate
drepturile in casul ‘cand s’ar ivi alte persoane cu pre-
tentiuni, nu numai nu se poate deduce, cum pretind
reclamantii, ci partile au inteles sa faca o vénzare,
dar resulta cu totul contrariul. In adevér, o aseme-
nea declaratiune nu numainu putea sa aiba, din punc-
tul de vedere legal, veri un efect juridic, de cat nu-
mal fata cu partile in proces, dar inca confirma si
mai mult ca péartile au inteles sa facd o transactie
desistandu-se reclamantii pur si simplu de la preten—
tiunile lor fatd de D-nii C. Leca si cei-I’alti, caci daca
ar fi inteles sa faca o adeveérata vénzare de drepturi
succesorale, evident este cid ei nu ar fi renuntat la:
pretentiunile lor numai fatd ou partile cu cari erai
in proces, n’ar fi transmis defendorilor toate pretinsele
lor drepturi pentru a le putea opune ori-cui ne mai
putand avea ei nici un fel de pretentiuni in aceasta
mostenire fata de nimeni ; S

Avénd in vedere ca dar ne aflaim in fata unei tran-
sactiuni si deci trebue sa aplicam regulele relative ;

Avénd in vedere ca atat dupa dispositiunele Codu-
Iui nostru civil, cat si dupa art. 1386 Codul austriac,
transactiunile nu sunt reseindabile pentru lesiune de
mai mult de jumétate si prin urmare pe acest motiv
transactiunea intervenitd nu poate fi anulata.

I. Nulitalea ceruti pentru lipsd de pret serios si
lestune de mai mult de jumétate
In ce priveste lesiunea de mai mult de jumetate :

_ Avénd in vedere ca aceasta cestiune nu presinti un
interes real, de cat in casul cénd s'ar considera con-
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ventiunea intervenitda, ca o véndare de drepturi succe-
sorale, totusi in interesul cauzei trebue rezolvati ;
Avénd in vedere ca conventiunea intervenitd s'a fa-
cut de D, C. Leca, care este roman, cu stréini intr'un
stat strein, urmand a se executa la noi; trebue in pri-
mul rand dar si determinam legea care guverneazi
aceastd conventiune, in privinta rescisiunei pentru le-
siune, oaci Codul nostru civil nu o admite pentru majori;

Avénd in vedere ca dacd actiunea in rescisiune, in
cas de lesiune, ce se acordd minorilor pentru actele
facute fara indeplinirea formelor legali este de statut
personal, fiind o cestiune de capacitate si deci supusa
legilor nationali ale minorului, starea personelor fiind
indivisibila si urmandu-le ori unde s’ar afla ;

Avénd in vedere insd c& aceiasi reguld nu o mai
putem urma, atunci cand este vorba de recisiunea u-
nei conventiuni petrecute intre majori pe faptul lesiu-
nei, cdcli nu ne mai gasim in fata unei masuride pro-
tectiune generala, resultand din starea si capacitatea
unei persoane consideratd ca atare, ci in fata unei
dispositiuni relativa la validitatea unei convenfiuni si
deci urrneaza sa aplicam s<Legea Conveniiunei» pen-
tru a sti dacd este sati nu rescindabild pentru lesiune;

Avénd in vedere ci nici dupa art. 935 codul civil
_austriac, actiunea in recisiune pentru lesiune nu se
presinta ca o cestiune de statut personal caci partile
pot renunta la aceasta actiune; ori, este de principiu
cé nimeni nu poate renunta la regulele relative la sta-
rea 8i capacitatea persoanelor, prin urmare nu poate fi
vorba de o asemenea dispositiune ;

Avénd in vedere ci aceasta conventiune fiind facuta
intr'un -stat strain, intre D. C. Leca si cei-lalii defen-
dori, cari sunt Roméni, si reclamantii de adi, cari sunt
straini, ar urma sé aplicam legea locului unde s’a féa-
cut conventiupea, adica legea austriaca care se aplica
gi ia Transilvania ; 4

Avénd in vedere insa ca dupa principiile dreptului
international privat, atat legea statutului cat si legea
conventiunei inceteazd de a se mai aplica atuncicénd
se atinge dispositiuni de un interes general si de or-
dine publica intr'un stat, pentru a face loc in aseme-
nea cas legilor acelui stat ;

Avénd in vedere ca este un interes general ca dis-
positiunile relative la imobile sa se aplice intr’'un mod
uniform intr'un stat; cid dar regimul proprietatei imo-
biliare si regulele relative nu pot fi modiflcate prin
statutul personal saii legea conventiunei si prin ur—
mare rescisiunea véndarei care are de obiect hunuri
imobiliare nu poate fi admisa de cat atunci cand ea
este permisi de legile térei unde se afla situate;

Avénd in vedere ca succesiunile deschise in tara
sunt imobilisate, prin faptul domiciliului defunctului,
de teritoriul té¢rei, si deei in universalitatea lor, con-
siderate ca un object al conventiunilor, sunt supuse
ca si imobilele; legilor Romane, putand in universali-
tatea lor sa coni{ind mobile si imobile ; ;

Avénd in vedere ca aplicatiunea acestor prineipii de
drept international privat se impune atat mai mult in
sistemul legislatiunei noastre, cu cat dupa art. 2 c.c.,
statutul real este regula generald, neficandu-se excep-
tlune de cat pentru legile relative la starea si capaci-

' tatea persoanelor si la forma actelor ;

Avénd in vedere c3 succesiunea Ecaterinei Momulo
Cardini s’a deschis in Bucuresti ;

- Avand in vedere ci dupd dispozitiunile codului no-
stru civil rescisiunea véndérei pentru lesiune nu este
admisa, si deci motivul invocat este nefondat;

Avénd in vedere ci de si dupa art: 934 Codul civil
Austriac, rescisiunea contractelor sinalagmatice este
permisd pentru lesiune de mai mult de jumatate ;

Avand in vedere énsa cd acéstd rescisiune nu’si mai
are locul, conform art. 1268 Codul civil austriac, si cu
drept cuvant, in contractele aleatorii.
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Avénd in vedere ca vAnzarea unei mosteniri, dacd
véndare este, se considera ca un contract aleatoriu po-
trivit art 1278 si 1283 Codul civil austriac, cand este
facuta fara temeit de inventarid si nu péte fi rescin-
dabilad pentru lesiune de mai mult de jumatate;

Avand in vedere ca, in specia, pretinsa vandare nu
pote fi considerata de cat ca un contract alcatoria in
sensul art 1267 Codul civil austriac, fiind-ca dreptu-
rile pretinsilor cedenti, precum chiar ei declara, erau
nesigure, si cu atat mai putin pote fi vorba de o van-
dare facuta pe bada de inventariii, dreptul lor in sine
fiind incert si contestat ; ,

Avand in vedere, pc langa tote aceste consideratiuni,
ca Ferentz Csapo Tunogi, in conventiunea facuta in ca-
litate de mandatar general §i de cesionar al pretingi-
lor mostenitori, a renuntat in mod formal la actiunea
in rescisiune pentru lesiune de mai mult de jumétate,
lucru ce era in drept sa faca conform art. 635 Codul
civil austriac;

Avand in vedere, ca asa fiind, chiar daca am aplica
dispozitiunile Codului civil austriac, inca nu este loc
la rescisiune pentru causz de lesiune.

In ce priveste lipsa de pret, serios :

Avand in vedere ca dupa toate legislatiunile, in cas
de vandare, preful trebue sa fie serios;

Avand in vedere cé pentru a sci daca pretul este
sall nu serios, trebue si ne raportam la obiectul vandut;

Avand in vedere cf, in specie, daca vandare este,
ceea ce s’a cedat nu sunt nisce drepturi sigure si in
afara de ori-ce discufiune; din contra,ceea ce s’a dat
este numal nigte simple sperante cu totul incerte; ori
in raport cu aceste pretentiuni facuts in scop de sicana,
suma de 100.000 lei dati de D, C. L.eca este o suma
mai mult de cat serioasa; in consecuentd motivul in-
vocat urmeada a fi respins, caci in confractele aleato-
rii ceea ce se plateste este numai simpla speranta a
unui castig eventual, este ceea ce se numeste ,alea*.

IT Nulitatea transactiunei pentru titlu nul, dol st
erore

In ‘ce priveste titlu nul:

Avénd in vedere ca dupa Codul nostru ca si dupa

Codul ecivil austriac, transactiunea este nuld cand se
baseaza pe un titlu nul, afara de casul cand partile au
tratat despre nulitate ;
Avand in vedere ca prin nimic nu s'a dovedit ca D.
C. Leca si cei lalti defendori nu ar avea drepturi ex-
clusive in succesiunea Momulo in calitate de rude in
grad mai apropiat si ca reclamantii de adi ar fi sin-
guril in drept la aceastd mostenire;

Avand in vedere ca D. C. Leca si cei-l'alti au fost

trimigi in posesiunea succesiunei in baza unui jurnal
al Tribunalului si deci nu ai titlu nulj’ cum se pre-
tinde ;
{# Avand in vedere ca ori cari ar fi drepturile D-lui Leca
g1 a celor-lalti, reclamantii de azi sunt réu veniti a
mai ridica vre o pretentiune, fiind cid conform ultimei
dispozitiuni a_art. 1713 Codul civil, obiectul asupra ca-
ruia ai transigiat a fost tocmai validitatea titlurilor si
drepturilor lor, cari format si obiectul procesului, recu-
noscand chiar ei, cA nu pot avea nici o pretentiune
facid cu drepturile bine stabilite ale mostenitorilor tri-
misi in posesiune, astfel in cat ori ce dilerend intre
parti asupra acestui punct este definitiv stins;

In ce priveste eroarea si dolul :

Avand in vedere ca dupa art 1712 Codul civil, eroa:
rea nu anuleazi transactiunea, de cat atunci cand cade
asupra persoanei saii a obiectului procesului ;

Avéand in vedere ca nici unul din aceste puncte nu
a fost dovedit de reclamanti; '

Avand in vedere ci dolul este o causi de nulitate
a transactiunei ca a ori ciéirei conventiuni in genere;

Avind in vedere énsd cd, atat din desbaterile urma-
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te cat si din actele presentate, nu s’a stabilit de recla-
manti nici o manopera frauduloasi, nici un fel de
reticentd falacioasii intrebuintatd de C. Leca si cei
lalti in scopul de a face pe defendori a incheia tran-
gactiunea in cestiune :

Avénd in vedere ca toate actele ati fost publice, a-
{at in privinta calitatei mostenitorilor trimesi in pose-
giune de singurii in drept, cat si in privinta cuantu-
mului succesiunei, de oare-ce trimiterea in posesiune
g'a ordonat de Tribunal dupa ce partile si-at stapilit
calitatea si pe baza de inventar; uimic dar nu a fost
ascuns, nici nu a putut fi; din contra totul a fost cu-
noscut de parti si de numerosii avocati cari ad pledat
in proces si cari de sigur i-ati pus in curent de in-
treaga situatiune ;

Avénd in vedere ca daca reclamantii nu ai cunos-
cut adevérul, nu au de cat sa’si impute lor singuri o
negligentd ale cérei consecinte urmeaza sa le sufere,
dar de aci nu pot imputa D-lui Leca ca a intrebuin-
{at manopere frauduloase ;

Avénd in vedere ca sentinta Curtii de apel in pro-
cesul Sturdza, ce se invoacd de reclamanti, nu pre-
sintd cea mal mica analogie in casul de fa{s : in a-
devér, acolo era vorba de niste mostenitorl cari nu
ficusera fidel siiexact inventar, si cari cu o ocasiunea
pactului de familie, st ascuns parte din activul succe-
soral, in scopul de a induce in eroare pe cei-l'alti; in
casul mnostru nimic din toate acestea ;

Avénd in vedere ci dacd partile, pentru a incheia
transactiunea, aii recurs la acte uni-laterali si la pro-
curi, apoi de aci nu se poate deduce dolul, fiind-ca
aceasta forma de acte este permisa de lege si daca
pariile at recars la ea, aceasia se explica prin faptul
ci numai reclamantii se obligase la desistare, de ore
ce d-nii Leca numérase suma de 100,000 lei, si nu
mai avea nici o obligatiune din partea sa, de asemenea
si darea procurilor se explica in mod natural, daca luam
in considerare cd persoanele ce le-au dat, nu domici-
liazd in Bucuresti ; :

Avénd in vedere ci dar si acest punct al reclama-
tiunei trebue respins ca nefondat.

III). Nuwlitatea transactiunei penlru lipsa de fermd
prescrisd de lege in favoarea minorilor.
Avénd in vedere ci la facerea transactiunei, pe langa
cei-I'alti majori, att luat parte si doi tutori’ pentru mi-
nori, cari represintalt parte din pretentiunile Rosaliei
Martonfi, decedatd la 8 Noembrie 1887, minori, cari
pand atuncea nu puteatt avea niei un fel de preten-
tiune, pretinsele lor drepturi nefiind incd deschise ;
Avénd in vedere ¢i fiind o cestiune de capacitate,
trebue si ne conducem de dispositiunile codului civil
austriac si a ‘legii ungare pentru minori din 1877,
pentru a sti daci a fost ficutd cu indeplinirea tuturor
formelor legale ; 3
Avénd in vedere ‘ci minorii Rosaliei Martonfi, in
lipsa de parinti sunt representati printr’un tutore dativ,
iar minorii Tancio Andreiu, copii unei fiice decedate
inaintea Rosaliei Martonfi, prin tatal lorIancio Andreiu ;
In ce priveste minorii representati prin tutorele dativ
Martin I. Revetz: {5
Avénd in vedere ci dupa art. 233 codul civil aus-
triac, un tutore nmu poate sa transigd fara autorisarea
Tribunalului sati a sediului orfanal, fara ‘a se mal
cere mici o altd formalitate, cum si dupa §113 al art.
de lege XX din anul 1877 din legea ungara pentru minori;
Avénd in vedere ca procura dati de Martin L. Re-
vetz lui Ferentz Csapo Tundgi si care’i dé dreptul de
a transige in mod formal, este  data cu aprobarea se—
diului orfanal ; 87, 40
Avénd in ‘vedere ‘ca Ferentz Csapo Tunogi - transi-
gind in basa acestei procuri, a lucrat in mod legal si
conform puterilor ce i s'aii dat cu aprobarea sediulul
orfanal, prin urmare transactiunea este valabila ;

Aveénd in vedere cia codul civil austriac cum si le-
gen ungard pentru minori, nu cere, ca codul nostru,
avisul a trei juris-consulti si omologarea chiar a tran-
sactiunei de edtre Tribunal sau sediul orfanal, ca sin-
gurul lueru ce se cere, este numai autorizarea, sat
imputernicirea data tutorelui pentru aceasta;

Avénd in vedere ci daci in practicd, transactiunele
cari contin obligatiuni sinalagmatice, se supun apro-
barii sediului orfanal, apoi de aci nu se poate deduce
nulitatea transactiunei din punctul de vedere legal,
caci nulitatile sunt de drept strict si nu se pot crea
pe cale de iuterpretare si nici nu putem cere indepli-
nirea altor formalititi de cat acelea stabilite de lege;

Avénd in vedere ea procesul s’a stins printr'o de-
sistare unilaterald in baza unei procuri aprobata de
sediul orfanal, ci intre parti dar neintervenind ua noua
conventiune sinalagmatica, sediul orfanal nu avea ce
aproba;

Avénd in vedere ca asa fiind, transactiunee incheiata
de Frantz Csapo Tunogi pentru minorii Rosaliei Mar-
tonfi este valabila din toate punctele de vedere.

In ce priveste minorii representall prin
tatdl lor lancio Andreiu.

Avénd in vedere ci reclamantii pretind cad procura
data de acesta lui Porumbaru nu a avut nici cel putin
aprobarea sediului orfanal si nici transactiunea nu a
fost facutd cu incuviintarea acestuia;

Avénd in vedere ca dupa dispositiunile formale ale
Codului civil austriac (Art. 187 si urm.) care prin in-
flnenta juris-consultilor ce 'l au redactat a urmat asu-
pra acestul punct principiele vechiului drept roman,
tutela' nu se deschide de cat prin moartea tatalut;tot
timpul cat el traeste, de si mama a incetat din viata,
continua, ca in timpul casdtoriei, contrariti de ceeca ce
se petrece in sistemul legislatiunei noatre, administra-
tiunea legald pe care o avea in calitate de sef al fa-
miliei ;

Avénd ‘in vedere cd Codul civil austriac a gasit in
iubirea tatalul na garantie suficientd pentru conducerea
afacerilor minorilor séi copii, fard a mai avea nevoie
de alte mijloace de control si de garantie, atunci cind
tutela este incredintata la persoane stréine, mijloace
cari nu ar fi facut de cit si micsoreze autoritatea ta-
talui in mod inutil, disposi{iuni, cari nu au fost modi-
ficate de legea ungard din 1877 pentru minori;

Avénd in vedere ci dar ne fiind loc la tuteld, nu
putem urma regulele relative, ci pe acelea cari se ra-
portd la administratiunea legala a tatalui; =G

Avénd in vedere ca nici un text de lege nu defi-
nesce in Codul nostru civil, nici in Codul austrias sau
ungar, administratiunea, legald a tatalui, nici -nu de-
termind in mod limitativ drepturile ce ea confera si
se multumese numai a spune ca tatal are adminis-
tratiunea legala:

Avénd in vedere de alta parte cii tatal, in cursul ad-
ministratiunei sale, este chemat sa indeplineasca toate
actele ce comporta un patrimonit, acte, de la cari nu
se poate sustrage, fira a nu compromite interesele mi-
norilor sau la care nu se poate opune fari a nu im-
pedeca exercitiul legal al drepturilor celor de al treilea;

Avénd in vedere ca legea pentru indeplinirea aces-
tor acte nu a cerut nici ua formalitate, deci: tatal le
poate face singur fira nici ud aprobare in calitate de
administrator legal si.de representat al minorilor ssi
copii. (Droit civil francais de Zahariae, Massé¢ et Vergé
din 1854: tom. I pag. 406 § 207 si jurisprudenta
francesa) ; ‘

Avénd in vedere ca nu putem aplica prin analogie
regulele de la tuteld, caci formalitatile prescrise de
lege sub pedeapsa de nulitate sunt de drept strict;

Avénd in vedere ci legea dispensind pe tatdl admi-
nistrator legal de veri-ce control, a avut deplind ia-
credere in iubirea si interesul ce poartid ecopiilor séi,
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mai ales ca el este si usufructuarul averei ce admi-
nistreaza si prin urmure insési interesat in causé;

Avénd in vedere cé singura garantie celegea a luat,
a fost numai darea socotelilor din partea tatalui la sfir-
gitul administratiunei legale ;

Avénd in vedere cd a cere alte conditiuni, cum fac
unii jurisconsultl in Francia si Austria, este a crea
legea. iara nu a o interpreta ;

Avénd in vedere ca sistemul care recunoaste tata-
lui, administrator legal, depline puteri, se impune cu
atdt mai mult in sistemul legislatiunei austriace, ale
cirei texte trebue si le aplicam, cici este cu totul
conform cu spiritul acester legislatiuni, care nu recu-
noasce nicl un fel de tutela cat timp tatal traeste, si
prin urmare ’l dispenseazi de ori ce fel de control;

Avénd in vedere ca sediul orfanal nu are compe-
tinta de a da aprobarea sa de cat numai tutorilor,
eard nu si tatdlui administrator legal ;

Avénd in vedere ca dar procura datad faria autorisa-
rea sediului orfanal de catre Iancio Andreiu, adminis—
tratorul legal al averei copiilor s81 minori, cum si
transactiunea facuta in virtutea ei, fara nici o apro-
bare speciala, este bine facuta si deci valabila ;

Avénd in vedere pe langi toate acecste con:idera-
tiuni, ca ori-ce motiv de nulitate a transactiunei, pen-
tru lipsa formalitétilor prescrise in favoarea minorilor,
este cu totul acoperita prin faptul ca transactiunea a
fost facutd nu numai cu tutorele Martin I. Revetz
si cu tatal Tancio Andreiu in calitate de administra—
tor legal, dar si cu Ferentz Csapo Tunogi, mandatarul
general si cesionarul drepturilor reclamantilor;

Avénd in vedere ci atit procurele date lui Ferentz
Csapo Tunbgi cat si actul de cesiune sunt anterioare
mortel Rosaliei Martonfi, atunci cand nu putea fi vorba

~de minori, cdel unul poartd data de 8 Martie 1887 iar

cel-I'ait de 27 Septembrie 1887, pe cand Resalia a mu-
rit la. 8 Noembrie 1887 :

Avénd in vedere ca procura dati de Rosalia Mar-
tonfi, ‘ale cérui pretinse drepturi le represintd in parte
minorii Martonfi si Iancio, este datd pentru sine si mos-
tenitorii séi ;

Avénd in vedere ci o asemenea procurd, dupe art.
1022 C. C. austriac, este valabild, cu diferenta de ceea
ce se petrece la no!, unde mandatul incetéza prin moar—
tea mandantelui ‘sau a mandatarului ;

Avénd in vedere ca asa fiind, toate actele ficute de
Ferentz Csapo Tunigi in baza procurilor si a cesiunei,
sunt §i réméan valabile si prin urmare oposabile recla-
mantilor ;

Pentru toate aceste motive cererea de nulitate a
transactiunel si deci a sentiniei de expedient No. 44
din 1888, sectiunea II Ilfov, irebue respinsi ca nefon-
datd, in consecin{a si actiunea intentatd, ramiind ci-
tata sentintd a’si produce toate efectele ei legale.

HI In fond si in mod sub-sidiar in casul cind
s‘ar anula sentinia de expedient

Avénd in vedere ca D-nii C. Leca si cei-l'alti mos-
tenitori trimesi in posesiune, aii in acéstd succesiune
o calitate hine stahilitd in baza careia li s’a si dat in
primire averea de Tribunal;

Avénd in vedere ca reclamantii, care pretind vre un
drept, trebuie in mod prealabil si ’si stabileasci a-
ceasté calitate ;

Avénd in vedere ci reclamantii pretind ci sunt des-
cendentii lui Constantin fratele Ecaterinei Momulo (Gi-
rolamo) Cardini, avénd ambii de autor comun pe Ti-
moteili, comerciant in Sibiu;

Avénd in vedere ca din extractul din matricolul de-
cedatilor pe anul 1805 a comunei bisericesti greco or.
Sibiu, suburbia inferioard, se constatd ca la 22 Au-
gust 1805 s’a nascut Constantin fiiul lui Timoteu Geor-
geovici si al Mariei ;

Avénd in vedere ci aceasta se coroboreaza pria co-
respondenta urmata intre oficiul de imparteala din Si-
bitt si politia din Brasov, relativ la indrumarea copii-
lor rémasi dupid urma lui Timoteu Georgeovici ca si
vind sa impartd rémasul dupid urma tatilui lor, «i din
care se consiatd cd dupid urma lui Timotel at réemas
trei copii: Constantin, Ecaterina si un baiat mai mic;

Avénd in vedere ca cu atat mai mult suntem con-
dusi a conchide cd acel Constantin era frate ci Eca-
terina Momulo Cardini si fiu al lui Timoteu, cu c¢it in
ambele acte de nastere vedem aceiasi mama Maria
si acelas nas;

Avénd in vedere ca alegatiunea defendorilor ci acel
act de botez ar fi fals este cu totul nefondati de oare-
ce, afard de cateva pete de cerneald, nu se vede nici
ua transformare a literilor cari constituiati cuvéntul
Timoteiu, care sa denote o alterare sat falsificare a a-
cestui cuvént, si nu poate fi nici o modificare din Ton
sai Simion, cum se pretinde, satl alt cuvént.

Avénd in vedere ca, de asemeunea, alegatiunea ce
se face ca acest Constantin dupd actul séu de nasters
ar urma sa fie mai mic de cat Ecaterina Momulo Car-
dini, pe cand politia din Brasov, in corespondenta ur-
matd, 'l arata a fi mal mare, nu este fondatd, pentru
ca este posibil ca politia si nu fi cunoscut adevérata
varstd si afard de aceasta ea spune ca baiatul cel mai
mare s’ar afla casitorit in Bardotz, inraport cu cel-alt
bine inteles, care era mai mic si care presupuns ca
s'ar afla in Bucuresci, éra nu in raporl cu Ecaterina
Momulo Cardini ;

Avénd in vedere ci dar réméane constant si bine sta-
bilit, ca Ecaterina Momulo Cardini niaseuti Timoteiu,
a avut un frate cu numele Constantin, despre care azi
insd, nu se mai stie nimic

Avend in vedere ca reclamantii pentra a dovedi ca
descind din acest Coustatin at presentat o serie de
acté din care se constatd ca la 1827, un oare-care
Cheorghe Constantin s’ar fi cdséatorit pentru a doua
oard, in etate de 30 ani, din a cirui casatorie descind
reclamantii de azi, si ca acest Gheorghe Constantin a
murit in 1856 la Brasov in etate de 60 ani;

Avénd in vedere ca din toate actele presintate re-
sultd in mod constant ci# acest Gheorghe Constantin
nu este fiit al lui Timotet, peniru cd acesta se numea
din hotez Constantin, eard nu Gheorghe, cel-1'alt nume
Constantin nefiind de cét pronumele sai conumele cum
se zice in acte ;

Avénd in vedere ci din actul de casitorie  al lui
Gheorghe Constantin din 1827, resultd ci era de 30
ani, si de 60 ani la 1856 cand a murit, prin urmare
nu poate fi vorba de Constantin fiul lui Timoteit, cacl
acesta fiind naseut la 1805, nu ar fi putut avea la
acele epoce de cat succesiv 22 de ani gi 51 de ani;

Avénd in vedere ea din toate aceste acte stabilin-
du-se pe deplin ci reclamantii at alta filiatiune, ne~
putand descinde din Constantin fiul lui Timotein, ei
nu pot avea nici un fel de pretentiune in succesiunea
defunctei Ecaterina Momulo Cardini (Girolomo) cu care
nu ad nici o legaturd juridicd; :

Avénd in vedere ci reclamantii att cerut proba cu
martori in mod subsidiar, in casul cand aceste actenu
ar face o proba complect ; /

_Avénd in vedere ca dacd aceastid proba - este admi-
sibila in lipsi de acte, ea nu se poate incuviinta in
casul de facii cand sunt acte, cici nimeni nu poate
reclama o altid stare civild de cat aceea pe care o a-
tribue insé ’si actele sale; .

Avénd in vedere ci chiar daci s’ar anula sentinta
de expedient pentru un motiv sau altul, ined  in fond
cererea reclamantilor este cu totul nefondati;

_ Pentru aceste motive, redactate de D, judecitor Ve-
riceanu, respinge actiunea. \

‘»(ss.)_ H. ‘Catargi, 1. Vericeanu
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