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JURISPRUDENŢA ROMĂNA 

CORTEA DE APEL DIN GALA'fI, SEC'fIA I 

Audienţei de la 21 Noembrie 1894. 

Preşedenţia d-lu1 P. Ionescu, consiliet· 

Decisiunea C'iv·ilă No. 153 

Ma1·cos Vncas cu Mihai Gregol'iady-Bouachi 

V~nc)are. - Ce condiţiuni trebuia să îndeplinescă sub codul 
Calimach pentru ca vencjarea să fie perfectă - Dacă trebuia şi 
tradiţiunea lucrului vendut.-In ce consta traditiunea dlnd obiectul 
vendut era un imobil. ' 
Pers6nă m0rală. - Ce se înţelege prin o asemenea persoană. 
Pers6nă morală. - Dacă existau pers6ne morale sub codul 

Calimach, şi ce fel. - Ce condiţiuni cerea codul Calimacb pentru 
t:xistenţa unor asemenea pers6ne. 

(Codul Calimach, § 416, 570, 575, 576, 1412, 1413, 1154, 379, 
25, 26, 23, 40

1 
431 33, 15, 381 4 l, 421 1101 1 1149, 1563-1607), 

·l) Sub ·impe1·iul cocliil-u'i Calimach, pentni ca o ven
c:lai·e să "fi fost pe·,'fectă se cm·eai1, imnăt6rele condi,ţiunl: 

, a) buna îrwoire a ambelo1· părţi; b) lucrul de i·endut, 
care sâ nu "fi fost din I ucnll'i,le scose din comerţ; c) pre
ţul cmnpfră.1·e1, aşa că din rn.oment ce părţile atl înde
plinit aceste trei conclifittni, consimţ •imentul erei pe1fect 
şi venlj,area valabilă. Jnsă pe1itn1, ti·:in,mitetea efedivă 
a proprietăţii em necesară şi tmd-iţi.uneci 

Ac1fotă. thidi['iune a l·ucnd·ui viJndut se făcea, când 
obiediil viJnlj,el'e'i consistci în bimio·i imobiliare, p1·in darea 
documentelo1· vech'i si noi. 

2) Prin persană ~1orală se în[elege o "{iin{ă absti•actă, 
G> "ficţiune ca1'e, pentru a'şi putea aveci existenţa e1, în 
societate, ai·e necesit,J.te de a "fi creată prin lege, înt,·'un 
interes social şi într'·un scop de i1ti.l-itate publică, şi nu
mai ast-fel dobândeşte existenta ei ju'l'idică pentru a fi 
capabilă de a avea drepturi şi datwii. 

3) Cod'lil Caragea recunoştea pei·s6nele morale sub nt(

mele generic de societăţi, cai•'(, se împârJiriu în ma6 şi 
mici, în cai·e tliv·isiune intrail ori ce fel de pus6ne mo-
1'ale, bresl.P-, monastiri etc., ast-fel că se socotfJa ca JJers6nă 
moi-ală oi-i ce soci€tate foYmată între bresle sau între ori 
ce alte obştimi, însă cu ştirea şi întă1'irea stăpânirei, wre 

le avea di ·,·eet .nib a sa p,·iveghel'e p1i1t m ·ijlocul cont·,·o~ 
lulu'i ce ave.a axv.pra aşe<j,il1"'ilot, ac(ică statutelo1· /oi·. 

4) Codul Ccilimach nu 1·ecuno.ştea, asociafiuni f'ormale 
numai i.n scopul de a c11mpifra propl'i,etăfi în mod c·olectii:. 

S'ao ascultat: c1-ni1 avocaţ1 l\L Kornea, B. Missir, U. 
Orleanu, P. Botzan şi V . .Poenaro, in sL1sţinerea apelulu'i'. 
Hicut ele Marcu Vacas, precum şi inti01ati1l i\I. Gregoriady
Bonachi, şi d-nil avocaţ'î P. Grădişteanu, Dim. Alexan~ 
drese o şi C. Tonean u, in combaterr. 

Curtea cleliborând : 

Având în vedere apelnl facuţ de l\Iarcos Vacas contra 
sentinţei Tribunalulu'î jlld. Cornrlnî, s. IL, sub No. 3t, 
din 8 Febrnarie '1894, prin care se admite acţi1mea in
tentată de D. Mihait't Gregoriady-Bonachi, contra D-lu:î 
Marnos Vacas deţinătorul imobilnlu'i'. din Galaţi, str. 
Domnească, daclarând ca nlll actL1l de venqare intervenit 
între defnoctnl Constantin (:l-regoriadr cu Costache Sa
comanos şi Andr,ms P,nrns, ca cnmperător'î în numele 
cornunităţ81 eline din Galaţ1 şi obligând pe pârâtul Mar
cos Vacas a delăsa in stăpânirea reclamantul u'î M. Gre- 1 

goriaclr-Bonachi imobilul· in litigii1. 
Având in v.:.,dere susţinerile părţilor, precum şi t6te 

actele presentate la prima instanţă şi in apel. 
Având in vedere că obiectul litig'iulllY este in fapt 

Llt'matorul: 
La 9 .Aprilie 1864, defunctul Constantin Gregoriady, 

se presintă înaintea Tribunalulu'i: jnd. Con1rluî cu de
clarnţionea in seri:; prin care atestă că, in urma înţele
gere1 avută cn D-nii'. Costache Sacomanos şi Andreas 
Panas, a trecut in vec'înică venqare imobilul ce posede 
:i:n Galaţi, strada Domnească, clllpă docnmeutele intabulate 
de Tribunalul jud. CoY11I'IL11, sub No. '129 şi 65, peutrn 
prP,ţul de 6100 adiiogâml că tacestă sL1mă D-ni'î Sa
comanos şi. Pauas numorând-o deplin snbscrisnln'î, le-am 
«eliberat actul present pentru ca în puterea lu'i'. D-lor 
«să stăpânescă şi să disposeze vecinic de fondul ce le-am 
~vendnt ca cnmpărător'î în totă buna credinţă . anexân
«dn-le cu presentnl şi Yechile titlurr ele proprietate în 
«einc:î bncăţ'(•,-că Tribunalul luând act dfl ac6stă de
claraţiune, prin legali.sarea sub No. 2866 din H Aprilie 
1864, constată semnătura lL11 Constantin Gregoriady, pre
cu.m şi cuprinsul actulu1 confirmat şi verbal de petiţionar 
prrn care ocasiune examin6ză şi titlurile din care reese 
necontestată prop~:ietatea venqetorulu'î asupra imobiluln'î 
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vpndut }i r1e<'irle confirmarea provisorie a alcăt11iro'f se
v0rşitit int:·c părţile contractante, He luând i11,9ă act de 
dec!ul'ct/iuilea ])l'i111Ît'e1 p e{11/11'i, pentru a nu so atinge 
drepturile celor de al trnilca carI s'ar ivi cn pretenţiuni. 
in termi>nnl do şa~o luni al publicaţi1111ilor. In urma a
cesteî legalisărl mmând publil'aţiunile cerute de lege, 
prin c)iarnl «Progres tl» clin Iaşr, Ke. GS din 22 Maiu 
·1804, şi oxpirr.ncl şi termen ni de 15 c,lile, Tribunatul con
statând că in acest interval, nu s'a ivit nicl o C'Ontesta
ţiune, ia act prin jurnalul din J.3 Decemhrie 1.'(Vi, sub 
Xo. :34U, ele declaraţiunea D-lor Sacomanos si Panas fă
rntcî. prin cererea din 11 Deeembrio 1801', in1·egistr. sub 
_To. 8U48, d nu ati in/elcs u eumpii,·u imobilul de cat 
ca epitl'opl i1isă1·ci na/ 1 de com ,witate(t elină diH G1, -
/rr(i, şi ast foi conform Sobornicescului Hrisov, intiires,.;e 
uPfinitiv actul ele 1en<,lare prin care 1'9ctm6sce ca JJl'O
p„ictan, pe <Jisa com1rnitute. Din ar.est moment comuni
tatea elină, prin reprcsentanţii'. seI, dup,t cum ;-esuliă şi 
din i11le,·or;atorni /ll1, J1. Vwci~ rnai,1/ea Tl'ibunulul1â, 
deţine şi atlministr6ză imobilul f.1:ri'i a fi turburaţî do 
nimen'i pii.nă la 4 Decembrie 1803, dnd reclarpantcle 
:'llihaiu Grcgoriadr-Bonacl1i, 111 calitate de singnrnl moş
tenitor al dcfonct11lu'i Constantin Gregoriady, --de 01e-cc 
cc1-l'alţI moştenitori re1rnnţ tseră la moştenire,-cere a 
se cleelara nul actnl de ,enrJare Silb i\O. 3.1G clin 1804, 
c,i f:îcut nnel pen,i'1110 f'rid1 fiintit jul'idică şi a se delăsa 
imobilul in posesinnea sa, sub cudnt că acest itrnibiJ, 
11e e.~i11d ciiH pat,·imuniul de/'irnctului. sen prll'i11te, este 
proprietatea sa. · 

A. Yenrl în YC<lerc că mat i:nainte de a se discn ta dac,"\. 
comunitatea elină din (;alaţ'f este o persoană morală re
ctrnoscută do Stat şi clec1 capabiiă ele a <lobândi imobilo, 
trebne să examinăm clacă actul do YencJare petrecut intre 
rlefonctul Constantin Uregoriacly, şi l'Omunitatca, repre
sontată în acel timp prin <l-niI ~acomanos şi Panas, este 
1alnbil fiicnt conform r,:,gnlelur şi f.irmelor preve()ute ele 
codul C,1limacl1. sub imperiL1l c.:ire1 legiuiri a luat fiinţă actul. 

A1·encl in redere că rcclannntal, pe ·lângă cole su:;
ţin11te inaintea TribunalnluY, că imobilul a fost venrlL1t 
comttnitiiţe1 cline, în instanţ,i de apel, după cum resttlt.i 
dm cleshatcrilo r·im nt't avut l'lc, mal pretinde cii actul 
de \·&ne.lare este şi neexistent, de 1'ire-cn imobi1LII u·u a 
fost de loc vendut, şi prin tll'mare 11:.1 a eşir nic'f o dată 
rlin patrimoniul clofunctulut SL'Ll părinte, ceea co ar re
suita rlin Ltrn1cit6rele împrcjnriid rle fapt, că: in prima 
f'erere llin ii April10 1804, Const. G-regoriadr, d11pă ce 
face tloelarnţiunea cri. a ,indut imobilul d-lul Sacomanos 
şi l'cmas şi că a primit preţul, c,;re ea actul să se fn 
credinţeze in m,tiuile s,tle, iar Tl'ib rnaLtl prin legu lisarea 
cu Ju. 28G!i, Llin ll Aprilit' l8U1-, f'Onfi1mand actul pro
Yisor pontrn ncslrămntirea akiitttiret intre porsunele 
cuntractauto, 111 ia în consitleraţilrne numerarea preţului 
mal i11ainte do stabila cnntir:nare, sprn 11Pjignirea .::clor 
cn l<>galc.: pretenţii sau o,ebite dntur"î, f'ari. in interrnlul 
publicaţiuncî de (i lun'i s'ar ivi, Ură însă a constata şi 
e,11birnţimontul cumperătorilor î:n lipsă d,e od-ce rlecla
raţiuuA din p·11tPu lor, aşa eit T1·ihun:tlul se găsca pc'init 
aiL'Cn numa'î in foţ.t eonsimţimentltlui rnanifestM de o :;in-• 
g,ir;i parte: -că in urma p:.tblieaţiu11ilor Utcute, presen
t,lndtt-:,o d-l Hănţec.;l'll ca procurator al socrulu'f seu 
(lregoriadr, prin petiţiunea din ll Decembrie J8U4, cere 
<·a ~ă ~c intăresdi adlll de run1Jarn, foră insă ca să fie 
l'onstatat conţinutul procurcL pentru a :;e cunoşte vali
clitatea eI, atc~tilnd eu ac6:;tii ocasiune ci'i s'a primit 
pretul; - c:i. in ucuiaş'î 1,li so pn;sinti'î Sac,)manos, caro, 
cleclart'in1l că drn enire s'at.i facut lucrările pe numele 
SL'll :;oi al lu'f Panas, tic (irc-ce eI ait inţeles a cnmpera 
in nnmele comunităţei 111 calitate de epitr,1p1, 'rribm1alnl 
lnc'in,l act do ae6,;til declaraţiune, dispune ca Yenc)area să 
RO eonfirme pe numele comuniUiţiî eline din Galaţr, fără 
dccl să se constate că ar fi existat şi consimţimentul 

el-lu( O. Gregoriadr şi că a avut Ioc trădarea, aşa că s·au 
contravenit clisposiţ.iunilor ;:; 370, 576, '1352, 14S4, 14"12 
şi 142:J cor!. Calima<'ll. 

.,1,end in 1Tederc ,,ă apelantul faţă cu susţinerile rocla
mantnlur, i,nocă clo116 fiue ele neprimire1 şi annme: 

a} A.cţiunea lLu 11. Grogoriady-Donachi, trebue res
pinsă ca neregulat intr0cl11"ă unma'î contra Jur :i\Iarcos 
Va,·as. derinăton1l actual al imobi I nlul in n urno le com n
nităţcî edno, rle (;re-ce actul ele Yenrjare fiind fiîct1t intre 
O. Uregoriad} cu O. Sacomanos şi Pan:1s, era ncce:-ar, 
pentru aoL1lare,1 acestul'. act să se introrlucă şi ambi'i 
eumperător'f sau moştenitori'i' lor: - că ehiar rlacă s'ar 
admite că imobilul nu a fost un singur moment in pa
trimonitil tur Sacomanos şi Panas, trecfinrl direct in pa
trim•rniul comunit5ţc: eline, totuşi ar ti absolut indi.;
pensabil de a so pune aceştia :;au moştenitori'[ lor in 
causă, pentru că acostă declaraţiune să ,e facă contra
dictor cu denşiY, eăct altminterea în alllbcle casun, tot 
ce s'ar rleci1lc, ar fi ,'r'; ·inie,· alio1 jucliw.tci. 

u) Cei in c,H chcrt s'ar admite acţiunea ca bine intro
d·,sii, totnşî rnclamantele nt1 pute cere anularea ,u·t1il11'f 
de venr)are, pe motiv ul ciî a fost fâcut cu comunitatea 
elinit, de 6re-cfl imobilul Hincl vândut d-lor Sacomnnos 
şi Panas prin actul din 8 Aprilie 18U-î, YenrJarea a f,ist 
perfectă chiar rlin acel moment, c ea-ce resuită din con
ţinutul ac_tttluI de ven<Jurc prescntnt de U. Gregoriady 
Tribunalului unde se arată că denşif sunt cumpeditoriî, 
foră a se face nieî o menţiune despre comunitatea elină, 
că eI art plătit preţnl. şi tot lor s'a eliberat vechile 
titlur( de propriernte precum şi actul de YencJare, rlec"î, 
o dată stabilit acest punct, nu se p6te opune declaraţiu
nea făl'ută înaintea 'l'ribunalnlut la H Decembrie 18G4, 
prin care n1una'f ::iacorr,anos arată că imobilul tt fost 
cnmp~rnt pentrn comunitate, acestii declaraţiune este sub
scrisă ut1ma1 de Sacon1:1nos, ceea ce resuită şi din con
statarea făcută rle Tribunal: «aYcnd in reclere că rlecla
rnţia cumpărătorilor infiiţi~nht astă-qf în copie, din caro 
rnsultă dl, Sacomanus, presentându-se la '11 Decembrie 
186 i, in faţa Tribunalul nr, declară ... , etc., clec'f, nu se 
probeză cu nici un ·act ră el a\'Ca mandat să declare şi 
din partea luI Pana· că imobilul a fost cumperat pentrn 
comtrnitate, precum şi clin partea comnnităţe1, pentru a 
contracta i:1 nllmelc er, aşa că din acest pLtnct do .-e
rlere este inuispensabil a se pune In rausă Sacornanos 
şi P,rnas, sau moştenitori1 lor; C;1 nc6stă fine de nepri
mire este b 1sată şi in drept, de urc-ce 11 Lt se pute pre
tinde cri. nu a ex:i:,tat consimţiment nefiind subscrişX 
f'11mperători1 in act, ciî.cI din monrnnt ce ,enr).ătornl 
declară cn a YCl1llut lut 8Jcomanos şi Pa11as, ă a primit 
pl'Cţ1tl şi le-a remis actul i:mpre11nii ca vechile titlurY ele 
proprietate, ac6:;t,. era snticient sub imperiul codulu'f 
Caii mach. 1111,!o actu I nu servea df' cât ca i nstru men t 
de pr,>baţiune şi unrlc or'f-ce contrnct se pute I clul'odi 
prin tote mijluc:ele, aşa da•· Ye1u}ar:a tiin,l perfef'tii Ja l) 

~iprilio 180i, in car1; c 1111p0rători1 figm'di in 1111m0lo 
lor propriu, orf ce cloclar,1ţi1111~ fâcut.,i in t1rma la 'l l 
DJcembrie 18(H nunu1 de ,.acomanos, nu putea să n 
sL1rame, (art. 376, 14 l ':2, l 1 L:3); că in fine publicnţit1nilc 
ce Re fiiccau conform legeY, nu aveatî alt scop, ele dt a 
purga im ,bitul ,le orf-ce pretenţiunl din pal'tea celor de al 
treilea; pcntrn păl'ţilo contrnct:llltO insă ven1Jaroa era 
perfectă fnaintc de publicaţinnr, indatit ce se facoa actul 
şi se trăda imobilul (art. U3:3, 1434, 143,3 cod. UalimachJ 
iar intiiritura definiti\·ă a. a<'tu)n1 dnpă publicaţi11nile d~ 
ş1,;e luni, nu in~emna ctec,1,t cu vcncjarea nu ,;o va mar 
putea ataca ele dîtrn ce'I cn drept cb protimi~ sa'î alte 
pretenţil asllprn imobilult1î. 

Considsrand c.:ă sub imperiul corlulul Cnlimach pentrn 
ca o Yt:ncJ,ire :să fi fo.;t pc1fect:i. se ceroat't următ1irele 
c~ncliţiunî: 1) Buna inrnirc a ambelor părţ'f; 2) lucrnl de 
vendut care nu este fn afară din comerciu; 3) şi preţtd 
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cumpL'rări'î (~ '1418). aşa că din moment cc părţile ati 
incleplinit aceste rrei concliţiuni, consimţămintnl era perfed 
şi yoll(Jarca rnlabilă; insă pentru transmiterea efct"tiYă a 
proprietăţi'f era necesară şi i1·ad·iţiunea, ceea ce re
sttltă din clispo ·i(iunile § 370, după care ~·ing11n1l tilln 
nn tlă llic1, o p1·u1Jl'ielale, aşa că vcc'inica stăpânire şi 
tâte tlrevturile 1·eale, afară de disposiţiunî contrarie 
pre1 c<jnte anume in lege, nu se putea'! câştiga decât 
numaI prin leginita. t1·c'iclm·e !ji p1·i1nfre, ceea co 
resuită şi clin f ·U:12 de Ja, venr}i.ir'î, unele se prevetlc 
c:ă [)IÎll(l, la l,·ădura 'lt1(, se l,·ans1J1ile }Ji'Op1·i1•/alea, vcn
t)eturul păstroză proprietc1tet1 lucrulu'f Yendut de densul, 
iar cumpcrătorul, proprietatea banilor tocmiţ'f pontrn 
preţul lucru Iul (vedI şi § '1-1-23); trădarea lucrnrilor 
imobile făcenrlu-se prin darea dornmeutelor ,cchI şi altor 
1101 (~ G7fi); decI stăpânirea clreptă in cas ele cumperani, 
nu se -putea fntemeia pe un titlrt puternic, decât numa'f 
<Iacă avea loc şi trădarea, la cas contrariu o asemenea 
stăp,lnire se socotea nedreptă (§ 4Hî). 

Consirlcrancl că clin actele relatirn la modul cnm s'a 
efectuat YenrJarea se constat:"( că: 

In l,liua ele 9 Aprilie JSM, Co8tache Oregoriady se 
pre intă la Tribunal şi declară eă după intclcgerea avntă 
cL1 Ll-niI Sacomanns şi Panas le-a trecut în .-eclnică 
Yen(Jare locul din Galaţ'î cu case pe el şi alte licimI cu 
preţ de 6'100 galben'î, pc carn sumă primind-o, a eliberat 
lor actul împreună cu .-echile titlar'î ele proprietate in 
numer de cinc'f bncăţY, că rlin :1e<•.stă declarati ,rne a ln'f 
Urrgoriady se constabt pe deplin că a avnt loc consim
ţimintul dat şi de Saeonrnnos ~i Panas, căcI altminterea 
nu s·ar explif'a nnmerare,\ pretnlu'î, afirmată ele în uşI 
Yen</ătorul. decY intre părţT s'a i'ncheiat convenţiunea 
c·uc awa do obiect YenrJarea imubiluluI, s'au crea.t obli
ua[iun'f. fcîră însă să se t,wum1ilă proprietatea, i11 /ipxâ 
de t,·ac/i{iune: că de şi Oregoriacly arat:1, pri.n adu] a 
r~rnI intărire ]il'Oviso1·ie o foco Tribunalul, că a f'/iue"ul 
cttmpcrătorilor cl1)L'nrn0nto Yecl11 c,U şi actul do n;ol}are, 
cu tote cu:e.~tca priu petiţiunea cn care presintă netul şi 
care pMt:i aceiuşi dată, tot el ce!'e a i se re.,fitui actul, 
ele sigur pentrn a'I aYea în păstrare p,\.nă Ja întăritura 
clefi1i-it·iva a Youq.ărcI, iar Tribunalul 11u face nid o n11m
tiune de.~v„c lrii,lai·aa Io,·, aşa că 11 u se pâle susţine că 

actele att fost {' 1·i/Jr!,·r1/e d-lor Savo:nanos şi Pa.nas; afară 
rle al'6sta, chiar dacii nrn arl,nite că, flocumentele I echt 
ar fi fost elibe;•ate c11mpe„cilo,·ilo1·, totuşt ac6sta nIi ar 
proba nimir·, nu ar face Yi~n<Jarea pe,fe,:t valabi'â, de 
6re-ce 11u li se eliberase îri~11-~1 ad11l constâtâtor, ,·on
wmtiirneii caro stauileLi ,cm)arca, ~i11on,·1il titl11 care con
firma adevifrata 71;•op,·ielate (~ 570, 576, H,12 şi [413 
coci. Calimach); că .in urma publicaţiunilor, carî nu aveau 
alt efect rlecât a deştepta pe ce'î do al treilea ce a.r avea 
ele reclamat 6re-carI rhitllrl asupra imobilu:n1, nu mat 
era necesar ca Const. Gregol'ia<ly să se presinte din nou 
tnair,tra Trib.1naluln1 cn oca~innea i.ntiîrircI definitive a 
rcn(JăreI peutru a face o nouc declaraţiune, căcI el iş'f 
rlăcluse (leja consirnţurnontul prin netul cling .\prii ie 18(H, 
aşa di nu avea nicI Lll1 rol apariţinnea luI Hânţescu <·a 
proc11rator, pentru a confirma un consimtc;mont care deja 
exista, şi a repeta ea s'a primit preţul, fapt pe care de 
asemenea .ii confirma<:e Gregoriaclr, noresnlta1lll rlin nici'. 
un act că tn urmu ar fi rernnit asupra acc.s,e'f afirma
tinnr: apo'f, clin împrejurarea că în (,lina de l l Deeem
hrie l8U1, presenttlndu-se Sa<'omanos şi Panas la Tribu
nal cu decl,1.raţiunen. di eî nu a'"i in(e!e., a cumpăra 
pcntrn rlf,1~ii, dar 111 numele com•mităţo'i cline in ,:a/i
laie de Ppit1·01,1, res11ltă că din acest moment prima con
Yenţiune din 9 Aprilie 1804, s'a modi(imt şi nn 11oi"i 
cu11t1·ar·t o. avut loc direct intre cornunilule 0i r:. G,·e
r1oriady, eăc'î după t'.e Tribnnalul confi.-mă actul d"fillitiv 
al vendăre'î pe numele coniimită(d eline, l'Onsimţem,;ntul 
twit al von<}ătornlu'f (~ 1 1.j.1 cod. Calimach) reese din 

faptul că actul de vec1ini·a ven~a;•e impre1111ă 1·11 ldtc 
titlu,·ile r ?cltl ·e află in mâinile acestor e1,munităţî în 
nmncle ,·rfrei au declarat Sncomanos şi Panas că 1·1111I1wrrI 
care şi intră imediat în stăpânirea imobilulu'f şi ·1 :;tă
pâneşte neturburată p,'\nă in momentul reclamaţiuneY, 
decî, ,·ine putoa face t1·adi[i11nca acestor arte, drr<'â llll 
Uregoriadi? Sing-ur Tribunalul co11slatcî11d prin lcr1ali
~11reu din 1.i De,:cmbl'ie 18(i.~ far:ut1i pc 1·ere,·ea lui Hcm
(e~n1 că actul legalii;ut s'a d,tl comu.nităţet, prin ur
mare O. Greg0riarly a 1·011.~im(il la modifit"area pl'inu,7, 
co1Henţinn"f, şi defin-ilica YetHJare, s'a efectuat intre 
dens11/ .~-i conwn-ilate. 

Considerând ci\ o dată stabilit că ven<)aren s'a ef'ec/1101 
llil'ect între C. Greg,)riadr şi comunitatea ciină, nu e 
p6te susţine prima. ex:eepţiune ele fine de neprimire, Sa
comanos şi Panas nean}nd nic'f un rol p,wsonnl, căc'f 
dacă aceşti}l. au l11crat ca numdc1tar1 a'î conrnnităţeî od-ce 
1,,ut1t11ra,i11ricli1.·ă, (lupa prinl'ipiile mandatului, 1111 o p11l11t 
să ia naştere <le cat numa'î între Gregoriad~- .,i mantlantPle, 
şi <led frine este pusă în eansă numa'i comunitatea elină. 

Că in ce priveşte a clona obiecţiune. 
Cl)nsiderând că tlin con(il'IJ11tl'Pa făcntă de Tribunal pe 

aciui original, resuită ci"i ai11bit c11111pe,·uto;·'i s'au pre
sen tat şi al:i f'acut dedr1.1·a( i111wri : « lămurind lt-se că <lupă 
der•loro!·ir,. el-lor Sacnmanos şi Panas, fondul descris 111 
acest act fiind cumpcrat venf1•U, l'OJHIIHitateri elinri, a 
căre'f epitropi sunt LI-lor. npoI se cunoşte ,le p1·01J„ietar1t 
pe <)isa comunitate,; că chiar rlacrt am n.rimite di in 
l}iua <le J l Decembrie !864 s'ar fi presrntat numaI ~a.co
manos inaintea TrihunalnluI cu cleclarnţiunea că ar fi 
cumperat ca mandatar al comunităţ,e1', şi in a<'t'Rt ,·as 
acţiunea este bii,e imlreptată num[l1 în eontrfl eomnni
tăţe'î, căci Panas sau mnştenitori'î ser, 111i au nirI 1ni 
cfrqJt asupra im')bilnlil'f, tl'cirlal'ert fiind făcută in 1111ii11e/e 
cor111u1itu/e1, sing-urnl drept ar :fi o acţi1111e personala în 
dau ne con trn lur (l rigorindy ;-că şi sub co1lul Calimaclt 
ea şi Sllb codul adual, era acelaş'f lncru, rolul pc <·are 
t,·a11sn·ir1(i1rnea il arc asta-1./1 sub codul nostrn. il U\'ea 
şi ti·acli/iunPa sub codul Cali11l(tt·h (~ 373 c. Cnlimach) 
prin urmare L'u111111tili1(e'i L1·i1118mife11i/11-se imubilLil prin 
triularc, ea si1,u11,ra este proprie/am; Pa nas nu p6to a.-ea 
,ii,·7 11,1 li,·ept clo proprietate asu.pra. imobilului, luI nn 
i s·a facut t,·uili[iunea, decî cumunitatea n1i a cnmp,·rat 
partea. lu'î Panas. 

A Yend in vedere că o dată stabilit că actul ele n;u
zare definitiY a. avut loc intre C. G,·eyoriwfy .~i com11-

1titatea elină din G-alaţ'f, trcliue să vedem clacă ac(,st,i 
comunitate ast-fel precum era co:1s.tituită în n10111e11lul. 
râ11:â1•1•i, ave,\ calitatea ,le pe1·116nă 1110,·ală conform legiu
ire'( Oalimach, a lica era 1•n11abila de a dol>â1ul-i imobile. 

An"nd in ,edere că in suc;ţinorea accste'f tcse, adic,t 
cu comunitatea elină era capabilii in momentLd cuntrac
tiî.re1 venzăret de a clob,1ndi imobile, cm o personalitato 
recunoscutl 111 ::Hat, dec'f c11 drepturi şi obligaţinn1 faţiî 
cit cei ele al treilea, se in\"l1cii de apelant in prim11l Io:' 
d, in 1·cehia n6,;tnt legislaţiune. pars6nele mornie se 
formau fiîră 11i 1·1. o autorisaţi11nc, fiind de ojnn.~ l',l elo 
să se r:011.•tit11e şi să capete o e.t'i-~lentit de f'apt, pentrn 
a doh{rndi ti:,te drepturile şi 111d.atoririle nneî pers1i110 
morale, codul Calimaf'!1 precum nic'f legiuirile antcri,frc 
ncccrenrl p0n tru o atare cnnshtu irc, ni.1•1, autnrisatia 
stăpllnire1, 11i 1,'i ace,t a Camerei, fiind l,1 noI obiceiul 
ca tot-cl'u-un.ct pers(,nele morale să se co 1stitne prin 
8im1ita vuin[,, a particularillJr, f1c,·ă să fie supnse lle 
către autorităţ'i iHdeplinil'ei v,·e 1rne1 f'u,·111ulil1"i(1; - şi 
ac{•sta inca clin timpnrile cele mal'. .indl'pă!'tatP Ctind din 
c 111sa năvălirilor barbare,' popnrnl H11m,1u fiind silit de 
a se retrn~e in rnnnţt ~i v1?nin1l l:n unn1 in contaet ctt 
Slavonir, care de asemenea.. re:spinş'f de l1orrlcle barbare, 
se rctra,;eră in acele Jocnrl'., nce,;t contat' a an1t de efccr 
că <le şi pel'l)i'\ndu-ş'f ~lt1rnni1 n;iţionnlitatea, sii introdncii 
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insă obiceiurile şi legile lor, chiar limba în Biserică şi 
în afacerile oficialo, percjâ nrl 11-se ast-fel în poporul Ro
n{,1,n ori-ce urmă ele aşezăminte politice moştenite ele 
la u'oman'î · - că după secole, co'f <lint<'t Domn'î Român1, 
)fate1 Dasri'rab şi Yasile Lapu, că 1tiincl cn prin lr-gt scride 
să dea ţerilor cel puţin o normă clupă care să se con
ducă ele şi să împartă justiţia, nu au stabilit în nid nn 
mod, cnm să so constitue per:-;<'1nele morale, ceea-ce se 
explică faţ:i cu dosvoltarea ahia în faşă a ştiinţo1 rlreptu
ln1 rosultatul stiirei de ci\'ilisaţie înapoiată din acele 
tin~pun. aşa că pers1Jnelo mornle so infiintar't prin si_m-

, pia voi 11 ;ii, a om HI 1iI, fară ca să se recu 111·1:;c:i necesita
tea intcrvonţiuno1 vre-nno1 autoribiţî; că faţ1 cn ac(•ită 

st,ue ele lucrur1 şi sub intluenţn. vechilor ohiceiur'î, co
dul Oalirnach promulgat in 1817, clovenin 1 legea Hil
d,we1 nu a a hs nici o inornţiune, negit,inlu-se ni,;1, 

o dis]Jo~·i{i.une leualâ, care să arate co11liţit1nile sub c.uo 
o per:Sonă morală p(>to lua nascerc; că din contra clin 
cuprinsul art. 37fl nr reose că per::ii'mele morale erau 
recunosrnte snb acest Gollice, lu,1nd nnmele g0neric ele 
societăţ'i'. cari'. se împărţeau in mar'î şi mic\ in care di
Yisiune intrau ori-ce fel de persone morale, bresle, mo
năstirT, etc.; că pe lâng:ă disposiţiunile din cocini Oali
mach, ar mat resuita şi clin circulările rninidteriale (,0()1 
circ. Minist. Just. din 30 Iunie 1849 snb No. 3229; clin 
:JO Iunie 1860, colecţiu Pastia. ::Su. 828, 829 şi 1269), 
eă od,ce persanii moralei se constitnea fl.tră inte, ven;l'ea 
ee;-1-1uie1, autor-ită(i şi că existenţa e'f de f'o,p t, iT consti
tuia şi e.:cisten(a e'i, ele cll'P-)Jt. 

CL1 □ siderâncl c~[ prin personă morală in ţelegem o fiinţă 
auslrncta, o (ic/iune ('are, pentrn a'ş'î putea a,-ea e;c-i-~ten[ci 
e1 in societate, are necesitato de a. fi cl'eală p1-in legr., 
î:ntr'un interes sor.:-ial şi intr'un scop ele utilitate piiUică. 
rlobii.nclincl n11.nui1, asl-f'el. existenţa et jnl'iliid1. pentru a 
fi capab-ilă de a aYea rlreptm1 şi datorit, porsunalitatea 
ciYilă ntpulihid aparţine cu'î-Ya ele c1H prin efectul ime"i. 
fi1"!'f,inn1, care ficţiune nu p6te fi consacrată ele cc'\t prin 
voin(a legei, (Aubry et Rau V. I. p. 185 § 54), Statul 
fiind interesat do a examina, a aprecia şi a verifica clacă 
existenţa unei conrnnităţt care cere de a a,-ea persona
litatea civilă, nu e~tc contrarii sistemulu1 de giwemă-
1111'11.t, orcline1. publice şi moralei; că ast-fel fiind, o co
munitate nerecunosvutâ, neautorisată, nu pale avea nici 
o exi.slenţă leualâ, nu pote fi propr'ietară, nu p6te clo
b,\ndi, nid prin dona/ iune, nicY cu titlul oneros, legea 
din punct de ,odere al interesuluY social, punând obsta
cole une'i'. comunităţi care nu se sup'rne condiţiunilor 
existenţei ci.vi.le (Oas. Fr. 5 Maiu '1879). 

Oonsiilerancl că clupă legea Romana, nu se putea constitui 
nfr1 o societate do cât în cazurile special preve:ule de leg'î, 
~enatus-consnlto şi edictele imperatorilor: ast-fel era11 
societates vectiyalium, aili'·ifodinal'um et arye11li{odi1w
i'llm, care societăţI clepindoatt de Stat şi jucau un rol 
important în organisaţiunea politică, religiosă şi econo
mică a Romo1, iar p1'ohibi/iunelt celor-l'alte societăţI era 
.basată pe pe,·icolul 8iym-ai1/d puUil'e, in cât numărul 
societăţilor cu caracter de pers6nă juridică era restrins şi 
forte puţine la numer (Dig. 1 pr. Qod cujus,1- w1ive1·sil. 
vei contra 3, 4-1 pr. şi 3 pr. Dig. de colleg·iis 47, 2:~). 

Considerând că pentru a se decide 1lac:ă comunitatea 
elină clin Galaţi'. este o pn·86nă moralc"i, este inut-i.l de a 
cerceta cart au fost tradiţiile vocli1, in ţerile Române, 
clacă in aceste ţerr ptlnă la promulgarea codicelui Caii
mach s.; introduseseră obiceinrile Slavone carI formau 
leg'i'., sau dacă au rcmas tot sub dominaţiunea instituţi
unile Romane ; soluţiunea aceste1 chestiun'î nu ne-o pote 
da de cât legea Caliinach care a fost in. v·igcfre în momen
tnl în care se pretinde că această comunitate a 1nceput 
a avea ex:istenţa e'i'. de f'apl, şi p11/in importă dacă am 
admite chiar ex:istonţa unor obiceiuri Slavone sau Ho
ma~e, căd faţă cu legea, or'î-ce obiceiurl, c,U de lungă 

ex:istenţă ar fi avut, trebue să dispară când un text po
sitiv nu ie confirmă pentrn a le da o existenţă legală 
i,n viilor. 

Considerând că codnl Oalimach fiind o traducel'e aprope 
fidl'lă a codnlu1 austriac, şi in special în ce interes6za 
matetia 11ustră. pentru a. ve lea ce înţelegem sub per
sonă morală, cart sunt drepturile şi datoriile er, cum 
îşt câşticră exi tenţa şi cine trebue sit-I dea acestă exis
tenţă e;te necesar a ne raporta l<i. comenlatori1. r.odulu.-r 
austria,•, căcI este imposibil. a se admite c1 o ţară, copiind 
o legislaţiune străina, să dea legilor alt înţeles ele 
cât acel ce îl au in ţara ele la care s'a impl'wnutat, ma1 
cu seama cântl m1 există nid o modi(i.,:rire, ca.re să ne 
î.ndepăl't,ne de la spiritul leger de origine. 

Considerând d( în cod lll Ca ii mach se pre.-erl cloue fe
l url do pers6ne : 'l) pers6na fisică, omul ( § 25, 26, 23) 
şi 2) pers6na morală (§ 40, 43, 33 litera j . şi 379); că 
din § 13 resnltă că aşezările, adică statutele. ce se fac 
între bresle sau între alte obştimi, spre a lor bn nă on'in
clueală şi folos vor avea între ele putere legiuită, dacc"i 
incercencln-se şi oiisindu-se 1--u, cale, se vor întări de către 
stă.panfre, că acest articol clacă este propriu al legiurei 
J\Iolclo,e'i'. şi nu giisim un paragraf analog în codul aus
triac, causa este că, in momentul reclactnre'i'. cocluln'î 
Oalimach, legiuitorul nostru ne avencl nic'î constituţiun1, 
nici decrete speciale, nic'î rrgL1lamente, ordonanţe sau 
decrete Dornnes01, relative la funcţionarea persanelor 
moralo, şi nic1'. legI politico privitore la. creaţiunea aces
tor persoce, precum le a.re Austria, a fost silit de a ex
rlude din § 38, 4·1 şi 42 cerespunzăt6re § 26 din co
dul austriac, tl'ămiterile ce face acest paragraf, şi să dis
pană, in l·ipsa wwr di .. nJosiţiun·i speciale pentru exis
te1t!a lor, di obştim ele 11 u vor avea putere legiuită, ele 
cât, clacâ vor fi intărite de către stăpânire. 

Oonsiderfind că clin § 38, 41, 42 şi 43 codul Oalimach 
rosnltă că legiuitorul ";\foldoveI nu cun6sce asociaţiunile 
ncerlale, f'iidi ilc:-irea aulol'itiiţd şi că ele vor fi clepărlcile 

ele la politiceştele dritnr'i'. ca nişte nevreclnice de împăi·
tăşil-ea /01·, diind chiar clefi.niţiunea neertatelor tovăTăşi'f, 
adică acele cu hotiîrcîre oprite de legl sa11 carI vederat 
sunt împotrivitare obşteşte1 sigLuanţe sai.'i abunelor obi
ceiurI sau a moralulnI, disposiţiune care nu se pote 
referi de c{i.t la § 15, unde se arată prin0ipala condi
ţiune de existenţă a pers6ne1 morale, ceea-ce ma1 resuită 
şi din clisposiţiunile § 43 care pre,ecle că în cât obşti-
1111 le pent1·ii însuşi cile lM cfrit1ui se ei,vine a fi sub o.~e
b·ila purtai·e de g1·i.fă a ocârniu,irei, se hotăresce prin 
deosebite leg'f, făcnte pentru densele, adică prin h:ri
soave. 

Considerând că se susţine că în legea Oalimach există 
un principiu general care permitea înfiinţarea orI-cărei 
pers6ne morale (~ 43) ceea ce ar resnlta din faptul că 
coclnl Oalimach ştiind că lipsesc leg'î politice cad exidtă 
in Austria, relati,e la controlul Statnlu1 asupra persa
nelor jmidice, a dispus că controlul se va exercita con
form legilor speciale sau hrisovelor, aşa că remânea ca 
Stat,tl să găs6scă sau nu de cuviinţă ca prin o lege spe
cială să determine controlul, ce va voi să exercite pentru 
o singură sau mar multe pers6ne jnriclice, fără însă ca 
acest~ su impedice existenţa legală a acelor persane ju
ridice, neresultâncl din lege ca contro1L1l era absolut ne
cesar pent_ru existenţa cbiar a persane1 juridice, că clec'i'. 
ori-ce societate ca.re nu este expres prohibită ele leg'î, 
sau care nu e contrarie orclinei publice od bunelor 
moraYur'f, e licită, e permisă şi constitLrn 

1
clo la sine o 

pers6nă jmicli8ă, în pllterea lege'i'., ne maI fiind necesară 
o lege specială sau o recunoştere orr autorisare a o·L1-
vcrnuluI pentrn existenţa e'î (§ 38 şi 40 cou. Oalimagh) . 
. C?nsiclerâ~d că din contra din textele menţionate 

~J clrn con~binare~ mai'. cu s6mă a § 15 cu 43 resuită 
rn mod enclent ca nu od-ce societate este persună mo-
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rală, dar numa'i, acea formată cu ştfrea stăpânire'i, şi ()are 
prin mijlociil controlului asupra slalitle/o;• /01·, stătea direct 
sub privegherea sa ; - aşa că prin acest control şi prin 
f'ar:ultatea dată stăpâni1·ei de a întiiri statu tele sau de a 
refu:a întărirtJa lor, s'a lăsat nu numa'( intrega existenţă 
dar chim' însâşi creaţiunea persanei morale în 1:oinfa 
stăpânirei, care voinţă se exprima prin hrisove, ceea-ce 
resaltă din rlisposiţiunile § 43 cod. Oalimach, că pe ,iitor 
pcJrs6nele morale se vor crea prin hris6ve legr singu
lare, constitt1ţiuni personale, ŢJriv -ilegi'i ;-că ar fi neex 
plicabil ca legiuitorul luându-şr drrptul ele autnrisare, de 
control, asupra unei asemenea societăţi', să n 11 aibă aceste 
dreptnrr maî înainte de constituirea persune't morale, aşa 
că orl'.-care societate ar voi să so constitue în persană 
morală cu drepturr şi obligaţiunI, să aibă existenţa din 
momentul uonstituiret, fai·a îndeplinirea a ni,·'i, vnei for
malităţ'î; că alt-fel nici nu ne-am putea explica înţelesul 
cuvintelor: pentru î11guşi ale lo1· dl'iluri se cuvine a fi 
sub osebită pu,·tare de grijă a ocăl'rn ui,·e,, de cfi.t nnmaI 
că insăşi creaţiunea pers6ne'î morale trebue să depindă 
de voinţa ocârmuirei manifeEtată prin o deo .;ebită. purtare 
de grijă; ele aici resuită ,-ontrar interpretâre'i ce Y0eşte 
a se da de dpelant persanelor morale ertote că socie
tăţile nee1·tate nu sunt numai acele anume oprite de 
ley'i, sau cari s11nt contrm·ie 11iauran(e'i publice, ordinei 
publice sau bunelor moravuri, rl:ir lji tote acrlea cari 
prin ni<.:1 o confirmare generală sau specială a autorităţe'î 
competente, nu pot legitima existenta lor (Winwartor I, 
p, 133-136), prin urmare nu tot ce este nee,·tat p6te fi 
considerat ca ertat, adică permis sau aLltorisat; că este 
necontestat că sunt pers6ne juridice constituite ca atare 
ia baza unu1 principiu general 1n·ecum ef!te Statul, 
co1'pwrile poliUce, etc., pentru tote cele-l'a1te so, ie
tâ[i însă., t6te Statele au avut grija, r.eea-ce a făcut şi 
codul OalimaC'h, de a nu le pel'rnite să dobândească o 
personalitc,te juridică. de cfit in baza unei confirmări 
speciale de către puterea Statului (Unger, ,ol. I, p. 338 
şi 339). 

Că ast- fel fiind, comuni ta tca elină din Galaţi necon
stituint.l o pers6nă juridică, prin ndndeplinirea for
melor cel'ute de codnl Calirnach, sub imperiul căruia pre
tinde că ea a luat nascere, nu putea 2.vea dreptt1rile ce 
decurg din ea şi prin urmare ern nPca.pabilă de a do
bândi imobile în România; a se admite contl'ariul, am 
ajunge la resultat~1l că străini1 ar putea în(in/a asocia
ţiu.ni car'î să aibă dreptnrI şi obligaţiun'î, să moştenească, 
să primescă legate, să dobândesoă imobile, fără râd 
o autorisare şi făl'ă nic'î un control al Statului, cea-ce 
dacă nu putem atribui legiuitoruln'î nostru, mai puţin 
încă se pote atribui legiuitorului rechiti al codul ur Oalimach. 

Avend în vedere că se ma't obiecteză că in cas când 
s'ar decide că pentru existenţ::i comunităţii eline ca per
sonă morală era necesitate de o autorisaţiune specială, 
apo'î o asemenea autorisaţiune resuită în mod tacit din 
faptul corespondenţer sale cn diferitele autorităţi ale Sta
tului Român . 

Considerând că chiar dacă am admjte că în urma aşa 
pretinsei constiluil''i a comunităţel eline, Statul Român, 
prin ~utorităţile sale ar fi acordat o autorisaţiune tacită, 
ar fi tolerat acestă comunitate, totuş'i nn resultă că prin 
acestă autorisare sau tolem1·e, comunitatea ar fi câştigat 
drepturile unei pers6ne morale constituită conform cu 
legea, căci a se tolera o i11stituţiune, nil este a i se da 
puterea legală; a se decide contrariul ar fi să eludăm 
legea, să ne îndep,frtăm de la scopul legiuitorului, să 
dăm nneI instituţiun'î o existenţă în Stat pe care legea 
ii'.-o refu~ă şi pe care nicl autorităţilor StatuluI nu le 
este permis a o ~ăl,ca; a por nici nu putem admite tole-
1·~1·ea unet fiinţe care nn are n-id o existentă legală; că 
d111 moment ce o comunitat~, o asociaţiune nu pute e
xista de ciit in vi;·tutea unl'i legi, până în acel moment 

o asemenea comunitate sau asociaţiune 1w p6te consti
tui o persană civilă nu p6te dobândi nic'( poseda legal
minte, nu p6te exercita nici o acţiune 6re -care pentru 
a tinde ca justiţia să-1 recunas.:ă drepturile sale de 
proprietate sau de posesiune; că dacă o comunitate ne
autorisată are o existPnţă lle fapt, at,H timp cât este 
tolerată de autoritatea in drept, nu 1·esnltă că acostă 
toleranţii n: dă existenţa legală , personalitatea juridi1:ă, 
absolut necesm·â pentru exerciţiul dreplu1·ilo1· civile din 
care fă1·ă îndoială face parte cel ma'î precios drept c'el 
putem avea, acela de a sta în jushţie; că prin urmarl'l, 
ş -i a ce., tă , obiecţiune trebue înlătul'ată. 

Avenei in Yedere că tot de partea apelantă se susţine 
ca in cas când nicI acestă obiecţiune nu s'ar admite, 
atunci în or'î-ce cas comunitatea elină trebne considerată 
ca o asociaţiune, o colectivitate, o întrunire de maI mulţ'î 
6men'î; că in realitate acestă asociaţiune ar constitui 
cel puţin o coproprietate, şi ast-fel Grecii aflători la 
acea epr)Că în GalaţT, cumpe rând imobilul de la O. Gre
goriady au devenit coproprietari ar acelu'î imobil, ne
existând în acostă privinţă nic'î o prohibiţiune legală. 

Considerând că şi din acest punct de vedere ex.ami
nată chestiunea, 1w putem ajunge la o soluţirrne favo
mbilă apalentnluY, din causă că codul Oalimach neadmi
/end de cât obştimi ertate sau neertate, copărtăşie (com
munio), şi tovărăşie neguţătoreşt'î, nu wnoştea asemenea 
colectivită(i (§ 1101, 1149, 1563--1607). 

Considerând că de şi dreptul de asociaţiune a fost re
cunoscut la tote epocele, din punctul de vedi:ire însă 
al ordinei publice, putend să presinte gl'ave peri,·ole 
pentru Stat, legiuitornl a fost nevoit să prescrie 1·esti-ic
ţiuni mar mult sai1 ma'î puţin complecte; că în principiu, 
o asociaţinne fiind susceptibilă de a'ş'i'. lua drept scop 
tot ce este de domeniul acti vităţe'î omeneştr, ea trebue 
însă să aibă un pnct socicil care să arate ope,·aţiunile 
ce vocşte a (lice, durat0, ei precum şi un ccîştig ele îm
părţit, se cere prin urmare ca să aibă un caracter de 
permanenţă şi ca semn distinr.fo· , o con.~titu/i 1me orga
nică, într'un cuvânt să aibă un scop determinat şi 
permanent. 

Oă ori'.-care ar fi obiectul asociaţiuner, fie in interes 
umanitar, intelectual, artistic, material, asociaţinnile din 
punctul de vedere aclministr,,tiv propriu dis, nu se pot 
divisa de cat în cloL1ă categori'i'. : asociaţi1111l: autorisate, 
adică acele care au satisfăcut condiţiunile prevecJute ele 
lege, şi asociaţiuni ilicite, adică acele care nu le-au în
deplinit, deci llll importă a se şti dacă este sau llll pe
ricul6să siguranţei publice, pentrn a fi !irită, dar or'i 
cât de moral şi defolositor ar fi chiar interesuluI public, 
pentru ca să existe ca personalitate ci,ilă, trebue să 
indeplinesr:ă condiţiunile cerute de lege, şi numai ast
f'el va putea să se oblige, să posede sau să dobândescă 
bunuri 

Oă nic'î din. acest punct ele vedere comunitatea elină 
din Galaţi, nu p6te pretinde titlul de asociaiiune, căci 
nu i se CLJn6şte scopul 1·eal, nn se ştie cine snnt anume 
membrii'. e'î, cum este organisată, nu posedă decI o con
otitnţiune o;-ganică. 

Considerând că dacă comunitatea elină ar fi o copăr
tăşie, ar fi trebL1it să se probeze din ce pers6ne anume 
se compunea acea copărtăşie, cine sunt acer carr au 
rnmpifrat imobilul, au plătit preţul, cu cine a tratat de
functul Gregoriady, în fine cine 'i-a representat la cum
perare şi de la cine aveau ar·e~lia mandatul, ceea-ce nu 
s'a făcut şi cea-ce nic'î 1w se pate sw1{ine, căci însuş'î 
Sacomanos şi Panas prin petiţiunea clin H Decembrie 
1864, declară că cumpcră imobilul ca ep·itl'op'i a'i conm
nită[ii eline clar nu ca -1·epresentanţl a unoi asocia[iuni, 
colecti dtăţ'( sau întrunire de mai multe persane. 

Avcnd in veder;; că, ca ultim mijloc de aperare se 
mai inv6că, că din moment ce reclamantul pretinde că 
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com11nitatea elină nu a avut nic'î o fiinţă, este neantul, 
acţiunea sa trebue respins5, de 6re-ce nu se p6te reclnm:. 
contra neantului şi nid neanbl nu p6te sta în j11stiţie: 

Considen'ind, că pentru a so rcspnnde acestei obicc
ţiDn'i'.. trebuC' să rndcm care este s6rta comnnitilţilor ne
au torisa te fată cu j usti ţi[I. 

Considerând că o SO!'ietate 1wa11tori~atâ, putt;nrl avea 
o ox.istenţ,i de fapt, nn p6to însă s:\ aibă o existenţă 
de drept, ~i clin acest punct de vedere, j11def'âudu se 
el upiî. dreptu I positiz. d n pă prin ci pir fi x:e şi certe, de 
~igur C'ă 11H este admisibil ca in Stat să aparţină o pr,)
pr-ietate unf''f persvne care nu arc ll'i,·i o e.y·i.,te11/r'r, fiind 
necontestat că or1-ce proprietato trebuie să aibă un 8i11 prin 
cert; de unele resuită că or'i-co venrJare este nulă, din 
moment ce este constatat că porsr\na care a cnmpcrat, 
1111 m·e o e,istenţă legală ;-că ast-fel fiind dcfunctal 
On•goriarly, vcn<).r~nd imobilnl unet Cl1m1111ităt'i 1ir'auto1i.~llle, 
ac{•stn m1 a putut c1el'cni proprietnr~, chiar dacă s'a 
primit preţul, fiind-că 11u c.~te porsvnă, şi rcclam::rntelc, 
ln calitate rle moştenitor, are rlreptul de a cere nulitatea 
unn'î asemenea contrart incheiat cu o persană fanl e.•·i8-
ten/d ler;alâ. 

Cu t.5te accstoa clacă und comnnităţ'f nn 'i se recu
rn•şte caraeterul unor pers6ne civilo. nu mat p:,ţin insă 
densa ronsti tne o societ,1te de {'apt fo tre pers6nelo carn 
au luat p,1tle hl f'orrnu,·eo ei şi cm·e o re11re.~-i11ta, şi din 
ace:;t pnnct de vedere, ea trebue să fie respon~abilr.i de 
angajamentC'le pc c-aro le-a putut contrncta faţă do ce1 
ele al treilea şi rare ar lua naştere clin r·onlml'/e sau 
1111asi-,011trnctr>1 delicte soii qua,·i-cle/.ict,·, aşa ,.ă bine este 
in<lrcptată rcclamatinno~ contra lu'î ir. Vacas cn. rcpre
scntant al comunităţeY eline, căd a,·eirla de(i11c i1nu!JilHI. 
i n n II mele e1 ; 

Că a ~c susţine di comunit:1tc>a clină iiirnl nPantu 1, 
nu prite ti chemată in jnderati'i, ar ti să ,u.q/1•r11Jr111 o 
romnnitate 1iec111/o,·isalrt <le la od-re acţinne din parto,t 
celor de 1l treilea, cad ar fi contractat cu densa sau 
cnrY ar fi fost lesat.î rlin culpa er, acordându -i-se ast-fel 
o imunitate care ar ana drept basă for·mar riciul 
constitnireI sale, ccUcarea, di,,;posiţiunilor ll'ua'e şi sus
tragerea ele sub privrgherea g,1veruulu1, imunitat8 do 
eare nu se pot bucura nirr chiar comnnităţile crntorisalr, 
constituite conform cit lrgea şi can au dat Jovarlă de 
respectul e'f, prin urmare .~i a,·htrl e8cep/i11 nr treime 
re$pin~u ca fiind rontra/'11 ltge'i'.. ordineY publice1 şi mora Ier. 

Pentru aceste considerente, redactate do d-l consilier 
l•'. Papp, 

rurteu, in majoritate, respinge apelul. 

(,.,s) G. Tanou·ir:ectn'1, G. Stoi,:es •11 si Fr. l'a11J1. 

OPI:'\IU.N'.E: 

SubsemnatnJ difer de docisia mnjoritătcY pcntrn ur-
111ăt6rele motiYe: 

Avend in ,edere apelul fa1•ut de )fn.rcos Yaca; contra 
sentinţe! 'l'ribin. Corn1rlu1 s. It Xo . 31 din 8 Febrna
rie ·1R94, prin care 8'a admis reclamaţiunea D-lt11 l\lihaiu 
nregoriad~-Bonaehi şi ,-'a declarat 11111 actnl ele Ycnc)aro 
interrcnit intre Costantin Gregoriad v Ci! Costache ~a-
r·omanos şi A n<lrc:rn Pan as. · 

Avend în Yedero că clin actele prcsentate şi plechîr'ile 
făcute inainteu. Curţi'î se constată că faptele ce ati dat 
naştere ac-estur prnces sunt 11rmiltcirele: 

In anul 1894 Apnlie 9, Constantin Cfrogoriatl_1. tatiîl 
reclamantulu'î, 30 presinta la Tribnnalul Covurl111 şi de
pnse spre lcg·nlisnre nn aer tle Yccinicu ,-enc)aro pt·in 
cme declară ,·a a l,·er·ut in tle1J1',·t i•iwlarc !}-/01· C:osfu, !te 
Sa• omano., ~i _1,ult-eus l'a11((S loc11l in litigii'i Cil preţ de 
ti 100 galben 1, pc tare D-nii ::incomanos şi Pana8, 1111ma,·d 11 -
dui-l pe depl-i11, le-a liberat we$t ar-t şi le-a ,tt,rxot .~i 
t·echile till11rt ele proprietate in numer ele cinc'î bucăţ'î : 

Tribunalnl prin inchr,eroa :No. 2866 din 11 Aprilie 1864 
clico di iile11tilatca :-:1•/J~e11111a1·ci şi l11111n 1'0·i11/ii. a relor 
,'.O)Jii1Lse i.n act (ii11c/ atc,lali1 -~i 1:e,IJCtl in p1·etori11l Tr·ib. 
1·011/ii-mă 71rovi80l'i11 z,enll'u ne~/;•ămul1uea alc 1'rlllfre'i rlin
ll·e 71e1•,1â1ll'lr> r·u11t1·(U'lntr. După aceia Trib. scrie gnete'î 
.Progrcs11h din Jaşr s:1 publice ar6stii YCn<):uo pentn( 
stii11/a 1·elor r11 ler1ale p1ete11/i1 ,au 08ebit tit/111·'i nsupra 
~,·c8111'i. f'o11d ele. Publicându-se in re>guliî, la l'l Decem
brie se presintii la Trib. D-l Hăntec;Cli ru procură clin 
partea sorrulnY st>u Grcgoriaclr şi cerc a ,;e confirma a\)tnl, 
mar decladncl încă o dată, ră banii '1-a primit pe deplin 
do la. D-ni1 cumperătorl. Tot in acea zi prin deosebita 
snplidi C. 8acomanos cere lle lct Tribunal ca la ron/'ir
ma.·r,.i1uc111/ui ~ă se l,·e c'i ,·,1 fondul <'e a cum1>iJrat a 
f'o8l JJe11tr11 rom1111il(tlca eli11(1, al 1·â,·Hi epil1'01J eMe. Tri
bunalul prin inclieierea din 13 Decembrie '1864, con
firmă actul şi adnogă: «lâm111·inrlu-se 1·11, d11pâ declaraţiei 
!J-lo,· Sal'r!i/wno. ~i />una,: (01!J11l rle.~r:ri.~ l11 aci (iind 
!'UmpiJ,·ot 11e11l,·11 r·o11111nita/r>a elină, ai tăroi· e71itropI 
wnl d-lor, npol'. so c'lnvşto de 1i,·op,·i.elarâ. pe ::-i8a 
C0/1/tlll'Îla/e. 

Ar11111 prin act.iunea tle faţâ M. Gregoriad~-...J3onachi, 
fiL1l lu î C0118t:-.rntin Grcp;oriarly. clteamă in ju,lecată pe l\L 
\~nea:;, pers,rnal. şi ca epitrop al comunităţiI eline şi cere 
să-'î rcstituc imobilL1l in litigit1, 8ns{i11cincl cii acel. iinolril 
a f'o.,l Iii l'slr -~i aslfl-rJ; 1n·o1Jl'ir:tatea llef'u11ctuluI sait pă
l'inle ul r·c,,·111, sin(lll ;• ,no~teni/01· este densul. 

Asnpra (inel.111 de 1wprimire i11.t•o,·ant de apl'/a11t: 

Art'·nd în vedere că mai i'nainte de or'î-ce discuţie a
supra fonrluluY. apehtntnl a inl'ocat finele de neprimire, 
di v1: ,r,/a,('a fiind perf'edă int,·e G,·P!JOl'iady r/c o />Cirte 
-~-i Surouw1tol!-f'a111.~ rle Clllu, redwnu11l1tl io-me:d să che
me med întar in j11cle··utu ?JC accşt·ia ila11. •u1·11w.~-i~ lor 
~pre ci 1•c,·e ·nulitaten uf'/1i/11i 1/rl ,,c;ll(_/a,·e si. n.11ma1 r·cind 
~·ui' ,·e,:wui1te j11<lf'l'ritore(ile cit ·imobilul n'tt csit di1i pat1•·i-
11Wlli„i aHlo,·11/111, ~eu, n111J1ai <llt111r·1 i·e·lum,t11tul cu· fi 
in r/J•1>pl St! l'Cl'Cltdi.r;e H .:est imn/Ji/ (le la dc(i11elul'ul aG(l/•l.ll. 

An;ncl în vedere cu 1l1tpă cum s'a e~p11s ma'f sus, Gre
p;oriarlr pre:;entandu-se in pers6nă la Tribunal şi decla
rautl că a vinrlut inubilul llll .:saeomanos şi Panas, că 
a primit <lP la aceştia pre>ţnl şi di Io-a remis titlurile 
vechi, şi Tribunalul l t,lnrl act do toto acestea, n'in
c)area fa til cn rlenşi·i era perfectă. căcr eorinţele art. 
14 I:~ şi 370 cocl Oalirnach adi<'ă consin1/i11u'nti1I, lucrul 
u du1d 11„uo(iare nu este op,·1lâ, Jl''e,ul şi i1•â.da,,·eu /11-

crului viJnclut fiind in,leplinite, imobilul a trecut încă de 
atuncl in patrimoniul Ctlmpărătorilor . 

Consiclenln<l că de şi Tribunalul la acea epocă, după 
ce primea actele do venrjnre, maY ordona a Pe fa('e 
pnblicaţiunî, în;;a a1•ec.;te pnblicaţiun'î se fr\e.ea.u nn
ma'î pentrn 001 cu legale prPtentir sau o:sebite dritud 
iară pentru părţile contractante, se ronfirma spre nestl'ii~ 
m11tcuca a/c,,t,ci1-ei. Pr,,b,i evidentă clespre acosta este că 
rlnp:î a.rt. G din sobornir·escul rhrisnv cumperătorul p11toa 
să renunţe la formalitatea pnblicaţinnilor şi consecinţa 
f'ra perrlerea orI cifror d reptnrT fată cu cc'i de al treilea · 
iar niri o dată fnţ;'( cn r,;ncJătorul. 1 

Că fişa fiind, rJcdarntia ce a făl'ut la l 1 Decembrie 
numa'î ::lacoman, s şi 11u şi Jlanas (căcr a~a resnltă di,~ 
i~c:l.1ccrc_a Trib. ~flatji la pnp;. 0 din dosarul Vl'n<)ăre1), 
cu unobil,tl ce I a cumporn.t, l',i luat 1·a l'JJit1·op al ,·omH-
11ita{1't !'!.i:ie ~i ,•entru a1·e.,t6 comwiilate, nu maY avea 
nic'f o inflne~l_tiî as11prn rr~ndăre1. cnre se perfectase 111eă 
do ln ~ ,I. pril1e1 faţi1 cn ,·cnrJătorn l 8onachi şi prin ur
mare hmnnrca ,·e fare Trilllln. de ln '11 Derc•mbrie !a 
finr,Jo co11iirmîrc1 adulu'f, n11ma1 după 1bclarnţinnea

1 

lui 
:-:;acumanos şi f:îd nic'f o c,Jrero saL1 consimţirnent 1lin 
pnrtcn h11 «rcg Jriruly, 1·11 se ,·111,v.~lt' J>rop!'-i.Ptm·ii pe 1Ji,a 
c?11111111t"1e, nu ll11ll pute'\ nea nicl 1m drept pentru 
Cxrrgonad_\' 1 de 1Jre-ce el t•1l1ulusr•, 71,·i111i81J p,e{ul .5i tni,
rlase netele ve,·lti lur :-iacowano.~ si Pan as · -co s ·el f)C. 

' ) 
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trecut 1n nrmll. intre 8nco111a110-l\111:18 şi c0mtrnit,iten. e
linu, cum nceş·ia n tran;;cris imobilul com•:nit'iţi'f. cm 
comunitatea o pcr.,o,wll tnllrnl.1 şi prin urnnrc cnpab lit 
de a clobo'inrli im lbile in Ro111:înia, tc',te ac ':;tea :rnnt elH s
tiun'f car'f n t privesc i1rn·n nimic pe G-regvria l>·-B,machi, 
căcî intre el şi com 111itate, nu se stabiliie uil'i un 
raport jnridic·; 

Consiclorancl că deşi Bonachi susţine d actul do re.·.
daro nr fi nul şi clin c,wsă că tl.il!Olllanns şi [,nl1:l.3 nit 
sunt i::;ciiiiţ'( in act, şi prin nrmar n'>tu ma.nifestat YO·

inţa lor 1le a cnmpern. 1nsă această aleg~ţiune este ('tl 
totul nefomlrLtă, c-ă,·'f ciupii ~ l 1S4 cod. Ualimnr·h, şi 
711·in lii,·ei·e 1wi,iclvie/1tic·ri. se 1,cite e-~1n·i11,a l'Oin{a. şi nn 
nrn.'î p•5te fi nic'f o în loială de c·onsimţiment-tl Lor, ctlnd 
ac·6sta l'csult,1 chiar din act, căci'. Gregoriady afirmâ că a 
primit preţul <lin mâinele lor, că le-a remis titlurile Yech1 
<le proprietate şi r:'\nd ncele titlurî şi aetlll ele ven,)are 
se giislsc şi n<Jt in 01:1.inile lor; 

Considerând că chi.1r clacă am ·a,lmitc ei.1. 8acumanos 
şi Pannc; n'ctu figllrat la facerea adullli <le ofit ca nisce 
pr0to 110111 şi in :H·8st ras recla1111<11tul nu pute cere 
nulitatf"\ fl('tulu'î c a înclrniat ctt dcnşit de c:'it chemân
du'I in eausă pe ct sau mofenit 1ri1 lol'. 

Că·ast-fel fiincl, sunt de opiniune că acţiunea reela
mantulur, numaI contra lut "\ an:n ac~ualul deţin ,t,)r ni 
imobilulnf. e::;te l'l'll indreptabî şi prin urnrnre finr•lo de 
ncprimil'C in meat tlc acesta cnfa a se admite 

(::;emn , t) J{. A. IJrfleleI. 

OPINIU;'\"F, 

In pri\·inta validităti'î vencj.ăre'f sunt 111 totul ele aconl 
CLl părerea din clec-isiunea Curţii'.; Yengarea o::;te perfectii 
între C. Uregoriadr v0n1,li"1t,md de o parte şi C. Snc•i
mano3 şi .And1e1 Pauas ca ropresentanţ'i a'î 1'omu11it11ţii'. 
cline din Galn~'î ele a1tct parte. Difer însa de părere în 
ce priYeşte cnp:1citnteu c,1munităţii eline şi cred di. aL·estiî 
comunitate a,ea esistenta e'î ca pOl':rnună j tridici.î, C',1pa
bilă a dobi\.ndi imuuilo urh~llle şi pri,1 lll"IP.aro renc,larea 
interVE:nită intre Lh-egoriady şi co111u11it,1tea elimî prin 
actul cn ;-;-o. 3-iG din lt!fi1, a do~b:ăc,1t po acel intii1 de 
proprietatea 1mobilnlu1 coprin;; in acel ad, tr1)t·1tnd ncr.'st 
d.rept asupra ace te'f din urma; 

A-venei în vedere că }I. < 'ri:goriadr-Bonaehi, ca suc
cesoral p:irintolu'f seu C. Cîregvriaclr, prin ncţi1rnca s,, 
tinde ·a so anula su::; cJisul act ele vcn<,la.re,. de uro -ce co
munitatea elin,î, ne arend anto1·i,wţia cerută de Jeg,', nu 
pute fi considoratil ca peN.Jnă juridi •ă, că pl'in urmare 
ve1H)area ::;'a făcut neantulnl ~i ast-fel imobiL,l vcndut 
trcbue să i ~e re tit.Le de 11. \',iras deţinătorul aduni 
de fapt al acelu'î imobil; 

AYend în Yedore c;î pentr.L a no putea pronunţa a
supra nceste1 cererl, tr„bn0 ::i. O::,tltHinăm c·e S" i11ţelcge 
priu persună jnriclil'i"i, cum se constitni~u snb imperiul 
eocluluY Calimach, atunct can1l s'a făc 1t acea ,-Jnciare, 
persunele juridice, da.că ern nevoie de o legd sprcială 
pentrn crearea fic-cărel pers'ne juri iice, şi r.ln,'ii cnmu
uitatoa elină din Galaţl ,Wea o a.-;t fel du c.1litntcJ . .lsFi.-(,11, 
de şi nieI o lega nu ne spune 01.· este o pers,Juiî jtt
ridică şi cum se na:;:b en, totă lumea este de ac ird că 
o atare persfoă. fiind o tkţi.rne :1 Lcg:r trnbue o lege 
ca oa să-ş'î c,tpete esistenţ t eI. 'rreiJ110 de orJinur o lege 
)Jentrn he-care por;c;un1 j Ll'idici\, dar s.111t şi casnl'f citnd 
legea dispune c,i prineipitt gdnernl, d cutare in::;tituţiune, 
constitnită in annmo condiţt , tnt este e m idorată ca per
s6nă jn1·idică, fi\l'ă siî fie nevotc de o lege specială pen
tm esistanţa iio-căreia în p:11'tc, CLlDl s 1nt de esemplu 
socict:i.ţile prnvec)tt1e do art. 78 din codul ele comerţ. 
_ Uă dac•"i astă-<Jt sunt instituţinnî can <.:ap1tă pors·111a

lttatea Lor juridică, incl,ttă co o asoci,1tiuno de mal multe 
persune cad ele acord asupra unu'f scop permis de lege, a::ită-41 

c,1ni] e;sb rip;11ro:3 cornt actul ele 11:1?tore al fie-l'i:irc( a,t
fel ele pers(1;1ii, c·u at.H m:1I m ilt tl'obut: să a lmiti.•m ci 
acesta so pntea p-, trecc s•tb imperittl codul tl Ca!imaL·lt 
c:1rnl şi lt•g- ,a 1i,·,1ti:\ c un iniî. m1.~tere a,t-l'ol eh pol' ·,foe 
şi c·Jn·l :l':estâ <'nli tate S8 rec ,noşt,~a c11 cen 111 ,r nHu·e 

nşnrinţă m·1itor institttţiunl, mal: cu ::;emă celur pi,'.ise, 
cum ern.u bisedcele şi m{inăstiril,:, ; 

Cun:oiden1ud că p ·ntr t a 1nţ,•, ego cum era considerată 
snb imperiul codulLtl C dimach o per ·011ă juridică, tl'obue 
să ne dăm suma cum s'a <·0ncep~1t. incă mai ,te mult 
ideia unei ast-l'el <le ·pcrsv1rn: 

Oameni1 trăind i:n societate, au fost siliţi de trebuin
ţde vieţef lnr, să se aclano ma'î lll'llţt lu un loc intr'un 
scop comnn şi util tuturl\r şi cu mijluce comune, au 
f mnat o col• diritato, (l as,wi~ţiune, pe care ari con i
dernt-o ca per,;llnii juridicii; 

.r'ut-fol in § :179 co<l1tl Calimach, găsim ca ex:emple 
mai multo a~ociaţitm1 sau instit11ţinn1 ca1·T sunt c insi
cl erato de Lege şi de ubiceiu r'î ('fi. porno oe moralo şi ca
pabile a stiipc111i lucrnr'î: «persi'ine 111 iralt', adică S)cie
tiiţi 'c ,•ele micl' şi cele man, precum sn11t: neg11storeştelo 
t11v:îrâşi•1, b roslele meş 1 cril or, m,'inii,;ti rile, bisedcile ~i 
altele: 

Consi,lentncl că prin definiţia şi enumernrca din ncest 
parngrnf, . c arat·1 că n:'l't fel un asociaţiun'î dnpă ohiL·eiul 
piime11t11IL1t erntt consic!Prnto cn per::,·111e moralu; 

C11 <.:hiat· în tirnp11rile anteri,Jl'e aee::;ter lrgiurf pcntrn 
constifttir0a. nnet bi,;eri,·I. sau 111ănă-:tirI ca pers6nă mo
rală, 11 u există şi nici SJ \·ede a fi fost trebui II ţă de o 
lC'ge pentrn tle-c,uo in p:uto; ele er,tti considerato ca 
ast--fel prin faptctl e_·i:;tenţe'î lor i:n pttterea unu'( prin
cipit general recu1103cnt ,le Lege; 

D.1ră se gilsesc mănăstirJ: şi biseric'f înfiinţ,1te prin 
hris(,vc <lomneştî, ace.,ta se e:xplic-ă prin impl'ejurarc::i că 
D >mniî dliat· din an1tul lor le i.nfiinţ,iu şi pentrn fon
daţiune::i lor t'm1teau un hri:;o\·;--dar în cele mai multo 
casun, când fondatorii 11'1 erau chiar Domnitori, din 
nwment cu se zidea o uiseril'i( şi i se dodea o avere pentru 
întrdinerea eT. din neoi moment p •rsonalit.c1ten el j1.ri-
clică e1"ct rcc11nosc1;tă. t 

Cnnsirlcn'i.n(l că acclnş1' principiu tiind pentru tote per
s,>nelo j 1ridi('C, urm Jz:1 c I şi alte c0n11tnitiiţî sart aSL)CÎil
ţi 1111 iş1' dpetan na.st-fel de ex.istenp. ca şi bisericelc; 

In adPv ·r s ~l8 clin co lnl Calimach <}ice: «Driturile 
m1dulal'cl ·1· u net tovărăşil Ol'tate, în c,'it pri reşte către 
tovă1·i\,;ia ,=;a, so hotări1şte pt'in tocm6lă sau prin Sl'Opul 
t1J vărlişieT. ,, - LPgua a<licil n.rn tă cum se naşte o to vărăşil~ 
crtat1: pr: n tor:111(,Jă (~tatute) c,111cl mombri'f e'î găsesc 

trcb11i11ţ1 a'ş'î foco stati1to, sau dncl art o unitate de 
Yoinţâ ,i un sing(ll" se-op, prin S<'Op li b,iîră?iei C'itiar; 
ia,· în pal'tea finală a aee,-;tn( paragraf, ree11nuşte 1tnot 
n.,emen •a as.,ci,1ţiunT cu sau fr\nî statute, relativ l:l cei 
ele al truilcu, capaeit.1tca e1 ca pers6nă morn1,î, putendn-,;e 
impăl'tăşi de aceLCf\ŞÎ clrit11r1 pe carn in deoseb'î le ct'i.îtiga 
no-care por,;6nu: 

C:,1 prin nrmare in p.itct·0a aco.;tt11 prineipi(t general 
r0..:u110,;cut de lege. ud-ce sncictat,, ert.ită cstp o persuna 
jnridic:\. Dar carf s:rnt soL:ietăţill' orbite? Să se inţel6g,1 
p ·in e,-/al antoi:i,-ml'ea cc tt·ebue să aibă o societate de la 
autoritatea superi fră ? 

C llhiclerilrnl <:ă dacă cx.ami1'ătu s i I şi 42, din cotlul 
Calimach putem pl'in nrs·umontc trase din aceste articole 
si:i. g,1sim înţelesul cnn\ntulu'f ertat. 

s i~ c)i,·e: Seerb.tte to\·tHă;iir snnt acolo cu lwtărire 
oprite ele lcg'i'. sau car l ve,lernt ::; 111 t i:n potri \·it1\re obşteş:er 
sigurnnţe, sati a bnnolor obiceiul'(, suit a moraluluî; iar 
s il arată d ast-fel de t0niriişi1 s,UJt at,'it către ele, cM 
şi către alţii Jepărlate de politiccştele <lrit.1rl:. 

Aceste par,1grnfe, 1111 IHlllh,L l'ă define:;c şi arată dreptu
rile unei socictăţî neortate, din ele 111,11 rost1ltâ incă, că 
clacă societăţile celo neertate sunt acele contra sigurnnţe'f 
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Statulu'f, ordine'f publice şi bunelor moravurY, cele ce nu 
snnt in asemenea comliţtunY sunt ertate, că dacă cele 
d'intâi (necrtate), sunt depărtate de la politiceştele driturr, 
cele ertate se bucnră de aceste drit11rI, sunt prin mmare 
per~unc mon:ilc, dnpă cum acosta resuită şi din § 40 
acelaşt coci, care priwede că o asemenea tovărăşie (adică 
acea preve<j ută de s 38 tovărăşie ertată), se socoteşte 
către Stat ca o singură pers6nă şi se numeşte persană 
moralit-6scă, etc. 

Considerand că dacă examinăm constituirea comuni
tăţi1 eline din Galaţi', găsim ră ea n'are nict o tocm6lă 
(statute) şi nicY avea nevoe de statute, întru cât scopul 
er era vedit în sensul § 38; o voinţă comună a mem
brilor e'f, un scop unic, crearea unet ş~olt şi c,lidirea 111101 
bisericY, d11pă cum acesta re:;ultă din autorisaţiunea ce 
li s'a dat de guvern cu ordinul No. 21864 clin 26 Iunie 1865. 

Că acest scop nu era contrar sigurnnţet Statului'., or
diner publice şi bunelor moravurr, scopul lor din contră 
din punctL1l lor de ,eclere era laudabil a se inchina în 
limba părinţilor lor, a'ş'.: da instrucţi1 copiilor lor, era 
prin urmare o societate ertată şi ca atare o por 6nă juri
dică capabilii a căpe tn bunur'î prin representanţiI lor. 

.A..vcnd în vedere că in ajutorul teseI sale, reclamantul 
1\Iihai t't Grigoriarlr-Bonnchi mat susţine că § 4~1 din ace
laşi cod, cere imperio3 o lege sau hrisov pentru ca o 
obştime să aibă dritur'î, adică calitatea de pers6nă juridică. 

Considerând că acest § este tradus dt1pă art. '27 al 
coclulut Austriac, care prevede: legile p)litice vor deter
mina până la ce punct comunele stau în ce priveşte 
drepturile lor sub privigherea specială a administraţiuneY 
publice. 

Că din acest articol nu resuită că pentru constituirea 
comuner, acliră a obştime'î, cum o n·nneşte codul Caii
mach prin § 43, _trebue o lege specială, ci prevede numaY 
că o asemenea comună este pusă sub controlul adminis
traţiuner publice când "l'a vroi să exerciteze acest control, 
modul exerc1tăreI acestuI control fiind prevequt prin 
legile politice existente în Austria. 

Considerând că codul Calimach :llloptând acest articol 
prin § 43, n'a putut să'l primescâ în alt scop, nici să'f 
dea un alt inţeles de cât acel ce 'l avea în codul ori
ginar, adică că 8tatul işt va exercita acest drept de 
control asupra obşti milor ci'ind va crerle că este neYoe 
a'l exercita, dar cn m la not nu erau leg'î politice ca în 
Austria, carI să determine acest control, legiuitornl 
nostru a trebuit să preYaclă cum Statul no,tru va exercita 
acest drept prin legI faîcute pentru densele, adică hris6ve, 
fifră ca nefacerea unei asemenea leg1 să ridice comuni
tăţeI ore-care caracterul e'î de personă juridică, calitate 
care a căpătat-0 prin statute sau prin scopul er nunrnt (§ 38). 

Considerând că din coresponJenţa presentată ele ape
lant şi mar cu s6mă din adresa ministernlu'î instrncţiuner 
publiee şi al cultelor cu No. 21864 din :l6 fonie 18G5 
(înainte de punerea în lucrare a actualulu'î codice civil): 
resuită că f'.ltatul a recunoscut nu numa'î tacit, re0un6ş
tere care ar fi fvst valabilă, dar chiar expres existenţa 
acestor comunităţY, de 6re-ce ministerul le dă autorisaţie 
de a'şt c)icli o biserică şi a înfiinţa o şc6lă. 

Considerând că şi argumentul tras din § ·15 eoclul 
Calimach, că comunitatea elină ne-având statute întărite 
de stăpiinire nu pute fi c rnsidcrată ca personă morală 
încă nu este intemciat, căc'î a susţine că nu· p6te fi pers6nă 
morală fără statute ar fi :i. c}ice, in contra disposiţiunilor 
§ 38, care prevede că drepturile uner tovărăşit ertate se 
hotărăsc nu m11naI prin statul ci şi priu s0opL1I lor nn
maY, că prin urmue acest § d,spune pentru casul numat 
când o societate îşt face statute care pentru a avea pu
tere legi uită trebuesc cercetate şi întărite de stăpânire 
iar nu şi pentrn acele ce formeză prin scopul lor numar 
in care cas raporturile dintre er se vor regula prin acest 
scop chiar. 

..___ 

Că prin urmare comunitatea elină din Galaţr avenu 
existenţa ei'. ca personă juridică prin scopul eI chiar şi 
fiind recunoscu tă ele autorităţile naţionale a pn tut cum
pem imobiiul de la C. Greguriady, apelnl dar este ndmi
sibil şi reclamaţiunea ci ln'î :\I. Gregoriadr-Bonachi, trebue 
respinsă. 

(semnat) P. Ionescu. 

INFORMAŢIUNI 

In acei,t moment, secţiunea II-a Cm·ţir ele Casaţie este 
sezisatâ de o cestiLrne de cea mai'. mare importanţă. 

Iată de re este vorba : 
Art. 134 din legea electorală prevede că la cas când 

ministerul public nu ar lua iniţiatirn, cjece alegători au 
dreptul de a intenta şi sus/ 'ine acţiunea pnblică pentru 
pedepsirea rlelictelor comise i:n timp~tl alegerilor. 

In ba, a acestuI articol, ciece alegător! din jud. Bacău, 
au intentat acţiune contra nnor pers6ne ce la o ale
gere trecută clin acel judeţ au făcut scandal şi ingerinţe, 
şi afacerea mergencl înaintea Cctrţit cu j 1m1ţî, ('01 qece 
alegător'i car'î intentaseră acţinnea, intemeiâncfo-se pe 
articolul 134 din legea electorală eare prevede dreptul 
pentru alegăcorî ele a'11 susţine acţiunea intentată de 
clinşiI, au pretins ca recusaţtunele juraţilor. ce acusaţiu
nea este in drept a face, să se facă de denşiî, iar nu de 
ministeriul public. 

Curtea a respins acest mod de a interpreta menţio
natnl articol, şi alegătorii'. nemulţumiţI ai:i făcut recurs 
în ~asaţiune. 

Recursul s'a pledat Mercurt H corent, şi Curtea a 
remas în deliberare până Lun1 JG corent, când va pro
nunţa decisiunoa sa. _ 

Pentru un moment, afacerea fiind încă penclinte, ne ab
ţinem de la orI-ce aprecier'î şi comentarii'. asnprn inţe
lesulu1 sus citatuluI text de lege, remănend a ne da 
părerea nostră după ce se va pronunţa Curtea când 
vom publica şi decisillnea Curţi 1, clecisi une ce este 
aşteptată CLt multă nerăbdare. 

* 
* * 

Dintr'un raport al cl-lt1t :iv!. [Jugomirescu sub-director 
1~ ser~icinl general al penitenciarelor, resu[tă că la pe
mtenciarnl ele mtnorf }Iislea, educaţiunea şi instrncţiu
nea deţinnţilor mioorY, mar ales in atelierele de tâmplărie 
şi sculptură, fac progrese uimit6re, a:;t-fel că din acele 
atel_iere ai:'t. E:ş_it anul acesţa mobile de lux ce puteau ri
val1sa cu sumlarele IC'r din comerciu. 

Ce'i'. ma1 mulţY din deţinuţ'f, grnţiă sfaturilor şi bunelor 
e:rnmple ce li se rlă, arată o căinţă sinceră şi o resem
natii reculegere suflet6scă. DeţinuţiI fiind :i:ntr'o ~ontinuă 
o~up~ţie_, fie~ I~ şc6lă, fie _la lncrn, ac6sta face ca denşiI 
sa ş1 prnn)a rncetul cn 111cetul relele lor apucăturL 
ţr ~ de d?nt ?a în t6te penitenciarele din ţară, şi 

ch~a:· 111 pen_ttenciarele pre.-enti ve de j ucleţ, munca în 
şcola şt atelrnre să fie ocupaţia qiluică a deţinuţilor, 
p~ntrn. ca să se redea societăţii'. cetăţenI respectuoşi de 
viaţa şt avutul cJncetăţenilor lor, iar nu cum se intemplă 
în cele mat multe casurr că penitenciarele sunt o arle
Yărată şc6lă în care asasint~l şi tâlharnl se perfecţioneză 
in relele lor apurăturI. 

.. 
Apă1·ânâ ·inle1·esantul !!ludiii elaborat derd-l C. G. Di

sesc"!., eminentul jlll·iseonsull, asupra 11r~ectulur de lege 
al minelo1·, ne vom (uce o deoseuilă plăcere a da o mică 
da1·e. de semă asup1·a ctcestei lucrăd, în numenil viitor. .. .. . 


	0022_ main_2R
	0023_ main_1L
	0023_ main_2R
	0024_ main_1L
	0024_ main_2R
	0025_ main_1L
	0025_ main_2R
	0026_ main_1L



