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Avend în vedere că Spiru Nicolau a cerul şi obţinut Considerând că dacă m;:irtorir sunt destinaţl să con-
şi a şi fost trimes în posesiunea avereI defunctei, afa~ă troleze şi să ates_ţe vericitateu disposiţiunilpr testamen­

de averea mobiliară pe care şi-a îm;uŞ,it'o fărij .~Îci. 9: tare şi dacă prin utmăre eI trebi.Ie ·să fie f~rio~c~torl 

formalitate Şerban An,draş, unul din Jieclarpaq}l~ dEţ de. c~~te, în speţ~ acea.s.ţ.~ cerii+~ 0a JJ;,g~'.l ~s!m.stati~fă­
astă-<;li; ,.,"!l_,. ~uţă căcI din cincI martod care se v_ed c~,, ai'tJ.ii~rat 

Avend în vedere că soţul test~toareI s'a îQ.cercat 1ai la ~corifecţio.nareâ' testamentului, trei dinlr'J eI ~sunt cu 

1864 să atace testamentul pentru vi dr de fo~:i:n"( .(ns.i clÎn9ftipţă ele carte iscălind şi ad'~~~~fo~f H{t;tâwintul; 

n'a reuşit căcI i s'a respins pretenţia printr'o ~e5eşi,u9e _ .. p~qsi~erjf1\d că scriitorul actultiI nu 
1
~o8}~

9 
ff ')n1

1
;tu­

definitivă a Curţil de Apel din B11curescI, ;jecţia J., Na: , rat ca martor căcI este martorul cel mai principa căcI 
' . .uLJ ~•• - · 9 I r •~ ~ ,I' {:('"lQ J? 

110/67; • . . . , :J . • .J:; 
1 ~t ~UZJ ~ pe testatoare şi a scris d.u~e .dictr~:a ~1;-J~ca-

In urmă încercă să revendice acelaşI imobil ea .fi1I,!O pac1tif1Ie nu se pot crea fără vre-un text de 1_eg~; 
cumperat de densul pe numele femeI sale defuncta". r:,-.:.-- Considerând că declaraţia martoriror că~ att - oii faţă 

, - 'J5~5D . ,., ,,-,. 

tinca Şerbescu, în scop de a eluda prohibiţiun~ hig~te este suficientă de -0are:ce art. 26 ~e-·!_a _dietit'•c~~ul Ca-
care împedică pe slreinl de a cumpera imoh\l~r Ioniţă ragea nu cere cumulativ să fi auzit şt să ' ii'-vezub con­
Şerbescu cade şi in această af ţiune ~i pretenţiile-,,sale jucţiunea şi este înlocuită prin alternativa sau este des­
j se resping prin decisia No. 110/68, a Curţei Je.1ifţi tul ca martorii să fi vezut şi martorii care a fost faţă 
secţia I ; <u "

3 
ail şil ite'.71 t,t terD11~nif legeI nu snnt 7sf:i&-afu1m\âllf,fl pot 

< .{ r , ?..;... 

Mai Lârziu tot Ioniţă Şerbescu ~tacă testa,meptulA în fi înlocuiţlcprin - ~quipolenţţ aşt-fel in \Cât 1ţQat~J...cerinţele 

falş pretinzend că martori! n'ail iscălit, :~Jacer~~ .ţn~~:. legeI s~t ~»tisfăeute ; ,_ 1, ., m~ţe~e~I{ _ 
me~tulur ~i mul~ m_ar~ în ur~ă după ~oarJe~

4

~~st~B~~ : ~ons1derand că _a_rgum~tpl ce ş!l t ;age d1~ _lipsa pe­
reI msă mei ac1 n au reu~1t, căc1 martor4· ne carP. 'i c~ţ1.et nu este decisiv căci pe_ de o nade le1n111torul nu 

. T.- 46 s' JG::J"' • ~ i\4,<I .t \ I~ ffi\ '\ffil ;\' 'li 

conrupsese şi cţ1re :e pre_t(~ ~~mbfn~ţ{~nJ.iir .Mte _ a determină forma -~ece,ţi~l aj~tfa1~~/."jRti-l!?ile sau iniţialele 
fost condamnaţi de mstş.J;J.ţele de represiune ca marlorY ce. trebu_e să conţ1e ca putend fi .nroorie a testatoruluI 

· · c.;i "0 ,i · ) $lfi f1 cl.c-:9 :J;.,., J, . :,i·2 ;:JJ - .t1. n :1i,f ~~9 9D 9!1UI~ţ{l_0'1 
mincinoşi, remânend sl~ilTI , că _e\ au ~călÎt J~ t,-eP~S\ sa~! ·m1nmD}.j12,t~ . -~Jo. ~ ~fM?~ 'iH:Wâ Y-Thss -co~t ea 
confecţionăre1 test::j..mentuluI i. . • . pittea ..,Jii înl~cili .t!Diiprn11srtra~d_e-d~g0 carei eq.aatvala 

. . ' ' · 1 , JL, ... ., J[J.s
1C /c, 

1 C ,!ar ecefie' ~ă 1 · peci'e9&cJ!i'11iWnll tiiffl'!lclff"e~stă 
Iomţă ~er.bescu Q}l Şţ descpi;ai~"'a~Taşa }jde),e~e; ,;Ş-, .· 1; 1·'.Ec ".°" '1 · ~' w. "1 „9sm s 91m9Jf ii m 9f\I'Tf!~ 112 , 

pune pe fiica sa An~ ŞerbEjsc~i @.~ atlJ-i9f!,.ac~! ţ~~Ja,1 pe,,:,t~~~~n;t;e,Qt] şi~n1_~1~,~e ~lilffi:ff..ş; . @E.IJ'!Uf9r~m? 
ment însă nicI ea n:u fu maj fe~iciµ, :i ,('_fi_Fl prin ~9işia 

1 
:.00o!Rsi~~r~nd :~, 1, ~.~:Cţ~a.i~eu~i: f~el:lfgdets~mar• 

No. 344/76 i se respinse ar.Jiun~a~. nr ,, . to1"I din !8ei 1SL-ăhţt 0 frr 1te fimefit t(, j~ ~~~ffih.. Baţi 
J. , r-.:;1„rr1H.'..i I"~ - "L ,,... . b" f" • 1,oa10lrcrm&.L 

Avend în vedere că. .ast~ -Sli 4~tiw~W! in aP,yJ ¼s~l~ ~~ntr~ fa_!.ş a?~a:tă ~-- 1:c~mne să m;toa~~.e, '}fg},r: celui 

tate de rude colateraţe ~le def~~~iet Cfti,qglJ-1~Ş)îrlp~ilJ ~e''ă -m?r~at; ~ 1:u~~nez~}: , / '.,': .r:,; · ,; ~ 
atacă acest. testame~t pe.qtp:I vicil ae fo,ppă;; , 

1
, , _ Co'ns1d~rilnd ~ e~ cl11~r- ~e s ~r ellli!if~ -aifeşti:F' ffiiEtorI 

. · - . . . s. . ·: · adică lontţâ Petl·e Croito'ru~~ -făTă ~~d.1~~ffhe; şi 
~vend m vedere că testş.meQţql ţi,1.rad ~s1eut J!.ub:,1 im. Dtimitru . Zdrafcru eare Î'sea'le~C'e test'clme'Hliul ţ)l\tâ\1 tnaI 

perml codului Caragaa urmează 11% r.ir,arni:@m :,Yst.l!d.Ua,s r,i ..i.tl l "'J , _ ., 
1

., ,·'t-~f",,• ,r ~~r.., ,;j <\îU 'tl"-
- • . ' - ,.,.J . . . l rem an 1ndî-' trer'·a ţi- mar cn'l'c1Jun~'8ca1;&rr 'ue""car,L~ care 

tea formelor acelui te~tg,µwntc.ii;i..ra.P,IDrt cu-.a.:9.i-ea,,le,g1~t;e "' , f ,-. ,l . . ·h u . f "'flIJl"''i 
• • ' • ' • ' • J . - • 

4 

• . , : aitmt ca să ·per ecL~Ze- tesfunie t;.t , e5•J J ; .., ~ 0
• • 

Cons1derand . c~ ţes:lţ,nentul. ~~qnchil. este ,sor~ del I ) Considerând că testameritu1' 'fiinct C'l'ltlâh'11 Yiu'\l'ffiay este 
altă pcrsoanăr ş1 subscris de testatoa~e, lll'Jn 1puJ!rere''de • - ,.J • • d. · - 1· eree· ta ·iYradul a ·•<.l- ~"tnc"i . .,. 1 - - rh:vo1e e a ma c · l:) e ruueme -ai 1ec a-
deget adere.rit de_ cinci mar.t~1•I tlin care douf n! .ş-tju3 m.l:l,nţiJor, intimaţi în apel tot peril:Fu acelaşi'".> mbtiv nu 
carte, cel d al tre~lea es~e scr:1torul .actuluI al ~atrtffila:~ riia<I este nevoie de a 11,1a1 cerc_ebi, "dăfă,1' pt~tlF'ifţia in-: 
este preot~l localltăţeI ş1 al crncilea e.ste notabiiul m::. I voca:tâ de Zinei Spiru Nico!au estil itfu riti'i'fi~ ~a:tţ; 
halal~J, toţi ~ceşti martor! adaogă indreptut nume11MH1~r!' Considerând :că obiecţiunea ce~ face 1'e'ă.~c~lî\î ~st~.­

menţmnea ca am foit faţă; 3 .9b u·: ment 'i lipseşte unitatea de co~xt"flJ':tiîetnie&briâlo~re 
Consiclerând că art: 26, partea IV, lrclp. Ilf, coditf-Ca'111 c/lfţf'.tffi'eă aceasUtleondiţi:title se,.c:ef.erucl'lir1.dm:pluJ;,ijarnan 

ragea arată formalitllţile ee trebu~sc îndep'lini!e, ~pentrtf I câ,>o , ·rerilinisoenţă "istovi că: a w'dl'lq)tqlut. rp»imiti'tl tleând 
validitatea testamentefdr auten'llcl!, ' mi-stke ~ olografh' tesl!amentul s~ ·ăaea, .mJffllldiţ·ii c.ane'l'Ilt1t (piliteali1 1:să 'şI 

Considerând di legiuifo'rul Carag~a nu palea'. i8ţf1 di' SIJSt')ende luc-nmriteJsuh pe.deapBi\,i;Cl.e 11trlitaMmrneast€ mţi­
încapacitate de a tesfa cÎasa cea "mâY numer~iă0~ ·i,ă-:~ une· lfuxrial, ·există .sub co•tiui Carăgeh, 1Ie ,aae'ia92veche~ 
pulaţiuneI pe -ace-le vremurJ;' ~,-a~ică petseahefe ehr\7 u n11a.stră l'e'giuir~ nicI ma ,reaminteşte„deaacliâsţănmndiţi• 
cunoşteau carte, pentru •-ele tFebue Să a-pllMtb ,faste~ une şi se ştie eăl3:orme . solemne. i:citant JOU'.lpme să 
mente disposiţiunile 'lilrt. B, partea, W, oap. 111 cm fltt;.. · existe fără o disposiţiume, degală; ..s.)f,DJJ • · .sJc. s 
vede formele ce> trebuesQ tnclep:Hnit:e pentru 'lfelir.ije,rnu I Consider..dnd că. (Jetetea 'Ce şe face.~ de ~ ·1 ise asculta, 
ştiu carte adică testament,til să fi& ·petfetluit cu tpeae1.ia martor! .spre a se stabili că nu el au iscăiitd.estamentul i 
testatorului şi adeiverit de douI martor!, şi dE!•tcrilt0rul Considerând oo dao.ă art. 21, pa11lea VI, eap. lV, per­

acluluI, martorl care să fi vijljut sau să fi auzit ad ·Ia • mite a se asculta martoli, în speţă însă :eI rul,fost deja 

cel ce a făcut testamentul că este al s~u; ascultaţi cu ocasiunea instrucţiunei, ce ILs'a .·.f!ofit ~su. 
' 
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pra plângereî de sr,erjur şi s'a stabilit că el au iscălit 
testamentul codemtempore, la epoca conf ecţionărer tes• 
tam~ntulut ; J • "' 

Că dacii ·această ho1ărire dată pe ca1~ represMt nu 
poate să constitue lucru judecat, de sigur că constitue 
o presumpţiune foarte de fapt care dispensă a se a­
sculta şi,. martori a căror depunere va constitui tot (; 
presumpţie şi conform art. 21 sus mflnţionat este pl'i• 
mită şi · proba de aiurea ~ia ce s'a şi efectuat în SJ'!eţă,'. 

Pentr aceste motive redactate de d-l consilier N. 
Budişt1anu, Curtea admite apelul. 

(~) G, E', Schina, Al. Stoicescu, C. R. }Wa!lolese-11,_, M, 
Iuliaµ ·LN-- J3udişteanu, 

~30 9Ja9 ,.,.,z BV1ls.a1s.,s c :-~ · ~- ·o 

"t.sl Jao: .li " ' ' 

ctllt,T!EA .DE APEL DIN CRAIOVA, SECŢIU.NEA li~ ,, 
c Amf.renţa de la 19 şi 28 Februarie 1806 

Preşedenţia d-lui C. PLOPŞOREA.NU, Consilier ' 
~qi! ~i' ~ Decisinuea cMiă No. ·so ' 

Elena ~. 'Gu;arf 'şl _ Al, /svoranu cu G. Târnoveanu, tutorile minolrltrr 
tm .. · 'derJel/âtef Efitnitl. Târhoveairu; · 

P . ')J ' j fi !; .. --ir-. ·,u~ h • r C ""' r , • ' d ronusrnne ae ega alll. - e .es1,1; o p.ronusmne _ e 
egalifa-n!J.0~ 2Care sunt ef-ecl-ele el pentru iozestrătorlft 
căr.ul i, $1ts...:făcp¾> • ..,,,.LO-act i.ibzemr~to1.'l.lb„cătuia ,.,Ht'.'11 
făc~ţ ~ .foP.o.:µe Hd!PVtt 0 'i!e; y~-o _P.ărHci<:_ă, ?!J;J,,i}V~re~ 
ce I se CU".IJ!e m moşlemre~mzeslratoru}m seu parmte. 

Femee1·Hil\Ht1afit. g__ Jfttiol½1 · dotal? - Dacă femee'a 
mă.ritatăl>P.l)~tevda,reu :simpla .au.tori~ţiu-,o~ a soţµlur 
sei\, Jmek.iJ:ul .~~ ~oţ~~ pe~J-ru căpătuir~ ~Qpiilor co ... 
mum amnilor sotr. ~ 

s, ,;nJ.11 . . . .., .-.· · •" . . 9 , 

1) Când un părinte inzeştrăţqr pun,E};)ll t a~ 
de Zj§ţrtţ ; p.i;in ca,v.a îp.zeştrşază pe fiica.,şh ,qlR,-1,1sa: 
((Iar,,, M'd._ ,nw,artea noastră toţz copii noşt[i't "!JR! 
împăf;f~Jirăţeşte averea Ge ,vom avea şi v~ rej?'ifillf,'t 
dup.g, sH"l!~a~ noastră», această clausă . co~sţitV:i , @1 

promisiune de egali.ta-~ ,şi . are de efect _. fa _ î~Mr, .. 
trata, .,sau moştenjtorjii, sez_ s;:t.. ny, poată fi.. JV,!Jvq,ţJ(Jie 
nici o parte- din aver,a părintelui înzestrMor, , riiqf,. 
chiar de cotitatea disponibilă. r 

2) Fem~ea măritată poate, cu simpla autorisaţi­
une <f ,SQţulu'î se:i.l, să clea imobilul sei7, dotal pentru 
ci1,JJPiJy,f,;t{h <;op_iilor comun't ambilor_ soţi. 

J @untea :deliberând, 
Asuprăuapel11nilbr- · făcute atât , dt1 Alexandru Isvoranu 

şi -E¼enar1NrniGuran, personall'. cât~ şi apelul făcut de 
Căpitan ''(h fil-9briceann, azi decedat, şi susţinut de nu­
miţii î:n salitatie de moştenitori al numitului defunct, 
contra sentinţei ..civjle· No. 274/92 a trib, Doljiu, secţia 

li, pr,0nu:ăţată asupra cererei făcută .de- Căpitan G. Do­
bricea:iro,. contr'a .d foii Al. Isvoranu, Elena Gui::an auto­
risată a sta în judecat11. de soţul seu N. P. Goran şi a 
d lui G. Târnoveanu, tutorele minorilor decedateî Eufi­
mia Tâ:rnoreanu, şî care. tinde a fi trimişi 111 pose:,;iunea 
legatulu! de a patra parte dm moş~a Viaşu j­

tuată Jn :J\fehedinţî, şi a patra parte din casele cu lo• 
eul şi dependenţele lor din Crai~va1 ca1·c legat ia fost 

făcut de către decedata sa mamă Maria Isvoranu, prin 
testament mistfo cu data 22 August 1886, şi care ce­
rere a fost admisă de tribunal în parte recunoscându-se 
valabil legatul cotităţeI disponibile a averer defuncte! 
Maria Isvoranu, făcut Căpitanului G. Dobriceanu numar 
raţă de d-na Elena N. Gurah şi fl Al. Isvoranu, obli­
gâ:hdu-l a preda numitulur. fie-care câte a şease-spre-zecea 
parte din moşia Viaşu şî casele cu locul din Craiova 
care parte constitue faţă de fie-care din erez,, a patra 
parte din cotitatea .disponibilă a a verei numitei defuncte, 
respingend' cererea făcută de densul contra minorilor 
decedate! Eflmia Târnovea~u, şi care apelul'! s'au co­
neţat de .Curte spre a se judeca odată prin incheerea 
N9: 477/96; ' 

_ :Î\<vţind în vedere sentinţa trib.
1

şi conclusiunile depuse 
în'scris de părţt ; 

Ascultând pe d-l procuror în conclusiunele puse ; 
Avend în vedere că intîtiiatul G. Târnoveanu tutorele 

miri'orHor deceda1et., ;ale' so\iI Efimia Târnoveanu, se 
9pune cer_e'feî făcufl de apelanţr, susţinend că legalul 
făctit de defun~ta ~ariă Isvor~n~ ". fl~luI seu Căpitan 
G.1'.>ubn~'~ăti}: 'gr.in,.. tes1iik~1 Cq a~ta. 22 Au~llSI 1886, 
esfe rcP 1 'fă,ţÎ ~e • ~1inoriî sel , fiii, pe moli vul că, prin 
actul" do al al defunctei sale soţiI fiica decedate! Maria 
Isvoranu, mama a pr9mis egalitatea intre fir se1 şi, nu 
mar putea in urm/{ sl1 testeze -cotitatea disponibilă co~ 
pih:il'flI s'-etf defunci Ciftjitân G. Dobriceanu ; 
Bt2\_v'~nd ·.in v'erf&e , 1că· d1ii dete 'Şi desbaferI se constată 
că, în anul 1885, Efinrla lsvoratrn, astă-zr decedată şi 
l"eJfresentată p1·în inoştenitorir seI minori! G. Târnoveanu 
a îoot î6zestl"'ată de păTitiţ11 s~[ Emanoil şi Maria Isvo­
ranu, înainte-· de a trece în căsătorie cu G. Târnoveanu 
prhr autul dotal âufentificat de- tribunna1ul Doljiu la 
30,JÂtigustn1885, ~ acest act conţine printre alte clauze 
şi9oea wmatbate: <Iar ăupă moartea noastră, toţi copii 

1 
mişt·r:i-r.vor "Împărţir fr-iiJţeşte âve-Yea ce vom avea, şi va 
remâne.ai .după ,wrmw 11.oustro,, că e mal natural a pre­
sOptme că prin această frasă constituitoriI doteI, a în­
ţeles -de a face un act juridic, o convenţiune cu înzes­
trata, de a se lega faţă de ea, promiţându-I că nu va 
avantagia unul din ceI-l'alţi copii al lor în defavorul 
seu, de cât de a manifesta simpla dorintă ca eI să se 
imparţă frăţeşte, adică egal, dacă prin dispunerele ce 
vpr face pq vor împiede(;a împă-rţii~ea egală, a da acest 
diq ,urmă sens sus menţionaţei frase, este a presupune 
că, coQstiJuiloriI dotei a spus un adever, atât de evi­
den.t, ,inr ,cAt .nu e n.evoe de a fi spus; 

. 4,vend, în - vEuier~ ... că clausa aceasta fiind admisă, de 
doctd~ă- sub nun1;h~e de- promisiune de egalitate, tre­
bue. a .-se- determina•,efecteler eî, pentru ·a se şti dacă 

constJt-uitoarea Maria· Isvt>ranu, care a făr.:ul această 

do111,~\.iurre, liial putea sau nu, să avanLageze µe uuul 
din ţopit- ser, decedatul Căpitan Dobriceanu, prin tesl,t­
mentul seu în prejudiciul moştenitorilor Efimia Târno­
veanu i 
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Pentru aceste motive, tribunalul în majoritate admite 
reclamaţiunea Ruxandrei Gh. Filip ; şi obligă pe Pro­
fira Gr. Tănase Gârleaou a lăsa în stăpânirea reclaman­
te! cele doue fălcr de păment. 

(ss) G. Străjescu, A. Gorovei. 

OSEBITA OPINIUNE 
Sunl de părere a se respinge acţiut."a. reclamante! 

pentru următoarele motive. 
Comtitu\.ia prin art. 132 nu face alt ceva de cât 

prelungeşte termenul inalienabilităţei pămenturilor date 
foştilor căclaşl, prin legea rurală de la 1864 care ina­
lienabilitate espiră peste zece anl, încă pe un termen de 
32 :.ni, principia care există şi în vechea constitu~ie, 
întinzând această inalienabilitate ·?i la pămenturile în­
surăţeilor şi ale locuitorilor cari au cumperat, sau vor 
cumper&, în loturi mici, păment de la Stat. Pentru ca 
legiuitorul constituant să fi avut intenţiunea a d,creta 
In mod absolut malienabilitatea unor asemenea pămen­
tu7I contra ~isposiţiunilor veche! C(?nstituţiuni şi a legilor 
prm care sa dat aceste pămenturI : lrebuu-1. ca aceasta a 
sa voinţă să fie manifestată, sau să rernlle cel puţin 
din desbaterile care au avut loc în constituantă la votarea 
acestui artirol ; 

Având în vedere că d:·sbaterile care s'a urmat ln 
constituantă asupra articolului 132 sunt relative mai' mult 
la sc;himburI şi la alienabilitatea locurilor de casă ale 
locuiforilor r.oprinşI în raza. comunelor urbane, iar In 
ceea ce priveşte inalienabilitatea pămenturilor foştilor 
clăcaşi resuită mai cu seamă din cnventarea raportoru­
lui _deleg~ţilor di~ Senat (Moni~. No. 134/84 pagina 1975) 
că intenţiunea alat a CamereI cât şi a Senatului a fost 
prin ar~tar:a ace~ţuI arti~ol In prima parte ca să se prelun­
gească mahenab1litatea mcă pe 20 anI; şi ţiind socoteală 
că <lupe legea rurală şi vechea constituţie mai urma a 
trece încă 4ece anI, până când asemenea pămenturl nu 
se putea 1nstreina, a fl1c11t calcul (propria expresiune a 
raportorului) şi a ficsat inalienabilitatea îneă pentru 32 anl; 
că ace~sta a fost intenţiunea legiuitorului resuită şi din · 
termemi art. 132 «sunt şi vor fi inalienabile> pI'in care 
pe de- o-parte consacri\ inalienabilitatea care exista în 
legile anterioare, iar pe de-alta, a prelungit această ina­
lienabilitate, încă pe 32 anl, coprinzând şi păm~nlurile 
dale tn loturl la t,881 ; 

Având în vede_re ~ă_într'o lege constituţională prevăgân­
du-se numa! prrnc1p11le generale, iar reglementarea lor 
urmând~ se f~ce_ î~ urmă, prin legI speciale, nu se poale 
deduce din prrnc1pml general înscris în acest art. că 
legiuitorul constilnant să fi voit a modifica principiul 
inalienabilităţ~I din legile existente, de oare-ce pe lângă 
cele alte mollve expuse, nu se vede interesul social care 
să'I fi determinat la aceaeta ; 

In adevllr: alâ.t legiuitorul dinl864 cât şi acel din şi 
1881 au voit a crea proprietatea încă ln comunele rurale 

consălean, cum prescrie legea din 1864. Din aceste dis­
posiţiunl legislative resuita. că preocupaţiunea legiuitoru~ 
luJ, inainte de constituanta din 1884 a fost; ca în comunele 
rul'ale, nici un locuitor sătean să nu lnstreineze la alte 
persoane de cât consătenilor sei pămeoturile rurale, iar pe 
d'alta, ca ni.::i un asemenea locuitor să nu aibă mal mult­
păment de cât maximul prevăzut de lege, permiţând lnsă 
celor împroprietăriţi, care din diferite cause nu ar putea 
s&.u nu. ar voi a remâne proprietal'T, ca să vînq.ă pă~ 
menturile lor la alţI consătenI fără păment; asemeneă 
vînQărl de la sătean la sătean, legiuitorului ii era indifb 
rente, prin faptul că pămenturile ln cantitate flcsa.te de 
densul, se găseau în mâna cultivatorilor săteni; scopul 
sM era pe deplin ajuns; 

A vând ln vedere că şi coni,;tituanta de la 1884 tot 
acestă preocupaţiune a avut'o, ca asemenea pămenturl. 
să rem9.ie cultivatorilor sălenI ; că constituanta să fi 
voit a lega esclusiv pe cel lmproprietărit de asemenea 
păm~nturI, pentru .uoui consideraţiuni sociale, contrariu 
legilor anterioare, aceasta nu resuită nici din termenii 
tntrebuinţaţI în art. 132 nid din desbaterile care a avut 
loc la votarea acestul articol; de altmintrelea, inalienabi-­
litatea absolută, nu s'ar justifica nicr în interesul chiar 
al. cultivato~ilor să!enY, de oare-ce asemenea păruenturţ 
prm succesmne abmlestat, s'ar dovedi în cantităH aşa de·. 
netns:mnate, că nici o cultură nu ar fi posibilă pe densele ; 

~vand ln vedere că aliniatul art. 13i din constituţie 
prin care se permite că prin Jegl speciale să se poatlt­
lnstreina locurile de case ale locuitorilor, coprinşl tn 
raza vre-uneI comune urbane, învederează şi mai mult 
că inalienabilitatea nu este absoluta., şi că tn constftuţi-: 
un_e est~ dec!etat. numaI principiul general, reglementat. 
deJa prm legile existente, in ceea-ce priveşte lntinderea a- -
r.~stel inali~nabilităty pentru sătenii, împroprietăriţi Ia US64' 
ş1 1881, iar pentru cazul nou previ:\qut a tnstreinăril 
lo~?rilor de casă, s'a admis principiul In;:;treinăreJ, lăsând 
gr1Ja ca reglementarea lui să se facă prin legi speciale; 
că ?e asemenea din faptul că s'a. preveq.ut ln constituţie 
sc:~1mbu.I. care se putea face şi dupe legea interpre• 
tatlvă dm 1879, nu se poate deduc~ intenţia legiui„ 
torului că a voit a interzice In mod absolut asemenea 
înstreinări abrogând legile anterioare de oare-ee aceastt 
disposiţiune er~ nec_esară să aibă c~racter · constituţio~ 
nai pentru pămentur1le date in l?turl prin legea din 1881 
în care nu _se ~revede ?,Semenea schimburi, iar pentru: 
cer lmproprietăr1ţI _ la 1864 nu s'a făcut de cât a se re• 
peta disposiţiunea ţrecută ln legea interpretativă din 1879:~, 

Pe~tru a~este motive ?red că pămenturile rurale se . p,qţ 
lnstrema ş1 <lupi:! conslitnţia ;;i.ctuală ln marginele şi sub 
condiţiunile preve4ute în legea rurală din 1864 şi în 
legea intrepretativă de la 1879. 

(ss) A, Radian. 

INFORMAŢllJNI 
pămenlurile să fie în mâna cultivatorilor !!ălenT; prevăqând 
lnsă că săteni! la început nu are să 'şl dea seama de 
importanţa dreptuluI ce li se dă, şi poate vor înstrăina 
aceste p~menturl }c~ia ce s'a. şi întâmplat pânil la 181~) D' 
a p~2scn.'I la lh?~ mahenab1htatea acestor păm~nlurI 1.n cauza că solemnitatea deschidei'eÎ: Cut•tilor 
pe 30 anI, perm1tand ca asemenea înstreinare să se facă şi tribunalelor are loc lun'i 2 Septembrie, ziarul 
către c~mună sau vre-un alt cons~tean, însă aceştia să n?stru va apare ~arţ1 3 Septembrie cu importantu) 
nu poa ,ă cumpăra mal mult de cât se împroprietărise discurs de deschiderea anului J'udecătoresc ce se 
un fruntaş la 1864 adică, 11 pogoane în Muntenia şi 
01{2 fălcI in Moldova, iar la 181j1 art. 68 cim legea în- va ~ronvunţa de d-nul G, Fi/itti prncuror general 
strei~ăril. bunurilor Statului (de la 1881) prevede că P~ langa Inalta Curte de Casaţie dinpreună cu 
pămentur1le ce se dau locuitorilor pe moşiile Statului respunsul ce se va rosti de d-l O. E. Schina Pri• 
~ pot înstreina de cât tot către comună eau alt mul-Preşedinte al ace1 Inalte Curtl. 

Lito-Tipo11ratia I, s. CODRt;ANlJ, Strada Carol lfo. 18· .... Juqur19il 
j ., • ...,. 
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