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“La 1 Septembme anul trecut’ am’ fost destul de fericit
Fsprg a vé anunta, cé multumlta max cu seaméa [naltel
gsohcltudmj ce M. S, hegele Carol I, Angustul nostru
’buveran, a arétat tol-d’a-una pentru prosperarea jus-

" guuei,bmmktmmxm ‘corpuriter; degiuitoare si - guvernelor

carl aivvotat creditele necesarii giaill pus in esecutare

, | cladivea: palatulul justijiei, in curénd/ avém -sd intrim
| in ‘casa’ noastia.
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. Astaeqi, durmta aceas'lax devenmti un»fapt 1mphn1t si
ad nandu—ne pen‘uu prima ‘oara in aceasta  méreata
| mcmﬁi spre a serba dés(,hlderba nodlm an _]udecatoresc
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lqrmy,qastxe, -.si a <inlregului, corp ,]udecatq;esc din
capitals, si a bqu‘oului, pentru aexprima inca o dati de
Ia miiinmea,acestui fotokity; proiumda noastri recunos-
| tinfayimdi m}taiuMaJasta:{ellnle Regeluisiiin al douilea
réndltuturom barbatilor ‘emineni cari awcontribuit in
x‘nérglﬁil’éz compehnlrel Jor la’ ridicarea si inaugurarea
a’c’é tpi ﬁre} edlﬁcm ce se numesle Palatul Justitiei.
&5 ,rn Ste da oria noastlé améglstraplm de la cel
-mai ‘mare rg!éné la cel ‘mai mic  in 1prarh1a judeca-
tg;;eag;;i’;, 84 dovedxm pnn 0 munci rodnicd, ¢4 me-
ritam sacnﬁcule ce.iara faca, pentru ca puterea jude-
' ciloreascd si fie o adevératd a treia putere, in sensul
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constitufional al cuvéntului,
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Domnule Prim Presedinie,
Domnilor, ;

Pentru deschiderea Curfel Supreme pe noul an judecé-
toresc, al 34-lea de la infiintarea el, si primul ce inaugu-
rim in noul palat, imi propun.a vé intrefine despre o
cestiune de procedurd de o mare importanté in dreptul
international privat, si care nu de mult s’a. presintat
inaintea sectiunei I a Inaltei curfi intr’un proces destinat
a rimAnea celebru in analele nostre judecatoresti?). Inte~
leg a vorbi despre efeclele hotérirelor date de tribunalele
strédine.

Ziceam, Domnilor, prin discursul nostru de la 1 Sep-
tembre 1889 cé unul din principiile generale ce predomini
la toate natiunile independente, consistd in. dreptul ce
are fie-care nafiune de a se bucura, in téra sa, de o
intreagi si esclusivd suveranitate ; consecinta inevitabili
a acestul principili este, dreptul ce are o natiune de a
esercila o absolutd jurisdictiume pe toati intinderea
teritoriului sét. :

Falé cu acest mare principiii, si fiind dat pe de o
parte diversitatea legislatiunelor de care se cArmuese
diferitele state suverane si independente; iar pe de alta
fiind incontestabil c#, in malerie de drept international,
nu avem un cod care si deslege conflictele ce fatalmente
se ivesc pe toatd diua, intre supusii . diferitelor. state,
din' causa relatiunelor ce creeazi intre popoare,, legii-
turele puternice ale necesitatii ; si-nu avem un. eod
pentru’ cé ‘nw: s’a ivit inca legislatorul care. ar .avea
puterea s confectioneze legi internationale obligatoril ;
fata, dic, cu toate aceste lucruri, .se pune intrebarea
care sunt efectele hotdrarelor date de tribunalele striine P
cu alte cuvinte, se poate invoca,spre.pildi inaintea tri-
bunalelor noastre-antoritatea lncrulnj, judeéat, ce ar re-
sulta din asemenea holdrari, si s’ar putea.esecuta ele in
Romaéania fira nici o reservd 2. .1 .. oo

Cestiune foarle delicata siin tot-d’a-una foarte dis-
cutats, dupi cum se exprimi. savantul. profesor de la
universitalea din Amsterdam. Sl R s s

Dar mal intal ce se numeste drept international privat?

Dreptul, ne dice Savigny, este totalitatea regulelor des-
tinate a mentine ordinea necesarie, atat pentrﬁ coesis-
tenta elementelor din care se compune omen.i'reay,' cat
si pentrn desvoltarea lor armonici, in conformitate cu
destinatiunea lor. $i fiind cé realisarea acestui drept nu
poale avea loc de cat in stat, resulti de aci in mod
incontestabil cad suveranitifel fie-cirul stat este incre-
dintald misiunea de a pune in evideni# aceste reguii,
si de a face obligatorie observatiunea lor, prin veri-ce
mijloace, fie chiar si prin constrangere fisics, o  ase-
menea ordine fiind de o necesitale absoluti L) SETTLY

Nu este locul aci a face distinctiunea intre dreptul
public si dreptul privat, este destul s ne amintin c4
veri-ce cestiune juridicd se'coxﬁpune din mai multe ele-
mente, si ci trebue si distingem' tot-d’a-una - faptele
de cestiunele de drept, ci prin urmare trebue si efu-
tdm care este regula de aplicat atat”faptelor de eare
este vorba, cat si cestiunel de drept ce reese din ‘cali-
ficatiunea acestor fapte. v

Daci in toatd lumea ar fi ‘esistat un singur Stat supus

1) A se vedea «Curierul Judiciary pag. 189 unde s’a publ v
#) Brocher nouveau trajté de droitp internatjopal pr%gé.icat R e

unel singure suveranitifi, sati dacid s’ar fi admis in
toate {érile aceleasi reguli, cestiunea nu ar fi presintat
vre-o dificultate, de cat numai in casul schimbirei le-
gislatinnei.

Dar am zis deja ca ne aflim in fata diversititei de
legislatiune a diferitelor State Suverane si independente,
si deci trebue si ciutdm care este suveranilatea cireia
se va recunoaste competinta de a statua asupra unui
raport de drept fatd cu un fapt dat. Ei bine, regula-
mentarea si respectarea acestel competinte, este scopul
ce urmireste dreptul international privat.

Necesitatea unor asemenea reguli precise si uniforme
pentru deslegarea conflictelor ce se ivesc din causa a-
cestel diversitatl de legislatiune, se simte nu numai in
ceea ce se atinge de diferitele parti ale codului civil, ei
si in materie de proceduri civila.

Asemenea conflicte sunt inevitabile cdci daca in sinul
tribunalelor unuia si aceluiasi Stat, se ivesc diverginte,
asupra cestiunelor de drept, ce se presinta inaintea jus-
tifiel, cu atat mai mult asemenca diverginte se pot
produce intre oamenii de legi, ai diferitelor state, fata
eu-diversitatea legislatinnelor de care se. carmuesc a-
cele state. :

Relativ la cestiunea de care ne ocupim asti-zi s’a
produs in dreptul internafional privat trel sisteme;
ast-fel sunt legislafiuni carl nu recuposc autoritatea lu-

' crului judecat hotarirelor. date de tribunalele striine,

mal cu. seama cand este, in causid un pameénlean:
altele care recunosc aceastd autoritate, si in fine altele
care supun efectul lucrului judecat conditiunei recipro-
citdfei; adici condifiunei ca tribunalele statului in care

' s’a.dat hotdrirea, si esecute la randul lor hotiririle

date de tribunalele térei in care se cere esecutarea a-
celor hotariri (°). v g = E
~Iatd in adevér ce ne zice in privin{a aceasta,savan-
tul jurisconsult Asser in tractatul séii cElemente de
drept international privat» tradus in limba noastri de
d-1 G. Schina actualul prim-presedinte al Curtei de A-
pel din Bucuresti. ‘
«Fondandu-se pe curlenia inlernationali, fie pe ar-

 gumente de drept, mulii jurisconsnl{i at sutinut, chiar
| din timpul evolui medid, ¢d hotarirele striine . trebue

a, fi esecutate si a da o esceptiune. Insi practica nu i’a
urmat si de fapt forta esecutorie nu apartine de cat
hotdrirelor. tribunalelor nationale. ,
«Aceasta a fost sanctionat si prin legislatiune in Fran-
cia prin ordonanta din 1629 unde art. 121 lasi de alt-
mintrelea o indoiald asupra punctului de a sti daca in-
validitatea in Francia, a hotarirelor striine era gene=
rald, sati daca era admisd numai in favoarea Fran-
cezilor, , | i
«Legislatiunile actuale din punctul de vedere .él ese=
cutdrel hotiririlor striine se pot divide in trei grupuri :
eUnele refusi hotéririlor straine forta esecutorie, sail
nu le o acorda de cat dupi o revisuire, . .
¢Altele permit judeciitorului najional de a da esecua~
torul fird revisuire, sub oare care conditiuni, precum

) Fcnli.x d¢droit iriternational privés v II. =Brocher, op. cit. Haus; «du droit
Priveé qui régit les étrangers en Belgiquey.— Calvo, edroit internationaly v, Ili=+
Lacantinerie «Précis de dwoit civily v, 111, No, 1265 §i urny,
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reciprocitatea si constatarea compelintei judecadtoru-
Ini stréin, ¢)

«Dup# un al treilea sistem in fine esecuatorul contra
pémentemlm este refusat, siincuviintat contra stré-
L)

«D. I‘loie menponeayé un al patrulea sistem, care
dlstmge inire eseculiunea, care va fi acordati cu oare-
care reservd, si recunoasterea lucrulul judecat, el nu-
megte acest sistem «certamente il piu razionale e il
piu liberales Nu stim insi ca acest sistem si fie ad-
mis prin yr’o legislatinne actualmente in vigoare».

Sistemul acesta indicat de Fiore si propagat si de
alil autorf intre care citdm de preferinti pe Andre Veiss
asupra tractatului séti de drept international privat, unde
la pagina 817 zice ¢4 in ceea ce priveste autoritatea lucru-
lui judecat nimica nu impedic# ca aceastd autoritate s
fie recunosculi de plano holérirelor straine, acest sistem,
zicem, nu a prevalat nici in ‘doctrind nicY in jurispru-
dents, de aceea de mult incd se cere o reformé in pri-
vinta aceasta, ‘fatd maY cu seami cu {érile unde dom-
neste sistemul escluderei oare cnm absolute.

$i in'adevér in'Franta, spre ‘pildd, este in vigoare
sl astd- 71 art. 121 din ordonanta. din 1629, iatd ce
cehm 1h Me1]1n v? jagement § VIIT «tribunalele fran-
ceze pronunté tot-d’a-una, si sunt datoare si pronunle
prin o noué holéirare, cAnd li se cere voia spre a se
executa in Francia o hotfrare datd in tard' striina
contra ﬁ’f ui’ F’lalwm pentru c# atunci” nu este inc#
nimica ]udecat i 6ehii leget, si ca ceterea voiel de a
exectita se conmderﬁ ca o actiung noua»

De’ aseménea Ta7 v Sotiverainefe, §"VI Merlm zice :
«in F’lanta hotélarlle date’in té&ri ql’LIime ‘contra Fran-
cesilor, nu ‘Pot’si fie investite de “nict un pareatis ;
erali considerate ca ne existente ; pirtile ce le obtinuse
nu pu’tea’ﬁ “face nici un rm cu ele. txébmaﬁ si vind cu
o noud’dctiune, ca cum nimica nu ar fi*fost decis de
jurisdictiunile striines. Si venind la cestitmea de a se
sti “dacd’‘articolele 2123 cod:’ ¢ivil'si 546 pr. civild
ali adus vre o modificare in privinta prescriptiuni-
Jor din citata oudonanjta de Ja 1629, Merlin adaugi:
«F#rd indoiald trebue 's4 conchidem din ticerea lor (a

art." 2123 cod.’ civ. si 546 pr. civ), c# aceste articole |
| contractele’ice  ati fost incheiate acolo, nu vor primi

se referi 1d “principiul ce a consacrat in vechea le=
gislatiune art. 121 din ordonants de la 16295.

Acelasi lucru citim in"Aubry et Rau vol: VII §
769 ter.
" (Hot#irarele date, in'malerie contecioasé, de tribuna-
lele striine, nu se bucurd de loc in Franta; in prinei-
piti, si prin ele singure, de autoritatea Incrulai judecat.

«Pe cat timp aceste hotirarl nu vorfi declarate exe-
cutorii de un tribunal frances, ele nu pot fi invocate
in Franta nici in sustinerea si ca un titlu legal a unef
cereri noul, nicl spre a respinge in puterea lucrnluf
judecat, o cerere sati escepliune ce ar tinde si repue
in cestiune existenta sati neexistenta a unor fapte sati
drepturf asupra ciror ati pronuntat aceste hotdrari.

«Cand un judeeator frances este chematl a declara
esecutorie o hotiarare dald in striindtate contra unui
frances in favoarea unui stridin, saii chiar a unui fran-

') Lia pag, 477 in notd D. Asser citeazigi art, 37% din pro:olura noastri civild,

ces, daci partea condamnati cere s# se judece din not,
judec#torul este legalmente obligat s# proceadd la re-
visuirea acelei hotérari, adici s# esammeze valoarea
dispositivulul atat din punctul de vedere al aprecia-
tiunef faptelor, cat si din acela al aplicatiunel regule-
lor de drept, si si o reformeze, daci cere trebuinfa.
Si nu presinti un mare interes cestiunea de a se sti
dac# francesul care a perdut la tribunalul striin, s’a
presintat ca reclamant saii ca parat, cicl ca reclamant
poatersi fie silit de circumstante a se adresa tribunalelor
strdine, far4 cuget de a renunta la tribunalele téref saley,
art. 14 cod. civ. fr., 13 cod. civ. roman. A se vedea si
Chauveau asupra luf Carré «Lois de la procedure civil
et comerciale» art. 546 ques 1899,

In sensul acesta s’a stabilit si jurisprudenta francesd.
Tati o speta ce gisim in Sirey Recueil général des lois
et des arréts p. 1872 partea M, pag. 174 :

«Le francai§‘qnicite son debiteur étranger devant un
tribunal étranger ne renonce pas par cela seul et ne-
cessairement au droit que lui confére l'article 14 code
civil de le eiter devant les tribunaux frangais ).

Un jugeément tendu en pays étranger n'a en France
l'autorité de la chose jugée qu’autant quil y a été
rendu exécutoire.

“Decisia ‘aceasta estea Curtel de apel din Lyon, si se in-
chee pritewonsiderantul urmitor : Attendu au surplus,
que vainenierit ‘lés ‘appelants cherchent i se: prévaloir
du jugement rendi’'a Milan, lequel ‘a refusé: de tenir
eompte des lois francaises de prorogation des delais: que
ce jugem‘énf tendu-a Pétranger ne ‘pourrait ayeir l'au-
torité de’1d ‘éHose ! 1ugee en France qu’uatant qu ’il an-
rait été'déglaré exécutoife par la jurisdiction:francaise
compéteiie; ce qui ‘n'a ‘pas en Jien ; Par ces motifs ete.

In Belgin‘este ‘admis deﬁprefermtﬁ sistemul recipro-
citiitel ; fat4 insi cu doctrina sijurisprudenta francess,
cand este 'vorba de hotarérile tribunalelor francese, Bel-
gia devine intretabild :jat4 in adevér ce citim in Haus*®)
«Justitia belgiani trebue s# refuse’esecutarea hotdrari-
lor date “de tribunalele francese'; in privina acestor
hotarari trebue mrmat con’form 01'dona'n§ei' din' 9 Sep-
tembre 1814 care’sund“ast-fel :

Art. ' 1."‘Decisiunile si eentmlele ‘datein Francia, si

nici ‘0 esecutitine in Belgia.
"Art;' 2. Contraclele vor tine locul de simple pro-

misiuni: #9. 1 £
Art. 3. Cu toate aceste hotirar), locuitorii Belgiei pot

desbhate  din noli drepturile lor inaintea tribunalelor
belgiene, fie ca reclamanti, fie ea parati.

Aceastd’ ordonantd indreptati contra Franciel ca o
mésurd de  retorsiune. fati de articolul 121 din ordo-
nanta din 1629, cave guvern# acea tard, permite nu
numai belgienilor, dar si tuturor acelora cari sunt do-
miciliatf in; Belgia de a desbate in totul drepturile lor,
astsfel. c& . hotirarea judecétorului belgian, care inter-
vine asupra - desbaterilor, nu este un ordin de esecu-
tiune a unei hot#rari striine, ci o noud hotirare asupra
fonduluil procesului, supus cu desdvarsire legilor bel-
giene, chiar si a legilor asupra compelinfel».

1) Tn nota SireyTzice ci aceastd jurisprudenti este constanli.
Opera citals,
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La' nof in materie de esecutiune silitd prima reguld

o gisim in art. 371 din procedura civila care zice ci

esecutiunea silitd se va urmiri, @) in virtutea unei
hotérari judecétoresti, b) in virtutea unul titlu esecu-
toriti; si articolul 373 adaugi c4 nici o hotérare a Tri-
bunalelor sati a Cuartilor nu se va putea esecuta, de
nu va fi investiti en formula esecutorie, previzutd la
articolul 135.

Titlu eseculorili este acela care emani de la autori-
tatea judeciloreasci legalmente constituits, si investit
cu formele exterioare prescrise de lege. Aceste forme
sunt prevézule in articolul 135 citat mai sus, si care
are urméiloarea cuprindere : Espeditiunile (copiile au-
tentice ale hot#rarilor) esecutoril ale hotirarilor ce ati
a se aduce la indeplinire vor purta formula esecutorie
in chipul urmitor :

«Noi Carol I, cu mila lui Dumnezeit si vointa natio-
nalf Rege al Romaniei, la toti de fat# si viitor sandtate.
(Aci urmeazi textul hotararel).

Dim putere si ordon#m agentilor administrativi o4
esecute aceasti (decisie sati sentintd) :. procurorilor s
stiirueasci pentru a ef aducere la indeplinire. Spre
credinti presinta sentinti saii. decisiunea s’a semnat
de. . . (urmeazi sub-scrierea judecitorilor)».

Aceste dispositiuni privesc hotirarile date de tribu-

nalele romane, conform principiulul ce am stabilit deja
ci Romania, ca si ori-ce alt stat independent, are
dreptul ‘de a esercita o absoluti jurisdictiune pe toaté
intinderea teritoriului séii. ;

Cand ins4 este vorba de esecutarea in Romédnia a
hotirarilor pronuntate de tribunalele striine, codul de
procedurs civil prin art. 374 "admitand sistemul reci-
procititef obligd pe cef interesali a obtine formula esecu-
torie de Ia ]udecétoru romany, competinti a_declara
esecutforii niste asemenea hotdrari.

latd in adevér cum sun# acest articol: «Hot#rarile ju-
deciitoresty date in tardi straini nu se vor putea esecuta
in Romania de cat in modul si limitele cum si hoti-
rarile judecitorilor din Romania se eseculd in acea tara,

"si dup# ce vor fi declarate esecutoril de cétre judecatorii

competenti romani».

Obligaliunea de la finele acestnf articol 374 era ne-
cesarie tocmal peniru a nu se da, pe teritoriul nostru,
tribunalelor striine, o putele ce nu ar fi compatibild cu
dreptul de independenti si de suveranitate nationald,
admis de toate natiunile independente.

Dar fiind-ci codul de proceduri a permis fribuna-
lelor noastre sii declare hotirarile tribunalelor striine
esecuforil numay cu dreptul de reciprocitate, judecitorit

romant cand li se cere formula esecutorie pentru o

hotérare striind. trebue mal intditi si esamineze dacé

in tara de unde emani acea holﬁrare este admis sis<’
temul reciprocititel, si in 'urmi att a' examina dacd

hotérarea este datd de un tribunal competinte, daci

insuseste toate conditiunile unef adevérate hotdrari,
daca este definitivé, dacd nu este contrarle ordinel pu-

blice ete. 1)

1) Fleislen «Esaminare prealabild a hotdrarilor civile strdines. «Dreptul pe
1884.—G. Tocilescu Cursde procedurd civild v. I, partea II, pag. 319 i urm.—
I. G. Sdndulescn Ninoveanu gExplicafia teoreticd si practicA a cod, de proc.
civildy pag. 800 si urm.

-

d-luf Ministru de externe,

In sensul acesta s’a si stabilit ju:
a se vedea sentinta trib. de Ilfov sectia [, din 10 Fe-
bruarie 1882 ; idem decisia Curtei din Focsani din 3
Noembrie 1883; idem decisia Curtel din Bucuresti s. 1I
din 4 Noembrie 1875, si decisiile Curtei de Casatie din 26
August, 3 Noembrie si 20 Decembrie 1867 ; din 17 lulie
1869, din 26 Noembrie 1871, din 16 Martie 1872 si 29
Noembrie 1873, ambele date in sectiuni unite, din 22
Iunie 1877, din 29 Octombrie 1886 ; si in fine prin deci-
sia recentd, din 3 Iunie anul corent, loarte bine moti-
vatd, Curlea de Casatie, asterne adeyératele principii ce
guverna materia.

Prin ‘aceasta decisie Curtea a refusat hotirarilor date
de tribunalele franceze autoritalea lucrului judecat,
pentru ci legislatiunea francezi nu recunoaste dreptul
de reciprocitate admis in Romania prin art. 374 pro-
cedura civild de care am vorhit.

Am zis, domnilor, ci prin aceastd decisie Curlea a-
sterne adevératele principii ce guvern# materia, nu doari
pentru ci decisiunile anterioare nu erati bazate pe ace-
leasi principii; dar pentru ci cele mai multe din ele ati
avut a judeca esecutarea hotaranlo(l date de consula-
tele striiine ce rezidat in tard, si principala ' cestiune
de rezolyit ce se impunea era acea de a se 'sti dach
acele consulate puteati da hotéirari judecitoresti pe
teritorul roman ; iar cestiunea reciprocititel era atinsd
mai mult in mod incidental, de wreme ce la 3 Iunie,
anul corent, Curtea a fost chemati a se pronunta asu-
pra vnei hotdrari data de tribunalele unei téri ce nu
admit reciprocitatea prevézuti de art. 374 din proce-
dura noastrid civila 'si deci a avut ocaziunea a imbra-
tisa intreaga materie, :

isprudenta romani .

Domnilor.

In privinta cestiunei ce face subiectul acestui discurs
am zis deja cd se cere de mult o reform#; fatd mai cu
seam# cu sistemul escluderei aproape absolute ‘a unor

térl. Pentru cuvéntul acesta guvernul Térilor de jos a

provecat oconferinté care s’a tinut la Hagain 1893 si 1894
si la care conferin}di a participat ca delegat al Romanie¥
d-nu P. Missir, distinsul profesor de la facultatea de
drept din Iasi, care prin importantul séit raport presintat
si publicat in Monitorul
Oficial No. 261 din 20 Februarie 1894, arati resolutiunile
conferintei.

In memoriul presintat conferintel de guvernul M. S.
Reginei térilor de jos, cetim: -

«Trebuinta regulelor precise si uniforme peutl u so-
lufiunea conflictelor de legi se simte in genere din ce
in ce mai mult, mai cu seamai, in ceea ce priveste dreptul
persoanelor, drepturile de familie, si de suceesiune, pre-
cum si mai multe périi ale procedurel, civile.

«Respectand autonomia legislativd ale stalelor, este
de dorit de a se pune un sfarsit incertiludinei ce esisti
relatiy la legea ce trebueste aplicats, cand este vorba
de strdini, sait de persoane domiciliate in alt# tar#, sai
cand pértile contractante sunt de nationaliti{i diferite,
sail cand estejvorba de bunuri maebile sati imobile situa-
te peste fruntarii, saii de contracte incheiate in striini-
tate, in fine tot-d’a-una cind o indoial# se poate naste
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in privinta lege! ce trebueste aplicati la un raport
de drept.

«Numafj, deci, printr'o intelegere international4, dice
raportul, stabilitd in form% de conventiuni, sati legi
identice, se pot deslega in mod eficace conflictele de drept.

«'n maf multe randuri negociatiuni diplomatice ati
fost intreprinse in scop d’a face si se adopte de mal
multe state o solutiune uniform3 a conflictelor de drept,
si de a stabili intre aceste state cea ce s’ar putea numi
O Uniune Judiciard.

«In 1874 guvernul Térilor de jos a propus intrunirea
unel conferinte de delegati pentru a prepara realisarea
acestel dorinte, luand ca punct de plecare esecutiunea
international¥ a hotérirelor.

«Aceastd propunere a fost pnmlta peste tot in mod
favorabil, totusi unele puteri s’ati védut nevoite a nu
primi mv;tatlunea la conferinti din causa unor con-
sideratiuni de o natur# speciali; asa ci conferinta nu
a putut avea locy.

«Aceiasi soart} a avut si comunicarea citre Puteri fi-
cuti de‘guvernul M. S. Regelui Italief a memoriuluf
ilustruloy juriseconsult si fost Ministru Mancini, in scop
de a seiintrani o conferinti.

«In 1889-an congres convocat la' Montevideo, mulfu-
mitd initiativel luatd de guvernul Republicel Argentine,
si de’acela ‘al‘Republicei orientale din Uruguay, a re-
usit se formuleze intr’o serie de tractate destinate a 'fi
incheate intre iprincipalele state ale Americei de sud,
reguli- uniforme’ pentru solutiunea conflictelor in  ma-
terie de drept ¢ivil, de drept comercial, de proprietate
literarsi sicartistics, de drepl penal, de procedurii ci-
vild, de mirci de comercitt si‘de fabriei, de brevete de
inventiunt etc. :

«Actele acestui congres vor fi de sigur cu succes con-
sultate de o conferinti ce s’ar ocupa de solutiunea ce
trebueste:dat# conflictelor de drept.

«O. intelegere international# in privinta hot#rirelor
stréine ar forma complementul solujiunef uniforme ale
conflictelor: de drept civil.

«Argumentele in favoarea unei asemenea intelegert ce

ail fost desvoltate si in Pro Memoria ce guvernul Té-’

rilor de jos a comunicat celor alte puteri in lanuarie
1874, ati conservat tfoati valoarea lor.

«Basa unei asemenea intelegeri pare ci trebue si fie
adoptiunea unor reguli uniforme ce ating competinta
teritoriald a tribunalelor in toate statele ce ar adera la
sistemul esecutiunei internationale a hotérarelor».

Ast-fel stand asti-df cestinnea, si in lipsé de legf in-

ternationale obligatorii, este evident, c¢i conflictele de
care am vorbit, nu se pot evita de cat pe cale de con-
ventiuni si tractate internationale;
téri ca Romania, unde puterea esecutorie a hotirarelor

depinde de reciprocitatea prevézutd de art. 374 proce-"

dura civils, citat mai sus.

Asemenea conventiuni, a incheiat deja si Romania ; ast-
fel avem declaratiunea schimbatd intre guvernul nostru
si acela al Austro-Ungariei din 20 August 1 Septembrie
1871 (care declaratiune a inlocuil pe acea din 11 Oec-
tombrie 1870) si care are urméitoarea coprindere «S’a con-
statat cd, conform legilor in vigoare in {érile respec-
tive, sentintele si decisiunile date in materie civili, co-

si mai cu seami in

judiciare competente din una din aceste téri,

merciald, maritim4 si de schimb de c#tre autoritatile
si fiind
considerate ca lucru judecat, sunt execatorii in cea-
P-altd sub conditiunea de reciprocitate.

«Coprinsul acestef declaratiuni va fi comunicat fir#
intardiere autorititilor judiciare respective, pentru
ci principiul de reciprocitate, enunciat maf sus, si gi-
seascd aplicarea sa in toate casurile cAnd sentinfe sail
decisiuni de aceasti naturi se vor presenta ziselor au-
toritati pe cale diplomaticé».

A doua conventiune este incheiatd de Guvernul nostru
cu Italia si a nume :

Tractatul consular din 5/7 August 1880.

Articolul 11 al acestui tractat are urmé#toarea co-
prindere

«Hotirarele in materia civil4 si comerciald pronun-
tale de tribunalele unuia din cele dou# state contractante
si legalisate in reguld vor avea pe teritoriul celui alt,
indati ce vor fi dobandit forta lucrului judecat, aceiasi
putere ca si hotdrarile pronuntate de tribunalele térel.

Cu toate acestea disele hotdrari nu se vor putea esecuta,
si nu yvor produce electele lor in ceea ce privesce ipo-
tecele, de cat dupi ce fribunalul competinte al tarei,
unde urmeazi ca ele s#’sf primeasci esecutiunea, le va
fi dechrat esecntorif in urma unef judecéti pronuntate
in form# sumarie si in care se va constata :

1) C4 hotiravea a fost pronuntatd de o autoritate
judiciari competinte ;

2) (4 citatiunea pértilor s’a ficut in reguld;

3). Ca partile ati fost representale legal sati declarate
in lipsd iarisi in mod legal ; :

4) C4 hotirarea nu conpne nici o dispositiune con-
trarie ordinei pub‘lce saii dreptului public al statulul,

Hol#rarele de care se vorbeste mai sus vor trebui s

fie insotite de o traductiune legalisata in reguld in limba

tdrei, unde vor trebui s&’sl primeascd esecutiunea, sail
in limba franceza. :

Partea interesatdi fie direct, fie prin intermediul tri-
bunaluluj care a pronuntat hotdrarea, va putea s cears
ca sa 1 se dea puterea esecutorie.

Scrisoarea rogatorie care se va expedia pentru acest
scop se va transmite chiar pe cale diplomatica.

In acest din urmi cas, cAnd partea interesatd nu va
numi un procurator insircinat a cere ca s se dea ho-
tarirel fora esecutorie, un asemenea procurator se va
numi din oficiti de c#tre tribunalul cétre care s’a in-
dreptat cerereav.

Daci este adevérat, dupi cum zice si Bellot *) ¢é pentru
a_esista o reciprocitate complectd intre doué state re-
lativ la hotiririle date de tribunalele lor, se cere ca
legislatia lor, institutiunile lor judecitoresti s ofere
garantii_aproape egale dintr’o parte ca si din cea Palts,
apol trebue si . recunoastem ci tractatul acesta cu ltaha
msuseste toate aceste garantii.

Iu asemenea, condjtiuni este de dorit ca Statul nostru,
sé mchee si alte conventiuni.

Sunt nevoit, Domnilor, s& mi opresc aci, desi, dupe
cum ati putut observa, nu am atins toate cestiunile ce
se pot naste din coprinsul art. 374 din procedura civili

A}

*) Loi sur la procédure civile du canton de Geneve,
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clici am vorbit numal de hotéririle date in contencios
stricto sensu; mé opresc ins# pentru ¢4 mé tem si nu
pisesc peste cadrul restrAns al unui discurs de des-
chidere. ‘

Terminand, dar, am onorul a vé presinta tabela sta-
tistici de activitatea Curtei pe anul judec#toresc espirat.

Respunsul Domnului Prim Presedinte
C. E. SCHINA ’

la diseursul Domnulyi - Procuror  General G. Filitti

Domnule Procuror General,

Starea momentan slibitd a sAnitfitel D-voastre in
aceste ultime dile nu va impedecat ca si azi sd ne procu-
rafi o adevérati plicere inpirtisindu-ne lucrarea
D-voastre pentru inaugurarea deschiderei sedintelor
noastre. Chipul cu care ati tractat cestiunea atat de im-
portant care face obiectul discursuluipecare cu toti ’am
ascultat azi cu atita multumire mé scuteste de a relua
si eli‘cu deam#&nuntul in discutie punlele ce 6 compun,
cu atat mai mult ci timpul de carve am.putut-dispune
pentru a: o cereeta la randul: metia fost anul acesta
mai scurt incd ca de obiceili. M& mirginesc dar in pu-
fine cuvinte asupra. cator-va miei reflexiuni.

Trisi8, dar cat de adevérati e vorba luf Stendhal :
Différence engendre hostilité ! Eaci o sententd judeci-
toreascd pronuntaid de tribunalul cutirnf oras'al Fran-
cief de care un ‘om voeste s se prevale intr’tn alt o:
ras din'Belgia situat la cati-va past de depértare: Pentru
simplul'fapt al diferentei’ ‘de mationalitate:sicu toate
atateasi atitea’ similitudin® s afinitdti intre Belgia si
Francia, sententa tribunalului francez e, pentru chiar
aceia-intre cari ea a fost datd, o hartie albi, pe eand,
sunt acum maf bine de 2000 ani, o sententi 1udec§t0-
reascd pronuntati de pe coastele Atlanticei avea pu-
terea lucruluf judecat pe malurile Eufratuluf ! “Ajunge-
vom oare in curénd, fird a desfiinta individualititile
nationale esistente. cea ce ar fi o nenorocire si o crimé.
s# vedem realizindu=se din noi, in ce priveste senten-
tele judecitoresti, starea lucrurilor de sub Tfmpératul
Trajan ?' Cred ¢ da pentru ci ered in progres, nu, se
Intelege, in progresul mnecesar. fatal. care e o curati
iluziune, ci in progresul cucerit, céstigat prin silinfele
omenesti.:

Silintele ce toat4 lumea civilizati trebue s¥’si dea

spre a _ajunge tinta de dorit in materia ce ne or‘upé

consti in conciliarea pnnmpulor a intereselor, cicl nu |

alt-fel se pot rezolva'in chip stalornic’ problemé so-
ciale in ‘niste organisme asa de complicate ca societi-

tile moderne, fundate pe baza suveramtalm na’uonale ]

absolute a fie-cirul stat.

resele private internationale a caror solidaritate s’a litit |

si se liteste ! din zi ce merge, asa ¢i nmanilatea a ajun‘;

si ea sd fie o unitate pe care legile trebue s'o recunoascé |

si s%0 orgamzeze

Una si cea mai mare, poate, din greutﬂtile ce ' va

impedeca nu se poate sti cat timp inch conciliarea

principiilor si a intereselor de care e vorba sté in uita-
rea, aci maf mult, colo ma¥ putin, a luminosuluf ade-
vér cuprins in aceste patru cuvinte ale strimosilor
nostri: sumum fjus, suma injuria, in esistenta, in sénul
statelor mmoderne a unui prea mare numér de ‘adepti
a acelef esageratiuny, a acelei caricaturi a adevératulul
patriotism botezats in limba francezi cu numele de
chauvinisme, chauvinismul care a devenit o adevérati
profetie si care ca ori ce profesie, presupune un ]ug si
acea deformatiune profesionald care ne face s nu ju-
decim. cate odatd cu simtul nostru pelsonal ‘¢i cu a-
mintirea obiceiurilor, a practicelor profesiunel.

«Ori-ce profesie, a zis cu drept cuvént poate un dis-
tins moralist contiporan Masson-Forestier vorbind,; de
cavochiurd atrofiazi ceva in om, aceasti judicata sa,
«acea bunitatea sa, cutare mandria sati simtibilitatea
«sa, asa ci cu timpul profesia devine imorald, ne . al-
«terii judicata, ne face s# nu vedem galben cea ce e gal-
«ben nici rosu cea ce e rosu, ci si pedem numai cea ce
Sequan, I comanda sd uodem» N’ast putea oare zrce la
d4 s& vada acef leginitori carf spun sati lasé s% se-in-
teleag¥ c4 spun: Tu care, nesilit de niei" o ‘necesitate,
dup# a 1a proprie cerere, in ealitate de reclamant, faci
s4 'se’ pronunte de un tribunal striin oo sententd judi-
ciforeasc#, potl; intors in tara ta sa’t 'inlétuﬂ/purn:__si
simplu efectele dacd asa . ’ti va conveni i 2

Anal Judlci‘ltme 18961897 e. deschls
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J URISPRUDENTA ROMANA

CURTEA DE APEL DIN GALATI, SECT]A l
Audienta de la 15 Tunie 1896 o
Presedentia d-lui E. G ECONOMU pre§edlnte
Dacisiunea comerciali No. 25.
8. Eguresnu cu_/. Tenof §i Uzunof

BIZ L3¢

LAY

Faliment. — Concordat, — Daci: comordatul omologat
dela se.mai poate anula si pentru ce cause.—

| - Concordatul omologat - poate: sd ﬁe (mulat | dﬁ@d

ceverea unwio din creditori dacd se desmpem, dupd
omologare, = cd falztul @ ‘ascuns. o [parte mscmnatd
din averea sa. : -

S’atl ascullat: Apelantul ‘Egureanu in- sustinereai a-
pelulut s&ii 3 d-I"avocat V. Macri, din partea intimatilor
Tenov si, Uzunof, si sindicul, in combateri.

Cnrtea deliberand,

Asupra - apelului ficut de % Egureanu contra sen-
tintel comerciale a tribunalului Briila No. 126/96 ;

Avand in vedere cii prin aceasti sentintd s’a respins
cererea ficutd de apelant in calitate de ereditor al firmet

: AR T .. . 4 J..Tenof & Uzunof, de a se anula Loncordaful 1ncBe1at
Aci e vorba d’a concilia aceasti suveéranitate si'inte: | 1k

de -aceastd firmd, cizutd in stare de fahment

Avand in vcdere cX motivul pe cale ape’lantul Si
sprijini cererea, . este cX unul din fahLT g Tenof d dl
simulat ud parte din activul S8t 3

Avand in vedere e¢i dupi art. 855 cod comercial
concordatul omologat poate s§ fie anulat dupd cererea
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unuia din creditor], dacd se descopere dupé omologare
ci s'a disimulat o parte importanta din activ;

Avand in vedere ci faptele, ast-fel cum 1esultd din
desbateri si actele invocate de par{l sunt.: L. Tenof, si
Uzunof proprietar] firmuel eazui{l in faliment ereati aso-
ciafl in nume coléctiy, prin urmare respunzatori’ catre
credlton nu numal cu averea socletafel, ~dar sl cu a-
vutul lor’ personal, unul din societarT Tenol afara de
comerciul ce esercita in asociajune mul avea un co-
merciu proprilt al séu de olarie §1 un umobil in Braila
strada Rahovei; averea din acest comercit de olarie si
mensionatul Imobil din strada Rahovel, nu a fost de-
clarate sindiculul si n’a fost trecute la activul talimen-
tului, creditoril ali-incheeat concordat fard ca aceasta
avere sa fie considerata ca gagiu al lor;
“Considerand ca”ast-tel fiind ‘ecsita o disimilare a ac-
tivulul talimentulul, adusa la cunestintd Tribunalulufl in
urma_omologarel concordatulul si deci concordatul, ur=
meaza a fi anulat dupé cererea creditorulu: Egureanu.

Ca falitul Tenof nu se poate pune la adapostul faptu-
lul ca-el a esercitat comerciul de olarie, in public faja
si ¢u creditoril, nesuparat de pimeni credand de buna
credin{a; ciaverea  personala nu intra la masa falimentu-
lul, ‘¢éci ‘nimarul nw este permis a ignora-legea, el era
dator sd stie ca' réspunde creditorilor societatel si-cu
averea sa personald,’si dupe lege erea obligat si declare
sindiculul toatd averea care constitue gajiul acestor credi-
torl, ast-feljea dim)acest punct de vedere, el a comis o
frauda la lege, cand n’a facut o asemenea declaratie,
dar Art. 859 cod., Comercial mal sus menjionat nu cere
ca falitul sa fi disimulat prin frauda o parte din activ,
tot ce acest artlcol prevede, pentru ca anularea concor-
datulut si fie admlsa este cad dupé omologare si se
dovedeascd ca sa disimulat, adicd nu saii adus la masa
falimentulul o parte insemnati din activ, prin frauda
sall’ nu's siin‘specie este ‘stabilit cu suficena it nu sa
adus la masa falimentului’ comerciul de olarie si imobi-
Il din ‘strada Rahovel, ‘care erean propuetate particu-
lara a unuia ‘din falifL

(4 ast-fel filnd ‘este locul a se admite actiunea credi-
torului Egureanu si a se anula concordatul.

Pentru aceste motive admite apelul facut de 1. Egureanu

LI (Urmeaza semnaturile)

OP I'N1UNE

] Avand in Vedere c ac’punea intentatd de 8. Eguriati,

in cahtate de credltm ‘al falitilor 1. Tenot si Uzunof, are

de Obleut a se anula in basa Art. 855 cod. Comer, con- !

cordatul intervenit intre acestia si creditorii ]or con»r

cordat omologat de Tribunalul briila; = '
Avand in vedere cii conform acestul articol un con- |

)z

| sectia ILI pentru I

vordat se poate anula daca se descopera dupé omologa~

rea lui ci sa ecsagerat in mod fraudulos pasivul séi s’a
disimulat o parte importantd din activ. :
__Considerand ci daci legiuitorul a permis a se anula
un concordat in cas cand s’a disimulat o parte impor-
tanti din activ, a ficuto aceasta in vedere ci credito-
rii- ailt consimtit la incheerea lul necunoscand adevira-
tul activ al falifilor, si prin urmare a admis cota in ve-
derea acestul activ, ceea ce nar fi facut daci cunostia
adevarata stare, sati ar fi convenit pentru o cotid su-
perioard acelel acordate.

G4 daca creditorii cunoscand tot activul falimentulul
au incheeat concordat in condifiune mail favorabila fali-
tilor, el nu mai pot in urma cere anularea lul pretin-
zand cid sa disimulat o parte din activ.

Considerand cd in specie se constatd cd falifi n’a di=
simulat nimica din activul lor’ si creditorul Egureanu a
avut deplina cunostintd inainte de omologarea concor-
dotului ca falitul Tenof avea incd un fond de comer=
cili de olarie porcelanirie dupi cum acesta resulti din
declaratiunea facuti de Sindic inaintea Curfil ¢i Egu-
reanu prin avocatul s€i i'a denuntat cu mult mai in-
ainte'de omologare cd Tenof mail posedd si o alti avere.

C# 'afard de aceste falitul Tenof nu a ficut nici" un
act din care si resulte“cd a avutintenfiunea de a:ascunde
vr'o parte din ‘actival s&l, din contrd interogat de d-l
Procoror al trib. Briila, cincl zile dupi declararea fa-
limentului el declard cd afard de asociatiunea cu Uzu~-
nof el mal face comerciti de porceldnarie si 0]5.1']8, pe
care /il continui si.azi dupi cum resultd acesta d1n pro-
cesul-verbal al Procororulul de Briila din 13 Noe.mbrle 95,

€3 din [inprejuravea i -aceastd-avere n’a fost trecutd
in inventar, mu'/se poate conchide ci falitul a disimulato
disimulati’unea ‘fiind’'unui ' fapt: personal al lul

~Pentru aceste motwe suntem de pﬁrere a se’ respinge
ape]ul : ' '

(ss) P. Ionescu, Fr. Papp.

COMPUNEREA CURTILOR §$1 TRIBUNALULUI
‘pe noul an judeaétp(esa 1896—1897

Conform dispositiunilor noii legi de organisare

| judecatoréasca relativi la” compunerea’ sectiunilor

Curtei de. casafle si Curlel de apel elaborata de
Ministru de Justme btatescu votata de Cameré.
§i Sénat i anul’ acesta, ‘procedindu-se la Curtea

:de ‘casatie la tragerea Ia sol'fi a cate’ pat%t'u membri
de la s: 1L, pentru s. I, si de la. I pentru sectia

L'y “iar da Curtea de apel a, trei, membri de la
de la'l pentru-Il-* si de la
II-* pentru III-%, sectiunile Inaltef Curti de ca-~
safie si a Curtilor de apel s'aii compus ast-fel ;
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CURTEA DE CASATIE
S ECTIUNEA-T

Gr. Lahovari, Presedinte
N. Predescu, Membru
D. Hintescu, »

G. Petrescu, »
D. Cuculi, »
Gr, M. Buiucliu, »
1. Duca, »

Ciru Oeconomu, »
SHE T CeRE IR ONSE S AGE ]

N. Mandrea, Presedinte
Ch. Ferikyde, Membru

Al, Degré »
Al. Gianni, »
C. C. Stefanescu, »
R. Opreanu, »
G. Liciu, »

2. Poenaru Bordea,»

C. E. Schina, Prim-Presedinte

George Filitti, Procoror General

C. Sdrdteanu, Procoror de sectiune
GREFA

C. Cristescu, Prim-Grefier, in congediti

4. Nenoveanu Grefier la sectlaI si locotiitor
de prim-grefier

G. 8. Badulescu, Grefier la sectia II

CURTEA DE APEL

SURAC A TN AT
G. E. Schina, Prim Presedinte,
Sc. Popescu, Membru
A. Atanasovict, >
V. Bossy, »
C. R, Manolescu, »
M. Zenide, (demisionat)

SECTIUNEA 11

A. C. Kwu, Piesedinte.
Al. Stoicescu, Membru.
L. Cerkes, »

N. Budigteanu, »

M, Iulian, >

I, T. Djuvara »

SEC T U NES T 1T

N. G. Bagdat, Presedinte
Ar. Eustafiu, Membru
M. Paleologu >

G. G. Damboviceanwu, >

D, Giwvaru, Membru
G. Fleislein, - >

Camera de punere sub acusare
Al Stoicescu

« Sec.. Popesci
D. Giuwvarw

Opelandu se tragerea la sorti de catre d-1 pnm-prese-
dinte Gr. ble[anescu, sectiunile Trib. llfov s'aii compus
ast-fel :

SECTIUNEA I

Gr. Stefdnescu, Prim-Presedinte

G. A. Mavrus, Membru

N. Naumescu, ik

I. N. Ddrascu, Jude instructor cab. V

Victor Antonescu, Supleant

SiE G Tl NAE A TE

D. A. Mavrodin, Presedinte

Em. Miclescu, Membru

C. Sdrafeanu, Jude instructor cab. III

St. Lupascu, Supleant

S ECTNUNEA ‘Tl

P. A. Florian, Presedinte

Victor Miclescu, Membru

Theodor Vasilia, Jude instructor cab. I

~Aurel Procopiu, Supleant

SECTIUNEA COMERCIALA

Oscar Niculescu, Presedinte ;

D. Florescu, Membru

P. Obedenaru  »

G. M. Vlasio, »

Gr. Savescu, Jude instructor cab; II

M. Durma, Supleant
SECTIUNEA NOTARIATULUI:

C. Paraschivescu, Presedinte

Aristide Alexandrescu, Membru
M. Ramniceanu, »
C. Crasnaru, »

St. Urlateanu, Jude inslructor cab. 1V
C. D. Anghel, buplednt

Bl]:SLlO ~‘J:{AFLJ:'J

In editura diarulur ,CURIERUL JUDICIAR®
A APARUT :

NOUA LEGE

JUDECATORIILOR DE PACE
COMUNALE Si DE OCOL
Liparita pe wn format portatw si pe hirtie veling
o PRETUL 40 BANI me—

De vénzare la administratia ziarului Curierul
Judiciar, Cheiul Dambovilei 91, la Tipografia
ion . Codreann, str. Carol No. 19, la toate
grefele Tribunalelor din fara si la 11b1a111

Lito~Tipografia I. S. GODREANU Strada Carol No. 19- —Bucuresti
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