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Cu acl.'st num,fr distl'ibu.im abonatilo1· noştri tabla I de organisare judecătorească, subiectul ce am ales a 
de matern pe anul 1895. • trata înaintea D-voastră este: Câte-va cuvinte asupra 

Âctiastil tablă fiind un adevifrut repertoriu juridic liberlăJil individuale. 
ea se vinde celor neabonaţi pe 1n·eţul de 5 leI. Un sentiment ce se naşte o dală cu omul, ne spune 

.. -'----- că avem dreptul de a trăi şi a fi fericiţi. Dar ca să 

SUMAR 
CAte-va cuvinte, asupra libertăţii individuale, 

rostit de d. G. D. Ştefu, procuror de sec/ iune la 
de Apel din Crai()cva. 

putem să ajungem Ia realisarea acestu'i'. scop, trebue ca 
omul să se poată bucura de dreptul de libertate. Fără 

discurs 
Curtea libertate, omul trăeşte cum a trăit şi omul primitiv şi 

Jurisprudenţa română: 
lnaJla Curte de Casape, secţia II : Panait Cocleli cu 

State Genescur C. Dănescu şi D. Chindilidis. 
Idem : Ad. Stern cu 1. Mihalcea- Vrânceanu. 
Curtea qe Apel din Galaţi, secţia lI: Gh. Hristu, Zinca 

D. Aq<ifh~ De~pi11a Christescu, Hrîsiu Gh. Vasiliu §i N. Gh. 
Vasiliu, 1-'rimăria Bucureşti, A.nton Tănăsescu personal şi 
represenidrld pe soţia sa Alexandrina §i Dimitrie Staicovici 
cu Mihail- Constantinescu. 

Informaţiunr. 

CATE· V A CUVINTE 
ASUPRA 

LIBERTATII INDIVIDUALE ,... -

La Gurtea de:, apel din Craiova, cu ocasiunea 
radeschiderel Curţel pe anul judecătoresc 1896-
1897, discur.:ml de deschidere a fo'3t pronunţat 
de d-l pl'ocul'or de sectiune C. D, Ştefu. D-sa a 
tratat f9aJ:te • bine cestiunea atât de arzătoare a 
libertătil individuale. 

Aceaf:;tă cestiune fiind de o importantă netăgă• 
duită, ne facem o plăcere a comunica cititorilor 
noştri frumosul discurs al d-lul Ştefu, 

la tă acel discurs ; 
Domnule Prim-Preşedinte, 

_ Dt tnnule Preşedinte, 
Domnilor Judecâtori, 

Cu ocasiunea redescliidere1 acestui'. an judecătotesc 
fi pentru a satisface d,ispositiunile art, 136 din legea 

omul în sclavie, fără libertate nu poate fi fericire. Od:-ce 
atingere adusă slăre1 de libertate, este o atingere adusă 
existentei omulul şi sentimentelor sale. A tăgădui omu„ 
lu1 libertatea, e a'f tăgădui personalitatea, fiinţa sa. 
Recunoaşterea dar a libertăţii, este un drept şi raţional 
§i obligator. 

Inspiratr de aceste ider savanţii şi filosom au sus„ 
ţinut că omul se naşte liber, şi se naşte cu dreptul de 
a dispune de persoana sa, după cum înţelege mai bine 
şi mal'. util, ast-fel în cât să fie posibil şi existenţa 
altor oameni'., pe lângă densul. 

De unde decurge că omul are dreptul să se asocieze cu 
alţl oamen'i'., a da unora din ei putere spre a'1 conduce1 
a determina condiţiunile şi limitele cum 1oă se exercite 
această putere, a da acestei puter1 forma cu care o 
cred eI cu cale şi în fine a•l modifica si fonna si con„ 
diţiunile od când interesele cer. • • 

Dreptul de a se întruni cu alt1 oamenr, de a~sr ex­
prima cugetarea prin scris şi prin graiu, de a fl î~ fine 
egaH cu ce1-l-alt1 oameni înaintea legilor ce 1ş1 dă o 
societate! toate aceste sunt consecinţele naturall, l-Ogice 
ale IibertăţH.1 ) 

Câte suferinţe, şi chitturi nu a îndurat omenirea pânA 
sâ inţeleagă aceste noţiun'i pe carl marir cugeUHod şi 
filosofi le proclamau. 

Poporul cerea revendicarea acestor dreptud. Dar 
tiranil şi despotir nu voiau cu nid un chip sâ recu• 
noască poporulul, drepturile sale şi nid să cedeze ceva 
di11t1•'însele. Alund, câte resbele nu at'l fost pentru ere„ 

1) Alexis de Tocqucvile. De la Democratie en Amet·i<JUtl, · · · 
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dinţele religioase, câte lupte şi măcelur'i' pentru liber­
tate şi dreptul la muncă. 

In curs de secole, omenirea a fost împărţită în doue 
clase; oamenr de sus şi oamenr de jos. Cel'. d'inteiu 
despărţiţi în aristocraţie şi preoţime aveai'1 numar drep­
turi; ei usau de toate libertăţile şi abusau de toate ile­
galităţile, iar cer din urmă, poporul, avea numar da­
torH de îndeplinit pe păment, trebuia să lucreze şi să 
producă, ca să se desfete nobilimea şi preoţimea cu 
munca lut 

Istoria evului'. mediu e mărturie că omenirea căzută 
în nesimţire era dată moştenire câtor-va privilegiaţl 
de soartă. 

In secolul trecut numar, s'a deşteptat şi a înţeles că 
drepturile sale sunt inprescriptibile şi se nasc o dată 
cu omul, convingându-se tot într'o vreme că puterea 
Regilor nu vine de la Dumnezeu, după cum se susţinea 
şi s'a crezut atât amar de timp ; ci toată această pu­
tere stă în mâna lor, în suveranitatea poporului:. 

Ideile de libertate şi egalitate pătrunseră în toate păr­
ţile. Lupta era determinată şi trebuia să înceapă. Asu­
priţir se răsculaseră contra asupritorilor şi poporul era 
cel asuprit. Pentru el nu era justitie. De la demnitătile 
statului, el era cu totul depărtat. Plângerile lu'î erau 
neascultate. Nevoile lui nebăgate în seamă. 
Revoluţiunea francesă a proclamat drepturile im­

prescriptibile şi naturale ale omului'.. Această revolu­
ţiune a regenerat spiritele şi a avut puterea să schimbe 
faţa lumei înlreg'i. 

Cu toate acestea despotismul nu a fost nimicit de tot, 
căc'i din când în când ridică capul şi după câţi-va 
anl de la revoluţiunea din 1789 se ved din noii perse­
cu tiunr şi torturr în paguba libertăţe'i'.. 

• • 
COnd instituţiile uner ţerr nu mal corespund la ce­

rinţele timpului, e natural ca naţiile să caute a se des­
face de acele instiluţiL Iată scopul revolu!ie1 de la 
finitul secolulul: al XVlll. 

Revoluţiunea francesă nu a fost ceva întâmplător un 
fapL fără ţintă şi fără socotinţă, ci a fost resultatul 
final al uner frărnânlăd şi adânc'i cugetăr'i ce coprin­
sese spiritul sarnnţilor şi filosofilor mai'. bine- de un 
secol. 

• • 
Becaria şi Alfieri statorniceau basele liberlA!H indivi­

duale, primul în opera sa: des delils et d~s -peines re­
solvase problemele dreptulu'i criminal; cel de al doilea 
ln remarcabilul seu tratat, la Tyranie, apărase cu o mare 
energie libertăţile publice. 
După ei Montesquieu, Diderot, Voltaire, Rousseau, 

D' Alembert şi Condorcet proclamau în termenr ener­
gid, datoriile şi drepturile omulul, ajutaţi de Dupaty 
şi Servan, dou:i iluştri magislratr car'i şi eî: luptau în 
1fera lor pentru apărarea libertăţilor publice şi pentru 
câştigarea garanţiei: IiberlăţH individuale. 

In mijlocul acestur concert de silinţe şi mad lupte 
pentru sdrobirea abusurilor unei'. puted despotice ce se 
ivia pesle tol locul, şi pentru întemeierea şi consa­
crarea drepturilor omului', doue vod ail atras mal mult 
atenţiunea tulor şi au escitat admiraţiunea lumeX - a 
l11l Montes(!uieu şi Rousseau. 

El'. sunt acel'. carr au formulat marile principir ale 
dreptului constituţional şi carr au pus adeveratele base 
ale garanţie'i li.bertăţir individuale, în l'esprit des .lois şi 
le contrat social 1). 

• • , ':>, 

Când statele generale se reuniră la 1789 fi_e-ţaoo. sim­
ţea că venise timpul să se reformeze legislaţia pen:Ală şi 
fie-care arăta dorinţa să asigure libertatea in(j,ivicluală. 

Nefericitul rege Ludovic al X VI îndemnai cfofmă. sta­
tele generale a se prnnunţa asupra acestei: jmpartante 
cesliunl şi asupra nevoilor timpuluI. ~ a 

Adunarea constituantă se adună şi aprobă, qâcQd sa-
tisfacţie şi Regelur şi natieL _ ,.. B , 

Revoluţia dărâmase Bastilia. Ter9area ca~~ q.ţp:It în-
fiinţase ghilotina. ~ . 

Din fericire şi una şi alta s'aii pot9!iL 'fotajr cS'!l Ii-
niş tit. . • ~ 1 , i' 1 . _ 

Declaraţiunea drepturilor oi.nulul triumfă. 
.De atuncr garanţia libertăţii i.p.divi~U.Jl~, ,Qui-nţţ>ate 

luptele marl şi crâncene iotâwplat~ î;J:\. ţţfIUă .,iti~_tin­
gerile ce i s'a mal adus în diferite timpţtr'i,. ~ i.foÂt, re­
cul.loscută şi stabilită în toate con-stit\liî,unile ee ·~Şl?-a dat 
Francia de atunci până în present. • .. s • -,g 

• • I~ J '-' Pi set. 
Aş1 fi dorit să ne ocupă1nn tle .st~t!a. lfl5er:ffip.ts indi. 

viduale, la -popoarele vechr şi să, vedem d:ccă · ;O"cg<ăsim 
la ele, asemenr doream, a aiuăta staroal J:ihaiJăţi _indi­
viduale în Statele-Unite, An.glia, Franoia,--Be1gia şi,iapol 
sli trec Ia ţara noastră, dâ:r cum11:oeastă. J.o.c1we oe .vo­
luminoasă şi cere timp mult, înlr'o, solenmitamt cacea 
cte faţă, nu -se poate face; 'm'i vetl da 'V'-06..;sl1,-treO• di• 
rect la România. " ~ b ~ ,.i ... ,, • .,._ 

Să ne ocupăm cu stared libert~l8 ir{!f}i\:liwi~ în 
România. . , : ·. 

, • • J- " ~ ~ f .... , ;) 1a J11, 
0;:'(~cât ar voi cme-va s~Lreşi.oiască , slona tr'.r~pmlul 

nostru, e cu neputinţă a găsi cevâ reratrlr;t fm~rtatea 
· d" · d lă - ILJJ , 'l • m1v1ua. . 9 ,~J..sri" îf-,L 

In tim_pul d'inteiu ce u,rmă după' pescÎ ep_w.·.flarit 
era considerată ca p;roprief,att_~ J Dom_13u1~J, pgp_orul 
era robul seu, averea poporulhl era averea .M8tmiu}u1 
şi, cu atât mar mult, eţa ave~·e.:;t pollJn?l~ ~ 1ct~i\i -ce 
se aduna dupe la locuitor'i sub titlu pe păp. ,rfe,-~cele 
titnp~rl. nu ~ra deosibire îµtrţ ;t-;erţ~ per_şfU)Jij~f Dom-
u ului ş1 a ţerel. . .. _ ;:_ , ,.r,_ 11·,&sL _ 

Neesistând niCI prjncipiul separaţiupeJ ppte.iri!M„Dom­
nul aveµ şi dreptql de a judeca şi _ a Qs~ndi ta ,moarte 
când vrea şi cum vrea, Osânda o Jprop.,untq ÎH: 4inn, 
une-orI trecea cu vederea şi divaqul. 9) • ..,E 

1 
•. ., ,. 

Această stare de lµcruti'. nu a lu.al , n~gl'. 9 ~1:)<ţiJlcare 
in cursul vremilv1· în ceea ce pr~-yeşt.e ~rept~i natural 
al omulu'i. 

Românul totMd'a-una cu sabia în m.ână ern silit de 
invasiunile barbarilor cad năvăleau io. tar~ ,să lupte 
pentru a-1 respinge şi să lupte niereu pentrij conser„ 
varea limber şi naţionalităţll sa.le. El ~IJ ate!ţ, timpul 
să se gândească la sine şi Ja liniştea traiului şeii. 

Libertatea individuală era lăsată Ia arbitrul ·-Oorn,i 

') Deeourteix. La libl'rte individuelle. 
2) A., :O, Xcno1iol, Istorii.\ Românilor ,a vol,), 



CURIERUL JUDICIAR, No. 85. - Duminică 29 Septembrie 1896 279 

nuluî'. Cine nu's1 aduce aminte de acele timpuri când 
un gest al Domnulur Vlad Ţepeş era suficient pentru 
ca cine-va să fle aruncat în temniţă şi omorît. 

Vom ,cerceta şi alte date importante, din istoria noa„ 
strli asupra acestei cestiun1. 
· Timp'Ul Domniei'. lu'( Mater Basarab în Muntenia şi a 
Jur Vasile Lupu în Moldova e important, pentru că 
aceşti Domnr, în timp de pace, se întreceatî. unul pe 
altul cu îndeletnicirea lucrurilor folositoare ţere'l. 

Aşa, Mater Basarab la 1642 întemeiază o tipografie 
la man'a-Stkea Govora, zidită de el, unde tipăreşte o 
pravilă mică si alta mare, spuind că regulează judecă­
Jile i tAff dreptăţii un curs :regulat, ceeai ce până aci 
nu era. 

Vâ
0

sil ITupu tn Moldova îace aseriîenfa la 1646 înfiin­
ţează la trer Erarhi' o tipografie şi tipăreşte o pravilă 

,"" rf a sa. 
,1F1ir i'ndtlfaHî cli înainte de aceşti'. Domnr at't existat 
nor.Jîllei:~i !ţirl"'Ficipif de' drept car'i se a.vea 1n vedei·c .la,_ 
hotâ!r,it:ea~ di1)f)tăţf'i'. intre oamem, dar se vede -că nu 
era'tl;3-sijr~. 'Consultând aceste prnvile se ved p"'depse 
foarte aspre, arderea de~ viu - m:oartea, Dreptul omµlui 
la libertate era despreţuit. 
-i lm e@9§Ş:1~~JnwJ91;·0 ,Fanario!J, ţn....această epocă de 
Pllflg';tJSCŞÎ - e .r11egener;i..reA1 ~tatnluf roJUânesc, după cum 
plle:llind1:wiU, sarii1torr, ;su.sţ,iimd ,cl't ; J'J.Oţf!inea de stat face 
UR:f)ll8 ~ainte,,în a~tă cpo~ă şi instituţiunile /erei iau. 
forme m:,1ihi.eiet111/Î.Ba/.:e,reu găsesc că. omu.l a fost tratat 
tn mod.ul)g.b5l ,mat lmTbar -pentru îndeplinirea chiar a 
dl}rihn~aleeeălr.e st.at, căo1- iată s,um d-l A. D. Xenopolu 
în cursul se-11 de istorie, şease volume, ne descrie modµl 
cum se strângeat't birurile pe acele VrP.IDUrI : 

«Biru ·ile se strâQ_g~au dupe la locuitod închicJ.endu-se 
Mrha fi ii'iJfrtei!e fo coşare, inecându''i'. cu fum de 
gunoiti si de ardeY ca să dea banY, nedându-le de mân­
cai:e,. 'iiiA"b.â,N1bu mânile lndărât şi bătându'1 cu bicele 
păniif1r~ 1înoarte, ţtnându''i'. cu picioarele goale ceasur!'. 
intrfgi'. în z~pacla geroasă». 
~"ţh &1t ~i11fr, admltlistraţiunfi -poli_tice s'a c_on~nu~~. 
ţ1„e~i1 ,.ţti toate refele, nedreptăţile, atroc1lă!1le şr 
sHf ~1Higt~. ' ~ 1 

r· 

&vca cPJucrurlle §e p,etreceD.,î1 ast-fel, când ehinurile şi 
sfif~FiR~Je popo1-ult1Y e-raft la' culmea disperătir, această 
e~1fc~ ll~-dat~-rtnnH cii -tfrept cuvent epoca de umilinţă 
şi de degr_adare a nea_muluî'. românesc şi a fiinţeî'. umane 
ş\ ' i f~f .nu Vetl -că aceasta este V o epo_că de progres 
a1n punctul âe vedere al dreptulm public. 

Io t'hffpu\ D'oninief lu'i'. Caragea în Muntenia şi a ltt'i'. 
Scarlat Calim!l,ch în Moldova, ultilni1 Domnr Fanarioţr, 
pun 'd\P'fflb 'câtJ'un cod în principatul lor : ca pedeapsă 
găsinflbl-f!W1~ ~ câs'rta ·şi ca mijloc de informaţie tot 
bătaia si casna. · 
~til./i( dtiFifătafi şi ţasna erau recunoscute prin legi, 

deqH~e.t%tÎ1ttii putea fi vorbă. · 
711 ~hmptria~fur Ţudor începe renaşterea României, 
ifi&ife11l~cfl1.1ti'une1 francese car'i străbătuseră în toate 
părţjtMPiir1.:u·~d şi la no'î. CU\'inlcle Libertate, Egalitate 
şi F'iatJPiiHate resunau peste tot, dar nu erat1 spi'ijinite 
de leg'i. 

Se pretinde însă, că regulamentul organic dat Mun­
teniei'. la, 1831 Iulie ~i Moldove1 la ţ832 Iai.lUarie a des-

i fiinţat tortura şi bătaia ce esista pe acele timp.ud şi a 
stabilit pentru prima oară în România protecţrnnea şi 
garanţia liberHiţi~ individuale. 

D-l Disescu, profesor de drept constituţional la faw 
cullatea din Bucureşt-Y, împărtăşeşte această idee. 

Iv cât priveşte desfiinţarea torturai'. şi a bătăieY, în 
princlpitî e adeverat, dar în fapt, a remas până mat 
de ună„zi, şi chiar intrase în obiceiul ţeret 
Vodă StirbeY voind să dea Dorobanţilor un steag, 

dup~ ce -~iitropolitul sfinţeşte steagul, la acea solemni­
tate Vodă rosteste o alocutie sila fine adresându•se Doro~ 
bantilor Ie zic~: «Ve iaii bi~iul şi ve daii steagul». 

sli vede că biciul le plăcea mult şi Dorobanţilor în 
acele vremud • căd la audul acelor cuvinte, se zice, ' . 
că fle-care din eî'. s'afi uitat pe furişY să vadă dacă nu 
cum-va li s'a luat biciul ce'I purtau atârnat după gât•). 
Multă vreme bicele aii remas pe faţă în mâinile agen­

ţilor pufere'i publice. 
Pentru prima oară, este adevărat, că sub regula­

mentul organic, se născuse ideia de stat sub concepţia 
modern~. si dacă Reau]amentul organic era un progres 
simţitor f1:\~ut asupra

0 

stărit anterioare; în multe disw 
posiţiunl însă era absolut înapot, neţinând seamă de 
aspiraţiile şi nevoile omeneştI. 

Nu sciu pe ce se baseasă d-l Disescu când afirmă 
că pentru pdma oară regulamentul organic a stabilit 
principiul 1ibertăţil individuale. 

Regulamentul organic nu recunoscea în mod formal 
nici principiul libertăţii individuale, nid principiul ega• 
lilăJiL BoerH trăgeat't toate foloasele, poporul ducea 
toate poverile. Aceste foloase se da boerilor ca sii le 
sufere cumplitul lor despotism. 

Şi cine se putea aştepta sli fie alt-fel când scim că 
regnlamentul organic este opera străinilor, şi într'o 
ţară liberă constituţia el nu trebue srt vie de la străint 

Regulamentul organic a ţinut loc de constituţie şi 
lege fundamentală în ţară timp de 27 ant 

Câte atinged nu s'au adus libertăţi'! individuale. 
A fost un timp când de la o oră încolo nimenl nu 

putea să maJ'. circule pe stradă de cât în virtutea 
unui'. bilet de liberă circulaţie dat de poliţie sau însoţit 
de cutare saî't cutare peL·soană şi atund priveghiaţr de 
poliţie. 

Nic'i în legiuirile lur Barbu Ştirbey în Muntenia şi a 
Iul'. Gr. Ghica în MoldoYa nu găsim nid o disposiţiune 
pentl.'u garantarea libertăţiL 
Convenţia din Paris semnată la 7/ 10 August 1858 a 

dat ţere\'. pentru prima oară o asigurare temeinică, re­
cunoscând principiul libertă/il şi garantând libertatea in­
dividuală. 

ln art. 46 alin. 3 dispune ast-fel : 
«Libertatea MoldoYenilor şi Muntenilor va fi garantată. 
Nimen\'. nu va putea fi poprit, arestat saiî. urmărit 

de cât conform lcgi'i'.)). 
Această convenţie constituţională, de şi nu rec;unos­

cuse t0t ce ceruseră Românil', cu toate acestea toţî'. au 
fost mulţumiţ1 de noua întocmire ce le o dedese cele 
şeaple puter'i'., mal: ales că prin ea se garanta libertatea 

•) D-l PPtrc Grărliştcauu, îu "O r1,furni/i m·~·<'nth, narează acest 
fapt, spuind cil a fost faţJ, 
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individuală, ea era aşezată pe base maî'. democratice şi vărat, libertatea omuluY, libertatea mişcărilor sale, Ji­
maY liberale ; a avut pulere câţ1-va ant bcrtatea cugetăre1, libertatea diverselor manifestări ale 

In timpul domniei lui Alexandru Ion I, sub statut, acestex cugetă,rl, ,libe~taţ~a conştiintex şi lib~.rt!ltea re• 
se înzestrează ţa1•a cu cele ma1 multe legY trebt!incioase. li_gfoasă. ,• , " 1 i} 

In legile penale se pune principir1l libertăţii individuale, Dar cum po~te fi definită libertatea individ~lă. ? 
ceea ce lipsea sub convenţia din Paris. I,:i _ se1ţsul cţJ 19ş,J 18'1}g„ îm;emnează Je»Je11.ciţi1ib 1a.r~pfu• 

Acest Domn insp'irat de ide1 democratic~ şi ljberale, ril9r inerente persoane'i omulti'i, âmJiolabttl:lfa(i¼lfJtlJ'eptul 
h1 ziua de 2 Mait'i 1864 desfiinţează claca, o dimăşiţă ge a nu fi oprimat de nici o forţă. ~ :...u ,_ 
a timpurilor trecute şi face 3 milioane de Români pro- l.p sens restrîns însemnează facultatea de a di.spune 
prietad pe pămentul muncit de e1 şi de părinţi\' · ]or, de pe~~?a11a sa şi a ob[iTJe prqtec.ţie contra _ar:e.stărilor 
liberând ast-fel braţele si munca ţăranu Jur român. Acest i!epale, fie din pq.rtea pgrlicularilor {;ie din..,-if;.ar.ua . au• 
fapt după mine consfr!:ue o îndrumare spre libertate, torrtăţe'i 1). Găseşc ulii a v~ 4lr~J::ţ ~j curu. se · "X\priml 

Şi nu trece de cât dol: nn1 de la acest mare act şi Benjamin Consian( asupra lij>ellfăţi1 ,illldJv.;idu:!lte.n 
la 1866 pentru prima oară poporul român 'şl'. dă si11• o:Libertalea indiyid~~i-l~g§t.e1inbt Qd-~ă:.iie.f .asocliijru.nl 
gur o constituţiune democratică şi liberală, despre care umane, ea este ba~ moralet pubJ,i~ sirlp • am; ·nllorl• 
raportorul ei în cameră, d-l Aristide Pascal intr'un elan ~~~ ~pdustriel, şi .afJJ_ î-nc;_ă fun9all!@tuh-efi t li!b.er:tiatea 
al cuvânlăreY sale a zis ·ca; este un monument ridicat i:n(}J\'._tţual.~~- fi~ţă '.~ciai;,tă ijpeJ'rta.te,.mu 1w:He,iflpjnmtru 
viilorizlul. o?ll/:~?!, mer P~,OtL n!cl de~pHate J :ori.a :UttnalJ!~'nicl 

Legiuitorir consliluante1 gândindu-se la recunoaşte- f~~i~ire ..... Când .ad>ih·ar~ul !9v~Ş:te, ft!'iărnreitW!!:huie,u:-pe 
rea drepturilor omului prin art. 13 care formează ha• 1 o_amenir ce'1 sunt bănuiţ1, 't-'Hl~ ă, imprgjnr:Uţ.elwdittinge 
beas corpus al Românid a garantat libertatea indivi- ~u~~f pe 'i?divid1:tl, ce este ,P~!'SEWuJi11t,1\ ~stă;rnÎm• 
duală în modul cel mar lemeinic posibil. preJurare ah,ng,e, napun9a Jnti;ea,găt:P.e ~~·, ~g:i,adă 
Să arătăm aci cum acest habeas corpus al Româniel cu de,l)ăvârşire..... Privim arbitrariul sub puuctul de 

esle edictat în art. 13 din constitutie. ,., vedere moral, întocmai' cum privim maladia cea mal 
«Libertatea individuală este gar;ntată. te~l~il~ şi cea m~r ~o~tagioaş~ 1s p l?-P-Jlct '.12 ~ere flsic. 
Nimen1 nu poate fi urmărit de cât în casurile pre- A1b1h ariu-1 este-inumeni feglru-rit0Yc'fomesl1ce, cad sanc• 

ve<Jule de lege. ţiunea acestor legătur'i este speranţa de a trăi împreună, 
Nimen'f nu poale fi poprit sai't arestat, afarli: de casul de a trti) libetl'.oci-otiJhnb,svutâLu ;'fflli;1ip ll.JAi\uite. 

de vină veghiată, de cât în puterea unu1 mandat jll•" Ar~itrariul obU~ă pe_,fi4.p ~triyj &UH\t ~oprimli. tatăl 
decătoresc motivat şi care trebue să.'1 fle comunicat Ia făra _.a putea sir[ a_pei·~ ; _,

1
1;1rb_itr~,ri~l q._hll,.¾~~,.§q.ţ}~ a 

momentul arestăre.1 sau cel mult în 24 de ore după-· sufei ~ m Hîcere detenţlilnea bărfiatu ui e~ . . ~rliJtrarml 
arestare>). sileşfe pe amicii noş'tri1 a uita afecţ1unel~' rti'"lcel~

1hiar 
Acest articol coprinde trei aliniate. s!hlte-. Arb'itratiui esfe intmfcul tuJ' 16"', taşa~\I- fior, 
Primul aliniat stabileşte principiul că libertatea in- p~•in ~are se aohârrdeşre Jpr'6speritâ~eJ' poiiba':.elor.,ă~r­

diYiduală este garantată, cele-1-alte doue ~liajate" .§e _ ?1!rarml depă1;Je~.l\~C!;%\idH1J ~jştmge:{ com.~ţ,u~~veşte 
ocupă cu garanţiile date libertăţir indi vitluala~ l!h-,or\-c..e. secui:iţl!te,.,-Cân!Luh- oi.n surerlf!·făl~ra i6 ţ-etu-

Sunt doue garanţii: ~oscut1 cul~abil, !al~n~r ;M!l, ag ~?• ~VJP~ rJ'fJ,f~?-
1-a Garanlir- Legiuito!·il constituanter ne spun, cli.~11-; hgenţ~-se. pot crede .• 'leu dre.iiJ'<; .'ft~n.t rolfiijoofi{i' g}ijstt 

lificarea legală a acţiunilor aparţine Jegiuitorulu1 · prin ~l.i~~liezăşia _lib~rl,~tî!·~~ŞtJBf~~•. ,ţ~ŞJ!t\!~Q~c­
urmare acţiunile 11oastre nu &.unt lăsate la voia~( ;_pre- ţ~u~ife sunt atmse,s p_itme!J~l ~st · rîl~l!'itae utf.e1t1Ur, 
cierea judec1Horilor. Cunoaştem dinainle ce e p'ermîs .. ŞI, rn acest cas DU _procedăm. de c.ât cu mare sftalh~ 
de lege şi ce es(e oprit. - i. ,,, , J~ Nt!tnlli' puterea 'legeY. ne poate ic~ă de':.,ir~1qitri,6. 

2-a Garanţie. Consistă îu..- -necesitatea unu'i -·marldaf ·. -De...aceea -terile eon~ilutîofr le "â~ ·»f-ftticâî ,1fi ~Yfl\tea 
juded\toresc, care să fie motivat, comun leal inc-'t'J'l'patu-. individuală ·până ·la înălţi~ea principiuluY co . Jtii-ţio­
Ju'i'. la arestare sau cel mult în 24....ore după arestare, 0 il1al., .. J>Jlncti0năn_d şi . reglementân<ll\'.11 beMii'teh ~a~trli 
excepţie se face, flagrc:mtul delict. Or1-ce arestare în de · um ~ crezu,t mau,·ne, s,:ne.,, · ~ahlomm) ,()~?,\: 
afară de acPsle garanţn: date de constiluţie, este o vio- J;,ibe,rtatea .<;19mne-sc-e_într'iw sţatl. <,âncl Jlci·C(!j'ffl\iiţean 
lare la libertatea individuală. poale eserr,}tai. f{i;~~itj' ..o,, pie,!ilică,aîul~~i~sdr-ăptu-

Pe lângă ~ceste garanţii prevezute d~ ~~ms!Jt~t ilor ~a!e carY supt civ.J\t p 1l*~s11c i:tf<J1il,,1î!~ ~n"\J \ 
mar sunt şi alte garanţil'. indirecte car'i' asigqr;i şi -;\i,. , ~o!ah.tatea , ~~,..esteî )iberl,ă-!1 ~~\.~ P,~tţ ,,ţg"1·~~t.ate . 
cu multă eficaci late libertatea individuală. · ·" ci_vila, hbert~le pe,rsoi1'ală şi 1iberlate-j.O \ :~ FfSlţare 

Aceste garanţii indirecte sunt: • , pm aceste · hbertâ_ţi'.' a.re _semniţîca~e~ ~a. pr<tRft~•t .dar 
1 J Libertatea presez. 1 1 

rb0;, ieâl~ trele -se ~oprmd m ltbertale.a m
1
1~h, lfual~. . . 

2. Libertatea tribunei. ·,n~, ·,no::. ~ş, atuncl ltberlatea ctmsiderâ'ffi' dlrţ' .. puncţ d;e -v,tdere 
3. Juriul. _1, • I I cu totul general, re.pr-esiqtă faculiatea ş1 pcitfoţâ'1t} are 
,f. Publicitatea desbaierilor. omul, de a. exercita ori-ce voinţă a sd ltlgililiîfă. : ţToinţa 
,5. Responsabilitatea agenţilor car'i escrcită puterea trebue să fie. legitimă~ căd Ii~erta~e _ f~fă Qi~fr Jli;rtită 

publică. ,)J.u se poate mţelege mtr'o societale b1oe. o~?aÎ1sată. 
6. Dreptul ce'l are fie-care cetăţean de a se plânge di- Se ~'lie că î_nustan~ de sălbătăcie, libertatea i~!di; J~ală 

rect la tribunal, pentru violarea libertă{ii individuale. găsesce stavila în forta adversatuln1 s~u. ' Tf"I . ' . 

Libertatea individuală coprinde în sensul cel ade. ') D-l c. Dis~scu Ia c~rsul si\u de. Dept ConstituVonal. 
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· iotr'o societate organlsatll volnta noastrl1 gbesce 
hotarul acolo unde legea l'a aşezat, 

De unde urmeaiă că libertatea noastd. este r.egte. 
mentatli ,1 tn interesul individ-ulul şl în interesul 
aocieU1te.f 1). 

Dreptul constituţional ne arat?\ tntthderea libertăţii 
fndividuule, legitimitatea. -şi importanţa el ; dreµtul po­
sitiv, adicl legea penală, ne ar-ată casttrfle în carl nu 
mal suntem tn marginale dre:ptuluX nostru, cu alte CU• 

vinte am călcat peste drepturile corpuluX social sat'l 
am atins dreptul liproapelur nostru. AtuncX legea pe• 
nalil ne atatli şi formele cum avem sfi fim urm~ritr 
pentru laptele noastre spre a ne corige. 

Pentru ,atingerea acestul scop justiţia trebue sli dom­
nească:~i doirinesce a.vend legi bune şi depositari capabîţ'i: 

Am-zis cli' libertatea nu poate fi complectă, nu poşte 
fi" abs.o~Ui, şi greu a · reglementa eserciţiul libertă fB'. 
individu.a.le. •Aşa fiind, ea trebue să sufere restricftu·nt 
Şi suntrfihaX mu"lte felurr de restricţiunr ce se pot a­
ducei rlibertătrl individuale; dar cea mat gravă este de­
tenţiunetvp.rovisori~ • :ce se 'aauce tn· irrteresul jusiifîe'i şi a 
ordinq"publicreJ i despre care ne vom ocupa. 

r, ==;;:.;:,:,= (Va urma}. 
8~~ m }nlsr ·,A _._ ·- '+' ' ' 

\·7;;~{!RJŞpRt1riENŢA ROMANA -.JJ~¾A- iCWJTi DE ,•OASAŢIE, SE~ŢIA li 
t•m: 1 IO.tftfdie'rll?z '<lt ·1a '2!5 Îume 1896 

~rf.şiifeif\~ r14.1~i-·c. E. SCHINA, Prim-Preşedintit 
Pana1{iblJ~i\ c~::.St~t~. flenescu• C. Dănescu şi D. Chindilic#$ 

Popi;Jf~· - Qac~ poprir~a _în materie comercială se 
reguieăzl dunli codul de comerţ saă pupă procedura 
civilă.··:.ti,9• ,. ,- ' " 

Com.p~lin:~!t. w: Bacă triburlalele sunt competinte s~ 
judec~ J ~~ol?:ri'.' -civile şi afacarr·comerciale. - Dacii 
la tr.,ip.~1;tl~le unde se află câJe o secţie specială' de 
corner celi;:-1,-(ilte :s~ctf unr pot j.udeca afacer\' comerciale • . 

Ape , l.?.J 'Dac~ 11:'tnÎenul de apel, în materie de poprire-­
în vit1lUif1ea') nner creanţe. comerciale, se regulează dupli ' 
codul<tle :comerţ s~it după procedura civilă. . 

1)~ foilr.ix.eq, fi~ in piale_riţ civilă, fie în ma,t~ie 
com6l~\lff.i, ie_ lfegulcaza după disposiţiunile procedu­
rel ~wi(~0 • , 

2) ~ #fma,J le_qeJ ,de organisare judecătoreasca 
din 1890, toate, tribunalele au. competinţa de a judeca 
atât afaceri ,cim"ile cât şi comerciale, şi aceasta chiar 
la trib'linalele unde se·afiri, o secţie specială comercială. 

3) Urmi%r-irea 'şi poprire(!, avend a se regula după 
disposi@n~le: prhcMuret civile ort carî ar fi natura. 
creanţe*; ter·»lenut de apel în contra sentinţelor 
tribunliiii~l'~ ţn isemenea materie nu poate fi cei 
preve.zut de art. 896 din codul de comerţ, chiar când 
urmărirţa şi ioprirea se fac pentru o creanţă comer­
ciolti, ţi aeel preve.zut de procedura civilă. 

Decisîuhea 154/96. - Casată în urma une:î 
divergeri~ decisiunea cu No. 3J96 a Curţe1 de Apel 
din Craiova, secţ. I, dată in procesul dintre Panait 

I) D-l Meital'.li, f)tudH ţonstituţiouale, 

Cocleli cu State Genescu, C. Dănescu şi D. 
Chindilidis. 

S'n citit raportul făcut în causă de d-l consilier D. 
Cucull. 

S'a avoultat: d-l Em, Porumbaru avocatul recurentului 
Panait Cocleli tn desvoltarea motivelor de casare şi d-l 
Barbu Ştefănescu-Delavrancea avocatul intim::itulul Sta.te 
Genescu în combaterl lipsind cel~l'alţT intimaţi. 

Curtea deliberând, 

Asupra motivelor de casare : 
I) •Rea interpretare şi rea aplicare a art. 56 şi 865 

cod. comercial, combinat cu art. 3 acelaşl cod, Curtea 
consideră ca afacere comercială o poprire făcutll !n 
mâinele celuY de al treilea, pe simplul motiv că terţiul 
urmărit ar fi debitorul unel datorii comerciale, de şi 
titlul tn basa căruia se face urmărirea este de natură 
civilă•. 

II) <Rea aplicaţiune a art. 896. c. comercial, viola­
rea art. 899 acelaşi cod, şi a art. 463 pr. civ ., exces de 
putere-. Cartea scurteazlî termenul de apel tn materie 
de poprire în mâna celuI de al treilea, de şi aceste afacerY 
trebue a se judeca după regulele ordinare ale dreptuluY 
comun, aplicându'mI o decădere de drepturi care nu este 
tntemeiată pe nici un text de lege,. 

Av~nd tn vedere că din deci<:ia Curţel de Apel din 
Craiova supusă recursului resultl1. că Dănescu şi Chindilidis 
aveau a primi asupra uneI venzărI de producte Iur Cocleli, 
încl1 suma de 10.000 lei, că State Genescu ca creditor 
al lur Dănescu şi Chindilidis a cerut poprirea în rnâinele · 
Iul Panait Cocleli debitorul debitorilor; Că- judecându-se 
această afacere de tribunalul de Dolj, secţia de Notariat 
şi comercială, Cocleli a făcut apel, şi Curtea de Apel 
'I respinge ca tardiv, pentru că n'ar fi fost făcut in 
termenul de 30 zile prev~zut de art. 806 cod. comercial ; 

Avtmd in vedere că această soluţie Curtea de Apel 
din Craiova o întemeiază pe consideratia că contractul 
de venzare era prin natura sa comercială, că orr-ce 
contestaţiune In privinta acestul contract este atribuită 
tribunalului comercial conform art. 56 cod. corn.; Că 
prin cererea de poprire se punea în discuţia tribunalului 
esistenţa sau neesistenţa unei obligaţii comerciale •de 
care era ţînut Cocleli, către debltoriI sl!l, şi atât modul 
de a administra proba cât şi de a judeca nu putea să 
se facă de cât de jurisdicţia competentă, adică de 
tribunalul Dolj, secţia de notariat şi comercială, şi de 
aceia şi apelul nu putea fi de cât în termenul prevl!zut 
de codul de comerciu ; 

Considerând că codul de comerciu pentru oprirea în 
mâinele 'celui de al treilea prin art. 899 trimite la 
disposiţiile din art. 456 şi următorii ale coduiur de proce­
dură civilă ; 
Că oprirea nu poate fi considerată şi regulată de cât 

după disposiţiile procedurer civile chiar când partea 
interesat1t în causă comercială sau pentru o creanţă 

comercială vrea să urmărească şi să poprească ; 
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Cornllderând că tn urma legeJ de organisare judecăto­
r~ască toate tribunalele au competinţa de a judeca ata.t 
afaceri civile cât şi afaceri comerciale, că dacă la unele 
tribunale este o secţie ce judecă fle preferinţă cause 
comerciale, aceasta nu esclude competinţa şi celor-I'alte 
aecţiI, ast-fel că dacă se urmăreşte şi se popreşte pentru 
o creanţli comercială prin şi la secţia comercial~, pentru 
acest motiv, nu se poa•.e zice că procedura şi termenele 
de apel ar trebui să fle acele ale codulul de comerciu ; 

Consider:\nd că la o poprire şi în mâinele celuI de 
al treilea scopul principal este urmărirea şi poprirea, 
şi dacă pentru înlesnire pe lângli validarea poprire! se 
pune în discuţie şi esistenţa creanţe! comet-ciale pentru 
care se face urmărirea şi poprir~a, natura aceler creanţe 
şi chiar judecarea după mijloacele de probaţie ale coduluI 
de co_merciîi nu pot să inflnenţeze şi să impue termenile 
de procedură prevlfaute de codul de comerciti, prejude„ 
când pe toţT, carl concură în această instanţă a urmărirer 
şi proprireI, fiind-că judecarea asupra esistenţel creanţeI 
comerciale are a fi considerată ca un accesoriu ; 
Că urmărirea şi poprirea av~nd -a se regula după 

regulele procedureI civile orl earI ar fi natwa ~reanţer, 
termt:tnul de apel contra sentinţe! tribunalutuT nu poate 
fi acel pre" lfaut de art. 898 cod. de come-rciu, ci 1;1.Cel 
al procedureI civile ; Că Curtea de Apel judecând ast-[el, 
motivele sunt întemeiate şi acea decisie are a fi casată. 

Pentru aceste motive, Curtea casează. 

Audi-enţa de la 25 Iunie 189~ 

fr~şedenţia D-lui C. E. SCHIN!, Prim-Preşedinte 
Ad. Stern- ci, I. Mihalcea- Vrd.nce~nu, 

Faliment. - Dacă actele făoute în urma i,entiµtei 
declarafive de faliment sunt nule. - Dacă această. nuÎi­
t~te poate fi inYocată numat de creditod sau şi de faHt. 

Toat? actele fifciite de falit în urma pronurdăf"eî 
sentinţei Yle/Jhirativă de fetliment sunt nule. , 

Nulitatea acestor acte în.să este creată îii favoarea 
b-Peiiit'ori'wr nu a falituht'f, ast-fel că nu poate fi 
vnv'oootit de cât de creditorî nu şi de falit, 

Decisiunea 155196. - Casată în urma une'i'.,di­
vergenţe sentinţa trib. Ilfov, secţia comerci::tla 9u 
No. 103!96 dată in procesul dintre Ad. Stern cu 
I. Mihaicea Vrânceanu. 

S'a citit raportul făcut în caullă. de d-l consilier Gr.­
M. Buiucliu. 

S'a ascultat : d-l B. Cernea avocatul recurentulul Ad. 
Stern Ip de_svoltarea motivelor de casare şi d-l lJ. -Glie-· 
bagtii a,y~ca.,tul intimatulur I. 1\1.ihalcea Vrânceanu în,, 
comb~teli!ijiP , ., . 

Curtea deliberând, 
Asupra motivului II de casare : 

«Esces de putere, violarea art.. ...... cod. comercial şi 

a principiuluJ că nulitatea actelor făcute de falit, este 
creată în interesul maseI credale şi în coritra falitulur, 
iar nu în favorul şi jnteresul seih , 

Av~nd în vedere că din dosar reimită c/1 A. M. Stern 
a chemat tn ju.dwatli pe I. Mihalcea Vrânceanu pentru 
a-I plăti o cambie de 1000 leY, subscrisă tn favoarea 
sa, pe cârld Mihalcaa se afla în s1ă'fe~ de faliment; 
Că judecă-torul de pace No. 1 (tin ' Bucure~U prin 

cartea de judecâlă No. 2473 din 23 Martie 1896 dând 
câştig de causă lur Stern, şi Mihalcea făcâncl 11"p.el, tri­
bunalul Ilfov, secţia comercială, pr-in sentinţa No ;.1103/96 
supusli recursuiuI, a declarat carribia nuU, dri-pă, pr~ 
punerea falit.ulul, că fiind semna:_t~. de -d-Msuf · upl! ce 
se pronunţase sentinţa care 'l declaras~· în i;ităre ~ de 
faliment ; ' i\!~(1~'\(1 \4 

V!:tzând art. 724' cod. -c6me- ciaJ ; - ' oo• ţ)I"' m\W\ţ 
Considerând c~ prin acest articol se ·aeclitr~~ nule 

toate actele flleute de falit, din zitîa s·prorihnţărtw · sen-
ti~teI declarativă de falim~nt, 'înS'âS â\::eăstă b"ulîtâte nu 

· e.st-e creată in favoarea falitwluJ, ... ci •îJlJ'ava~rlî.~t:edito­
riior :s~J, şi dar după prinCiRiUl· PJ,li' î;:IT i!t1n J3/iJ din 
pr . oi vil~, nu.mal dt)nşiJ o pot iQ.Vp<ra: ;, ·, ·,I :o ,, • 

Că, în specie, tribi:irîalul declaţând, ijUli I ~arnJli~4 pe 
matiV' de ·inc.a-p-ac4tate-, invocată ele - ~IH. a v);tl,ui, ip_tşr~ 

pretat citatei~ artin'olB şi cdar ;m13toctitr-de,"casa.re este 
tntemelat - .~- '." • <;:., 51".''J(,:9 r-î ~oj i:!>Ît""-

Pentru aceste motiv-a Clilrteai~asea~oEifo:.sJeno:::> 

CURTEA DE APEL DIN GALAjt,c:sfcf1X1fl 
Audl'el,ţai -ue urm· FebFilaPfl,fft96flÎ basv 

Preşedenţi~ d-lui M'. P-otlNARUvBOID1l!ţ9Pr~44i'n"t~ 
-T D1foi!dir ':No; 16,;rrr.i f.,, ~i- .o"'; 

Gh1 HrJstu, l/noa D. Adam1 Desp/qad)rlştesou. ,lf{!/stu 41,,rYasJl~ifhÎ Gh, 
Vasiliu, PrimlJ.rla Buoureşţr, Anton t}niJ.s9scu P8f'Bonai i1 reeres_enl4nd po 
• ,opa sa liexand1ina şl Dimitrie 8taJ.covlol• cd 'Mlhar,t rJ&fitarf#//e't!âfJ, , 

~Apel. - Care este lennefiul' ' cde, ap·eMo &idwiP.[T..sen'­
tinte1ol.' Mbunalultt{. ...,.. lj)e;.:;eâ:Bd l':trge' ~@sJ:r~·~IJ•-:-:. 
Duc~ se face vre o dinstincţiune ÎQtl;e-~~suJ-~âPtg a. f,o_şli, 
d~lă contradictoriµ ,şi între ţasul când' a•'f'ost' ât.\1f JWt' 
Hps~. - De când cm·ge ·tei m~nu,l d~~l nb®'intra 
sen-tiQţelm date_ as1;1gra 0poşiţţ-~nstfo ş! cms~ Ş~fAff ' Se 
face vre-o di11shJ:!ctie între~ cai,;q) c}\nc;t0opos.1ţ1tl ~}ost 
respinsă pet1.lrn vre-un incident de pt'o-c-etlurâ safi când 
a fost respins în fond. ; Jil9hr 
,; Mai;idltt. _. Dacă rnan~taru..-1 a,.e dr~._.Pt derll ftJ.6.~•A'Pel 
cănd în mandat se g1ce în te&menî _generalJ'. că)!r~gtept 
de a: face acţiun'i'., oposiţi'î, recurs, transacţllih'f•~.i~·1-ce 
pentru ,...st'lsţinet-ea dreplurilo· rrrahcbr.ţllehuql':91 ,/ e 
- pposiţiă -_,Dacă qpps-iţiunea trfl;lUa-,iµsijt\cR?tJk ~ 

. Oposiţiă. - Dacă dreptul de oposiţiă . e~te "acoi·aaf 
numar părţiY care a fost absentă în instfii:fţi\rt~§ fi 
acele'iâ oore fiind: p11esentă în !inshrnţit,;harptîs f.mmotu-
siu,nY în proces. " - J • ., ,~ r.rr n o .J s,aG fsr: 

1) Terrnen'Uil de apel, ln con'frr'a il:tată,r:iirtiftJt;o-d-ate 

d0 t9tibit'JWJl în prima instanţm ~ este , de ~e.olun'f/ şi 
acest termen începe a curge de 'ta, comu,iimt..e 'dacă 
sen:tin-ţa;; · a: fost dată oantradictiJr.iu,, h.Şi ele, '4Asifl.ta 
f¾f;pitrăr&F, tcrmenulM de oposiţ·ie ,e.JM,da~en:6ifa,

1
I1rriMt 

dată în lipsit ~ s· tp01 , sr·1~ 
Ter1rienul de apel, în 'MrtfAfars•~ifnbJ0110 ;-date 

as~1,pra _oposiţiunez, curge din ;;iuar..-·:reJtpiftf1!3'/ffJ. ,rf>PO­
siţiuneî când oposiţiunea a fost respir1Bă rflfu:trj,J>unal 
(liră a intra în judecata fonclulul ·p'l'oc~u,lu.11, de 
esemplu când se respinge oposi_ţi1mea ca neş1fsţi1n1,tă, 
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şi de la comunicare când oposiţiun~a a fost res­
pinsă în fond.µ ~ 

2) CftMlr, pro1JufaJor_,1,6l _ este autorisat de ma'K/,flan­
tele. _seu, J.n mod gefteral, i(.e q, intenţa J}_roces-, _ .a­
face · f!P§Jfi*J, ,,,e~Y,lŞ;_, a „trff,ns,ia~ , ~i; în fif"ie a. ,(aq_e 
totul P,(aţf:ţr4§, .Qâştig,area Jl:renturil~r man,dan.telul,ţ•re­
sulti!,, dh.rlP.ligit . ,. <ră , mw1datarul are . şi -dreptul d.e ,a, 
face eţpey,. -• ., "r „ 

3) ,_Gt,;erea d,e opo,siţiă tr,ebue să cop1:indă m,ij­
loac;ţle •,~.f „ car~-şe base_azăr oposiţia, şi nimi.ai 4,acă 
acesf,h· 1Jfl,V loa9,e se vor, găşi j ustifi,cate de judecată, 
oposijif:fj~V~ _fi ~il_qmj~~- _ _ ,, "".-. ~ ::1-

4) Dreptul de oposiţi i este deschis nu 'Yl/!f4!1,ql 
pentru partea care , ti,if. fkfost p1:esepJă la înfăjijp,re, 
dar '1 şi; ,11m,tu r,g,cf~<J,;,/i_;ţr~,, ,fi.,ind, presezită în iţts~g1ţţă 
n' a.,:-. ZU%1s1lii~0Prl mf: '»1PPiV.,,i G01JGlusi~~i ,.Jy, prgq~§• 

l1tij§~ f.iqţ ~0,(!i,cyjrtSJJc opasi.ţ_iunea trebue jiţ_Stificg,tă. 

61âJă~oo1tâV"fB -0 • .-tlu·'.'G/ Uriâţeanu avoeatul d-1011 &h. 
Hristdf• 'Zidt!â D.1 Adam, a Despina flristescu, Hristu Gh~ 
Vasiliu, şi N. Gh.' V"asîlfa, ' d-l Al.::> fA.ntim~scu, a:v.ooatul 
Pdmăriel• ;J3nc:titeşf'll,~ kfi,,;ni-J -ah. -Grădişteanu şi Profiriu 
avocâţil fJd lots Aht~n st.rălirltKe-scu şi Alexandrina · Tărni­
seseu,s-re4i.1omfB::Co~mit.mesm av,ocatul d-luI Dimitrie 
StaicovicI toţi+ în espunerea motivelor de apel şi d-l::.Mi-l 
hail Constantinesc.u 1m!.per.scraiiîă 1n 00.mbatl?rr. e~ 

9Vr)rtr ~Mb1r~J, J - - • • - , 
Av~nd ln,::!@Pey,~1 c,~rln_ qrma , decisi.1,na~J InalteI Curţi 

de ~,~,1,Şefl_f k Lijo lf?l&t prjp. P?-1'~ s!a -casat cea 
cu No. 42/93 a CurţeI de apel din Bucureştr secţia IIT. 

Ac_Aastn_ta'C,'îrte est~\) eli.em11Ui a- se· prom.in'ţa asupra-
l\fi:1 Mas"f!~, l'.ţ 111iv ;;i 'w?i t' , • l\ , 

opoşiţiel,J!Mlut~ ,µ~ ~t.h, ~rJ~tq_, IDt.\Q.aJ,itţlne„i:lil procur-,ş.ţor 
al .Zin~:.iJ;!. .Atlll~ ; D.AŞp!fl!IJ:sCh_vjţ,teşcu., ,)Chri!.'ilu ~,..,.y a­
si1i~1~;t·Nţ_cl!'" 6' Vasi1il),!- ,îîf.:coritra- deoisiunel Cmţeidin. 

-~~t: bfl B~{li.J2,?i"j„T { e· ".'.-_,'.) ·,, rr I ~ _ 1:, .• ~~ } 
B1!,C1tt~•':t2t'P•s 'ftnl;~~ 1~ <>,:f :rtr r;-; . ; . '"' , J ,i , 

;â,v~dritn (tY~defe c1ij..:ifJeid1mtul ·ridicat în pre~biLde, 

intir~i11r . .e~tf <1. - "'Pl!Ff!f'~<clÎ} i~ ~~O!iţie eşt@ttţrdt!+:,_; 
~'6en~~-1$n Jiv~:Sfe1~ ~_g~~p.!f)!ll : p~rl!lor aa,tpra -~~e~l;,~t 

incident i _ . , . , .. _ _ , ~- , s 
~/iifi . ~ .-\te~,e- eţ rr'lo!i ul ~entru- _!.lare f.n'"timaţii 

pre:\i~fi\îliidÎnr-!~l ,;{sţ~ JMif, e~ţ~ : că prin .seqfw, 1 wU-
lată s'a respins ..J nposi.ţm..,..apelanfilor, şi în aS'emeneai eii'z 
conf. irll::>.§i9'rtlidL~'•Hv: tertnenul apelului curge -de 
} 1'110:l.B ._'zP" , •ăf~IB IQ , , I u S ?u~ J 

~ pr,W1H1ttU~1r .,, ;; , ~d _1;; , . • ., ... : 

A:v:6:mi : ~d~r.oilhrlttp~ Etrki:BJ8 pr. ci\', .terrn~nul, 
de apel este de 2 luhi şi acest ·apel curge de 1a comu..., 
nicăre~l.'d1l:tiih:tsentinţm R Joe:t dată cootradic.torii1,__ şi de 
la dtltit espi~reÎ' tehn.en:uluI de oposiţie, dacă sentinţa 
a fost 'dată ·tn, Upsă.1 ci ,.., 

Aven'd h\, VE1dei;e că- ·dupe articolul 319 aeeiaşI Jll'O"' 
cedară, dâ'ol -:se face bposiţie la tribur;ial şi cerecea :tle­
oposiţie a fost respinsă atunci termenul de apel curge 
din ziuar' l'e~inge.reJ oposîţiuneI j ~ ~ 

A'veh1lctM1 <tetiere 1oi:î scopul legiuitorulut câttţl a.:i pţtiîs.i 
cris 4tmenul de apel de dou~ lunl de la comunicare, 
11te _ca paTtea să . a.ib~ timp a studia motivele sentinţei 

şi actele presentate la tribunal, pentru ca să vază dacă 
trebue sau nu să facă apel ; 
Că_ consecuent acestul sistem legiuitorul prin art. 

319 a prevezut că în casurile în care cererea de opo­
şiţie- se respinge, atunci termenul de oposiţie să curgă 

de la data sentinţeI ~e respingere ; 
Qă prin această respingere a cerereî de oposiţie le­

giuitorul a înţeles atunci când tribunalul a respins o­
:eosiţia făţă a intra în judecata fondului procesului'r de 
exemplu când o respinge ca nesusţinută, şi aceasta pen­
tr1,1 ~otivul că partea nu avea ce motive şi ce acte să 
studieze pentru a se determina dacă trebue sau nu să 
facă apel; 

Că., prin urmar,e ori- de câte orI tribunalul în urma 
unel- eposiţiunI să pronunţă chiar asupra fondtţluI pro­
cesului atunci motivele sentint.eI trebuesc comunicate 

·părţeI ~i termenul de apel nu mal este acel de la art, 
319 ci acel ordinar prevezut în !l,rt. 318 adică de la 
comunicare; 
- Considerând în specie că prin sentinţa atacată cu apel 

a trihunaluluI Ilfov s'a respins acţiunea apelanţilor pe 
motiv că ei nu a "dovedit calitatea lor de succesor 
a luI H. Nicolau, în care reclamă; 

Că ast-fel fiind tribunalul prin sentinta apelată s'ar 
pronunţat chiar asupra -fondului procesului şi în aseme­
nea cas, termenul de apel este de la comu:nîcarea sen­
tinţe-I iar nu de la pronunţare şi de la ·comunicare până 
la facerea apelului n'a., trecut 2 luni. 

Pentru aceste motive, respinge incidentul ridicat de 
intimaţi şi consideră apelul ca făcut în termen. 

D. preşedinte M. Poenaru Bordea şi D. consflier G, 
Tanoviceann au remas de părere că apelul este tardiv . . , 
că' textul art. 319 pr. civ. nu face nici o deose-b-lre între 
ca~urile in~ cf.lre ppos1tja este respin,să în. fond. sa11 pen­
tru mijloace de procedură. Acest te~t spune c.ategoric 
că dacă oposiţia se re~pinge, term~n~l âe apel curge 

, de k respingerea· ppoşiţier; • - , 
- ' _, Ci'~ \ V - \ 

Că <l,e alt-mintrrle€1, 1;1.u este niql o raţiune de a face 
distincţiune între casuriţe în care oposiţia se respinge 
în fond de cele-J'alte casurI, căci dacă este adeverat că 
rJspingerea trr fond a -oposiţieI avea coniecl!inţă curge­
rea terll}enuluI de la comunicare· şi ac-e~sta tn scopul 
ca partea să poată studia motivele respingere!, partea 
se găsesce în aceiaşl necesitate şi atunci când opos1ţia 
i -se resJ'.)inge pentru vre un alt motiv de procedură cum 
este de exemplu tardivitatea ori lipsa de calit-ate, ma• 
tiv.e pe care partea căreia i :s'a respins oposiţîa are tot 
interesd a le cunoaşte, şi prin urmare şi în acest cas 
at treb.ui: .oa ele să îf fie comunicate, deci nu poate 
face dinstincţiune între casurile în care oposiţia se res • 
pinge în fond de acele în care se respinge pentru mo• 
tivele de formă; 

, Iri privilil.ţa unul alt incident ridicat de intimaţJ nu ad ' 
contestat dreptul lul Chdstu de a face apel prin d-l avoaat 
Grădişte anu, 
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Curtea deliberând, 
Asupra incidentului ridicat de d-l av-ocat al intimaţilor 

Tănăsescu, acela că Gh. Christu nu are procură de la 
Zinca D. Adam, Despina Hristescu, Christea G. Vasiliu şi 
Nic. Gh.Vasiliu, de a face apel în contra sentinţei trib. Ilfov. 

A vend în vedere că prin procura presen tată astă-zi 

autentificată de judele ocol. III. BucureştI la No. 139/87, 
G. Ch1·istu e autorisat de mai sus arătaţii' sei mandanţi, 
în mod general de a intenta proces, a face oposiţie, 

recurs, şi a transige, în fine a face totul pentru câştiga­
rea drepturilor numiţilor mandanţJ, în succesiunea pentru 
care să judecă astă-zI ; 

Avend în vedere că din termeni! acestei procuri re­
suită inplicit că Gh. Christu 'avea şi dreptul a face apel. 

Pentru aceste motive, respinge incidentul ridicat de 
intimat şi consideră că apelul este bine făcut. prin manda­
tarul Gh. Christu ; 

D-l consilier G. Tanoviceanu a fost de părere că 

procur~ nu dă dreptul mandataruluI de a face apel, 
prin urmare din acest punct de vedere să se respingă 
apelul; 

In privinţa unui alt incident ridicat de d•l avocat 
Grădişteanu. 

- Curtea deliberând, 
A vend în vedere că în urma decisiunei înalte! CurţI 

de casaţiune, secţia 1, No. 151 i95, această Curte este 
chemată a se pronunţa asupra oposiţieI făcută de G. 
Christu, în calitate de procurator a ZincheI D. Adam, 
Despina Christescu, ChriJt. Gh. Vasiliu şi Nic. Gh. 
Vasiliu, în contra decisiuneI Curţei de apel din Bucu­
reşti, secţia III, No. 127/92, prin care li s'a respins ca 
nesusţinut apelul contra sentinţe! trib. Ilfov; 

Avend în vedere cererea intimaţilor de a se respinge 
oposiţia ra inadmisibilă, şi in orI~ce cas ca nejustificată ; 

Considerând că după art. 154 din pr. civ. partea con­
demnată In lipsă are dreptul de oposiţie, însă cererea 
de oposiţie va coprinde mijloacele pe care s0 bazeuă 

oposiţia şi numai dacă aceste mijloace se vor gă,i jus­
tificate de judecată oposiţia va fi admisă i 

Considerând că din coprinderea acestul articol combi­
nat cu disposiţiunile art. 148 pr. civ resuită că dreptul 
de oposiţie este deschis nu numaI pentru partea care 
nu a fost presentă la înfăţişare, dar şi pentru aceia 
care fiind presentă. în instanţă, dintr'un motiv sau altul 
nu a luat conclusiunr în proces, dar 1n tot cazul ca să 
Justifice motivele i 

Considerând in specie, că din decisiunea oposata se 
dovedeşte că Gh. Christu mandatarul apelanţilor a r~s­

Considerând că în justificarea oposiţieI eI au invocat 
faptul că p:!ntru ziua de 19 Maii1 când s'a dat decisiunea 
oposată avea ca avocat pe d-l Arion, la care se găsesc 
şi actele procesulul, d-l Arion însă avend la tribunalul 
din Craiova un proces de hotârnicie în ziua de 20 ale 
acelei luni a fost nevoit să se ducă la Craiova cu o zi 
m~I înainte spre a studia actele, şi din această causă 

nu s'a putut presenta tn ziua de 19 la Curtea din 
Bucureşti; 

Considerând că mal întâiu, oponenţii nu au adus nici 
un act din care să se dovedească că Jn adev~r pentru 
ziua de 19 Maiu 1~92, avea avocat pe d-1 C. Arion şi 

din dosarul causeI resultând din contră că denşii la o 
precedentă înfăţişare avea de avocat pe d-l Urlăţeanu, 
simpla lor afirmare de azI nu constitue o dovadă a 
faptului alegat de denşil ; 

Considerând că chiar dacă tn fapt ar fi exact că d-f 
Arion a fost angajat ca avocat al oponenţilor pentru 
ziua de 19 Maiu totuşI chiar oponenţii afirmă că_- acest 

domn avocat a avut alt proces ln ziua de 20 Maiu acel 
an, ast-fel în cât, dacă absenţa avocatuluI ar jusţifiea 
oposiţia clientuluJ, trebue ca însăşi absenţa avoc:atulul 
să fie justificată şi cu mijloacele de transport de care se 
dispune azi, un avocat, care voeşte să pledeze, se poate 
înfăţişa intr'o zi la o instanţă judecătorească din Bucu­
reştI şi a doua la acea din Craiova, afară de casQ_rI de 
forţă majoră, cari, în speţă, n'aii fost măcar inv:,ocate 
că ar fi existând ; ' 

Că ast„fel fiind oposiţia este nejustificată şi ca ~lare 
urmează a se respinge ; · 

Că deci d. avocat al apelanţilor a cerut ln cele din 
urmă amânarea procesului ~pre a complecta dovada 
pentru justificarea mijloacelor de oposiţie, 1nsă o aseme• 
nea cerere nu este admi!libilă pentru că maJ intâiiî nu 
s'a articulat ce fel de dovezt sunt acele ce voieşte a 
aduce spre a se vedea dacă ele pot să fle primite satl 
nu, dar apor şi In tot cazul părţile sunt datoare să se 
presinte la judecată cu toate dovezile de care- cred el 
are nevoe şi prin urmare azi nu se poate acorda termen 
pentru a aduce alte dovezi de cât acele precedente. 

Pentru aceste motive şi v~zând art, 140 şi 146 pr. 
civ. în privinţa cheltuelilor de judecată cerute de primă• 
rie şi soţii Tănăsescu. _ 

P-entru aceste motive, Curtea, respinge oposiţia, · ':" 

INFORMAŢIUNI 

puns la apelul nominal tn ziua când s'a dat decisiunea, Frin înaltul decret cu No. 3685 din 2f ale cU• 
care a declarat că nu are avocat şi nu a pus nicI o rentei lun1, d-l Anton Nenoveanu, licenpat ln 
conclusiune ; drept al facultăţi'i'. juridice din Paris, actual grefie1• 
Că ast-fel fiind oponenţii de şi preaenţI prin mandata- la Inalta Curte de Casaţie şi J 1lstitie, a fost 

rtll lor, dinaintea CurţeI atuncI când s'a dat decisiunea înaintat pe 9iua de 1 Octombrie în postul de 
oposată 1 însă întru cât şi eI nu au luat conclusiunI în prim•grefier pe lângă acea Curte, tn locul d-lul 
instanţă, aO dreptul a face oposiţie, rt:!mâne lnsă sll. o C, Qhristescu, care a demisionat pentru a~~l 1·e-·-
'ustifice i g~la drepturile la pensiune, ---------:---::::-----------·--'---------------------Lito• Tiposrafia I, S. CODREANU; Str3da Carol No, 19, Bucuresel 
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