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0 LEGE BINE VENITA

. (Expunerea de motive la proectul de lege pentru
suspendarea g agravarea pedepselor de Petre
Gradisteanw 5 Proectul de lege).

D-1 senator Petre Gradisteanu, eminentul mem-

bru al baroului bucurestean, care dejas'a distins

introducénd in procedura civild, mésura salutard
si bine-ficitoare care ocrotegte lefurile §i pensi-
unele functionarilor si pensionarilor de licomia
camatarilor, a propus in Senat un proect de Jege,
in materie penald, inspirat de legea Bérenger, din
Franfa, proect care, dacd va deveni o lege, o
realitate, cum sperdm, este menit, cum zice chiar
d-1 Gridisteanu in espunerea de motive, si fereasci
de contactul nenorocit si demoralisator pe de-
licuentul de ocasiune, care, din intémplare, a co-
mis o gresuld pentru prima datd, si pentru care
judecitorul ar putea si fie. desarmat pentru a’f
acorda toatd indulgenta ce merita,

Cine oare, intr'un moment de necaz, si fard si
vrea poate, n'ar putea lovi pe un altul si ast-fel
si cadd intr'o vind, sati impins de foame s comita
un furt, fapti imorald de sigur, de si pind la
comiterea acestui fapt, sia fi fost un model de
cinste ? Ce face judecitorul in asemenea cas? Sait
da o pedeapsd aspri, si iatd atunei un om aruncat
in mijlocul ucigasilor i talharilor, unde, prin
contact, devine la rindul séti un réi facitor de
meserie, sali dd o pedeapsi foarte minimd, si atunci
se incuragiazid adevératii réti facitori.

Cu legea Gradisteanu, insid nu se intémpla tot
ast-fel : Judecitorii puténd suspenda esecutarea
pedepsei, si condamnatul avénd atarnati de-asupra
capului séti, aceasti noué sabie a lui Damocles :
esecutarea pedepsei la cas cind ar cidea intr'o
noué vind intr'un anumit timp, resultatul va fi
ci atat delicuentul de ocasie, cat si cel ce cu in-
tentiune a incércat si alunice pe povirnisul faptelor
rele, se vor opri la timp, rémanénd ce-aii fost si
mal nainte : oameni cinstiti si folositori societétii.
Cu drept cuvént d-1 Gridisteanu poate zice in
expunerea de motive: «Cu modul acesta vom
obtine indoitul caracter al ori-cirei represi-
uni rationale : minimul penalititii cu maximul
intimidérei».

Am spus mai sus cd se poate intémpla ca
cine-va, impins de foame si comitd un furt; casul
s'a intémplat si am asistat ingine la judecarea
unui asemenea fapt, si am fost dureros impre-
sionati de asprimea, am putea zice chiar, decru-
zimea pedepsel ce s'a aplicat delicuentului,

Era in anul 1873, daci memoria nu ne fin-
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sali, in ori-ce cas insi inainte de 1874, cind s’a
modificat codul penal corectionalisindu-se mai
multe crime. Un nenorocit, istovit de nemancare
si impins de stomacul séti ce- cerea piine, trecénd
prin strada Schitu Migureanu, a spart geamul de la
o brutdrie si bigénd mana a luat de pe tarabi o
pdine si a inceput si mindnce, sali mai bine zis
si imbuce cu licomie, fird si se gindeascd micar
si fugd; prins in flagrant delict, adici cu piinea
in gurd, fu trimis in judecata Curtii cu jurati,
furtul prin spargere filnd socotit pe atunci crimi
se pedepsea cu 'reclusiunea. Curtea cu jurafi
se tinea, pe acele vremuri, la Divan, pe calea
Craiovei, azi calea Rahovei, in fata bisericel
Doamna Bilasa, pe locul unde actualmente se
afli ridicat Palatul Justitiei; Curtea era prezidati
de d. consilier Andrei lonescu; acusatul era api-
rat de d. advocat I. Britescu; apirarea a -fost
facuti cu mult talent si cu mare cildurd de
citre d. Britescu, care a citat juratilor casul lui
Jeann Waljean, din Miserabilii lui Victor Hugo,
insi totul a fost in zadar, cici d-nii jurati, situi
cum erali, n’all priceput cd un om este in stare,
in momente de foame, s& comitd oribila crimi
de a fura o pdine, si al dat un verdict de cul-
pabilitate si incd firi circumstante atenuante!
Curtea a condamnat pe acusatul declarat culpabil
la minimum pedepsei prevézuti de art. 310 din
codul penal de pe atunci, trei ani de reclusiune.
Oare acesta nu este unul din miile de casuri in
care legea Bérenger-Gradisteanu ar fi bine veniti?
Credem cid da. Promiténd a reveni asupra acestei

chestiuni, publi:im azi expunerea de motive fi.-

cuti de d. Gridigteanu precum si proectul de
lege ce d-sa a propus.

EXPUNERE DE MOTVE

Este mult timp de cand Montesquien a zis ¢4 «ori-ce
pedeapsd a cirel necesitate nu e absolut, devine tira-
hicd». Negresit, societatea ca si individul are dreptul,
pentru conservarea sa, si se apere contra veri-cirui
fapt de naturd a’f aduce veri-o atingere, veri-o sdrun-
cinare, dar pedeapsa’care depéseste limita reparafiunei
daunel si nevoile apirirel devine ilegitimi ; pedeapsa
trebue restrinsé cerintelor actuale, dupid luminele ex-
perientel, in scopul, care nu trebue perdut din vedere
de a regenera pe culpabil.

Aceasta este idiea modern# care s’a scuturat de sdren-
{ele trecutului, de doctrina inumand ci «legea talionului

ar putea singurd determina intr’un mod precis calitatea
si cantitatea pedepsei».

Umanisarea legei penale, datoritd indulcirei mora-
vurilor, progresului neincetat al omenirei, a ficut si
dispari arbitrarul ingrozitor si cruzimea pedepselor din
vechiul drept, atat la noi cat si in strdinitate. Societa-
tea moderni s’a convins cd asemenea pedepse «degrada
omenirea, vestejesc pentru vecie pe condamnat, i ri-
dici pentru tot-d’a-una putinta de a se reabilita din
causa sentimentului infamiei, care ridic& putinta ispi-
sirei celui condamnat.» '

Pornind de la o idee eminamente crestind care per-
mite fie-cAruia a’si ispdsi pécatele, nu mai era de cat
un pas de facut. Spirite generoase s’ail intrebat daci
nu s’ar putea, fird a se compromite legitima apéarare
a societitel, si se suspende in unele casuri executarea
unei prime pedepse, spre a scuti, pe acela care s’ar pi-
rea vrednic de incredere, de rusinea si pericolele in-
chisorei, care de multe ori nu este de cat o scoali de
perversitate.

Acesti cugeldtori s’ati inspirat si din Beccaria, care
zice «scopul pedepsel nu este de a turmenta saii de a
face si sufere pe semenii nostri, ci de a impedica pe
culpabil si mai vatime societalea si de a pune stavila
altora s mal incerce asemenea crime. Printre pedepse
si modul de a aplica trebue si alegem pe aceia care
e menitd a face impresiunea cea mai eficace sicea mai
durabild asupra spiritului oamenilor si cea mai putin
cruda pentru criminaly.

Intre cei d’intéili, un om cu stdruinta indispensabili
in veri-ce operd bine conceputd, al cdrni nume este
indisolubil legat de reforma indeplinitd in Francia, D.
Bérenger, in proiectul séii de lege, réspunzind la obiec-
{iunea ci nepedepsirea imediata poate fi priviti ca o
achitare aparent, zicea: «Obiectiunea ar fi serioasi
dacd ameninfarea neincetatd a pedepsei suspendati nu
ar fi tot atat de gravé ca si pedeapsa insisi». S’a ob-
servat ¢4 omul este, fira indoiald, mal simtitor la te-
merea de pedeapsi de cat la pedeapsa ins#si si ci acésta
temere exercitd asupra spiritulul séli o impresinne
mai adancd si mai durabild : a sta cate-va zile inchis
este negresit o incercare dureroasi, dar o incercare tre-
citoare a carel suvenire se¢ sterge indali ce a fost su~
ferita ; a avea insi neincetat in perspectivd amenintarea
inchisorel, este o pedeapsd mai gravi si exerciti asu-
pra spiritului o impresiune, care nu inceteazi de cAt
o dati cu ameninfarea insisi.

Va trebui dar condemnatului cinci ani, adici durata
chiar a preseripfiunel in materie corectionald, spre a
scipa de ameninfarea executdrei ; o noud greseald co-
misa, in acest inlerval, va da loc mai intéiii la exe=
cutarea primei pedepse, care nu se va pulea confunda
cu cea de a doua, apoi la agravarea recidivei.

Cu modul acesta vom obtine indoitul caracter al orf
cérel represiuni rafionale : «minimum penalitdfei cu
maximul intimidarei».

Ast-fel se substitue, intr'o mésurd oare-care, o pes
deapsd de ordine morald pedepsei materiale. Avertis-
mentul solemn precede penalitatea efectivi.

Pedeapsa materiald este suspendati timp de cinci an{
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si st in mana condemnatuluf de a o réscumpéra prin
fncercarea la care este supus in libertate ; st i'n mana
lui si scape de toate consecintele pedepsel prin buna
sa purtare in acest interval de incercare.

Nu e vorba de'iertare; pedeapsa este pronuntati,
condamnatul e dectizut din oare cari drepturi, condem-
natul poate numai si-sf riscumpere pedeapsa prin buna
luf purtare. ;

De alti parte, intr'o alti ordine de idei, se stie cé
cresterea criminalitiitel preocups, cu drept cuvént, pe
toat# lumea care se ocupi cu aceasti cestiune, si, ceia
ce ingrijeste mai cu deosebire toate spiritele., este- cas
pe cand criminalitatea creste, numérul dellcuengllor
scade. Cu alte cuvinte, recidiva, aceastd plagé sociald,
dup# cum zice D. I. Tanoviceanu, ilustrul pl'of?s?r de
legislatiune penali de la Universitatea fiin Iasi, in o-
pera sa «Cresterea criminalitétel», recidwa.este- probzul
cea mal viditd a ineficacititel pedepselor sia ajuns sa
inspire cele maf mari ingrijiri tutulor Statelor civilisate.
«Depuis le commencement du siécle, zice D. R. Garraud
«(Traité du droit pénal frangais. Paris 1888, vol. Il'),
dles statistiques criminelles constatent un double phé-
«momeéne: le nombre des actes délictueux augmente et
«eelui des délinquents diminue: lacriminalité se concen-
«tre done sur un certain nombre d’individus que nulle
crépression n’intimide et qui vivent en état de guerre
«déclarée avec la sociétén.

In toate térile recidiva a ajuns la o cifrd inspiiman-
titoare: tn Belgia, Danemarca si Prusia, ea variazi
tntre 70 si 80 °/,; in alte téri este mai micé, insd pre-
tutindenea numérul recidivistilor creste cu mare re-
peziciune *).

Pentru a combate recidiva, trebue neapérat a ne in-
drepta atentiunea asupra causelor cari o produc.

In primul rénd, printre aceste cause trebue si pu-
nem defectuositatea sistemului nostru penitenciar.

In loc de a esi amendat din inchisoare, delicuentul
o0 piriseste adesea ori, daci nu tot-da-una, mat corupt
si maf pervers. Sederea in o casi de detentiune, ori
cat de mic4 ar fi durata, nu exercité asupra celel maf
mar{ pirti din condemnati de cat o influentd demora-
lisitoare. Lacassagne zicea, in congresul de antropologie
criminali din Roma, ¢ : mediul social este bulionul de
culturf al criminalitifei : noi putem zice c#, in sistemul
nostru penitenciar, inchisoarea este bulionul saii mai
bine pepiniera in care un mare numeér de crime sunt
pregétite d’inainte. _

Cu aresturile noastre nu numai ci nu putem ajunge
la moralisarea celor imorali, dar, din potrivi, ajungem
a propaga imoralitafea chiar si la acef carf, cizuti prin
0 causfi nenorocili si accidentali in arest, cicl aci are
toatd posibilitatea si mijloacele de a’si cultiva simtul
réului. In inchisori, dupi cum ne spune D. Stefan Sta-
tescu, distinsul procuror general de la Curtea de apel
din Bucuresti, in discursul séii de deschiderea anului
judeciitoresc 1896—97, in inchisori minorii sunt la
o-laltdi cu cel majori, recidivistii, profesori de rele,
stali aldturi cu cel inchisi pentrun prima dati si se

*) L. Tanoviceanu. «Un pericol national, cregterea criminalitdfci in Roma-
niay Tagi, 1896,

preumbl¥ printre el intocmaf ca niste sefi printre subal-
ternif lor, avénd chiar asupra acestora o deosebité
autoritate, o influent nefasti, un ascendent periculos’

Legea de fati este meniti tocmai de a feri de acest
contact nenorocit pe delicuentul de ocasiune, care, din
intémplare, a comis o greseald pentru prima dat, si
pentru care judecitorul ar putea si fie desarmat peniru
a’l acorda toatd indulgenta ce merits.

Si tocmai din aceastd causi instantele noastre jude-
cétoresti sunt nevoite adese ori si fie mai indulgente
de cat ar voi. :

Am primit o scrisoare, in termeni atingitori penirn
ori-ce inim# bine pus3, din partea unuf om care a fost
pedepsit ca minor, si de atunci a rémas isbit in toatd
viata luf. El implord dreptul de reabilitate. Céte ase-
menea nenorociri nu s’ar intémpina cu sistemul ce am
onoare a propune ...

Ideea unei pedepse morale nu este noué ; ea s’a ma-
nifestat in toate {érile sub diferite forme : condemna-
tiune conditionals sati liberare conditional.

Si acum, dupe ce v’am expus pérerile criminalistilor
a oamenilor de stiinti care se ocup# necontenit cu
aceste grave cestiuni, si examinez cum aceasti cestiune
esle tratatd in diferitele t&ri din Europa.

In Germania, codul penal din 1870, art. 59, poartd
pedeapsa dojanel contra tinerilor de la 12—18 ani, re-
cunoscuti culpabili cu discernimént de un delict sali
contraventiune de minim4 importanti. Mai multe pro-
ecte in favoarea condemnatiunel conditionale, datorite
inifiativei individuale, ati fost in anif din urm# pro-
puse si discutate prin presi si dupe catredele univer-
sitare.

In Anglia, o lege din 7 Avgust 1887 autorisi pe
judecitorul, convins de culpabilitate, si suspende pro-
nuntarea hotdrirei ori cat ar g#si de cuviin{i, cind
autorul delictuluf, avénd un domiciliti si mijloace
de existentd asigurate, n’a suferit inci nici o-condem-
natiune, si pedeapsa n’ar trece peste doui ani de in-
chisoare. Dac#, dupe termenul de incercare, delicuentul
n’a mai dat loc la nici o plangere in contra lui, el este
definitiv ap#rat de urmirire ; daci, din potrivd, noui
plangeri se ridici impotriva lui, din causa relelor sale
purtdri, urmdririle reincep si condemnatiunea este
pronuntata si efectiv suferiti. )

Inainte de a fi pus in libertate, culpabilul trebue s&
semneze singur, saii cu chezas, o declaratiune prin care:
se obligd a nu mai turbura ordinea, a se presinta la
prima rechisitiune si a audi pronuntindu-se condem-
natiunea sa daci judecétorul va gisi de cuviinti.

In Austria, un proect de lege, depus in 1889 de mi-
nistrul justifiel, contele Schonborn, autorisi pe tribunal
s suspende efectele condemnatiunei in favoarea celuf
care comile un delict peniru prima oari si are un do-
miciliti.

In Belgia, legea din 1888, Maiti 31, dispune ci cur-
tile si tribunalele pot, cand pedeapsa inchisoref nu
trece de sease luni, si condemnatul n’a fost inc# supus
la nici o altd condemnatiune pentru crimi saii delict,
ordona suspendarea executiunei pe timpul ce vor fixa,
dar care nu poate trece peste cinci ani. Condemnatiunea -
va fi canuld si neaveniti dac#, in acest interval, con-
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demnatul nu va fi supus la o noué¢ condemnatiune
pentru crimi sati delict; in casul contrarili, pedeapsa
suspendaty si cea din nott pronuntati sunt cumulate.

In Italia, dojana (reprimanda) judiciarad este admis#
de noul cod penal din 1889 si se substitue pedepsei
pronuntatd de lege, cAnd aceastd pedeapsi nu trece
peste o lun# de inchisoare sati trei luni de domiciliti
silit, in favoarea culpabiluluf care n’a fost inci con-
demnat pentru veri-un delict.

Pani si in Rusia dojana existd ca pedeaps# distinetd
si speciald : 1) pentru delictele comise de functionary ;
2) pentru unele delicte de drept comun, in special de-
terminate ; 3) in fine, pentrn contraventiuni cari nu
presupun intentiunea de a v#téma, si comise prin im-
prudenta.

La noi chiar, aceastd idee. sub o alii form4&, a fost
introdusf si aplicati in noul codice de comercili. In
adevér, art. 852 din acest codice dispune: «cand, dupe
circumstantele falimentulni si dupe condifiunile con-
cordatuluf, se vede ci falitul ar merita un tratament
special, hotérirea de omologare poate ordona ca, dupe
indeplinirea obligatiunilor luate prin concordat, numele
debitorului si fie sters din tabloul falitilor ; se ma¥
poate asemenea declara printr’énsa ci, prin efectul in-
depliniref acelorast ebligatiuni, va réméne revocati sen-
tinta declarativii de faliment, chiar in privinta urmi-
rirel penale».

Vedeti. prin urmare, cf, propunénd legea de fatd, nn
solicit alt-ceva de la D-voastre,
sistemuluf admis in legislatiunea noastré deja: aplicarea
la codul penal a ideef admisi si aplicatd incii de mult
timp in codul comercial:

In elaborarea acestuf proiect de lege am tfinut seama
de excelentele resultate practice ce a produs in Francia
legea Bérenger, precum si de criticile cari ’ati adus
acestei legi : am tinut seami si de lecea belgiani, care
diferd in multe privinte de legea frances#, si am ciutat,
pe cat a fost cu putinti, si indreptez cate-va dificult#ty
si controverse, la cari a dat loc aplicatiunea acestor
legi, modificAnd, adiugind sati complectand pe ici pe
colo unele din dispositiunile lor,

Am c#utat asemenea s le fac aplicabile si la nof
punéndn-le de acord atit cu codul nostru penal, cat
si cu intreg sistemul nostru de legislatiune. '

Si acum nu mal am de cat un cuvént de adingat,
cerusem d-lui Ministru de Justitie s§ imf spuni daci
bine-voeste a propune ca proect de lege ideea ce vé
propun : in lipsa réspunsuluf D-sale si cu toatd putina
fncuragiare ce am obtinut cu proectele de lege din
initiativd parlamentard, urez acestei propuneri o soart#
mai norocits.

Petru Gridigteanu.

PROIECT DE LEGE

PENTRU

SUSPENDAREA SI AGRAVAREA PEDEPSELOR

Art. 1. In cas de condemnatiune la inchisoare, amends,
sali améndout de o datd, contradictorili saiu in lipsi,
dacé condemnatul n’a suferit veri-o altd condemnatiune

tiunea dispositiunilor articolulul precedent

de cAt complectarea |

anterioarf, definitivii si nestearsi prin amnistie, pentru
verf-o crimii saii delict, eurtile sali tribunalele pot or-
dona, prin aceiasi hotdrire motivatd, suospendarea exe-
cufiunel pedepsel.

Dac¥, in timp de cinel anl liber!, de la data de cand
sentinta sali decisiunea de condemnare a devenit defi-
nitivi, condemnatul n’a mal comis veri-o crimd, saii
veri-un delict, pentru care 'si-ar atrage pedeapsa inchi-
sorel sali o pedeapsi mal gravi, condemnafiunea va
réméane nul¥ si de nul efect.

In casul contrarii, pedeapsa cea d'intditt va fi exe-
cutaty, firi a se putea confunda cv cea de a doua.

In cas de condemnafiune la amend¥ a mal multor
individi, daci numal la parte dm el s ‘ar aplica suspen-
darea pedepseY, atunci amenda intreagi se va pliti nu-
mal de acel tn privinta cirora nu s’a admis suspendarea
si fir¥ recurs in contra celor d'intéil. ;

Art. 2. Suspendarea pedepsel nu coprinde in sine si
suspendarea daunelor interese datorite pirtel civile, nicl
penalititile accesoril si incapacitifile resultind din con-
demnatiune. '

Totust aceste penalitiifl, accesoril si " incapacitity vor
inceta de a avea efect din diua in care, prin aplica-
condemna-
tiunea va fi consideratX ca 'nuli si neavenitd.

Art. 3. Presedintele curfel saii al tribunalulul va fi
dator, dupe ce a pronuntat suspensiunea, si atragd
Iuarea aminte a condemnatulul cd, in cas de va comite
o noud infractiune in conditiunile art, 1, pedeapsa cea
d’intéilt va fi executaty fird a se putea confunda cu
cea de a doua, si c¥ pedeapsa recidivel i se va aplica,
conform art. 42 si 43 din codul pena]

Se vor considera insi ca recidivistl §i acel carl vor
fi fost osanditt pentrn pricinl corectionale la inchisoare
mai pufin de 6 luni si pedeapsa, in cas de recidivd, va
fi maximul prevédut de lege si, cind nu va fi loc la
aplicafiunea art. 60 din codul penal, atunci se va putea
sui pand la dublul acestul maximum.

Ment{iune despre aceste dispositiunl se va face in ho-
tarire, sub pedeapsi de nulitate.

Art. 4. Dispositiunile legel de fatd vor fi aplicate si
de citre inalta Curte de casatiune, cand va fi chematy
si judece ca fnalty Curte de justitie; de citre curtile
cu. jurl nu numafi can& va fi vorba de crime si delicte
de drept comun, ci si in cas de infractiuni - politice i
de presdi; de judecitorul de ocol in materie de delicte
precum si de citre instantele judeeéforesti militare, in
casul cand militarul sati asimilatul va fi urmdirit, pentru
delicte sati crime de drept comun.

Petru 'Grddisctednu, Gr. Cereseanu, A. Vizanti, St.
Perieteanu-Buzéi, N. Manescu-Calarags, Alex. Nicolaids,
Urseanu Valerian, G. Cavalioti.
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Reforma codicelui de justitie militars

Armatele permanente sunt o necesitate social¥. Ele sunt
pentru State mijlocul indispensabil de ap&rare si sigu-
Tantd. Cele mail adese-orl pasiunile si apetiturile ambi-
tiosilor, alte-orY ideile exagerate sail fanatice a le unor
grupur! politice, nase resbelele: Aceste sunt pe de o
parte un r&it social, eHeYl distrug operele pHcel si a le
civilisatiuneY ; iard pe de altd parte pot fi considerate
ca un bine social, c¥er apropie si cimenteazi legiturile
fraterne ale umanititil, inpingand spiritul popoareloy
citre descoperirf si progrese uriase.. Ele mal servesc
cate-odatd in stirile interne turbulente ca o garaniie a
ordinel publice, si ca o protectiune proprietiiil.

Baza si scopul acestel institutinnt face, ci soldatul pe

Jangi calitatea sa comuni de cetiifean s devind membrul .

unel familit a parte, avénd niste legiturf si datorif
cu totul proprir si speciall. Aceste -ali fost si mo-
tivele - cart all indrituit pe guvernele tutulor Statelor
moderne, avénd -armata regulat¥, si stabileasci pentru
dénsele o justitie speciald, numitd jurisdictiune militard:
Diferite texte din Digeste ne arat#, ci resboitorilor Ro-
man! nu ‘le éra mnecunoscuti aceasti institutiune. In
adevdr, se impune pentru armati o' organizafiune pro=-
prie, ¢ o competintd si proceduri special¥ si cu pes
nalititY ma¥ severe. Nimen! nu poate fi mal bun jude-
citor, ca acel ce cunoaste pe militar in toate deprinde”
rile 'si datoriile sale, ca acel care fiind deprins cu co-
manda scie valoarea onoare! militare. Tribunalele militare
sunt judecitoril legalf a¥ militarilor pentrn delictele mi-
htare, reservandu-le dreptul pentru delictele comune,
ca cetitenY ce sunt in acelast’ tlmp, a fi 1ust1tlablli tri-
bunalelor c1v1!e in tlmp de pace si cand nu sunt mo-
bilisaff. De alti parte, modul si formele Judecétlf mi-
litare vor ’rrebul s aibd ca normd celeritatea si simpli-
extatea, adicd ficéndu-se oare- car’r derogatmnl de la

forme]e triginate si comphcate ale procedure’[ comune. |
Earﬁ ‘penalitatea va trebui s contind d]SpOSltlum' mal

severe, ceea ce se reclamy de disciplina si de datoriele
speclale ale militarilor. Pentrn casul de resbel, stare
de lucrur! escephona]é de sigur urmeazi o orgamzare
si mal specla]ﬁ \

Codlce]e JustltleI noastre militare din 24 Maitt 1881
modelat dupd acel din 1857 al Frantet ‘cuprinde patru
pﬁrtl prmclpale orgamzatlunea trlbunale]or mlhtare,
competmta. procedura si codicele penale. Elsa modlﬁcat
la 27 Martie 1894 in privinta a 34 articole de lege.
De curénd Mlmsterul de resbel intocmise o comisiune,
care si revizuiascd codul nostru de justifie militari ;
insé nu scili din ce causH, aceastd comisiune abia in-
toemity a si incetat cu lucririle sale.

Acest codice contine regule de drept . moderne si multe
dxsposmum basate :pe_principil _s#n&toase. Totusl lasd
mult de dorit tn privinta dxfemte]or chestlun‘f relatwe,
la organizatiunea §i competinta trlbunalelor mlhtare,

cum in privinfa codicelul propriti zis penal si a pro-
cedurel sale penale. Ne lipseste spatiul trebuincios a
trata in reviste de ziar materil atat de vaste si impor-
tante. Pentru acei carl doresc a se ocupa cu asemenea
frumoase studii ’f trimitem si le recomandim o brosuri
de multy valoare side o competin{i necontestati a d-lu¥
advocat si fost colonel in reservd, Sf. M. Soimescu.
‘Aceastd brosuri apiruti la 1893 confine foarte multe
aprecieri judicioase, relative la toate cele patru pirfi a
le coduluf de justitie militard. Studiul confratelut nostru
va fi de un putinte ajutor si lumind peniru comisiunea
intocmit¥, sall care s’ar intocmi de onor d-nu Ministru
de resbel; ba chiar credem, cd ar fi cel mal nemerit,
in interesul unei buni luecriri, si vedem pe onor d-nu
Soimescu solicitat de a colabora la o operf de reform
atat de important§. In aceasti lucrare a d-lul Soimescu
orf-cine poate vedea necesitatea reformef Codului de
justifie militars.
Petre Bors.

JURISPRUDENTA ROMANA

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI, SECTIA i

Audienta de la 5 Noembrie 1896
Pregedentia D-lui G. N. BAGDAT, Presedinte
Decisiunea comerciali No. 59
Jaques Poumay cu George, Alexandrina si L-t. Con-
stantin Réceanu.

Apel.— Apel in materii comerciali.— Care este ter-
menul de apel in asemenea materid. — Sentintd dati
in lipsd.— Sentint# datd contradictoriti.—De cind incepe
a curge termenul de apel in asemenea casurf, — (Art.
904 din codul comercial si art. 74 si 137 din procedura
civild).

In materie comerciald, termenul de apel in conira
sentinfelor pronuntate in prima instantd este de 30 de
zile, termen ce incepe a curge, pentru sentm;ele date in
Ilpsa si_anume peniru partea care a lipsit de la infati-
sare, din zina comunicdrei copiei, iar ppntru cele date
confradicioriti §i'anume peniru pariea care s’a' presentat
la judecatd si a pus conclusiuni chiar in lipsa adversa-
rului din ziua pronunidrei.

S’a ascultat d. advocat Gr. Vulturescu din partea a-
pelantulul Jaques Poumay asupra cestiunel pus¥ de
Curte din oficiti daci apelul este sai nu ficut in ter-
men, in lipsa intimafilor Constantin, George si A-
exandrina R&ceanu:

Curtea deliberind,
Asupra admisibilititel apelului ficut de Jaques Pou-

‘may contra sentinfel 867 din 1896 a tribunalulur II-

fov, sectla Comerciali ; ¥
Avénd in vedere ci d1n dispositiunile art. 904 din
c. com. resulti c#, in materie comercialf, termenul de

apel in contra sentinfelor pronunfate in prima instantj

este de 30 zile, care incepe a curge pentru sentinfele

.date in lips, din ziua primirel copiel, conform art. 74
:si 137 pr. civ., iar pentru cele date contradictorit, din
ziua pronuntirey ;

Considerénd ci din sp1r1tu1 acestul text de lege re-
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sultd cd cuvéntul contradictoriti este intrebuinfat pen-
tru a desemna pe partea care s’a infdfigat la judecatd
si a pus concluziuni chiar in absenfa adversaruluf;

C4 numal partea care a lipsit de la infitisare are be-
neficiul comunicirel copiel, pentru a fi avertisati de ce
a hotérit justifia si a usa, dacd voeste, de instan{a a-
peluluy ;

CH criteriul ce trebue si avem In interpretarea legel
nu este semnificafiunea literald a cuvéntulul, in spetd
a cuvéntulul contradictorili, ci intelesul ce legiuitorula
atribuit acestul cuvént, or,in redacfiunea art. 904, vo-
inta legiuitoralu! comercial cste manifestd, termenul de
apel va fi de 30 de zile de la comunicare pentru "cel
ce a lipsit, si de la pronunfare pentru cel ce s’a in-
fitisat, pentru cX cel ce a lipsit ia cunostin{i de ceia
ce s’a judecat din momentul comunic#rel, iar cel ces’a
infitisat din momentul pronuntirel sentinfel

Pentru aceste motive,

Declari neadmisibil apelul ficut de Jaques Pou-
mdy eontra sentinfei No. 867 din 1896 a tribunalulul
llfov, sectia comerciald, fiind ficut peste termen.

(ss) G. N. Bagdat, M. Paleologu, G. Fleiglen.

Grefier, (ss) Carabelea*

Opiniune

Avénd in vedere ci criteriul ce a ales legea comer-
ciali pentru a face si curgd termenul de apel, e dupd
felul sentinfelor, daci ele sunt date contradictorii sai
date in lipsi, ficénd si curgd termenul pentru cele
d’intéiti de la data pronuntirel lor, iar pentru cele date
in lipsi de la data comunicirel lor;

Vézénd ci sentinta, e dati in lipsa defendorului ci
prin urmare nu e contradlctorlu,

Considerand ci pentru a face pe cine-va si pearzi
un termen, in virtutea unel disposifiuni de lege, in-
terpretarea unuy asemenea articol trebue si fie ficutd
stricto jure si art. 904 din cod. com., nu face nici o
altd distinctiune pentru curgerea timpulul de apel;

Vézénd data comuniciirel hotirirel, pentru aceste mo-
tive, sub-semnatii suntem de pﬁrere a se admite apelul
ca ficut in termen.

(ss) A. Eustatiu, C. G. Damboviceanu.

Audienta de la 1% Decembrie 1896
Presedentia D-lui G. N. BAGDAT, Presedinte
Decisiunea comerciald No. 70
Maria Rose cu M. Brand

Actiune.— Actiune personald si mobiliard. — Unde
trebue adresali.—(Art. 58 pr. civil).

In materie personald gi mobiliard, actiunea trebue a-
dresati la tribunalul domiciliuluwi piritului, sas daca w'are
dom icilite cunoscut, la tribunalul resediniel sale.

S’ali ascultat: d-niI avocafl N. Basilescu, din partea
doamne! Maria Rose, I. Ridoi si Sachelarie, din partea
d-luf Brand. : '

Curtea deliberind,

Asupra apelurilor ficute de Maria Rose, personal i
tn calitate de tutoare legald a minorilor s& fif, in con-
tra sentintet civile cu No. 217 din 1893 a tribunalulul
Iifov, sectia I civilo-corectionald, si in contra sentinfel
cu No. 313 din 1895 a tribunaluluf Ilfov, secfia co-

merciali.

Ascultdnd pe piHrfY, si

Avénd in vedere sentinfele apelate ;

Avénd in vedere ci din acte si desbater! resulti ur-
mitoarele fapte fn acest proces:

I Charles Rose, sotul si tatil apelantilor, intenteazi
actiune tn contra lul M. Brand, intreprinzitor de lucrérf
publice, domiciliat in orasul Bacli, artitand cd fiind an-
gajat de numitul in calitate de mecanic, pentru asezarea
une! masin! de bitut pilotY la podul dupe riul Putna,
din culpa, negligenta si licomia sus-numituluf antreprenor
care i-a pus la dispositiune spre a lucra oameni fird
nict o experienti si masin! defectuoase, si-a perdut un
brat, si cere tribunalului Ilfov, sectia I civilo- corectionald

citre care a adresat aceastd actiune, ca si condamne pe
M. Brand st pliteasci 50000 let ‘daune interese;

La 1892 Octombrie 21 tribunalul respinge aceasts
actiune ca nesustinut, prin sentinta cu No. 488. In
contra acestel sentinte, Maria Rose, personal si ca tu-
toare legald, in urma mortel sofuluf s&i Charles Rose,
face opositiune, asupra cHreia tribunalul, prin sentinta
No. 217 din 1893, supusi apelulul de fatd, admite es-
ceptiunea de incompetinti rationae personae ridicatd de
M. Brand, si ’sf declini competenta d’a judeea aceasty
actiune ;

TI. La 10 Decembrie 1894, cu mult in urma incetirel
din viat® a sotuluf s&i, Marie Rose, personal si ca tu-
toare legal¥, chiami tn jndecaty la tribunalul Comercial
TIfov pe M. Brand. ariitind ci pierderea brafulul, in
imprejuririle descrise in actiunea precedentd, i-a causat
moartea sotulul s&d Charles Rose. si cere tribunalulul
ca si condamne pe M. Brand si 'f pliteascd suma de
ler- 200000 - daune interese. Tribunalul prin sentinfa
No. 313 din 1895, adusi in apel, respinge ca nesustinuty
actiunea aceasta ;

Avénd in vedere c# inaintea ori-cirel alte escepfiunt
si apdriri, intimatul a cerut Curte! si se pronunte
asupra incompententel rationae personae, ce a propus in
cele duod actiunl, rémaind ca apelanta si ’s7 adreseze
actiunile la tribunalul Baciil, la domiciliul intimatulul ;

Avénd in vedere ci in materil personale si mobiliare
acfiunea trebue adresati -la tribunalul domiciliului pi-
rituluY, daci n’are domiciliti cunoseut la tribunalul re-
sedintei sale, (art. B8 procedura civil¥) ;

Considerand ci intimatul domiciliaz¥ in orasul Bacil,
unde chiar i s’a adresat de intimat% citatiunea, in ju-
risdictiunea tribunalului Bac#ii, prin urmare nicl sectia
I civilo-corectionald, mnici sectia Comerciald a tribu-
nalulul Ilfov, nu eraiti competente si judece cele doué
actiuni indreptate in contra intimatulu.
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Pentru aceste motive, statuand asupra ambelor apeluri
in virtutea legel, decide

Confirma sentinta cu No. 217 din 1893 a tribunalulul
Ilfov, secfia I civilo-corectionald, anuleazi ca dati fard
competentd sentinfa cu No. 313 din 1895 a tribunalulul
Comercial Ilfov.

(ss) G. N. Bagdat, M. Paleologu, D. Giuvaru.

JUDECATORIA OCOLULUI GIURGIU
Audienfa de la 29 Noembrie
Cartea de judecatd No. 849
Buchis D. Eschinasy cu Primdria oragului Giurgiu, contraventie

Prefect. — Director de prefecturd.— Ordonante.—Daci
Ministrul poate delega directorului de prefectur, in tot
sati in parte, atributiunile prefectului.— Cand directo-
rul delegat poate da ordonante.

Prefect.—Primar.—Spectacol. — Caffé-chantant. -~Cine
are politia spectacolelor.

Contraventiune. — Caffé-chantant. — Ordonanta pre-
fectorald. — Daca art. 385 al. 9 si art. 393 al. 8, din
codul penal, se pot aplica proprietarilor de caffé-chan-
tant, cari ar contraveni la ordonantele prefectilor, si

cari ar tine stabilimentul deschis peste ora fixata prin
acele ordonante.

1) Dupeé art. 28 din legea administrativi, Ministrul
de interne poatc da o delegajiune directorului de pre-
fecturda sa indeplineascd atribujiunile prefectulut, si a-
ceastds delegafiune poate fi totald saiw parfiald, pentru
toate atribufiunile saw numai pentru parte din ele.

Ast-fel, un director de prefecturd nu poate da ordo-
nanfe in lipsa prefectului, dacd nw are o delegafie totala.

2) Dupd art. 23 din legea administrativa, prefectul de
jude poate emite ordonanfe spre a laa toate mésurile
necesare relative la prevenirea delictelor, la ordinea gi
sigurania publicd, insd nu §i in ceea ce priveste polifia
spectacolelor care este de atributul primarilor.

Ast-fel un caffé-chantant, care este un spectacol unde
diferifs artigty daw serate musicale §i alte distracfiuni
variate, §i care nu poate fi asemanat cu stabilimentele
de b¥uturt spirtoase, mw poate fi atins prin ordonanmfe
prefectoriale, polifia unor asemenea stabilimente fiind sub
supravegherea primarilor.

3) Nu comite . contravenjiunea prevésutd gi pedepsitd
de art, 385 al. 9, din codul penal, cel ce contravine u-
nei ordonantge, intru cat acest articol nu pedepseste de
cdt pe cel ce cari comtravin la regulamente, g mu vor-
beste nimic de ordonange, care sunt cu totul diferite; un
regulament este o aplicajiune practicd a disposifiunilor
uner legi, tar o ordonanid nu este de cit o mésurd de
supraveghere §i de esecutare pur administrativa.

4) Art. 393, al. 8 din codul penal, nu se poate a-
plica proprietarului unui caffé-chantant care contravine
unei ordonanie, intru cat acest articol privegte pe cei ce
turburd linistea publicd pe strade gi prin alte locury,
prin larma §i alte mijloace oprite de lege.

Buchis D. Eschinasy, fiind dat judecifel pentru cia
tontravenit la ordonanta prefectulul de Vlagea, cu No.

5688|96, prin faptul ci a finut deschis in noaptea de
6—7 Noembrie 1896, pand la ora doué si jumétate
dupd miezul noptel, stabilimentul s&i de caffé-chantant
din orasul Giurgiu, dénsul s’a presentat in instantd, a-
sistat de d, avocat G. Parisianu, precum si Priméria o-
rasulul Giurgiu, prin d. avocat Constant. R#dulescu.

Dupd ce s’all ascultat ambil avocafl, s’a dat urmé-

toarea carte de judecats ;
Judecata,

Asupra actiunei de fat{d, observénd procesul-verbal,
cele-l'alte lucrirl din dosar si desbatert ;

Avénd in vedere ordonanfa menfionati In procesul-
verbal dresat in causd ;

Avénd in vedere cd acea ordonan{d este emisd de
d. Eustafiti Viséinescu, directorul prefecturel locale, in
locul prefectului, pe basa decretului regal, - sub No.
2626(96, prin care este delegat a gira afacerile prefec-
turel ;

Avénd in vedere ci cu nimic nu se probeazi de d
representant al primériel locale, dacd directorul prefec-
turel a avut o delegafiune totald saii partiald ;

Avénd in vedere cd neficéndu-se aceasti probd nu
se stabileste dacd directorul avea putere si emiti a-
ceasti ordonantd, cdcl dupé art. 28 leg. administrativy,
Ministrul poate da directorulul de prefecturi o dele-
gatiune in total sali in parte §i nesciindu-se in spetd
care a fost natura acestel delegafiunt, urmeazi a con-
sidera ordonanfa ca fird nicl un efect intru cat ea este
fycutdi de un functionar necompetinte ;

Dar punéndu-se in hipotezi cid ordonanta este dati
de director cu toatd competinfa legald;

Considerind insd ci dupd art. 23, leg, administra-
tivd, prefectul de judef poate emite ordonante pentru a
lua toate mésurile necesare, relativ la prevenirea de-
lictelor, la ordinea §i siguranta publici, ceea-ce este cu
totul diferit de speta de astdizl, unde trebue si se or-
donanfeze prohibitiune in materie de polifia spectaco-
lelor ; cdci un caffé-chantant, unde vin artisti si artiste
care debiteazdi prin serate muzicale si alt-fel de varia-
tiuni, nu poate fi asimilat unor simple stabilimente de
b&uturl spirtoase; :

Considerand, cd ast-fel fiind inaintea stabilimentulur,
dupd art. 74, legea politia spectacolelor nu are de cat
primaril iar nicI o datd prefectul de judef; cicl ceea
ce se atribue lor prin art. 23, leg. administ. este cu
totul alt-ceva si anume relativ la fapte, care prin na-
tura lor, ali nevoe a fi supraveghiate si puse in impo-
sibilitate de a se sévérsi pe cale purii administrativi,
cum de exemplu, demonstrajiuni nafionale si patriotice
sali chiar anti-religionare ;

Considerdnd pe de altid parte ci pentru a pronunfa
o pedeapsd in spefd, ar fi s& facem aplicajiunea art.
885, al. 9, cod. penal, ori prin acel articol nu se spune
de cat cel carl ali contravenit la regulamente, si nu se
vorbeste nimic de ordonante, care sunt cu totul dife-
rite : un regulament este o aplicajiune practici a dis-
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pozitiunel unel legi, iar o ordonan{i nu e de cat o mé-
surd 'de supraveghere si de esecutare pur administra-
tivil. Credem dar ci in speti ar fi avut mal bine loc
un regulament votat de consiliul comunal, si nici odatd
ordonanti ;

Considerdnd in fine si disp. art. 393, al. 8, cod. pe-
nal, invocat de primiria locald, iardsi nu poate avea
aplicajiunea sa in spetd, cdcl aceastd dispozitiune pri-
veste pe cel ce turburd linistea publicd pe strade si

prin alte locuri, prin larmi si alte mijloace oprite de

lege. V&zénd si art. 10, al. 3, cod. penal.
Pentru aceste motive, in numele legei hotariste :
Absolvd pe Buches D. Eschinasy din Giurgiu, pentru
faptul de contravenfie la ordonanta prefecturel locale,
sub No.5688|96. Cu reeurs. :
(ss) judecdtor, G. Negrea.

N ——

JURISPRUDENTA STRAINA

Responsabilitatea medicilor |
Curtea de Casatie din Roma, a pronuntat, in secliuni
unite, o decisinne din cele mai importante, in ceea cei
priveste responsabilitatea medicilor. j
Decisiunea stabileste c#, daci intr’un spital, se pune
un aparat la piciorul unui bolnav de citre un infirmier,
in loc si fie pus de medicul chirurg, cd dacd visitele
medicului nu se fac regulat si la ceasurile hotarite, ca
dac# unui bolnav i se di drumul din spital fara sa fi
fost complect vindecat, medicul curant devine respon-
sabil penaliceste, iar administrajiunea spitalului devine
responsabild, civilmente, pentru daune-interese.

e SN Q) B e

CRONICA JUDECATOREASCA

Razele Roentgen in justitie.—Se pare ci
razele X, descoperite numail de catva timp, sunt
destinate a aduce servicii nu numai medicinei,
dar si justitiel. Cea d’intéit aplicatiune a razelor
X in justitie s’a ficut inaintea tribunalului din
Marsilia, cu ocasiunea unui proces pentru rénire,
in urméitoarele imprejuriry ;

[n luna Mai, d. Coussé fu grav lovit la coaste
de un cal de la o ciruji a serviciului de ca=
mionagiti; d. Coussé intentd acfiune si tribunalul
condamn# pentru rinire prin imprudenii pe vi-
zititt Ja 25 fr. amendd, iar pe stdpanul sét il
declard responsabil de daune interese.

Rana d-lui Coussé, se vede ci nu era asa de
pufin gravi cum se pdrea; coasta fracturati mu-
téndu-se din  loc, lud direcfiunea autero-poste-
rioard, in loc de a rdméane in direcfiunea verti-
cald, lucru care putea si producd mai tarzit o
slibire a coastelor d-lui Coussé. Advocatul s&u,
d. Vallier, ca si dovedeasci acest lucru, produse
inaintea tribunalului un certificat medical cu o
fotografie a toracelui si coastel in litigiti a clien-

tului s&it, cerénd si 5000 lei despéigubiri. Cu aju-
torul acestei fotografii objinute cu razele Roentgen,
magistrafii at putut vedea prin el insdsi consecin-
tele lovirel si acordd d-lui Coussé daune interese,

Cand va veni timpul si se poatd vedea cu
razele X siceea ce estein capul martorilor falgi?

Tribunalul Ilfov sectia 1I, va avea si se pronunte
asupra unel frumoase si delicate cestiuni care s’a pledat
inaintea sa, in ziua de 3 cor., si care pentru  prima
oard a venit in discufia tribunalelor noastre.

D-1 Alex. Alexandrescu, ¢a avocat din partea rudelor
de sange a Iul lancu Pisculescu (Hingheru), a ridicat
cestiunea cd testamentul facut de Pasculescu in fayoarea
unei concubine a sa, foastd servitoare, Iohana Maria
Boltres, este nul pentru motivul principal ci el contine
o declaratiune falsa, aceia ci testatorul declard ci nu
stie semna’ si de aceia semneazd prin punere de sigilit,
pe cand prin diferite piese presentate, si recunoscute
de d-1 V. Athanasovici, avocatul care a pledat pentru
legatara universald, a fi ale testatorulul, s’a dovedit ci
Pisculescu a stiut s iscéleascd si cd atdt inainte cat
si dupd testament a iscilit. '

D-1 Athanasoviel insi a sustinut cd isciliturile pe
cari le punea Pasculescu era inlisibile §i heroglife fiind
compuse din 3—4 litere, de aceia a semnat prin pecetie
pentru ci semnditurile carl le ficea nu putea fi decla-
rate de valide.

Tribunalul va avea decl si se pronunte mal inteiii:
dacd poate fi valabila o iscaliturda compusa din 3—4
litere i al doilea : daca testamentul semnat prin sigilin
de o persoand, care gtie semna, §i declard cd nu gtie
semna, este valabil sall este nul cu desidvérsire, consi-
derandu-se ca neiscilit.
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Iifov. a trecut cu'n strdlucit ‘succes teza s de licenta in drepl,
tratind despre: Legatele in dreptul Roman 5i Koman.

Felicitarile noastre.

BIEBLI10GR AEIE
A apérut 2 volume:

TRATAT TEORETIC $I PRACTIC
DE

PROCEDURA CIVILA

DIMITRIE CEEBAPCI

Doctor in drept, Avocat

—— ——

P.rim.ul volum confine: Legea Judecitoriilor de pace,
actiunile posesorie, actiunea de revendicare regu-
lamentul de hotarnicii, legea de expl'opriere,peiltl'ﬂ
causid de utilitate publica, 3

Volumul al If-lea contine :

ESECUTIUNEA SILITA

Ambele volume fiind de mare folos, magistratilor,
avocafilor §i studenfilor in drept, ele se gisesc de vén-
zare la autor str. Plantelor No. 39, si se pot procura
In urma unel scrisorl §i a inaintirel costului prin
mandat postal.

Fie-care volum costd lei 12; ambele vol, 24 lel
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R



	0042_ main_2R
	0043_ main_1L
	0043_ main_2R
	0044_ main_1L
	0044_ main_2R
	0045_ main_1L
	0045_ main_2R
	0046_ main_1L



