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DESPRE IN;{I;ZRVENTIUNE

In un proces ce esistd intre doué sati mai multe
persoane, pot interveni si altele ce nu erai
chemate in pricini.

Aceastd interventiune se poate face numai la
prima instan{a : legea, in mod espres, interzice
calea aceasta, dinaintea instanfei de apel: ,Nicio
intervenjiune, zice art. 328 pr. civ., nu se va
primi la- judecatd in apel“. :

Legiuitorul a pizit, cu mai mare scrupulozitate,
regula, dupa care, ori-ce proces, se judeca in intéia
instantd §i in aceea de apel. Dear fi admis, de-
a-dreptul, interventiunea in apel, sar fi lipsit o
parte, numai, din vrointa celei-I'alte, de cele doué
grade de jurisdictiune. ,

In codicele de procedurd civild francezd, inter-
venfiunea este primitd, de-a-dreptul, in instanta
de apel, art. 466.

Calea interventiunei este deschisi partilor ce,
de buni voe, proprio motu, se vird in o instanfi
Incare n'aii fost chemate, nici n’a introdus’o ele.

Motivele ce ali determinat pe legiuitor de a

deschide aceastd cale in favoarea persoanelor ce
erai in afard de proces, este urmatorul: Si se
poatd preintimpina ori-ce intelegere frauduloasi
intre principalii litiganti, in scop de a vatama
drepturile altora.

Interventiunea este o mésuri acordatd celor
interesati de a isi apéra drepturile lor, spre a nu
fi compromise, cu vointa, satt din nepricepere, de
alte persoane intre care se afla deschis procesul.

Interventiunea, din punct de vedere al scopului
pe care partea il urmireste, este o mésuri de
conservare, sau de atac.

Ea se socoteste ca o mésuri de conservare,
cand interesul intervenientului, se potriveste cu
acela al unuia din litiganti, in ajutorul cdruia
vine si el, pentru a sprijini gi,» de e cu putinti
a intdri, apararea el.

Ea este agresivia, cind interesul ce l'ati deter=
minat sa intervina, in proces, este cu totul deo=
sebit de a partilor principale, insi are o legattird
fireascd cu natura procesului ce era deschis, si, la
care a intervenit.

In dreptul roman erail bine determinate amin=
doué aceste casuri, si, pentru fie-care din ele,
modul de procedare, era deosebit.

Legatarul, ce binuea ci ar fi o intelegere intre
mogtenitori si aceia cari atacd testamentul, putea
face o interventiune, si si se alature cu una din
pirti. In acest caz, el nu are nevoe % ceard de
la pretor o formuld, cici rolul lui este de a apira
vrointa testatorului?).

1) Lg: 29 Dig: Cart. V, titu 1L
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Cand insi intervenfiunea avea de scop de ase
opune la cererea litigantilor, in acest cas, per-
soana trebue si dobadndeascd mai intéi dela pretor,
o formuli, si numai dupd acea se adreseazi la ju-
decitorul, in judecata ciruia era trimis procesul!).

Interventiunea este o cale folositoare, cici, prin
ea se¢ indepirteazd aplicatiunea regulei. Res inter
alios judicata aliis nec nocet mec prodest ). De in-
dati ce interventiunca s'a admis, hotérirea pro-
nuntati intre el si partile principale, le este co-
muni, ii leagd, le este oposabili. De i s'a admis
interventiunea, a dobandit in favoarea sa auto-
ritatea lucrului judecat; iar de i s'ali respins
pretentiunile cuprinse in cererea de interventiune,
el nu mai poate inlitura autoritatea lucrului ju-
decat.

Eatd dispositiunile cuprinse in codicele de pro-
cedurd civila art. 247: Acela care are intercse
intr'o contestafiune ce se urmeazd intre alte per-
soane, va putea cerc ca sd intervindg gi el in proces.

Art. 249, Judecdtorii vor prefui dacd astd cerere
incidentd va trebus sait nw s& amdne procesul prin-
cipal, care va fi pus in stare.....

Art. 248. Aceasta interventiune se va forma prin
petifiune care va coprinde mijloacele si conclusiunile.
Petitiunca se va putea da sait tnaintea #ilet de in-
fatisare a procesului principal, saii chiar in acea zi.

Care persoane au dreptul de a interveni in un
proces ?

Legea zice numai atat:

«Acela care are interese intr'o contestatiune
ce se urmeazi intre alte persoane, va putea cere
ca si intervind si el in proces».

Interesul care este mésura ori cirel actiuni,

slujeste de bazi interventiunei; prin urmare or
ce persoand care ar avea un interes oare care
de apdrat in o contestatiune, acela are dreptul
de a interveni.

Iiind-cd, prin interventivne, se pronunti o sin-
gura hotirire, oposabili atit intervenientului, cAl
si partilor principale, calea aceasta este de mare
avantaj pentru cd nu lasi o portitda deschisi a-
celora cari, din judecata intre doi, ar suferi o
pagubd, si atace hotarirea, dupd ce ea rémisese
definitiva.

1) Gaius, fragment din Digeste Lg: 9.
3) De liberali causa, Garsonnet vol. II, pag. 683,

Jurisprudenta din Franta in vederea avan-
tajului ce aceastd cale presentd, a dat intelesul
cel mai larg dispositiunei articolului 247 (339),

Sa ardtim mai intéiti cazurile in care legea, in
mod expres, acordi dreptul de interventiune, unor
persoane.

Cazurile enumerate de lege sunt: impérteala
de mostenire, si separatiunea de bunuri, dintre
barbat si femee. In aceste cazuri legea acords,
prin art. 785 cod. civ. si 1261 cod. civ., credi-
torilor personali a mostenitorilor, cum si credi-
torilor barbatului, dreptul de a interveni.

In afard de aceste doué cazuri aritate de lege
mai avem dispositiunea art. 974 din cod. civ,,
dupd care creditorii pot .exercita toate dreptu-
rile si actiunile debitorelui lor, afari de acelea
care ii sunt esclusiv -personale. i pot deci, in
virtutea acestui text de lege, si intervini,  cind
all teamé ci debitorii vor fi negligenti, si ci nu
se vor apdra pe deplin spre a'si compromite ave-
rea, care este gajul creantei lor. Tot ast-fel cind
se vor ingriji, ori cand vor binui pe debitorul lor
de vre o intelegere cu viclenie intre el si partéa
cu care se judecd, ef incd ati dreptul si tot inte-
resul de a interveni. In acest din urmi caz, e
se mai pot sprijini si pe dispositiunea art. 975,
care le dd dreptul ca, in numele lor personal,
si atace actele viclene, ficute de debitor in pre
juditiul drepturilor lor. .

Dacé creditorii ati dreptul de a ataca actele
sévérsite cu viclenie de citre debitorele lor, pu-
tind si sfardme hotaririle judecitoresti, date cu
viclenie si in paguba drepturilor lor; ei ar fiin
drept si intervind pentru a preintimpina o pa-
gubd, cici cum se zice-pe frantuzeste, miuveux vaut
eviter le doumage que d’avoir ensuite a le reparer.

Persoanele ce le am enumérat mai sus, sunt
considerate ci ail fost representate in judecatd: de
catre debitorii lor ; ele ati deci tot interesul in=
tru a interveni, in proces, spre a preintAmpina
o pagubid, ce ar resulta, pentru debitorele lor si
pentru dénsele; cici asemenea hotariri, fiindu-le
oposabile, ei atl tot interesul spre a inldtura 0
pagubd ce ar putea naste. A

In afari de creditorii chirografari, sunt credi-
toril ipotecari si cei de al treilea,

Cel déntai; nefiind representati-de debitorele lor
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in actele sivérsite de el, nici in hotirirvile pro-
nuntate in potriva lui; n’ar putea suferi vre o
pagubd din hotéririle ce s’ati pronuntat cu debi-
torele lor: Tot ast fel s’ar putea zice si pentru
cei de al treilea.

Cu toate acestea creditorii privilegiati si hipo-
tecari, avénd un drept real asupra imobilului a-
fectat pentru siguranta creantei Jor; ei pot in-
terveni in o instanti in care se afli o contesta-
tiune asupra imobilului, in numele lor proprit
spre a apira ei singuri dreptul lor. $i cand s’ar
ingriji ci4 dreptul lor ar putea fi amenintat si
chiar periclitat, ei aii tot interesul de a inter-
veni in proces. A

Pe langd creditorii privilegiati si ipotecari cari
ali a apira un drept real, mai sunt creditorii cu
amanet, creditorii anticresisti, si acei cari ati un
drept de retentiune asupra unui imobil, pentru
constructiunile si imbunitatirile ficute pe pro-
prietatea altuia.

Legea acordd la unii o actiune directd in po-
triva unor persoane cu care nici nu ati contractat :
luerdtorilor niimiti de antreprenori in potriva
proprierilor ; art. 1488 cod. civ., mandantelui
in potriva persoanei pe care a substituit’o manda-
tarii, art. 1542 cod. civ.

Aceste persoane, avénd o actiune directd acor-
datd de lege, pot si intervind in contestatiunile
dintre mandatar si substituit, dintre antreprenor
si proprietar, ciici ef, pe lingi interes, mai afi
si dreptul de Ia lege.

Tot cu un asemenea drept de preferinti a an-
treprenorilor fati de proprietari, pot interveni
lucratorii, ca creditorisi cind procesul este intre
proprietar si alte persoane de cit antreprenorul.
D. Chebapci.

(Va urma)
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JURISPRUDENTA ROMANA

CURTEA DE APEL DIN BUCURESCI, SECTIAN
: Audienta de la 6 Februarie 1897

Pregedentia D-lui AT. G. KIVU, Pregedinte
Decisiunea civili No. 86

Gonstantin Vasiliv cu Maria Veronescw si Gipitan I Veronescu

Separatiune de patrimoniii.— Mésuri Inate de legiui-
tor spre a impedica intelegerea sotilor in dauna cre-
ditorilor.— Senlinta ce pronuni{d separaliunea.— Cand
devine oposabild creditorilor.

Separatiune de partimoniti— Hotérire ce pronunt#
separatia— Pe ce c#i poale fi reformatd.— Interven-

tie.— Contestatie.— Tert#-opositiune.— Dac# terta-opo-
sifiune este prevézutd de leginirea romana.

Dotd.— Contract solemn.— Autentic. >

Dot#.—Dac# pirtile se pot presenta la tribunal, spre
autentificare, prin mandatari.— Cu ce fel de procura.

Dot#.— Transcriptiune.— Registru {inut la Iribunal.

Separatiune de patrimoniii— Cand se poate anula o
hotarire ce pronuntd separatiunea de patrimonit,—
Intelegere intre soti.—— Fraudarea creditorilor.

1) In materie de separatiune de palrimonii, legiwito-
rul, temandu-se de o colusiune intre sofi in dauna cre-
ditorilor, a admis, prin articolele 1256—1265 din cod.
civil, §i art. 628— 637 din procedura civild, o serie in-
treagi de formalildfi speciale in scop tocmai de a pre-
intampina posibilitatea unor asemenea ingelegeri frustrd-
toare.

Ast-fel, pentru a tmpedica mai cw succes frauds §ia
salva interesele terfiilor, a admis o mésurd esentiald, dis-
punénd ca sentinfa care admite separafiunea de palri-
monil, chiar eseculald intre sof¥, si nu fie totusi defini-
nitivi g oposabild ereditorilor timp de un an de la
Judecare.

2) O hotarire care admite separafiunea de patrimonil
nu poate fi atacatd gi reformatd, de cat prin interven-
fie (art. 247 si wrm. pr. c.), pentru casul cind judecata
este inei pendentd, sai prin contestajie numitd §i o=
positiune (art. 399 gt wrm., 525 §i wrm., 576 pr. civiliz)
pentru casul cind hotarirea se afld in esecutare.

8) Hotarirca ce pronun{@ separafiumea de patrimo-
nilk mu poate fi reformati pe calea ter{it-opositiuny, in-
tru cat terfa-oposifiune nu este prevézutd de legiirea
noastra.

4) Convenfiunile matrimoniale sunt contracte solemne,
pentru cari forma autenticd este indispensabild.

5) Partile se pot presenta inaintea tribunalului pen-
tru autentificarea convenfiunilor matrimoniale prin pro -
curalori, insi cu condifiunea esentiald ca acesli manda-
tary sd fic autorisafi cu procurd autentica.

6) Un act dotal, pentru a fi considerat ca serios, §i
real, trebue sa fie tramseris, chiar cand dofa coprinde
avere mobiliard, in registrul special finut spre acest sfir-
sit la tribunal. ~

7) Hotarirea ce pronuntd Separatia de patrimonii in-
tre sofl, se poate anula cand se va dovedi cd o infele-
gere intre sofi spre a pune la addpost averea unwia din
soft, de la ori ce wrmdarive din partea creditorilor soi.

S’ali ascultat: d-nif avocatt I. B. Constantinescu si
P. Sfetescu, din partea apelantului Constantin Vasiliu,
precum si d-nul avocat Em. Pantazi, din partea inti-
matilor, sofil Veronescu.

Curtea deliberand,

Avénd in vedere apelul ficut de C. Vasiliu contra
sentintei No. 296 din 1896 a tribunalulul Ilfov, sectia I,
prin care ’T se respinge ca inadmisibili contestatia f{d-
cutd contra esecutirel sentinfel de separarea patrimo-
nielor intervenitd intre sotil Veronescu;
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Avénd in conclusiunele
pirtilor ;

Avénd in vedere ci in cestiunea despirfirel avutulul
sotiel de al birbatului legiuitorul de la inceput s’a temut
de o colusiune in dauna creditorilor, de aceea prin
art. 1256—1265 c. c. si 628 — 637 pr. civ. a admis 0
serie intreagi de formalitifl speciale in scop tocmal de
a preintimpina posibilitatea unor asemenea infelegery
frustriitoare ;

(4, pentiu a Impedica mal cu succes frauda, si a
salva interesele terfilor a admis o m¥surd esentiald dis-
punénd ca sentinfa chiar executatd intre sotl si nu
fie tolust definitivd si oposabild creditorilor timp de un
an de la publicare;

Avénd in vedere c¢i modul de a - ataca o 'asemenea
hotitrire in termenul ulil nu poate fi de cat sai inter-
venfia previduty de art. 247 si urm. pr. civ. pentru casul
cand judecata este inci pendentd, sat contestatia nu-
miti si oposiliune de art. 899 ¢iurm. 525 i ur v. 576 pr.
civili pentru casul cand o hot¥rire saii un act judecitorese
ge afli in executare, alte moduri de reformare, precum
ter{ia opositiune ne find prevédutdi in legivirea noastrd;

C#, dar in casul de fati hotd:irea de separare flind
deja ajunsii in stadiul de executare intre sofi, apelantul
cu drept cuvént a ales calea contestatiunel §i nu se
poate dice cum a ficut tribunalul bazat pe art. 403
pr. civ. ei e lardivd, pentru ci, dupd cum s'a aritat,
leginitorul nu consider#, fatd de creditori, hotdrirea de-
finiliv execulal® pani cAnd nu expird termenul de un an;

Ci prin consecin{i procedura urmatX de partea ape-
lantd era admisibili si nu era nevoe de a se intenta
actiunea directd pauliany, prevdgutd de art. 975 e. civ,,
iar inprivinta fonduntul afacerel i a motivelor invocate pen-
tru anularea execujiunel ;

Avénd in vedere cii Vasiliu, bazandu-se pe art. 1264,
pentru a stabili frauda invoach inexistenfa constitutiunel
de dol# si trecerea prin colusiune a averel sofulul pe
numele sofiel sub forma de datio in solubum ;

Avénd in vedere obiecliunele pirfel adverse ;

Avénd in vedere c¢i dupd art. 1228 e. eciv. si urm,
combinat cu 716 si urm. pr. civ. conventiunele matri-
moniale sunt -contracte solemne pentru care forma
autenticd e indispensabild ;

Avénd in vedere cd actele pe care s'a basat d-na
Veronescu, ca si dovedeascd constituirea si existenta
zeslrel pe langd alte neregularitdtl nu intruneatli o con-
difie de ciipetenie anume; ci mandatul dat de dénsa si

de muma constituitoare d-lul Panaitescu tatdl, ca si le
represinte inaintea trib. si fie asemenea autentic;

Avénd in vedere cii aceastd cerin{d este esentiald
pentru certitudinea consimfiméntulul sia realititel celor
stipulate intr’un act autentic;

Avénd in vedere ca in casul present procura in ces-
tiune sub No, 11822/72 e numal legalisatd in privinfa
semniturel de ciitre politie si niel se poate dice cd este
a viitoarel sofil de oare ce cu toale ca stia carte, este

vedere actele infdfizate si

semnat¥ prin punere de deget de vre-o persoand oare-
care ;

Ci pe langd acesta actul dotal daci ar fi fost serios
si real ar fi trebuit neap&rat chiar pentru avere mobi.
Jiari si fi transcris (art. 1288 c. civil 708 si 710 pr.
civ.) in registrul special, ceia ce nu exist§, dupi cum
se constatd cu certificatul trib. Prahova No. 18552/91;

C4 fiind in cestiune acte in virtutea cirora se in-
cearcd a se sustrage gajul creditorilor, acestia ali nea-
pérat dreptul si le examineze ;

C& in definitiv in casul de fa{d independent de forma
si validitatea actului chiar daci o dotid reald ar exista,
constatatd dupi toate formele legale, s’a sustinut totusl
in instantid ci o infelegere evidenti a fost intre soflsi
o fraudd in sensul articol. 1264 c. civ. pentru a pune
la addpost averea cipitanului Veroneseu de orf ce ur-
miriri streine; :

Avénd in vedere ci din sentinta de separare No.
416/95 se observd in adevér ci domnul Veronescu nu
s'a presentat sa faci vre-o intAmpinare sali opunere la
cererea sotiel sale a consimtit prin ticere;

Ca tot ast-fel, la esecutare si la restituirea pretinsel
dote, in loc si se scoatd, averea birbatulul In licitatie,
pentru a se stabili cat mal apropiat adevdrata el va-
loare se trece din contri toat# sofiel sub numele de
vénzare (act. No. 8591/95) iards! prin buna infelegere pre-
tuiti dupd placul parfilor si fird a se arita vre-o basi
serioasi de extimare precum expertise judiciare tit-
luri ete;

Ci in asemenea conditiuni o casi cu locul din calea
Plevnel a fost evaluati numal 12.000 le! sub cuvént
cd se cumpirase cu atat in anul 1888 de si de atunel
pand acuma stiut este augmentarea de valoare ce ail
primit terenurile in capitali si chiar in acel cuartier
prin desvoltare ce a luat bulevardul din apropiere ;

C& cincl locur! in culoarea de verde, str. Lebedel at
fost toate impreuni trecute in contul dotef nu mal pe
suma de 2000 lef cind fie-care in parte valora poate
mal mult ;

Ca prm mijlocul acesta d-1 Veronescu nu numaI i
nu se poate achita de doti dar si orl ce avere viitdre
ar mal ciipita ar réméane sustrasi de urmirirea celor-
lantl creditort ;

Cd de i partea intimat¥ oferd printr’o propunere a-
déogatd la conclusiunile scrise si nediscutats tn sedintd a
se recurge la o expertizi judecitoreasc¥, m&sura este
insd inutild intru cat din acte si presumiiun! mal sus
aritate, Curtea si a ficut convingerea c# a existat o
colusiune intre sofl in scop de a vitima creditorif;

Pentru aceste motive, redactate de d-1 consilier
Cerchez, admite apelul.
(ss) Ath. C. Kivu, I. Cerchez, T. T. Djuvara.

Grefier (s) C. Bilciurescu.

—_—
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CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI, SECTIA llI
Audienta de la 28 Noembrie 1896

Pregedentia D-lui G. N. BAGDAT, Pregedinte
Decisiunea Comercialf No. 66
Gilda P. Kothlensky cw P. I. Ioneséu

Verificarea creanjelor.— C€ontestatiune.— Cand si
pin#-cand se poate face contestaliune In eontra crean-
felor gresentafe }a verificare si chiar admise ca bune
de judele comisaps 2

Martorf. — Daeé se poate dovedi cu marlori fictivi-
fatea -g:rean{elor.

nent.— Incetare de plifi.— Acte ficute de un

comerciant {n stare de incetare de pliaff.— Daci sunt
puse fieunte in frauda creditorilor. — Cari acte?

l;énd sunt considerate ast-fel ?

Faliment.— €reani# dotali.— Cind poate fi inlitu-
rali de la masa falimentulni.,
_ Martori.— Dac# proba testimeniali este admisibilad
spre a se dovedi ci cef de al treilea cari aii contractat
cu un comerciant, cunostea starea de incetare de pliti
a acestuia.

1) Contestagiunile relative la verificarea creange-
lor s¢ pot face inaintea tribunalulu¥ i dupd inchi-
derea procesulul-verbal de verificare, chiar gi in
contra creangelor cari aw fost deja admise de ju-
decdtorul comisar.

2) Pentru a se dovedi cd unele creanfe presen-
tate la verificare sunt fictive, proba testimoniald este
admigibild, ;

3) Toate actele, plagile si instréindrile cu titlu
oneros fdcute de un comerciant sunt presupuse ca
fdcute in frauda creditorilor, si in lipsd de probd
conlraridi se anuleazd fafd cu masa creditorilor,
cind ce¥ de al treilea, cart ait fdcut acele acte cu
comerciantul, cunostea starea de incetare de plifs
in care se gdsea acesta, cu toate cd incd nu fusese
declarat falit.

Ast-fel, pentru ca creanfa dotald si fie inldturatd
de la masa falimentulut, nu este suficient ca sd
fie posterioard incetdres pldilor, trebue incd ca cel
de al treilea, adict sofia, s fi cunoscut c& soful
8¢ era, in momentul cind primea zestrea, in stare
de incetare de plafi.

4) Proba testimoniald este admisibid spre a se
dovedi ca ce¥ de al treilea ce a% contract cu un
comerciant cunogteat starea de incetare de pldfl in
care se gdsea acesta.

S'ali ascultat d-nif advocajf: B. Cernea din partea

d-nel Gilda P. Kothlensky si Constantin Ghi{4 Ioan din
partea d-lul P. I. Tonescu.

Curtea deliberand,

Asupra apelulul ficut de citre Gilda P. Cothlensky,
tu autorisaia sojulur s&i P. Cothlensky in contra
sentinfel comerciale cu No. 76/96 a trib. Prahova,
séctia IT-3,

Avénd tn vedere cii din sentinfa apelaty si din des-
bater! resultd ci, P. Cothlensky fiind declarat in stare de
faliment, la verificare s’a presentat Gilda Cothlensky,
sotia falituluY cu creanta dotali si P. I. lonescu cu
cambil protestate, care in mod reciproc ’si-ali contestat
creantele ; ¢ a fost admisi contestalia lul P. T. Tonescu
si respinsi acea a apelantel, inscriindu-se la pasivul
falimentulul numal creantele presentate de intimat.

Avénd in vedere ci prin apel Gilda P. Cothlensky,
tinde a se reforma hotirirea tribunalului in sensul ci
pumal creanfa sa sii fie admisi la masa falimentulul
respingdndu-se de la verificare creanfele presentate de
intimatul P. 1. Tonescu.

In ceea ce priveste creanfele constatate prin cambit
protestate :

Avénd in vedere ¢¥ din procesul verbal incheiat de
d-1 jude comisar al falimentuluf P. Cothlensky in ziua
de 5 Iunie 1896 zi fixatd pentru verificarea creantelor,
se constat# ei intimatul P. I Jonescu a depus spre
verificare 4 cambril, cu diferite scadente semnate de
falit cu ordinul depunitorului, insuraand ler 10113,
creanfe care aii fost admise si verificate la pasivul fa-
limentulul, de oare-ce in acel moment nu s’a ridicat
nicl o contestatiune ;

Ci numal dupi ce intimatul a contestat creanta do-
tali a apelantel si aceasta a ndreptat o asemenea con-
testatiune Inaintea trib., unde era pendinte contestati-
unea relativd la creanfa dotaly;

Avénd in vedere ci tn conformitate cu dispositiunile
art. 774 cod. com., contestatiunile relative la verifi-
carea creantelor se pot face inaintea trib., si dupi in-
chiderea procesulul-verbal de verificare, chiar si in
contra creantelor care aii fost deja admise de judeci-
torul comisar, ast-fel fiind contestafiunea ridicatdi de
Gilda P. Cothlensky in contra creantelor depuse de P. L.
Ionescu si verificate in termen ;

Avénd In vedere cd apelanta in susfinerea pretenti-
unilor sale in ceea ce priveste aceste creanfe, a invo-
cat ci aceste creanfe, ar fi fictive propunénd proba cu
martor! care a fost tncuviinfaty de Curte prin incheerea
cu No. 2510 din 1896 ;

Avénd in vedere ci din depositiunile martorilor as-
cultafl sub prestare de jurimént nu resultd catust de
putin c¥ aceste creanfe ar fi ficitive, din contri din
scrisorile presentate de intimat, scrisori ce emani de
la falit si care nu ati fost contestate, resultd cii falitul
solicitd termenul de platd, figiduind ci are s& pliteasci
ceea ce datoreste ;

C# sentinfa declarativd de faliment s’a intemeiat, pen-
tru a constata incetarea de pldfi a falitului, tocmai pe
aceste creante, ast-fel fiind se face evident ¢ creantele
presentate de d. P. I, Tonescu sunt sincere si reale.

In ceea ce priveste creanta dotali.

Avénd In vedere ci apelanta Gilda P. Cothlensky a
depus spre verificare creanta sa dotali in sumi de
25.000 lel constat® prin contractul de dotd autentifi-
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cat de trib.
brie 1894 ;

Considerand c# prin sentinta declarativd, a stiirei de
faliment, incetarea plitilor falitului P. Cothlensky a fost
fixald in mod definitiv pentru zina de 3 Decemhrie 1893

C& conform principiului pus in art. 722 cod. com.,
se presupun ficute in frauda creditorilor si in lipsi de
prob# contrarie, se anuleazi fafi cu masa creditori-
lor toate actele, plifile si instreindrile eu titlu oneros:
cand cel d’al treilea cunostea starea de incetare de
plafl in care se gisea comerciantele, cu toate cd incd
nu era declarat falit ;

Cd, pentru ca creanfa dotali si fie inliturati de la
masa falimenfului, nu este suficient ca si fie posteri-
oard incetdrel plitilor, trebue inci ca cel d’al treilea,
in speti apelanta, si fi cunoscat ci soful Cothlensky
in momentul cand primea zestrea, era in incetare de
plafi;

Avénd in vedere ci inlimatul pentru ca si stabi-
leascd ci Gilda P. Cothlensky avea, la 20 Octombrie
1894, data contractului dotal, cunostinti cd soful sdi
P. Cothlensky este in incetare de pli{l, a propus si
Cuartea prin incheerea cu No.2510 din 14 Octombrie/i6
a Incuviinfat preba cu martorii ;

Avénd in vedere ci din deposifiile martorilor nu re-
sultd faptul ci apelanta ar fi cunoscut ci solul s&i
Cothlensky, este in incetare de pliti, de ascmenea nicl
presumpliunea despre neseriositatea actulul lrasi din
imf)rejurarea ¢ apelanta din profesiunea de cantdreaf#
nu era in putin{di sd agoniseascd averea ce a cons-
tiluit zestrea, nu este stabilitd, ciel marloril Ciipsu-
neanu si Micanadis arati in mod -precis pe apelanid
caavénd avere, ficand speculd prin imprumuturi de banni.

Pentru aceste motive redactate de d-l consiier Giu-
varu, Curtea admile apelul ficut de Gilda P. Cothlensky
si reformeazd in parte sentinta apelatd;

Respinge contestafia ridicati de creditorul P. 1. lo-
nescu inaintea judelui comisar al falimentului P.I.
Cothlensky. ' ‘

Ordoani ca apelanta si fie inscrisi la pasivual fali-
mentulul P. I. Cothlensky, intre creditori, cu cieanfa
dotali. :

Mentine cele alte disposifiuni ale sentinfei apelate.

(ss) G. N. Bagdat, M. Paleologu, D. Giuvaru
p. Grefier (s) C. Rddulescu

Prahova sub. No. 8806 din 20 Octom-

CURTEA CUJURATI BINILFOV
Audienla din 14 Februarie 1897
Presedentia D-lni M. IULIAN, fonsilier al Curtei de apel
din Bucuresti
Decisiunea No. 4

Tosub Vexler, Iancu Dorn, Avrawn Fiser si Frotun Fiser
cuw Ministerul de finance gt Socictulea de asigurare Nuttonald.

Béuluri spirtoase. — Taxe cuvenife statului, — Cand
se percep.

Regulament.—Regulament interpretativ al unel legi.—
Cum irebue fHcut. -Dreptul instantelor judecitoresti

v

de a’l cerceta spre a seé vedea de este fz”l'cut in confor-
mitate cu legea. .

Reculament —Regulament necouform cu legea.——Dacé
poate fi sanctionat si aplicat.de ]ustltla

Daune interese. —Despadubm civile—Cand pot par-
tile cere despigubiri inaintea  instantelor represive.—
Dac# pot cere penlru un castig ce ar fi realizit dacd

delictul nu s’ar fi comis.— Incenditi.—Fabricd de spn‘t ,
incendiati —Daci statul poale cere daune inlerese de:

la acusati pentru faxele ce i s’ar fi cuvenit daci spir-
tul nu ardea.

1) Asemdnat legel si requlamentulm pentru asezarea si
administrarea imposilului asupra béuturilor spirtoase, ta-
xele asupra alcoolurilor ce se cuvin statului, se vor per-
cepe in momental esirei lor din localul de /abrtcatumé,
adicd cdnd wvor fi puse in consumafiunz. — Asa dard
pand in acest moment, adicd atdt timp cdat alcoolul se

afld in deposit, statul n’are nici un (Irepi castigat asupra

cuantimalii tazelor ce i s’ar cuveni dacd acest alcool
va fi pus in consumatiune.

2) Un regulament de aplicatiune a .unei, legi nu poale
de cdi a inlerpreta si face mai facild aplzcalza ez, §i prin

urinare instanfele judecdloreﬁz trebue a examina dacd

dispositiunile regulamentare, ce sunt chemate a aplica,
aii fost facute, de autorildtile administrative; in limilele
legale ale alributinnel lor, si dacd reglemenlarea esle
conformd cu legea, si aceasld requld se aplicd chiar atunci
cand puterea execulivd ar lucra in puterea unei dele-
gatiuni a antoritalii legislative. - :

8) O disposiliune requlamentard inferprelaliva @ unei
legi, ce nu ar fi conformd cu acea lege, nu poate [i sanc-
tionald si aplicald de juslitid.

4) Inaintea instantelor represive numai acele persoane
pot face plangeri si cereri de: despdgubiri-cari ait suferit
personalmente o vdldmare si accasld vatdmare sd fiere-
sultalul si consecinta directd a unet mfractzum la legea
pendld. Prin urmare ori ce prelenliuni de daune irile:
rese nu pentru o pagubd produsd direct prin delict,ci
peniru un casltig ce Sar. fi pulat efeclua de nu sar [i
comis deliclul, fiind imaginard, nu poale [i adnuszbzla.

Ast-fel slalul nu esle in-drept a cere daune- interese de
la inculpali, pentra incendiarea unei fabrici- de spirt si a
spirtului ars, cand se constald cd.in momentul.incendiu-

lui, spirtul se afla in depositul _[abricei, adicd in ab-

soluta proprielate a fabricantului, puténd dénsul a’l pune
sait nu in consumatiune, intru cdt in acel moment statul
nu avea nici un drept asupra taxelor ce i's'ar fi-cuvenil
numai dacd spirtnl ar fi fost scos din [abricd spre a fi
pus in consumatiune.

Avénd in vedere decisia de acusatxe si de trimetere
No. 136/96 pronuniald de Curtea de Apel din lasi, ca-
mera de punere sub acusatiune, contla lui Tosub Vexler
si lancu Dorn, majord. r :

Ordonun'a de areslare decernalé contra numitilor.

Procesele \elbale de nolificarea zisel decisiuni calre
acusali. : 4

Actul de acusatiune No. 5852/96, redaclat de d-1 Pro-
carvor general al Curlel de apel din lasi in-executared
sus zisel decisiuni.

Notificarea zisului act de acusatinne célre acusati.

Avénd in vedere declaratiunea comisiunei juratilor |

emisd asupra cestiunilor puse de d-1 Presedinte,
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Ascultand pe d-1 St. Statescu, Procurorul general al
'Cultel de Apel din Bucuresti in conclusmm]e d-sale.

gie leplesentantn Ministerului de Finance si ai Socie-
tétel” de asigurdre «Natlonala» conslitaili parti civile
in causele lor.

Pe acusatii Iosub Vexler, Jancu Dorn, declaraii cul-

pabili si pe Avram Fiser si I'roim Fiser prin apéra-

torii lor d-nii. V. Misir, B. St. Delavrancea, Tache
Ionescu si P. Misir, apéritori alesi de inculpafi, pre-
cum §i pe acusati personal cari ati avat cei din urma
cuvéntul in propunerile si apirérile f[Hcute, atat in
privin{a despégubirilor civile cat si a aplicaliunel
pedepsei ;

Avénd in vedere ca faptul de care Iosub Vexler si
Jancu Dorn sunt declarati culpabili de comisiunea ju-
tatilor, constitue crima prevézula si penata de art. 362
si 358 cod. penal’;

Avénd in vedere mentionalele arlicole ale céror texle
gati citit in sedintd publicd de d-1 Presedinte;

Avénd in vedere c¢d comisiunea juralilor cu majori-
fate de voluri a admis circumstante atenvanite in fa-
voarea acusatilor Iosub Vexler si lancu Dorn, prevézute
de art. 60 c. p. al carui text de lege s’a.cilit de d-nul
Presedinte in sedinia publici.

Curtea deliberand,

In privinta despdigubirilor civile cerute de Ministerul
de Finance. '

Considerand c# din dispositiunile art. 12, 21 si cele-
llalte din legea pentru asezarea si administratinnea im-
positului asupra béulurilor spirtoase, resulld ci taxele
asupra alcoolurilor ce se cuvin statalui, in basa a-
cestei legi, se vor percepe in momentul esirei lor din
localul fabricatiunei; ca prin urmare pana in acest mo-
ment, adicd atat timp cat alcoolul se afld in deposit,
slatul ‘n’are mici un drept castigal asupra quantumulul
taxelor ce i s'ar cuveni, daca acest alcool va fi pusin
consumatiune ;

Considerand cd regulamentul de aplicatiunéa unei

legi nu poate de cat a interpreta si face mal facild a-
Plicatia ei, cd prin urmare instantelefjudeciitoresti tre-
bue a examma daci dlsposmumle reglementare ce e
chemat a aplica ati fost facule de autoritalea adminis-
trativd in limitele legale ale atributiunilor si daci Te-
glementarea e conformi cu legea— principiti aplicabil
‘chiar atunci cand puterea execulivi ar lucra in pulerea
tinei delegafiuni a autoritiitei legislative;
_ Considerand in specie c4 art. 6 al, legef pentru - ase-
zarea 'si administrarea imposilului béuturilor spirloase
prevede cé fabricaniul de béuturi e supus la indepli-
nirea dispositiunilor acestei legi si a regulamenlulul
el de aplicatiune, iar art. 44 hotiriste cd un regula-
ment-dat in forma celor de administratiune publici va
determina modul de aplicatiune al acestel legi ;

. Avénd in vedere cii nici o disposifiune din regula-
menlul de aplicatiune al acestel legi, nun prevéd per-
ceperea-taxelor cuvenite slaiulul in alt mod de cat in
momentul punerei lor in consumatiune in fard, ci
numai determiné prin art. 24, cand se presupune ase-
menea béuturi puse in consumatiune §i prin urmare
Jdreptul statului, dobandit asupra taxelor .prevézute de

lege precum si casul de lipsuri conslatate in depositul
fabricantului si cel de scdderi in casul de perderea
béuturilor prin veri o for{d majora;

Considerand ca chiar daca acest regulament ar pre-
vede vre un drept al statulul de perceperea taxelor
alt-fel de cat cel fixal de lege totusi aceste dispositiuni
nefiind conform cu legea, nu pot fi sanctionate si apli-
cate de justitie;

Considerand ca din dispositiunile art.3 si 5 pr. pen.,
resulld ci plangeri si cereri de despdgubiri nu pot
face inaintea instantelor represive de cat acele per-
soane care ati suferit personalmente o vatamare si cé
aceasld vélamare sé fie resultatul si consecinta directé
a unei infractiuni la legea penald ;

Ca prin urmare ori-ce pretentiuni de daune-interese
nu pentru o pagubéd produséi direct prin delict, ci pentru
un castig ce s’ar fi putut elfectua de nu s’ar fi comis
delictul, fiind imaginard nu poate fi admisibild;

Avénd in vedere in specie cd in momentul incen-
diului spirtul se afla in depositul fabricei, adici in
absoluta proprietate a fabricantuluy, puténd a-1 pune
satt nu in consumatiune ; cé asa fiind statul in acel
moment n’avea nicl un drept asupra taxelor ce i s’ar
fi cuvenit numai daca spirtul s’ar fi scos din fabrici
si prin urmare incendiul lui lipsindu-1 numai de un cas-
tig evenlual, nu-1 dé dreptul de a cere daune interese;

Considerand in fine cé chiar daca s’ar putea pretinde
daune interese ‘peniru un fapt noti si distinct de cel
pentru care un acusat e trimes inaintea Curtei cu Ju-
raii, ca si de cel supus deliberaliunel juratilor, totusi
el ar urma si fie bine stabilit;

Considerénd in specie ¢ din actele . dosarului afa-
cerei si deposifunile martorilor, nu se stabileste in
mod exact ca acusalil sat vre-unul din ei, fie chiar
prin intermediul altor persoane ali sustras spirt din
depositul care s’a incendiat ;

CA asa fiind din nici un punct de vedere, cererile
de daune interese ale statului nu sunt fondate si ca a=
tare cala a se respinge ;

In privinfa despigubirilor cerute de socictalea de
asigurare «Nationala» ;

Avéndiin vedere ¢ acusatii losub Vexler si lancu Dorn
sunt declarati culpabili de crima de incenditi;

- Avénd in vedere c# prin acest fapt, dénsii ati adus
un prejudititi societdlii de asigurare «Nationala» pro-
prietara edificiului care a ars, in urma punerei de foc
la spirtul ce se afla in deposnul acestia;

Considerand ci din actele instructiunei, din depu-
nerile mértorilor, din declaratiunile acusaiilor recu-
noscu’gi‘ culpabili cat si din cele ale lui Froim Fiser,
se conslald cd Tosub Vexler si Iancu Dorn erati prepusil
si servitorii lul Froim Fiser ins#reinall cu conducerea

' fabricei, cu {inerea cheilor magaziel sisupraveghiarea

el cat si a fabricel intregi;

Considerand ci responsabilitalea specialé prevézutd de
art. 1000 ¢. civ, e din cele mail intinse intocmai ca
libertatea st@ipanului in alegerea aceluia céruia il d&

confienta sa si posmlhtatea ce are de a-si lua toate in-

formatiunele necesarii asupra moralitélel si capacititey
servilorilor ce si angajeazdi, destul numai ca paguba
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s fie causald in functiunile la care acesti ser-
vitorl eraili intrebuintati; c4 asa fiind stipanii réspund
nu numai de quasi-delictele si delictele dar chiar si
de crimele servitorilor, daci v#limarea causati prin
aceste fapte are legéturad cu functiunea, fie chiar o a-
busivd extensiune a acestia ;

Considerand ci in specie se constat c4 Iosub Vexler
si Jancu Dorn ait comis incendiarea edificiului socie-
tatel de asigurare «Nafionala», ce eraii insircinati si
pazeascd ; cd prin urmare stipanul lor Froim F iser e
responsabil in basa presumtiunei de gresali civili saii
unui quasi-delict, de daunele causate de acestia si
aceasta in mod solidar conform art. 1003 c. civ. ;

Avénd in vedere ci pentru fixarea acestor daune
interese, avénd elemente suficiente de apreciare, le
fixeaza la suma de lef 12000 ;

Pentru aceste motive,

Condamni pe acusatif Iosub Vexler si lancu Dorn la
cate doi ani inchisoare corectionald ;

Mai condamni pe losub Vexler,\lancu Dorn si Froim
Fiser ca in mod solidar si pliteasca societdfel de asi-
gurare «Nationalay suma de lef doué-spre-dece mil ca
despigubiri civile ;

Apéra pe Avram Fiser de ori-ce despégubire citre
acesta ;

Respinge cererea de despigubiri civile ficut4 de re-
presentantol Ministerului de Finance.

(ss) M. Iulian, A. Alexandrescu, M. Durma

(s) Grefier, N. Constantinescu
————et ey

CRONICA JUDECATOREASCA

Legea repausulul duminical de abia s’a pus in apli-
care, i murmurele ald inceput; sunt disposifiun! pufin
chibzuite in aceastd lege, cea ce denot¥ ci a fost vo-
tatd,—cum de altmintrelea este obiceiul in corpurile noastre
legiuitoare, — in prip4 si fird a fi bine studiati. Agsa,
biicéiniele trebue s¥ fie inchise, iar cArciumele se tin
deschise; stiut insi este, mal cu seamy aci in Bucuresecl
cid afari de vre-o zece bicinil mal principale, toate
cele-l-alte ali si carciumi, ast-fel cif pe cand unil bi-
canl ‘fin priviliile inchise §i pigubese, bicanil-cArciu-
marl {in carciumile deschise si cum nu pot fi obser-
vafl, vénd si lucrurl de bicinii. — Un alt exemplu ¢
Tutungeriile se inchid, ins¥ mulfimea de carciumart carl
sunt §i debitan{l de tutunurl {in priviliele deschise gi
vénd tutun, ast-fel c& debitantil carl nu ai §i carciumd,
§i carl nicl in zilele de lucru nu fac afacer! strilucite,
sunt foarte asuprifl prin lege.

O modificare a acestel legl se impune si anume a-
ceea ca si carciumile s§ fie inchise Duminicile si s&r-
batorile, ciici in definitiv nu vedem utilitatea de a se
tine deschise carciumile, — aceste lcagurl unde mun-
citorul isT perde produsul muncel si mintea.

Un alt inconvenicut al tinerel cArciumilor deschise
este si aceia ci mare parte din amploiatil - comercialy,
carl alti datd eraii ocupa{l Dumineca, devenind liberd,

vor putea fi atrasi spre circiumi i atuncl nu se.p‘oate
prevedea la ce vifil n’ar putea fi expusl. — Inphnde_rea
carciumilor, eatd o modificare imperioass a legg! repau-
sulul Duminical. :

% *
]

Diarul ultra-pornografic Jartiera fiind urmirit pentru -
atentat la bunele moravurl, si juratil dand un verdict
afirmativ, redactorul Dimitriu, student In drept i filo-
sofii (!) a fost condamnat la un an:inchisoare, iar un
anume Lichtblau, fabricant de apd gazoasd, care ‘pro-
cura bani pentru tipirirea ziarulul, a fost condamnat

‘la sease luni inchisoare. s 5

Aspri pedeapsi, dar meritati. :

Verdictul juratilor a bigat groaza si In cele-l-alte
diare pornografice cicl aii Incetat de a mal apare, —
Fie-le {8rana ugoary !

BIBLIOGRAF I

A apérut 2 volume :

TRATAT TEORETIC §I PRACTIC

DE ‘
PROCE DU‘I)[}A CIVILA
DIMITRIE CHEBAPCI '
Doctor in drept, Avocat

Primul volum contine: Legea judecitoriilor de pace,
aectiunile posesorie, actiunea de revendicare, regu-
lamentul de hotirnicil, legea de expropriere pentru
causi de utilitate publici.

Volumul al II-lea contine:

ESECUTIUNEA SILITA

Ambele volume fiind de mare folos, magistratilor,
avocatilor si studenfilor tn drept, ele se gisesc _de van-
zare la autor sir, Plantelor No. 39, gi se pot procura
In urma unel sérisor! §i a fnaintirel costulul _prin.
mandat postal.

Fie-care volum costi 12 lei ; ambele vol. 24 lel

In editura ziarulwi Curierul Judiciar a apdrut:

Noua lege a judecatoriilor de pace, comunale
gl de ocol, tipiritd in un format portativ §i.
pe hartie velini. | :

R PRETUL 40 BANI =8

De vénzare la administratia ziarulul Cm:ierul
Judiciar, Cheiul Dambovitei 91, la Tipografia
I. 8. Codreanu strada Carol No. 19, la toate
grefele Tribunalelor din tard sila librarii.

Idem Noua lege a falimentelor

~4« PRETUL 1.50 ne—

Se espediazi contra mandat sait timbre pogtales

Lito-Tipografia 1. 5. CODREANU, Strada Carol, I, No 19 Bucurescl, — c. 1234, ' :
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