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Drepturile sotiei in cas de faliment al barbatulur

Posifiunea juridica a femeel in urma falimentului
birbatului poate privi atit actival cat si pasivul.
Legea noua a falimentelor consacrd dispositiuni
complecte asupra dreptului femeei de a'si relua
bunurile sale dotale ori parafernale din activul
iasei credale. Articolele 790, 791 si 793 coprind
regule precise.

In ce priveste insi dreptul sotiei de a se pre-
senta la pasiv cu creanta sa dotald spre a i se
restitui banit satt valorile fungibile cari s’ati con-
fundat in casa si patrimoniul barbatului, legiuitorul
hostru ca si cel italian nu zice un singur cuvént
§l este de regretat cd aceasta lacund!) n’a fost

1) Edmond Thaller, «Des faillites en droit comparés. IT pag.
13’4.. Codicele frances are aceeasi lacund si legea noud a lichidi=
rel judiciare n'a complectat'o, Ldgar Marx. «Etude sur le droit
de la femme dans la faillite du mari» pag. 35 si urm. Codicele

inldturati cu ocasiunea revisuirei legei fulimen-
telor din 1895.

Nu intru in aminuntele imprejurdrilor istorice
cari all inspirat severitate multor legiuiri in dis-
positiunile cari privesc restituirea averei femeei
in urma falimentului sotului. De sigur, insi, ci
spiritul acestor legi, in materia ce ne preocupi,
derivi din consideratiunea ci averea ambilor sofi
formeazi oare-cum gajul aparent care a determinat
pe creditori de a da credit falitului si aceasta a-
parenti se intemeiazi pe modul de trait si chel=
tuelile ce fac zilnic sotii. Dacd afacerile merg réi
si declarindu-se falimentul, se giseste la urmi
cd toati averea apartine sotiei falitului, ne aflim
in fata unui datornic care ’si bate joc de credi-
torii pe cari 'i-a ruinat si care continud si tri=
iascd impiriteste pe socoteala femeei. Ca si se
inlature asemenea resultate nu trebue totusi ca
legiuitorul si indepirteze absolut, ca supuse bi-
nuelef, pretentiele femeei. Ori-ce s'ar zice, femeid
meritia tot atit de mare interes ca si cei-l'alti
creditori, In loc si fie sever fafi cu sogia falitului,
legiuitorul poate lua mésuii pentru ca atat drep-
turile ef cat -si ale creditorilor si fie de opotrivi
ocrotite. :

In primul loc, este necesar ca creditorii, cari
ait afacery cu birbatul, si fie in putintd de a
cunoaste precis in ce consista indatorirea restituire
eventuale in cas de faliment si prin urmare meé-
sura in care creditul <8l se giseste micgorat, Le=
giuitorul nostru indatoreste pe sotul comerciant

olandes considers pe femee pirtagi [a actly impreund ci cel-lalff
creditori chirografar{ pentru creanta sa personald (art. 852—883).
Liegea portugesi si diferitele legi a cantoanelor elveticue privese
c¢reantele femeei falituluf mal mult sati mai putin privilegiate.
Dupd legea ungari creanta femeei este privilegiati dacd este in-
scrisd In registrul hipotecelofr, fird care nu este de cit chiro-
grafard: In ce priveste cele-lalte legislatiuni,a se vedea: «Manuel
de droit commercial frangais et étranger» par E, G. Hoechstér
pag. 766-=789.
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de a publica si afisa clausele contractului de ci-
sitorie, de a’'l mentiona chiar in registrul firmelor
(art. 19 si 20 din cod. comerc., art. 7 din legea
firmelor). Dar aceasta indatorire nu este de mare
folos, pentru cid ea n’are ca sanctiune, pentru
sotie, imposibilitatea opunerei acestor clause fata
cu cel de al treilea, dacd formalitatile acestea
n'all fost indeplinite, si in fata acestor dispositiuni
imperfecte nimeni nu s'a gandit micar de a pune
la indoiald drepturile femeei in cas de faliment,
cand publicitatea regimului matrimonial a fost
neobservata !). Contractantii, insd, aii putinfa de
a cunoagte clausele actului de cisitorie, dacd nu
dati credit cu ochii inchisi, cici actul 'si capiti
oare-care publicilate prin autenticitate si trans-
criere. Greutatea incepe, insd, atunci cand cési-
toria sotilor a avut loc in tard straind, fie dénsi
nationali ori strdini. De unde si stie cei de al
treilea dispositiunile actului de césitorie, dacid nu
este publicat? $i cum in asemenea ipotesi si fie
admisd la pasiv femeia cu o creantda dotald in-
semnatd, pe care creditorii n'ati putut si conteze
atunci cind i-au oferit credit din causi ci nu
le-a stat prin putini a o cunoagte 2). Publicitatea
regimului matrimonial este deci de un interes
capital pentru credit si acest interes era indestu-
litor pentru ca legiuitorul si impuna in mod efi-
cace si legal comerciantilor cdsatoriti in tard cat
si nationalilor ori striinilor casatoriti in afari de
cuprinsul térei, publicitatea actului de cisitorie,
cu sancliune formald pentru sotie ca in cas de
a o neglija si nu se tie In seami clausele ce le
cuprinde fafi cu dénsa in raport cu alti interesati
in falimentul sotului 3).

In al doilea loc, l+giuitorul poate inlitura pe-
ricolele ce ar surveni pentru creditori prin admi-
terea fard serioase garantii a creantelor femeei,
indatorind’o de a dovedi in mod riguros dreptul

1) Sanctiunea dictalé de legea noastri este numai pedeapsa
bancrutei simple, in casul neindeplinirei formelor cerute.

2) Este adevérat cd art. 720 din Procedura civili indatoreste
pe bdrbatul al céirui contract de cisitorie s’a format in striini-
tate de a’l transerie dupé tref luni de la intoarcerea s'a in fari
in registrul Tribunalului domiciliuluf séd, asa ci in lipsa unef
asemenea transeriptiuni actul este nul gi deci neoposabil celor deal
treilea (art. 1228 si 1229 Cod. civ.) Consider, insj, ipotesele unor
acte dotale neautentificate gi ne transcrise, la masa credals, pen-
tru cd Procedura civild nu indatoreste la formalitatea transcripfiu-
nel gi pe strilinii stabilifi in fard dupd cisdtoria lor, 5i din causi
ci unele instante declard valabile asemenea acte dotale ca sin-
ple inscrisurl spre a proba creanfa femeei contra sotului, daci
ele cuprind deglarafiunea sofului ¢d a primit suma in ele pre-
vézutd ea constituitd drept dotd. A se vedea decisiunea Curtef
din Bucurestl, secfiunea I, Nr. 21 din 1892; Ion Rdidoi «Noul
Codice de comerciun, pag. 261.

3) In Austria femeea nu poate opune creantele ei dotale in fa-
limentul sofuluf, daci n'a inscris actul de cisitorie in registrul
de comerciu : creditorii posteriori acestei inscripfiuni sunt sin-
guril cdror li se poate opune creanfele dotale (§ 50 al legei din
1868). Dupd legea spaniold, de asemenea, contractele dotale nein-
scrise in registrul comerfului perd dreptul de preferentd ce se
acordi celor ceindeplinesc aceasty formi (arvts 909 Cod, com).

de care se prevaleazi contra masei credale. Le-
giuitorul nostru ca si cel italian a stabilit in aceastd
privinti regula dupa cave toate bunurile castigate
si datoriele plitite de citre femee in timpul ci-
sitorief sunt presumate, fati cu masa credald, de
a fi plilite din banii birbatului, afari de proba
contrard (art. 792 si 797 al. I). Presumptiunea
muciani ’si are aplicafiunea sa cu rigoare atit
in codicele italian cat si dupd legea belgiand si
germand. Imobilele pot fi usor recunoscute daci
apartin femeei, iar cind este vorba de obiecte
mobile femeia le va lua in naturd, daci dovedeste
identitatea lor cu un inventar sali ori-ce alt act
cu data certd (art. 790, 791 si 793 din cod. com.).

Am zis insd, cd legiuitorul nostru nu se ocupa
despre restituirea banilor sati valorilor fungibile
constituite dotd prin actul de cisatorie, si din
aceastd causi se face multd discufiune asupra ces-
tiunei de a se sti dacd falimentul bérbatului a-
trage de drept separatiunea de bunuri, ori daca
femeia n’are facultate de a se inscri la pasiv cu
creanta sa dotali fard a o supune la formalitétile
separatiunei ? Socot cd lacuna legiuitorului asupra
acestui punct nu ne indreptateste si frimitem
maj intdi pe femee ca si obtind separatiunea, ca
pe aceastd cale si dovedeasci inaintea instantei
civile desordinea daraverelor birbatului, cici ce
alti desordine mai mare este de cat acea doveditd
prin declaratiune ? Sistemul care indatoreste pe
femee si alerge dupd separatiune, ‘'mi pare ne-
regulat si cu totul lipsit de interes, pentru ci
este in contrazicere formald cu art. 1257 Codi-
cele civile, dupi care in cas de faliment credi-
torii femeel pot exercita drepturile acestia pana
la suma la care se ridicd creantele lor, si apoi,
pentru cit creditorii n'ali interes a asista in in-
stanta separatiunei ci la liquidarea creantei femeel,
care numai poate si le aducd prejudicii !). Gand le-
giuitorul consacrd in mod formal dreptul femeei
falitului de a’si relua bunurile sale mobile si i-
mobile, atat dotale cat gi parvafernale, precum si
dreptul ei de a percepe fructele acestor bunuri
si de a fi admisd la pasiv cu pretul bunurilor
sale nstriinate de citre barbat, (art. 797 al. 2)

1) In Franta obiceiul general ecste de a se cita sindicul odatd
cu bdrbatul in instanta separatiunei de bunuri. (Trib. civ. Seina
24 Dec. 1895, «Pandectes francaises» Recueil mensuel, 1896, I
pag- 317). S'a propus insi de multe ori ca si se adaoge un ar=
ticol aditional, dupd care falimentul si atragi de plano separa-
tiunea. Lucrdrile preparatorii ale Iegei din 1889 fac menfiune de
aceste propunerf si Cawera deputatilor nu era departe de a t{ine
cont de ele; dar au fost respinse numai pentru ci adunarea nu
g'a crezut autorizati de a aborda o reform# care privea pe langd
legislatiunea falimentelor ce avea misiune si codifice, si o serie
de dispositiuni regulate de Codicile civil gi cari privesc atit pe
cel de al treiloa cat'si pe sofl. Fernand Devise, «Réforme de la
liquidation judiciare» 1896, pag. 55. F. Langlais, «Réforme des
Faillites», 1887 pag. 160 si Maxime Lecomte, « Traité de la liqui-
dation judiciares 4890, Rapports de M. Laroze et sa proposition
pag: 89, t6 si 93, '



CURIERUL JUDICIAR, No. 14. — Duminici 6 Aprilic 1897

107

fari a 1 se pretinde indeplinirea formalititilor
separatiunef, si dacd in aceastd privinti texte pre-
cise ridici cea mai micd indoiald, nu se poate
intelege pentrn ce aceiasi femee n'ar avea drept
ca si se inscrie la pasiv si cu sumele ce i s'a
constituit drept doti cu ocasiunea cisitoriei ).
Iste absolut indiferent cum <'ar titlui aceastd si-
tuatiune care operd restituirea intregei averi do-
veditdi a femeel, dar in tot casul pare o separa-
tiune de bunuri sui generis ca consecinti naturald
a falimentului, pentru ci daci birbatul falit esle
desbricat de dreptul de administratiune si de li-
hera dispositiune a bunurilor sale din momentul
declaratiunei in stare de faliment, a interzice
drepturile intregi ale femeel, ar fi si i se tagi-
dueasci calitatea de creditoare a sotului, cu dota
ce i s'a adus la contractarea c#sitoriei, si, deci,
si fie expusi cu siguranti la perderea creanfei
sale dotale in profitul celor-I'alti* creditori. $i si
nu se zici ci acest drept de restituire nu poate
jsvori in timpul cisitoriei in lipsa unei hotériri
de separatiune fati cu creditorii, pentru ci dupi
art 715 din codice, hotdrirea declarativd da drept
tuturor creditorilor falitului a cere si mai ina-
inte de implinirea termenului datoriile ce ati a
Ina de la dénsul si este necontestat cd in ase-
menea cas ia nastere si dreptul femeei, care nu-
mai are necesitate si dovedeasci desordinea dara-
verilor birbatului potrivit art. 1256 din codul
civil 2).

Dealtmintrelea, toate legislatiunile cari stabi-
lesc reguli in ce priveste drepturile femeei la res-
tituirea bunurilor sale, nu subordoneazi - preten-

1) D. Edmond Thaller, discutind aceastd cestiune in raport cu
codicele italian, ale cirui disposifiuni le-a adoptat in totul si le-
giuitorul nostru din 1895, firf nici o modificare, zice: «Codicele
italian pare ci incling citre prima solutiune in sensul ¢4 regimul
matrimonial se disolvd de drept, ceddnd locul separatiunel de bu-
nurf in momentul in care birhatul este cizut in faliment» (op.
cit. pag. 131). Legea spanioli de si nu se pronuntd categoric dacd
falimentul atrage de drept separatiunea, totusi prevede principiul
general al restituirei pentru toti creditorif si deci §i pentru fe-
mee (art. 908 si urm. Code de commerce espagnol, Prudhomme,
1891). Legea englesi nu contine regule speciale asupra acestef ces-
tiunt,

2) Tribunalele noastre in general hotirdsc c¢f din combinafi-
unea disposifiunilor privitoare la drepturile femeef falitului, reese
cf falimentul sotului dii nastere la restituirea dotei. Decis. Gurtif
de apel din Bucurestf, sectiunea IIT, No. 35 din 1889 gi 38 din
1889, Dreptul No. 70 din 1889 si 83 din 1889; Tribunalul Iag,
sectiunea comerciald, s'a pronuntat in mai multe rindurf in acest
sens, cu toate ci aii fost opiniuni diferite. Sentintele No. 50 din
1893 si 57 din 1897. Tn sentinta No. 34 din 1894, tribunalul zice
i nu este nict o ratiune pentru ca legiuitorul si fi ficut acestd
deosebire intre creditori gi femee, ci a o sili si agtepte pand ce
¥a obtine separatiunea, cei-l'alti creditorf ar putea ajunge la li-
ehidare sali concordat, firi ca ea si mai giiscasci in urmi ceva
' actiy, O serie de alte argumente sunt ingirate in aceasti sen-
tinty,

tiunile ef unei hotirdri prealabile de separatiune
de bunuri, pentru ci in nici un cas femeia chiar
neseparati de bunuri nu poate si’si atragid per-
derea drepturilor sale in favorul masei credale.
«Ce ar putea pretinde in asemenea cas femeia,
zice D. Thaller, si ce insemneazi aceasti situa-
tie intermediari si réli definiti a unei dote, care
nu este nici absorbiti &e creditori, nici restituitd
sotiei? Daci sumele aferente colocatiunei dotale
sunt supuse consemnatiunei, dacé valorile reven-
dicate sunt incredintate unui secuestru, ceea ce

din parten mea nu stiti de loc, pentru ce legea

nu o spune?» 1)

Fiind ast-fel cert ci dupi codicele nostru, fe-
meia ca toti creditorii chirografari ai falitului
cati a fi admisi la masa credali cu creanta
ei infreagi mai inainte de a cere si obtine sepa-
ratiunea de bunuri, se naste intrebarea, cu ce va
dovedi ea ci bdrbatul a primit banii ori valorile
mentionate in actul de césitorie? In ce priveste
titlurile de credit si actiunile societitei comerciale
proba se va face dupi art. 794 i cu registrele
stabilimentelor publice sati a le societitilor prin
actiuni, cind va fi posibil. Despresumele primite,
legea tace asa cii aplicAnd regula comunid va
trebui si cerem femeel, dacd primirea sumei nu
este constatd prin insusi actul de cisitorie, o chi-
tantd a barbatului cu dati certd sisemnaté inain-
te de incetarea plitilor, firi de care, de sigur,
s'ar putea strecura in faliment o chitanti antida-
tatd si alcituitd, fird perceperea sumei, numaiin
scopul de a se profita cu ocasia liquidirei. Este
trist, insi, ci in pitura comerciantilor nostri
practica ne arati pe multfi din ei intocmindu’si
acte dotale cu pizirea tuturor formelor legale si
previzénd in ele incasarea unor sume insemnate
dar neprimite in realitate, tocmai in vederea fa-
limentelor eventule 2).

In ce priveste controversa iscati asupra cesti-
unei noastre, nu este deci serioasi. Lacuna legei
comerciale se poate complecta prin analisa tutu-
lor dispositiunilor sectiunei care se ocupii despre
drepturile femeei falitului.

Dimitrie G. Maxim
Presedintele secliunet comerciale a Tribunalulwi Tugi

=IOk

1) Op. citat pag. 131.

2) Obiceiurile comerciantilor evrel este aproape notoriti de a
se crea -avantaje sotiel prin actul de cisdtorie, stipulindu-se pri-
mirea de citre birbat a unor capitaiuri dotale inchipuite. Gand
se cerceteazd, insii, registrele celor cizufi in faliment, se vede a-
devérul gi nicf falifii nu tigiduesc, in cele din urmd, actele lor
deghisate. Codicile noti al falimentelor a inliturat pe femee de la
concordat, maf ales din causa acestor manopere, dar despre ele
mé voiii ocupa in un articol viitor.
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JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, SECT--UNITE
Audienta de la 20 Martie 1897
Pregedentia D-lui GR. LAHOVARI, Pregedinte

Direcfiunca generald a Cdilor Ierate Romdne cu Saveta
P, Bobufeanu §i alfii
Expropriatiune pentru causi de utilitate publicd. —
Decisiunea jurinlui.—Mentiune c& s’a dat cu unanimi-
tale de voturi nu cu majoritate.—Decisiune valabild.—
(Art. 49 din legea de expropriere).

In materie de expropriera, menfiunea ci decisiunea ju-
rowlwi S'a dat cu unanimitate de voturi, iar nu cu ma-
joritate, cum preserie lcgea de expropriere, nu - atrage
nulitatea decisiuncy.

Decisiunea No. 8/97.—Respins recursul ficut
de directiunea generald a ciilor ferate romdane
contra decisiunei juriului de expropriere, si in
contra ordonantei de esecutare a judelui director
dupe lingd tribunalul judetului Dorohoi, pronun-
tate in ziua de 22 Iunie 1896, in procesul cu
Saveta P. Bobuteanu si altii.

S’a citit raportul ficut in causi de d-1 consilier D)-
Hantescu. :

S’a ascultat d-1 avocat N. Brezeanu. din partea ve-
curentel directiuni, si in lipsa intimatilor, in desvolta-
rea motivalul de' casare rémase in divergintd. '

Curtea deliberand, ;

Asupra motivulul rémas in divergin{i :

<Violarea articolului 49, combinat cu art. 53, dinle
«gea de expropriere, de oare ce decisiunea juriulul fiind,
«datd in unanimitate, s’a violat prin aceasta  secretul
«deliberatiunel juriului®. : '

Avénd in vedere cd. a.t. 49, aliniatul al doilea, din
legea de expropriatiune pentru causi de utilitate publi-
cd, prevede ci juriul va ficsa cilimea indemnisirii cu
majoritate de voturi ;

Cid de aci reese cd aluncl cand decisiunea juriulul
a fost datd cu unanimitate de voturi nu trebue si se
menfioneze ci s’a dat cu unanimitate e¢i cu majoritate
de voturi ; :

Considerand ins¥ ci mentiunea c¥ decisiunea juriulul
s’a dat cu unanimitate de voturl nu poate atrage ea-
sarea acelel decisiuni, intru cat nicl menfionatul arti-
col 49, nicl vre o altd dispositiune din legea de espro-
priere nu prescrie pedeapsi de nulitate pentru aceasty
menfiune eronali ecx decisiunea s'a dat cu unanimitate
de voturi; ;

Cd dar motivul invocat este neintemeiat ;

Pentru aceste motive, Curtea, respinge, ete.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESCI, SECTIUNEA I
Audienta de la 26 Martie 1897
Presedentia D-lni G. E. SCHINA, Prim-Presedinte
Decisiunea civili No. 44
Gr. I Periefeanu cu Eforia spitalelor civile din Bucuresti.

Pensiune. — Eforia Spitalelor civile din Bucuresti.—
Functionarii ei. — Daca ati dreptul la pensiune. — La
ce vérstda. — Dispensa de vérsta.

Pensiune. — Drept. — Deciédere de la un drept. —

la pensiune al functionarilor Eforief spilalelor civile
din Bucuresti.—Daci poate fi esercitat numai pe timpul
funetiunel saii si' mai tarzit.

1) Functionarii Eforiei spitalelor civile din Bucurest,
aii dreptal la o pensiune de retragere la etalea de 50 dg
ani impliniti. ; :

Sunt dispensati de conditia de vérsid cei cari nit mai
pot fanctiona din causd de boald.

2) Decdderile de la un drept neputéndu-se presupune
ci ele irebuind sd resulle dinir’un anume text de lege,
esercilarea unui drept, dacd nu este resirdansd inir'un
termen anume limital prinir'o dispositiune speciald a vre
unei legi, poate [i invocatd lot timpul prevézut peniry
actiune.

Asl-fel, un func{ionar al Eforiei spitalelor civile din
Bucuresti poale sd-si ceard dreplul séit la pensiune nu
numai fiind incd in funcliune, ci si mai larzii, intra
cat regulamentul peniru pensiunea functionarilor acelei
Eforii nu prevede un anume termen limitat penira eser-
cilarea dreptulai-la pensiune.

S’ati ascullat : d-nii avocati Al. Djuvara si N. Durma,
din partea apelantului Gr. I. Perieteanu, precum si d-1
avocat [. N. lancovescu, din partea Eforiei spitalelor
civile din Bucuresti, intimat3,

Curtea deliberand,

Avénd in vedere apelul ficut de d-nu Periefecanu in
contra sentintel No 303/95 a trib. Ilfov, sectia I, prin
care tinde la reformarea aceslel seniinte si admiterea
cererilor sale ecoprinse in acfiunea introductivid de
instanti ;

Considerand ci cererile apelantului consistd in con-
damnarea forief spilalelor civile din Bucuresti la plata
unei sume reprezentand pensiunea ce i se cuvine de
la 22 lulie 1889 pana in prezent pentru diferite func-
tiuni ce a ocupat in acea administratiune a unei pen-
siuni pe viitor de 110 lei pe luni, precum si la 6500
lei daune interecse. : s !

Considerand ¢i din certificatul No. 3321/91 al Eforief
Spitalelor civile se constati c& apelantele Gr. Perieteanu
a fost in serviciul Eforiei de la 1 [unie 1880 pani la 22
lulie 1889 ; y

Considerand c# dupi dispositiile regulamentului a-
supra pensiunilor functionarilor acestel Eforii din 1380
impiegatii séi, ati dreptul la o pensiune ‘de retragere
la etatea de 50 ani impliniti, c& titularul care se con-:
slald cd numai esle in stare de a functiona din cauza
sinatitel este dispensat de conditia varstei (art. 2, 3 si 4),

Avénd in vedere ci din certificatul No. 16/96 al ser-
viciului consultatiilor gratuite al spitalului Coliea pre-
cum si din martorii audiaii de Curte in sedinta de la
8 lunie 1896 rezultd ci apelaniele Gr. I. Perieleanu
suferd de boald de ochi incé din 1887 adich cu 2 ani
anteriori timpului cand a pérasit serviciul Eforief ;

Considerand cd martorul S. Apostoleanu intre altele
declara ¢ ducandu-se in anul 1887 la mosia d-lui
Djuvara din jud. Briila a vézut pe apelante care suferea
de ochi c¢i ’a mai vézut in (Piferite rinduri . acolo ;
cdutandu-se de aceasta boald si ¢i in anul 1889 era tot
]suferind cea ce 'l punea in imposibilitate de a mai
ucra ; 1

Considerand depozitia martorului T. Stelfinescu care
a ardilat ci fiind si dénsul in serviciul Eforiei a cu-
noscut pe apelante incii- din 1888 si ca stie ci purla
ochelarl adiogand c& in epoca intrarel sale ca regis-
trator al Eforiel era sinéitos ;

Considerand in fine depozitia martoruluf Scupievski
care a declarat ci a cunoscut pe apelantele Perieleanu
incd de la 1885 si slie ci suferea de ochi si ci cat-va
timp era asa de réit ci umbla pe dibuite ;

Dac#i trebue un lext de lege pentru aceasta, — Dreptul

b

Considerand c# in anul 1889 slarea sénititei apelan-
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toluf din complexul acestor depozitiuni reese c# era
alteratd intr’un ast-fel de grad in cAt era in imposi-
bilitate de a conlinua esecutarea functiunef sale; ci
asa fiind, de si la aceasti epoci nu avea inc# elatea
de 50 ani totusi din caunzi de hoal4 constatati dénsul
putea ca pensionar s# beneficieze de dispensa etifef
ast-fel cum dispune art. IV din citatul regulament ;

Avénd in vedere c# administrarea unei contra probe,
reprezentantul Eforief spit. civile, in urma cererei de
a le admite martori si a aman#rel cauzel din cauza
neprezentsivel listei de martor! a renuntat la dénsii
ceia ce rezulti din audienta Curtel de la 15 Februarie
a. ¢, mirginindu-se a produce in instanta de azi mal
multe certificate, eari, neavénd caracterul unor probe
legale si ca atari inoposante, esaminarea lor devine cu
totul inutild ;

Considerand ci reprezentantul Eforiei obiectd ch ac-
tiunea apelantului ne fiind ficuti pe cand se afla incd
in functiune c¢i mult mal tArziti, doi ani in urma in-
cetiirei sale de a functiona in 1831, déasul e decizut
din dreptul séti de a ceve pensiunea ;

Co~siderand c# esercitarea unuf drept nefiind res-
{ranst intr’un lermen anume limitat printr’o dipositi-
une speciald a vre-unei legi, dénsul poale fi invocat
tot timpul prevézut actiuni, de altminirelea deciderile
de la un drept nu se pot presupune, ci ele trebuesc a
resulta dintr’un anume fext de lege ceia ce nu s’a pu-
tut invoca in specie ;

Considerand c# in zadar invoaci textul art. 8 din
regulamentul pensiuni, peutru a sustine cé cererea tre-
bue facutd in timpul functiuni, céci dacd regulamen-
ful intrebuinteazi cuvéntul de confinud nu poate a
fiesa {impul cdnd intrebuinteazd cererea ci pentru a
indica epoca cand s’a produs accidentul grav de care
se mentioneazi prin acest text ;

In ce priveste quantumul pensiunel :

Considerand c# din certificatul Eforief sus mentionat
rezulld cd apelantele Perieleanu a servit Eforief timp de
9 ani si cd ultimul sét salariti a fost de 300 lei pe luni;

Avénd in vedere dispositiile art. 6 al. a si d din re-
gulamentul pensiunilor, care dispune c# pentru un ser-
viciti-de 8 ani impliniti, pensiunca va fi de 2 din 3
pértf din cel din urmi tratament de 8 ani 4 se va adioga
la pensiunea inci a 90-a parte din fratament; c4 asa
fiind pensiunea ce se cuvine apelantului este de 110
lei pe luni ;

Avénd in vedere ci dreptul la pensiune al apelan-
tuluf nu poate fi considerat de cit la epoca cand dénsul
a ficut cererea formalid Eforief, adici de la 22 luniii
1891 fapt recunoscut chiar de reprezentanlul Eforiel,
lar nu de la epoca pir#sirei serviciului la 1889 de
citre apelante ; '

Considerand ci de la 22 Iuniti 1891, si pani la epoca
pronuntirei decisiunei de fati se cuvine apelantului o
sumd reprezentand pensiunea sa pe timp de 5 ani 8
luni si 4 zile.

. Considerand c# luAndu-se in seam# nenumératele infi-
Qsérf si chellueli ocazionate cu producerea martorilor,
Curtea fixeaz spesele de inslanti la suma de 500 lei.

Pentru acesle motive, Curtea admite apelul ficut de
G, Periefeanu in conira senlintel cu No. 303 din 1895
a tribunaluluy Ilfov sec. 1;

Reformeazi mentionata sentinti ;

.Admite actiunea intentati de apelant in contra Efo-
riel spitalelor civile din Bucuresti si in consecinta ;

Condamni pe Eforia spilalelor civile din Bucuresti
s pliteascid d-lui G Perieteanu suma ce i se cuvine
‘d pensiure socotitd a una suld zece (110) lef pe luni
e timp de 5 ani, opt luni si 4 zile adic# de la 22 Tunie
1893 and la data acestel deciziuni, iar de la aceasti
datd in viilor s¥’f serveasci lunar o asemenenea pen-
Slune de una sut#d zece (110) lef ;

(s$) G. E. Schina, C. R. Manolessu, A. Atanasovici

(ss) Grefier, N. Bra'ianu.

TRIBUNALUL JUDETULU! JASI, SECTIUNEA i
Audien{a de la 19 Noembrie 1896
Pregedentia D-lui D. G M A XIM, Presedinte
Sentinta civili No. 275

Doctorul N. Ghrisochefalis cere a se pune subt interdicfie d-na
Maria Petrov,

Consiliti judiciar. — Interdictinne. — Motive de esclu-

‘dere din consiliul judiciar. — Limitate prin lege.

Interdictiune. — Ce este inlerdictiunea. — Causele de
interdictiune. — Ce trebue si constate judecala pentru
a admite interdictiunea unef persoane. — Imbecilitate.—
Sminteali. — Nebunie furioasa.

1) Tribunalul nu poale crea de la sine alte molive de
escludere din consiliul de [amilie, afard de czle indicale
de lege.

Ast-fel nu poate [i esclus un membra dintr’an consiliii
de familie format cu ocasiunca cererei de punere subt
interdictie a unei persoane,pe moliv cd ar avea animo-
silate conira acelei persoane, saii cd nu ar cunodsle-o
in destul.

2) Interdictiunea este o mésurd care ridicd unei per-
soane administraliunea bunurilor sale, care poaie sd ridice
si liberlatea persoanei, imprimdnd un fel de umilire §i
deconsiderare persoanei lovitd, si o ast-fel de mésurd
gravd nu poate fi luald de tribunale de cdt atunci cand
acle eslerioare o fac necesard, st peniru acte anume de=
terminate de lege, enumerate in articolul 435 din codul
civil §i cari sunt: o slare obicinuitd de imbecilitale, smin-
feald saii nebunie cu f[urie. De aci resulld cd reala si unica
causd a inferdicliunci este lipsa raltuncisi a liberuluiar-
bitru, resnlldnd din starea [acalldtilor mintale.

Ast-fel, de si peniru stiinfa medicald o {iurburare
parfiald saii chiar limilald poate sd constilue starea de
alienatiune mintald, totusi fatd cu spiritul legei, ju-
decala catd sd@ esamineze aceasld stare subt dublul ra-
port al interesului prival al persoanei si al familiei si subt
acel al inleresului public, si deci sd admild cererea nu-
mai alunci cand in realilate persoana este incapabild de a
se guverna, si sd respingd o asemenea cerere cdnd va
constala cd persoana a cdrei interdictiune se cere conservd
memoria afacerilor, o aptitudine indestuldloare penlru
@’si adminisira bunnrile si a’si dirige persoana sa in ac-
tele ordinare ale viefei.

S’ati ascultat: d-1 avocat Savel I. Manu, din partea
reclamantulur Doctor N. Chrisochefalis, sustinénd cererea
de a fi pus# subt interdic{iune d-na Maria Petrov, pre-
cum §i d-nif avoca{l Ilie Ghiulea §i Daniel Ciolan, din
partea parater Maria Petrov, in combaterl.

S’a ascultat d-1° prim-procuror I. Caracas, care a
cerut ca d-na Maria Petrov si fie pusi subt consili
judiciar.

Tribunalul deliberand,

Asupra actiunel porniti de citre Doctorul N, Chri-
sochefalis prin care in calitate de nepot de sor# tinde a
se pune sub interdicfiune pe d na Maria Petrov, v&duvi,
proprietars, domiciliaty in Iasi strada Ghica-Vods;

Avénd in vedere ci prin cererea sa, reclamantele ar-
ticuleazii ca motive ale interdic{iunel faptul ci d-na
Petrov suferd de mal mulfl ani de desichilibrare a fa-
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cultitilor sale mintale, ci este in stare de sminteal,
care provoaci risipa averel sale si o face incapabild de
a o administra;

Considerdnd ci tribunalul, fati cu o asemenea cerere
procedand la indeplinirea cerintelor legei, a dispus con-
vocarea Consiliulul de familie, compus din rude §i per-
soane ardtate prin acfiune, a ascultat pdrerea acestul
Consiliti si a trel medicl in ce priveste starca mintald a
paratel, a supus’o la dou& interogatoril, constatind
respunsurile prin procese-verbale atasate la dosar si a
ascultat mai mulfi martorl, propusi de ambele pir}i,
a ciror depuneri consemnate prin procese-verbale s’ali
atasat de asemenea la dosar ;

Considerand ci in urma anchetelor si desbaterilor
urmate, reese ci reclamantele in sprijinirea cererel sale
de interdicfiune se baseazi pe faptul ci d-na Petrov in
urma morfei sofului ef Majorul Petrov, decedat in anul
....... ., ia rém-s bonurl si bani in sumi de 16000 lef
0 casi pe care o stipineste astizl si o vie in valoare
de 6000 lel, ci vénzand via si cumpdrind maidanul
Golia din acest orag cu suma de 12000 lel, a ficut mal
intéiti tn anul curent o datorie hipotecari asupre acestuf
maidan pentru suma de 6000 lel, si in urmi la vindut
evreulul Agatstein cu suma de 15000 let, dind in intre-
gime aceasti sum# si o alta de 2000 lef, fir¥ inscris
si decl fari nicl o garanfie lur G. M. Veronas, comer-
ciant grec din localitate, cu care petrece si viefueste
In concubinaj si prin ademenirile ciruia, parata,- ce se
afli in o versti Inaintatd, a ficut si alte imprumuturi
gi & cercat in mal multe randur! s¥ vandi easa, singura
avere ce mal are afari de pensia de 150 lel ce primeste
lunar cu drepturile defunctulul ei sof ;

Considerand c¥ tribunalul a constatat prin jurnalul
No. 4092 c¥ Consiliul de familie este regnlat compus,
Intru cat paréta n’are alte rude mar apropiate, incetand
afinitatea rudelor ce numita a mar avut dupi soful er
prin moartea acestuia si neputdnd cere nulitalea deli-
beratiuner Consiliuluf sub pretextul ci unif din membrir
Consiliulut si in special d-1 Const. Arhiri ar avea ani-
mositate contra el, si parte dintr’ingi! n’ar cunoaste-o
suficient pentru a statua in cunostinti de causy, tribu-
nalele neputand si creeze de la sine alte molive de
excludere din Consiliul de familie afari de cele indicate
de lege ;

Considerénd c¥ deliberatiunea consiliulul de la 10
August curent, consemnati in procesul-verbal redactat
in aceeasi zi resultd c# motivul pentru care cere inter -
dicfiunea pératel reise din aceiasl vanzare a maidanulul
Golia si din darea firi garantie si inscris lul Veronas
a sumel mentionate precum si din incercarea vanziref

casel;
Considerénd ci din actul medico-legal cu data de 24

August, incheiat de citre demnir doctori Theodor Stihi,
Stefan Passa si Niculae Apotecker, insircinali de tri-
bunal cu examinarea stirel mintale a paratel resultd ci
d-lor presentandu-se la domiciliul paratel in dimineata

de 21 August, ati observat, dupd salutul obicinuit, pres
cum se exprimd in citatul act arterele e temporale sep-
puinde si deposite trophacee la articulatiunile mainelor
si a degetelor, ceea ce ar pune in eviden{i o artero-
sclerosii avansati, imbricimintea simpld, un corset
fashionabil §i asat pe un scaun, pe un alt scaun o fusty
de interior eleganti de mitase gaibeni cu dantele
negre si cu papuci de pele rosie in picioare; §i con-
versind apol cu pirita timp de cincl sferturl de or,
precum aratd in acelas act, ea le-a respuns c# are vérsta
de 50 ani ci a triit in cHsitorie cu Majorul Petroy,
ci n'a fost bolnavi, ci mindnci si doarme bine
suferind nnmal de constipatie gi une-orf de durere de
cap, c¢d timp de un an in urmid a suferit de o boal§
nervoasii, ¢ nu abuseazi de alcoolice, ci nu face vo-
jajurt, cit diferite imprejuriri a determinat’o a’sl schimba
prietenii, ci a ficut destule sacrificif pentru familia sa,
pulénd si dispuni cum vrea de avutul ca una ce n’are
copil, cd a ficut binefacerl, ci a vut relatil cu Vero-
nas, care ia §i restituit 3000 let banil imprumutatl, in-
grijind zilnic de dénsa, ci nu se gindeste a instreina
casa ce ia 1émas dupi cum a véndut maidanul Golia
pe care I'a cumpdrat cu parte din cel 16000 lel in bo-
nurl ce a avat dupd moartea sofulul el §i cu suma esitd

din vénzarea viel;
Consideréand in urma acestel observafiuni succinte

d-nif medici-exper{l, se cred indrituifl a conclude in
raportul lor: ci fafd cu vérsta fnaintatd a paratei, ten-
dinfa el spre a pirer mal juvenield, precum boitul §i
incretitul pdrulul, fardul, eulorile deschise ale hainelor
si relatiunile cu persoane b#rbitesti tinere, denotd o
stare histeropatd datoriti degeneriirel senile; si in ace-
lag timp arteroscherosa, i1epetarea detaliurilor neimpor-
tante, uitarea, durerile de cap repetate, constipatia,
denot#, dupd d-lor o stare de ramolisment celebral saii
imbecilitate senild, care dureazi de mal mult timp si
care pand la atacul de apoplexie ce pretind ¢i I'a avut
in 1895 se giisea intr'un stadiu lent si de atuncl in-
coace ia un caracter din ce in ce mai acut, aga ci s'ar
afla in absoluld imposibilitate a’st administra averea ef, -
pentru care motive citafil experfl aratd ci sunt de pi-
rere a fi pusd sub interdicfiunes ;

Considerénd ci interdicfiunea este o m&surdi care ri-
dicd unel persoane administrajiunea bunurilor sale, care
poate si ridice si libertatea persoanel, imprimand un
fel de umilire si deconsiderare persoanei lovitd, ci decl
aceastd mdsurd grav¥ nu poate fi luati de tribunale de
cat atuncl cind acte exterioare o fac necesari si pen-
tru acte anume determinate de lege, ci art. 435 din
codicele civil enumer si caracteriseazi diversele casurt
care pot si motiveze interdicfia, o stare obicinuiti de
imbecilitate, sminteald saii nebunie cu furie; ci ast-fel,
in definitiv, causa reald si unici a interdictiunel este
lipsa rafiuner si a liberulut arbitru, resultand din sta-
rea facultiifilor mintale si dect judecata din cele constate
trebue s deducd daci persoana a ciirel interdic{iune
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s§ cere conservid memoria afacerilor, o aptitudine in-
destulifoare pentru a’sl administra bunurile si a dirige
persoana sa in actele odinare ale viefel ;

Considerénd cd de si pentru stiinfa medicald o tul-
purare partiald sali chiar limitatd poate si constitue
starea de alienaliune mintald, totusi fafi cu spiritul
leger, judecata catd sd examineze aceasti stare sub du-
blul raport al interesulul privat al persoaner si al familiel
si sub acel al interesului public, si decl si admiti ce-
rerea numal atunci cand in realitate persoana este in-
capabili de a se guverna, asa ci daci cu toate tulbu-
ririle constatate ea nu se afld intr'o stare anormald
obicinuitd si inteligenta este ined indestuldtoare, cererea
urmeazi a fi respinsd ; :

Considerénd ci de si actul medico-legal constati ci
parata se afld in acelagl timp in stare de isterie si im-
becilitate, aceastd pérerere nu este suverani si putand
fi supusd discutiuner, tribunalul fa{i cu interogatoriile
paratel si cu depunerile martorilor ascultal, giseste, in
primul loc cd anqueta medicala a confundat arterosclerosa,
repetarea detaliurilor, uitarea, durerea de cap si unele
acte r&ili intelese sali réli raportate, ce constatd expertil,
in cinel sferturY de ord, cu adevératele desordine ale
imbecilitiitel senile si carf dupd toll autoril se manifests
nu numai ‘prin slibirea contractilitifel musculare si a
minelor c¢i si prin indoirea genuchilor §i a corpului,
prin o stare de excitare semi-maniacd, frici nevoluntars,
amenin{iri, injuril asupra tuturor, perderea nojiunei
timpulul si a loculul, vorbirea singurd si pe acelas ton,
respunsurl scurte incoherente, neputinfa asocierer ideilor
si 0 ascultare in determinajiuni de motive r&ii apropiate,
fard a se folosi ca cel siiniitos de. notiunile castigate,
simptome care ast-fel distrug in individ gradul de lumini
si descernd : ant pentru a distinge binele de r&ii. (Le-

grand du Saulle, Médicine.legale pag. 1065; Vibert, Mé-
dicine legale, 1896 pag. 717). Dealtmintrelea nici nu
este de mirat ci anqueta a dat asemenea diagnostic
medico-legal, pentru ci in contra tuturor regulelor s’a
pronuntat pumal dupd o singurd examinare si un in-
terogator, fird a sestudia antecedentele hereditare, fars
un examen cat de superficial al stirel somalice, menit
s dea adesea note caracteristice si farda se lua infors

matiuni ce erali absolut necesare, precum era acea pri-
vitoare la boala paratel din 1895, despre care anqueta

$a mulfumit s’o ea fird control din auzite si si cali-
fice aceastd boali ca atac de aploplexie, pe cand dacd
sar fi intrebat pe doctorul Riegler, curantul pacientel
gar fi aflat ci in realitate ea a suferit de o simpli
Paralisie faciald, de scurtd duratd, ca consecinti a unel
tongestiunt si fard influen{d asupra stirel mintale, dupi
flllfl a aratat acelas doctor sub prestare de juriimént
Naintea tribunaluluy, stiindu se mail ales cat de variate
Sunt causele aceste! maladii, atribuit in special friguluy,
(Vibert, aceasl operd pag. 717-- 726, Charcot et Bouchard
Wédecine vol, VI pag. 857). In adevr, dupi stiin{ este
foarte dificil a clasa starea mintald a unel persoane in

vristd, dar precum este stiut ¢ din punctul de vedere
medico-legal imbecilitatea senili se denotd prin o lipsi
de vointd gi activitate, prin neputin{a dirigerel singure
a persoanel si a avutului el, tribunalul giseste ci d-na
Petrov este departe de o asemenea situatiune, ca una
ce’si di seami de actele sale, respunzand cu toatd se-
ninitatea mintel la intrebdrile ce i se pun si motivand
in raport cu starea sa culturali toate actele vietei sale.
Care sunt faptele din care expertii deduc ci parata se
afli in o stare ast-fel, prin slibiciunea organelor des-
tinate la manifestarea gandirel, in cat este neaptd a se
ridica la cunostintele si rafiunea comund persoanelor
de aceiasi vérstd, de acelagi rang si de aceiasl educa-
{iune ca si dénsa ? Tot ceea ce ar pirea stranili este
imprejurarea cd a dat fird inscris si garanfie amantulul
el suma prinsi din vénzarea maidanulul. Ori acest singur
act poate si denote o pasiune, o decisiune gresitd in
momente date, dupi cum si dovedeste chiar acfiunea
ce a introdus’o contra amantulul ei la 6 August, pen-
tru restituirea acelel sumi, ce declard ci ’i-a luat’o prin
manopere doloase. (Dos. acestel secjiuni No. 1330/96).
Dar de unde reese imbecilitatea constatatd de medicix
exper{i care dupd cum se stie este o stare nenorociti
a individulul la care de abia se v&d si intr’un grad
foarte slab citeva idel necomplecte, cite-va Inmini de
sim{iminte norale ? Din depunerile martorilor ascultaii:
profesorul Rascu, Maria lonole, Cipitan Dragulinescu,
Sevastia Nebuneli, Vasile Jijie, Ana Wolfsohn si aljil
resultd ci parata are toatd rajiunea, pistreazi siastiizi
relatiunile ce le avea mal inainte, este primiti in case
onorabile, cheltueste cu botezuri i alte binefaceri pen-
tru familia sa si daci a avut relatiuni cu numitul Ve-
ronas precum aratd fosta sa servitoare, Safta Botez si
precum nici nu neagd parata insdsisi chiar daci a dat
acestuia o sumi de banl sub imperiul pasiunei saii in
urma unor manopere exercitate contra’i, aceste singure
fapte nu pot determina imbecilitatea ;

Considerind apol ci anqueta medicali s’a pronuniat
pripit stabilind ci parata suferi si de histerie, intr’un
grad de intensitale care o face si peardd constiinfa
actelor sale, pentru c# daci starea isterici ca toate
afectiunile ce excitd sistemul nervos poate si atingi maf
mult sali mal pujin inteligenfa gi poate chiar conduce
la imbecilitate, in general, constatarea starei isterice
dupd variatele el forme este necomplecti daci medicul
se mirgineste a o inregistra numai dupid imprejurarea
unor relatiuni sexuale nepotrivite, dupi cochetiria ne-
naturald unel varste anumite sali dupd culoarea hainelor
fard a cerceta dacii nu causa, cel pufin ocasiunea in
starea anatomic# si funclionarea organelor generatorii,
fird a studia starea mintald a individulul nu numai in
momentul examenulul, dar incd in momentul cind ac=
tele ati fost s€vérsite. Ori, d-nil experfl, carl trag con-
clusiunea lor, mai ales din faptul relafiunilor paratei cu
Veronas, nu s’ali ocupat de antecedente, de manifesta-
tiille somalice, n’ali cercetat dacd ea a sacrificat bani
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pentru amantul el spre a conserva cu orl ce pret o le-
giturd fantasticd in satisfacerea wunel impulsiuni anor-
male, sati dacii ea a fost ademeniti prin promisiuni de
cisitorie orl alte manopere la care ar fi putut ceda o
persoanii chiar lipsiti de cea mai mici desordine
a stiirel mintale. (Briand et Chaudé, Medicine legale 11l
pag. 142, Vibert, pag. 705). Nu cerceteazi in fine daci
ea presintd accidentele comine femeel isterice ajunse
in vrastd ca: stigmate fisice, hemianistisie, retricisi-
mentul campnlul visual, tristefa si melancolia, si ceea ce
este mal mult, in desacord cu to{l autorii, d-nii ex-
perfl in susfinerea parerel lor, susfin c¢i pardta spune
neadevér ariitind cii i se suprimd vneorl luni intregi
epocele mensiruale ceca ce n’ar fi posibil dupd d-lor.
(Gilles de la Tourette, L'Histerie, (891, pag. 554 ; Le-
grand du Saulle op. cit. pag. 800). Si in tot casul
daci am considera péirata istericd chiar in lipsa unor
simptome fisice, care dupd stiinta medicali nu sunt in
raport la isterici cu starea mintald, si basindu ne deci nu-
mal pe gustul el straniti de a se farda si a cocheta la o vérstd
mal inaintatd, dupd cum ati ficut d-nil exper{l, totusi
s'a dovedit in instan{d cdi ea n’a perdut inteligenta, cj
dacd i s'a slibit memoria la vérsta sa, aceasta n’o im-
pedici pind acum a se conduce in societate si a’si ad-
ministra averea de care’sl di cu prisosinjd seamd, sus-
tinénd necontenit ci nu voeste se véndi casa ce ia
rémas, ardtand cu precisiune ce a ficut cu banil prinsi
din vénzarea viel i a maidanulul ce le-a avut si ex.
plicand cele mal micl delalil privitoare la viata sa i

actele sale civile ;

Considerdnd, in fine, ci relaliunile si usurinia cu
care parata a imprumutat cu o sumd insemnati pe
fostul el amant nu poale fi suficienti pentru a moliva
interdicjiunea sall punerea el sub un consiliti judiciar,
pentru cii aceste relafiuni desi contrasteazi cu onora-
bilitatea si antecedentele paratel, nu acusi singure o
alteraliune sali cel pulin o slibiciune a facultitilor el
inintale intr'un grad ast-fel ca si necesiteze o protec-
fiune dcosebitd a legel, {tribunalul gisind ci daci in
realitate ea a plasat r&i banil s8I imprumutand pe Ve-
ronas, in interesul comerciulul acestuia, ast-fel dupi cum
s'a pretins in instan{d, cea ce se poale inlémpla ori
cdrel persoane pufin scrupuloasi in administratia ave-
rel, totusl ea n’a 1€mas sub dominatiunea amantulul
el asa ca si se poatd abusa de dénsa, eicel anclela a
dovedit ¢ s'a opus cu desivérsire si véndi casa, per-
sistAnd In aceasti idee cu toata stiruinfa repetat® a
humitulul, chiar in urma imprumutului a unel sume mal
micl ce a facut la un bancher din localitate, cirtiia i~a
$i spus despre aceas!d intenfiune ; cii chiar in timpul
cat avea relafiunile mentionate, a ficut reparativni la
¢asi de mal mtlte miT de lel, s’a restrans in cheltuei,
locuind numai in cite-va camere si dand cu chirie res-
tul casel, rudel sale d-lul Arhiri, ajutand pe rudele sale
In mal multe réndurl, ficénd binefacer! nu pentru lau-
da lumel precum arati ea insisila interogator, garan-

tand si apol plitind o datorie de 300 lel a nepotulul s&i
doctorul Chrisokefal, nu mai departe de cat patru luni dupe
ce dénsul a introdus acfiunea de fati ;

Considerand, in fine, ci Maria Petrov arati la infe-
rogatorul sél cd aceastd cerere a fost efectuatd pentru
ci dinsa n’a mal voit si dea bani reclamantulul si in
sprijinirea acestel aserfiuni infdliseazd in instan{i mai
multe scrisori ale sofilor Chrisokefal, din care reiese
ci acestia pe langd dojenile ce’i fac pentru vénzarea
maidanulul si risipa banilor cu grecul, il mai imput
ci face sacrificii numaj pentru striini, ci nu ajutd ru-
dele si lor nu le di bani spre a’sl cumpéra patru cal si
o tridsurd;

Vézénd, apoi, ci dacd parata ’si poate dirige singuré per-
soana, in ce priveste averea, numirea unul administra=
tor ar fi numal de a’f ingreuia mijloacele de trai prin
cheltueli ce s’ar efectua cu administrajiunea, fiind ne-
contestat ci parata n’are de cat o singurd casi si o
mici pensiune lunard inalienabild, asa c¢i din toate
punctele de vedere tribunalul apreciazi ci cererea de
interdictiune este neintemeiata.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 Presedinte in
unire in parte cu conclusiunile d-lul prim procuror, res-
pinge ete.

(ss) D. G. Maxim, G. Crupenschi, A N. Gane
e P T e

INFORMATIUNI
D-1 C. Stefinescu, unul din cei mai bun! ajutori de
grefd la trib. llfov, a fost avansat ca Grefier la secliunea
comerciald in locul d-lui Ciuley, care s’a retras imbri-
tisand cariera de advocat. Felicitirile noastre.
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