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Drepturile soţiei în cas de faliment al bărbatului 

Positiunea juridică a femeel'. în urma falimentulu1 
hărbatulul poate pl'ivi atCtt activul celt ş1 pasivul. 
Legea nouă. a falimentelor con'3acră dispositiun1 
complecte asupra dreptulul femeel de a'ş'i relua 
bunurile sale dotale ol'l parafernale din activul 
tnasel credale. Articolele 7U0, 791 şi 793 coprind 
regule precise. 

In ce priveşte însă dreptul sotiel de a se pre
seuta la pasiv cu creanta sa dotali spre a i se 
1'estilui banii sJ.u valorile fungibile cari s'au con
fundat în casa şi pat,rimoniul barbatulu1, legiuitornl 
nostru ca şi c.el italian nu zice un singur cuvent 
şi este de regrntat că aceasta lacuna 1) n'a fost 

1) Eclmond Thaller, a Des faillites eu droit compare». II pag. 
134._ Codicele frances are aceeaşr lacună şi legea nouă a lichidă~ 
re! Judiciare u'a complectat'o, Edgar Ma1•x. "Etude sur le droit 
de la femme dau~ la faillite du 111a1•i• pag. 35 şi urm. Codicele 

înlâturatâ cu ocasiunea rcvisuirel leget falimen
telor din 1895. 

Nu intru în amănuntele împrejurărilor istorice 
carl au inspirat sevel'itate multor legiuid în dis~ 
positiunile car'i'. privesc restituirea avere:î femee'î 
în urma falimentulu1 sotuluL De sigur, însă; că 
spiritul acestor legl, în materia ce ne preocupă, 
derivă din consideratiunea că averea ambilor sop 
formează oare-cum gajul aparent care n determinat 
pe creditor'i de a da credit folitulu'i şi această a
parenţă se întemeiază pe modul de traiu şi chel" 
tuelile ce fac zilnic sotiL Dacă aface1·ile merg rcu 
şi declarându-se falimentul, se găseşte la urmit 
că toată averea ap1rtine sotie'i'. falitului, ne aflăn1 
in faţa unu'i datornic care 'ş'i bate jo~ de crecli~ 
toril pe cad 'i-a ruinat şi care continuă să trd ... 
iască împărăteşte pe socoteala femeel. Ca să se 
inliiture asemenea resultatc nu trebue tot.uşi ca 
legiuitorul sii indepiirteze absolut, ca supuse bă'" 
nuelei, pretenţiele fcmee'î. Ot·l-ce s'ar zice, femeia 
merită tot atât de mare interes ca şi ce1-l'altl 
crnditol'L In loc s:'i fie sevel' fatii cu so~ia fa!ituJu1, 
legiuitornl poale lua mesud pentru ca atât drep
tul'ile el cât -~i ale creditorilor să fie de opotl'ivd 
ocrotite. · 

In primul h:, e::1te necesar ca c1•editodl, carî 
au afar,erl cu bărbatul, să fie in putintă de a 
cunoa:;:te p1·ecis in ce consistă îndatol'il'ea reslitlifre1 
eventuale in cas ':le faliment şi pt·in Ul'mare me
sura in care creditul '3eu se găseşte micşorat. Le„ 
giuitorul nosti·u îndatoreşte pe soţul comerciant 

olaude3 consideră pe femee părbşl la activ împreună cu cCÎ-11aJJî 
creditori chirograf'ad pentru creanţ·1 sa personală (art. R52-883). 
Legea portugesă şi diferitele legî a cantoanelor elveţiene privesc 
creanţele fc1neei falitului m:if mult s:iu mar puţin privilegiate, 
După legea un:i-ară creanţa femee'i este privilegiată <lacă este !n
ac1'i~ă ln re:sistrul hipotccelor, filril care nu este de cât chiro
grafară, In ce pri voşro cele-l'alte legi8laţi un,, a se vedea : • Manuel 
de d1'oit commercial franl)ais et etrangen pai· E. G. Hoeclist,J14 

vag. 760-" 781), 



106 CURIEtiUL JODICIAR, ~o. 14. - Duminică 6 .Aprilie 1891 
=================~~=~~=============~:---' 
de a publica şi afişa clau::iele contractului'. de că
sătorie, de a'l menţiona chiar in registrul firmelor 
(art. '19 şi 20 din cod. cornere., art. 7 clin legea 
fil'melor). Dar această îndatorire nu este de mare 
folos, pentru că ea n'are ca sanetiune, pentru 
sotie, imposibilitatea opunerel acestor clause faţă 
cu cel de al treilea, dacă formalităţile acestea 
n'au fost îndeplinite, şi în faţa acestor disposiţiunl 
imperfecte nimeni'. nu s'a gândit măcar de a pune 
la îndoială dreptutile femeel in cas de faliment, 
când publicitatea regimulu1 matrimonial a fost 
neobservată 1). Contractanţi'f, însă, au putinţa de 
a cunoaşte clausele actulul de căsătorie, dacă nu 
dau credit cu ochil închişl, căcl actul 'şl capătă 
oare-care publicitate prin autenticitate şi trans
criere. G-rcutatea începe, însă, a tunel · când căsă

toria soţilo1· a avut loc in ţară străină, fie denşi 
naţionali orl st1ăinL De unde să ştie cel de al 
treilea disposiţiunile actulul de căsătorie, dacă nu 
este publicat? Şi cum în asemenea ipotesă să fie 
admisă la pasiv femeia cu o creanţă dotală în
semnată, pe care creditoril n'au putut să conteze 
atuncl când i-au oferit credit din causă că nu 
le-a stat prin putintă a o cunoaşte 2). Publicitatea 
regimulul matrimonial este decl de un interes 
capital pentru credit şi acest interes ern indestu
Jătol' pentru ca legiuitorul să impună în mod efi
cace şi legul comercianţilor căsătoriţl in ţară cât 
si nationalilor orl străinilor căsătorit'î în afară de . . . 
cuprinsul ţerel, publicitatea actulul de căsătorie, 
eu sanc~iune formalâ pentrn sotie ca în cas de 
a o neglija sa nu se ţie 1n seamă clausele ce le 
cuprinde fată cu densa în raport cu nlt'î interesaţ'î. 
în falimentul sotulu1 3). 

In al doilea loc, l• giuitorul poate înlătura pe
ricolele ce ar surveni pentru creditor'{ prin admi
terea fară serioase garanti:i a creanţelor femeel, 
indatorind'o de a dovedi în mod riguros dreptul 

1) Sancţiunea dictată de legea noastră este numal pedeapsa 
bancrutei simple, în casul neîndeplinirel formelor cerute. 

2) Este adeverat că art. 720 din Procedura civilă îndatoreşte 
pe bărbatul al căruî contract de căsătorie s'a format în străină
tate de a'l transcrie <lupe trei lunr de la întoarcerea s'a în tară 
lu registrul Tribunalului domiciliului seu, aşa că în lipsa uneI 
ase(ueuea transcripţiuur actul este nul şi deci neoposabil ce.lor de al 
tre1le~ (art. 1228 şi p:w G~d. civ.) Corn,ider, însă, ipotesele unor 
acte aotale ueaute0:t1pcate ş1 ne transcrise, la masa credală, pen
tru că Proce~1:1r~. c1v1lă _n_u. indatoreşte la forma!itatea transcripţiu
nei ş1 pe _strarnu stabihţ1 1u ţar:ă după căsătoria lor, şi din causă 
că_ unele instanţe declară valabile asemenea acte dotale ca sim
ple lnscr_isuri spre a proba creanţa ferneeî contra soţului, dacă 
el_e c?-p1·rnd de~la1:aţiunea soţului că a primit suma în ele pre
v~zută ca coust1tmtd drept dotă, A . se vedea decisiunea Curţei 
dm Bucureşti, secţrnnea I, Nr. 2-1 dm 1892; Ion. Rădot crNoul 
Codice de comerciu», pag. 261. 
. 3) lu Austria femeca nu poate opune creanţele ei dotale ln fa

limentul soţului, dacă u'a inscris actul de căsătorie lu registrul 
de ?omerciu : creditorii posteriori acesteî inscripţiuni sunt sin• 
i,ur1r căror !I se poate. opune <lreanţele dotale (§ 50 al legei din 
'1868). După legea spamolă, de asemenea, contractele dotale nein
acrise în registrul comerţului'. perd dreptul de preferenţă ce se 
acordă color ce Îlldeplinesc ace1stii formă (art, 909 Cod, oom). 

de care se prevalează contra masel credale. Le
giuitorul nostru ca şi cel italian a stabilit in această 
privinţă regula după care toate bunuri!~ câştigate 
şi datoriele plătite de câtre femee 1n timpul că
sătorie1 sunt presumate, faţă cu masa credală, de 
a fi plăLite din bani'î bărbatului, afară de proba 
contrară (art. 792 şi 7'.J7 al. I). Presumpţiunea 
muciană 'şl are aplicatiunea sa cu rigoare atât 
în codicele italian cât şi după legea belgiană şi 
germană. Imobilele pot fi uşor recunoscute dacă 
aparţin femeel, iar când este vorba de obiecte 
mobile femeia le va lua in natură, dacă dovedeşte 
identitatea lor cu un inventar sau 01·1-ce alt act 
cu dat~ certă (art. 790, 791 şi 793 din cod. corn.). 

Am zis insă, că legiuitorul nostru nu se ocupă 
despre restituirea banilor sau valorilor fungibile 
constituite dotă prin actul de căsătorie, şi din 
această causă se face multă discuţiune asupra ces
tiune'i de a se şti dacă falimentul bărbatulul a
trage de drept separaţiunea de bunurr, or:î dacă 
femeia n'are facultate de a se inseri la pasiv cu 
creanţa sa dotală fâră a o supune la formalităţile 
separnţiunel '? Socot că lacuna legiuitorulul asupra 
acestu'i punct nu ne încll-eptăţeşte să trimitem 
ma1 intâl ~ femee ca să obţină separaţiunea, ca 
pe această cale să dovedească înaintea instanţel 
civile desordinea daraverelor bărbatulul, căcl ce· 
altă desordine mai mare este ele cât acea dovedită 
prin declaraţiune? Sistemul care lndatoreşte pe 
femee să alerge după separaţiune, 'ml pare ne
regulat şi cu totul lipsit de interes, pentru că 
ec,te in contrazicere formală cu art. '1257 Codi~ 
cele civile, după care 1n cas de faliment credi
torii femeel pot exercita drepturile acestia până 
la suma la care se ridică creanţele lor, şi apor, 
pentru că creditori'i'. n'au interes a asista tn in
stanţa separaţiunel ci la liquidarea creantel femeel, 
care num<;3,1 poate să le aducă prejudicil 1 ). Când le
giuitorul comacr.l în mod formal dreptul femeel 
falitulul de a 'ş'î. relua bunurile sale mobile 'iii i
mobile, atât dotale cât şi parafernale, precum şi 
dreptul el de a percepe fructele acestor bunud 
şi de a fi admisă la pasiv cu preţul bunurilot· 
sale 1nstrăinate de către bărbat, (art. 797 al. 2) 

1) lu Franţa obiceiul general este de a ~e cita sindicul odată 
cu bărbatul în instanţa separaţiunci de bunuri. (Trib. civ. Seiua 
24 Dec. 1895, • Pandectes fraucaises» Recucil mensuel, 181:16, II 
p_ag. 3-17_)._ S'a propus însă de_ multe ori ca să se adaoge un ar• 
ticol adiţional, după care falimentul să atragă de plano sepata
ţiuuea. Lucr.irile preparatorii ale IegeI din ·1889 fac menţiune de 
aceste propuneri şi Camera deputaţilor nu era departe de a ţine 
cont de ele; dar au fost respinse numar pentru ca adunarea nu 
s'a _crezut autorizată de a aborda o refor111ă care privea pe lângă 
leg1s!aţiu~6'.l falimentelor cc avea rni:;iune să codifice, şi o serie 
de d1spos1ţ1U!3-i re~u!a~e de Codicile civil şi carI privesc atât pe 
c_ei 1e aţ tr~1lo_a _cat ş1 pe soţi. Fernancl Devise, crReforme de la 
hq_u1_dat10n Judiciare" 1896, pag. 55, J•. Langlais, «Reforme des 
Fa1!hte~•• ţ8_S7 pag. 160 şi Maxime Lecomte, crTraite de la liqui
dation Judiciare» 1890, Rapport~ ele .111, Laroze et sa proposibic>u 
pag, 8!J1 ~6 9i 93, 
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fără a i se pretinde îndeplinirea formalităţilor 
separaţiune'î, şi dacă in această privinţ\ texte pre
cise ridică cea ma'î mică îndoială, nu se poate 
înţelege pentru ce aceiaşi femee n'ar avea drept 
ca să se înscrie la pasiv şi cu sumele ce i s'a 
conc;tituit drept dotă cu ocasiunea eăsătorie'î 1). 

Este absolut indiferent cum s'ar titlui această si
tuaţiune care operă restituirea întregei'. aver'i do
vedită a femee'i, dar în tot casul pare o sepal'a
ţiune de bunur'î sui ,qeneris ca consecinţă naturală 
a falimentulu1, pentru că dacă bărbatul falit este 
desbrăcat de dreptul de administraţiune şi de li
bera . disposiţiune a bunurilor sale din momentul 
declaraţiune'i în ştare de faliment, a interzice 
dl'epturile întreg)'. ale femee'f, ar fi să i se tăgă
duea.;că calitatea de creditoare a soţulu1, cu dota 
ce i s'a adus la contractarea căsătorie'î, şi, dec'i, 
s!î. fie expusă cu siguranţă la perderea creanţe'i 
sale dotale în profitul celor-l'alţ1 · creditor'i. Şi s:i 
nu se zică că acest drept de restituire nu poate 
isvort în timpul căsătorie'î în lipsa une'i hotărlrl 
de separaţiune faţă cu creditori'î, pentru că după 
art 715 din codice, hotărîrea declarativă dă drept 
tuturor creditorilor falitulu'i a cere şi ma'i îna
inte de împlinirea termenulu'î datoriile ce aii a 
lua de la densul şi este necontestat că în ase
menea cas ia nastere si dreptul femee'î, care nu
mai are necesitat'e să d·ovedească desordinea dwa
verilor bărbatulu1 potrivit art. '1256 din codul 
civil 2). 

Dealtmintrelea, toate legislaţiunile car'î stabi
lesc regul'i în ce priveşte drepturile femee1 la res
tituirea bunudlor sale, nu subordonează preten-

1) D. Edmond Thalle.,., discutând această cestiune în raport cu 
codicele italian, ale cărur disposiţiunl le-a adoptat in totul şi le
giuitorul nostru din 1895, fără nic'î o modificare, zice: ,Codicele 
italian pare că înclină către prima goluţiune ln seusul că regimul 
matrimonial se disolvă de drept, cedând locul separaţiunel de bu
nuri în momentul i11 care Mrbatul este cilzut în faliment» (op. 
cit. pag. 13'1 ). Legea s1nniolă de şi nu se pronunţă categoric dacă 
falimentul atrage de drept separaţi unea, totuşl prevede principiul 
general al n•stituirel pentru toţî creditorir şi dec'i şi pentru· fe
mee (art. 908 şi urm. Code ele commerce espagnol, Pti,clh?mme, 
f891). Legea englesă nu conţine regule speciale asupra accstel ces
tiunl. 

2) Tribunalele noastre iu general hotărăsc că din combiuaţi. 
unea disposiţiunilor privitoare la drepturile femeel falitulur, reese 
ci falimentul soţului d,l naştere la restituirea doter. Decis. Curţi'i 

de apel din Bucureştr, secţiunea III, No. 35 din 1889 şi 38 din 
1889, D;•eptttl No. 70 din 1889 şi 83 din 1889; Tribunalul Ia~î, 
secţiunea comercială, s'a pronunţ1t în mal multe rândurl în acest 
seus, cu toate că au fost opiuiunl diferite. Sentinţele No. 50 din 
1893 şi 57 din 1897. Iu sentiuh No. 34 din 1894, tribunalul zice 
că nu este nicl o raţiune pent;·u ca legiuitorul să fi fâcut acestă 
deosebire între creditor! şi fcmee, că a o sili să aştepte până cc 
va obţine separaţiunca, cel-l'alţl creditor( ar putea ajunge la li
~hidare sau concordat, fără ca ea să ma'( găsească în urmă ceva 
1u activ. O scrie de ::iltc argumente suuţ înşirate în necastă sen
linţ~. 

ţiunile e1 une'i hotărâr'i prealabile de separaţiune 
de bunuri, pentru că in nic'i un cas femeia chiar 
neseparată de bunur'î nu poate să'ş'i'. atragă per
derea drepturilor sale în favorul mase'i'. credale. 
«Ce ar putea pretinde în asemenea cas femeia, 
zice D. Thaller, şi ce însemnează această situa
ţie intermediarii şi reu definite\ a unei dote, care 
nu este nic'î absorbită tte creditot·'i'., nic:i restituită 
soţie1? Dacă sumele aferente colocaţiune'î dotale 
sunt supuse conc;emnaţiune'i'., dacă valorile reven
dicate sunt încredinţate unu'f secuestru, ceea ce 
din partea mea nu ştiu de loc, pentru ce legea 
nu o spune?» 1) 

Fiind ast-fel cert dt după codicele nostru, fe
mei~ ca toţ)'. creditori)'. chirografar1 a'î falitulu'î 
cată a fi admisi Ia masa credală cu creanţa 
e1 întreagii ma1 înainte de a cere şi obţine sepa
raţiunea de bunur'î, se naşte întrebarea, cu ce va 
dovedi ea că bărbatul a primit bani'î or'î valorile 
menţionate în actul de căsătorie? In ce priveşte 
titlurile de crerlit si actiunile sodetăte1 comerciale 
proba se va face după ·art. 79!1- şi ~u registrele 
stabilimentelor publice sau a le societăţilor prin 
actiun'î, c..1nd va fi posibil. Despre sumele pri mite, 
legea tace aşa că aplicând regula comună va 
trebui să cerem femee'i', dacă primirea sume'i'. nu 
este constată prin insuş1 actul de căsătorie, o chi
t.mţă a bărbatulu'i'. cu· dată certă si semnată înain
te de încetarea plăţilor, fără de· care, de sigur, 
s'ar putea strecura în faliment o chitanţă antida
tată şi alcătuită, fără perceperea sume'î, numa'i în 
scopul de a se profita cu ocasia Iiquidăre'î. Este 
trist, însă, că în pătura comercianţilor noştri 
practica ne arată pe mulţ'î din e'i întocmindu'ş'i 
acte dotale cu păzirea tuturor formelor legale şi 
prevăzend în ele încasarea unor sume însemnate 
dar neprimite în realitate, tocma'î în vederea fa. 
limentelor eventule 2). 

In ce priveşte controversa iscată asupra cesti
une'f noastre, nu este dec'i serioaq1, Lacuna lege'i 
come1·c.iale se poate complecta prin analisa tutu
lor disposiţiunilor secţiune'i'. care se ocupă despre 
dreptlll'ile femee'f falitulu'î. 

Dimitrie G. Maxim 
Pl'c~cclinlele sec/itinet come1·cinle a Trilutnalultit Iu{i 

1) Op. citat pag. 13·1. 
2) Obiceiurile comercianţilor evre'i este aproape notoriu de a 

se crea avantaje soţie'i prin actul ele c.~sători e, stipulcindu-se pri
mirea ele către bărbat a unor capitaiurl dotale îDchipuite. C,\ncl 
se cerceteaz,l, ins,l, registrele celor căzuţi in fali meut, se verie a
deverul şi nici faliţi"i nu tăgăclucsc, în cele din urmii, actele lor 
deghisate. Codicile nou al falimentelor a îni'\turat pe fcmce ele la 
concordat, rnai ales <lin causa acestor manopcrr, clar despre e!P 
rM voiu ocupa în un articol viitor. 
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A 

JURISPRUDENŢA ROMANA 
-=-

INAL TA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, SECT .-UNITE 
Aadienf a de la 20 Martie 1897 

Preşedenţia D-lui GR. LAHOVARI, Preşedinte 
Direcţiunea generală a Căi/01• Ferate Romc,1ie ci, Saveta 

P. Bobu(eanu şi al/ir 

Expropriaţiune pentru causă de utilitate publică. -
Decisiunea juriuluL-Menţiune că s'a dat cu unanimi
tate de votur'i nu cu majorilate.-Decisiune valabilă.
(Art. 4U din legea de expropriere). 

In materie de expropriera, menţiunea că dceisiunea ju,
riul·ui s'a dr.1,t cu unanimitate de vofori, iar nu cu ma
joritate, cum prescrie legea de expropriere, mi atrage 
nulitatea decisiunc'i. 

Deci5iunea No. 8J97 .-Respins recursul facut 
de directiunea generală a căilor ferate române 
contra decîsiune'î juriulu'î de expropriere, şi în 
contra ordonante'î de esecutare a judelu'î director 
dupe lfmgă tribunalul judeţulu1 Dorohoi, pronun
ţate 1n ziua de 22 Iunie 189(?, in procesul cu 
Saveta P. Bobuteanu si alti'i. . . . 

S'a cilit raportul făcut în causă de d I consilier- Q
Hl\nţescu. 

S'a ascultat d-l avocat N. Brezeanu. din pal'tea Te
curentei direcţiuni, şi în lipsa intimaţilor, in desvolta
rea motivuluI de casare r~mase în diverginţă. 

Curtea deliberând, 
Asupra molivulµI r~mas în diverginţă: 
c Violarea articolului 49, combinat cu art. 5;i, din le 

cgea de expropriere, de oare ce decisiunea juriul11l fiind . 
• dală Î!1 unanimitate, s'a violat prin aceasta secretul 
,deliberaţiuneI juriul ul". 

A vend în vedere că a, t. 49, aliniatul al doilea, din 
legea de expropriatiune pentru cansă de utilitate publi
că, prevede că juriul va ficsa călimea indemnisării cu 
majoritate de volurI ; 

Că de aci reese că alunc·r când deciRiunea· juriului 
a fost dală cu unanimitate de votml nu trebne să se 
menţioneze că s'a d.1t cu unanimitate ci cu majoritate 
de voturi; 

Considerând insll di menţiunea că decisiunea juriului 
s'a dat cu unanimitate de volurI nu poate atrage ca
sarea acelei decisiunI, întru cât nicI menţionatul arti
col 49, nicI vre o altă disposiţiune din legea de espro
priere nu prescrie pedeapsă de nulitate pentru aceaslă 
menţiune eronată c~ decisiune:;i s'a dat cu unanimitate 
de voturI; 
Că dar motivul invocat este neîntemeiat ; 
Pentru aceste motive, Curtea, resping.-, etc. 

CURTEA DE APEL DIN BUCURESCI, SECTIUNEA I 
Audienf a de la 26 Martie 1897 

la pensiune al functionarilor Eforier spitalelor civile 
din Bucureşti.-Dacă poate fi esercilat numai pţ timpul 
funcţiuner sai't şi ma1 târziu. 

1) Funcţionarii Eforiei spitalelor civile din Buc1mşn, 
au dreptul la o pensiune de retragere la etatea de 50 de 
an'i împliniţi. 

Sunt dispensaţ'i de condiţia de verstă ce'i car'i nu ma, 
pot funcţiona din cailSă de boală. 

2) Decăderile de la 1111 drept neputendu-se presupune 
ci ele trebuind să resuite dinlr'un anume text de lege, 
esercitarea unu'i drept, dacă nu este restrânsă într'un 
termen anume limitat prinfr'o disposiţiune specială a vre 
unei legi, poale fi invocată toi timpul prevewt pentri~ 
acţiune. 

Asl-fd, un [unc/ionar al E{oriez spitalelor civile din 
Bucureşti poale să-ş'i ceară dreptul sei'1 la pensiune nu 
numai fiind încă în f11nc/iunc, ci şi mai fârzit,, întru 
cât regulamentul pentru pensillnea funcţionarilor acelei 
Eforii nu prevede 1111 anume termen limitat pentru eser
citarea drep/11/ui la pensiune. 

S'ai'1 ascultat: d-nii avocat\' Al. Djuvara şi N. Durma, 
din parlcn apelantului Gr. I. Perietcanu, precum şi d-l 
a vocal I. N. lancovescu, din partea Eforiei'. spitalel-)r 
civile din BucuresU, intimată. 

Curtea deliberând, 
A vend în wdere apelul făcut de d-nu Perietcanu în 

contra senlinter No 303/95 a trib. Ilfov, secţia· r, prin 
care tinde la reformarea acesttl: sentinţe şi admiterea 
cererilor sale eoprinse în acpunea introducli vă de 
instanţă; 

Considerând că cererile apelantului' consistă în con
damnarea forieî' spitalelor civile din Bucurestr la plata 
une'i sume reprezentând pensiunea ce i se cuvine de 
Ia 22 Iulie 1889 până în prezent pentru diferite func
ţiunî' cc a ocupat în acPa administraţiune a unei pen
siuni pe viitor de 110 Ier pe lună, precum şi la 6500 
Id' .daune interese. 

Considerând că din certificatul No. 3321/91 al Eforiei 
Spilalelor civile se constată că apeTanlele Gr. Perieţeanu 
a fost în serviciul Eforier de la 1 Iunie 1880 până la 22 
Iulie 1889; 

Considerând că după dis1losiţiile regulamentului a
supra pensiunilor funcţionarilor acesteî'. Eforii din 1880 
impiegaţi'i seL au dreptul la o pensiune de retragere 
la etatea de 50 ani împliniţr, că titularul care se con
stală că numar esle în stare de a funcţiona din cauza 
sănătăţc'i este dispensat de condiţia vârstei (art. 2, 3 şi 4). 

A vend în vedere că din certifica lui No. 16/96 al ser
viciului con'>ultaţiilor gratuite al spHalulul' Colţea pre
cum şi <:lin martori\'. audiaţi de Curte în şedinţa de la 
8 Iunie 1896 rezultă că apelantele Gr. I. Perieteanu 
suferă de boală de ochl'. încă din 1887 adică cu 2 an1 
auleriorl' timpului când a părăsit serviciul Eforie\'. ; 

Considerand că martorul S. Apostoleanu între allele 
declară că ducandu-se în anul 1887 la mosia d-lui'. 
Dju.rnra din jud. Brăila a vezut pe apelante ca1:e suferea 
de ochi' că l'a maî veznt în diferite rîndurr . acolo ; 
căutându-se de această boală si că în anul 1889 era tot 
suferind cea ce 'l punea în imposibilitate de a maI 
lucra ; · 

Considnând depoziţia martorului'. T. Ştefănescu c:ire 
Preşedenţia D-lui G. E. SCHINA, Prim-Preşedinte a arătat că fiind si densul în serviciul Eforiei a cu-

Declslunea civilă No. H noscut pc apelante încă din 1888 şi că ştie că purta 
Gr. I. Perie,ea1w w Eforia spitalelor civile din BucureştL otr~ahleol?r!laE~ăl_oo~i'i?d _că !n "etpo~a intrăre1 sale ca regis-

< 1 <• ne1 ei a san a os . 
Pen~iune._

0
-_Eforia Spit~i!clor civile din B!-JcureşlL- Considerând în fine depoziţia martorului' Scupievski 

Funct1onam e1. - Dacă au dreptul la pensiune. - La l care a declarat că a cunoscut pe apelantele Perieleanu 
ce verslă. - Dispensă de verstă. încă de la 1885 si slie că · suferea de orh'î si că cât-va 

P<:_nsiune. - Drept. - Decădere de la un drept. - timp era aşa de reci că umbla pe dibuile; • 
Dara trebue un text de lege pentru aceasta. - Dreptul Considerând că în anul 1889 starea sănătăţel' apelau-
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tuluY din complexul acestor depoziţiunr reese că era 
alterată într'un ast-fel de grad în rât era în imposi
bilitate de a continua esecutarea funcpuneY sale; că 
asa fiind, de şi l::i aceasUI. epocă nn avea încă etatea 
de 60 an'f totusî'. din cauză de hoaHi. comtafată densul 
putea ca pfmsionar să beneficiPze de dispensa etăţeY 
ast-fel cum dispune art. IV din citatul regulament ; 

Avend în VPdere di administrarea uneY contra probe, 
reprezentantul Eforier spit. civile, în urma cerereî'. de 
a le admite martori şi a amânărel'. cauze'( din cauza 
nrprezentărer listei' de martori a renunţat la denşiî'. 
ceia ce rezultă din audienţa CurţeT de la 15 Februarie 
a. c. măr~inindu-se a produce în instanţa de azî'. mai'. 
multe certificate, cari'.. neavend caracterul unor probe 
legale si ca atad inoposante, csaminarea lor devine cu 
totul inutiHi ; 

Considerând că reprezentantul Eforie'f obiectă că ac
tiunea apeiantuluY ne fiind făcută pe când se afla încă 
În functiune ci mult ma'î târziii, do'( an'f în urma în
relăre\' sa!e de a ftinctiona în 1891, densul e decăzut 
din dreptul se-11 de a cere pemiunea ; 

Co„siderând că esercitarea unu\' drept nefiind res
trânsă într'un termen anume limit'.lt printr'o diposiţi
une specială a vre-uner leg,, densul poale fi Îlworal 
tot timpul pre,·ezut artiun\', de altmintrelea dccnclerile 
de 1A un drept nu se pot presupune, ci ele trebuesc a 
resuita dintr'un anume text de lege ceia cc nu s'a pu
tut invoca în specie ; 

Considerând că în zadar invoacă textul art. 8 din 
regulamentul pensiunl', peutru a susţine că cererea tre
bue făcută în timpul funcţiuni, dlcI dacă regulamen
tul întrebuinţează cuventul de continud nu poate a 
flcsa timpul când întrebuinţează cererea ci penim a 
indica epoca când s'a produs accidentul grav de care 
se menţionează prin acest text ; 

In ce priveste quantumul pensi unei'.: 
Considerând că din certificatul Eforiel sus menţionat 

rezu!fă că apelnntele Perieţeanu a servit Eforiel timp de 
O anY şi ră ultimul sH1 salariu a fost de 300 Ie'i' pe lună; 

Avend în vedere disposiţiile art. 6 al. a şi d din re
gulamentul pensiunilor, care dispune că pentru un ser
viciu de 8 anY împliniti'., pensiunea va fi de 2 din 3 
părţ1 din cel din urmă tratament de 8 anr 4 se va adăoga 
la pensiunea încă a 90-a parfe din 1ratament; că asa 
fiind pensiunea ce se cuvine apelantului' este de 110 
M pe lună; 

Avend în ,edere că dreptul la pensiune al apelan-
1uluY nu poate fi considerat de cât la epoca când densul 
a fi\cut cererea formală Eforie'f, adică de Ia 22 1 uniu 
ţ891 fapt recunoscut chiar de reprezentantul Eforie,, 
1~r nu de la epoca părăsirei' serviciului: Ia 1889 de 
catre apelante ; . 

Considerând că de la 22 I uniu 1891, şi până la epoca 
pronunţărei decisiuner de faţă se cuvine apelantului' o 
sumă reprezentând pensiunea sa pe timp de 5 ani 8 
luni si 4 zile. 

Considerând că luându-se în seamă nenumerafele înfă-
1\~ărl' şi chellueli ocazionate cu producerea martorilor, 
Curtea fixează spesele de insianţă la ii;uma de 500 Ie'f. 

Pent!·u aceste motive, Curtea admite apelul făcut de 
G. PenelPann în contra senfintei: cu No. 303 din 1895 
a tribunalu lu1 Ilfov sec. I ; • 
Refor:mează menţionata sentinţă ; 

. Adm_1te acţiunea intentată de apelant în contra Efo
neI spitalelor civile din Bucurestr si în consecintă · 

V Condamnă pe Eforia spitalelor civile din Ruc·ureştr 
sa plătească d-lu1 G Perieteanu suma ce i se cuvine 
ca p_ensiu,~e socotită a una· sulă zece (110) lei pe lună 
]le tunp de 5 an1, opt luni'. şi 4 zile adică de Ia 22 Iunie 
189! până la data acestei deciziunl', iar de la această 
~ala 111 viilor să'J'. servească lunar o asemenenea pen• 
stune de una sută zece (110) le'f; 

(ss) G. E Schina, C. R. Manoles:m, A. Atanasovici 
(ss) Grefier, N. Bră! ianu. 

TRIBUNALUL JUDEŢULUI IAŞI, SECŢIUNEA li 
Audicn/q. de la 19 Noembrie 1896 

Preşedenţia D-lui D. G M A x; I M, Preşedinte 

Sentinţa civilă No. 276 

D?c/Jru.l N. Gli1·isochefalis cere a se pttne subt interdic/ie d-na 
Maria Petrov, 

Consilili judiciar. - Interdicţiune. - Motive de esclu• 
·dere din consiliul judiciar. - Limitate prin lege. 

lnlerdictiune. - Ce este inlerdictiunea. - Causele de 
interdictiu·ne. - Ce trebue să constate.judecata pentru 
a admite interdi~ţiunea unei' persoane. - Imbecilitate.
Sminteală. - Nebunie furioasă. 

1) Tribunalul nu poale crea de la sine alte motive de 
esclllderc din consiliul de familie, afară de C?le indicate 
de lege. 

Ast-[el 1w poate fi esclus un m<'mbrn dintr'1111 consiliit 
de familie format cu ocashrnca cererez de punere snbt 
interdicţie a unei persoane, pe motio că a1• avea animo
silate contra acelet persoane, .mii că nu ar cunoaşte-o 
în desllll. 

2) Inlerdicfiunra este o ml!sură care ridică unei per
soane adminislratiunea bunurilor sale, care poale să ridice 
şi libertatea pers~ane'i, imprimând un fel de umilire şi 
deconsiderare persoanei lovită, şi o ast-[el de mesură 
gravă nu poate fi luată de tribunale de cdt afund când 
acte eslerioare o [ac necesară, şi pentru acte anume de
terminate de lege, enumerate în arlicollll 435 din codlll 
civil şi cari sunt: o stare obicinuită de imbecilitate, smin
teală saă nebunie cu furie. De aci res!lllă că reala şi unica 
causă a inlerdicţillne'i este lipsa raţiund şi a liberuhzt ar• 
bitru, resulfând din starea fac!lllăfilor mintale. 

Asl-fel, de fi pentru şfiin[a medicală o fllrburare 
parţială sau chiar limitată poale să constilue starea de 

aliwaţiune mintală, iotuşl faţă cu spiritul legei, iu• 
decata cald să csamineze această stare subt dublul ra

port al interesului prival al persoanel şi al familiez şi subt 
acel al i11teresulu1 public, şi decz să admită cererea nu
mal afu'nc'i când in realitate persoana este incapabilă de a 
se guverna, şi să respingă o asemema cerere când va 
conslota că persoana a cărei interdicţiune se cere conservă 
memoria afacerilor, o · aptitudine îndestulătoare pentru 
a'şi administra bunurile şi a'şl dirige persoana sa în ac• 
tele ordinare ale vieţei. 

S'au ascultat: d-l avo(!at Savel I. Manu, din partea 

reclamantului Doctor N. Chrisochefalis, susţinend cererea 

de a fi pusă subt interdicţiune d-na Maria Petrov, pre• 

cum şi d-nir avocaţI Ilie Ghiulea şi Daniel Ciolan, din 
partea pârâteJ Maria Petrov, tn combateri. 

S'a ascultat d-1 prim-procuror I. Caracaş, care a 
cerut ca d-na Maria Petrov să fie pusă subt consiliu 
judiciar. 

Tribunalul deliberând, 
Asmpra acţiuneI pornită de către Doctorul N. Chri

sochefalis prin care în calitate de nepot de soră tinde a 

se pune sub interdicţiune pe d na Maria Petrov, v~duvă, 
proprietară, domiciliată în laşI strada Ghica-Vodă; 

Avend în vedere că prin cererea sa, reclamantele ar

ticulează ca motive ale interdicţiune! faptul că d-na 

Pe trov suferă de mal ·mulţi an( de desichilibrare a fa.-
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cultăţilor sale mintale, că este tn stare de sminteală, 

care provoacă risipa avereI sale şi o face incapabilă de 
a o administra; 

Considerând că tribunalul, faţă cu o asemenea cerere 
procedând Ia îndeplinirea cerinţelor legeI, a dispus con
vocarea Consiliului de familie, comptis din rude şi per
soane arătate prin acţiune, a ascultat părerea acestul 
Consi!Hi şi a treI medicr în ce priveşte starea mintală a 
pârâtei, a supus'o Ia douES interogatoril, constatând 
respnnsurile prin procese-verbale ataşate la dosar şi a 
ascultat mar mulţi martori, propuşI de ambele părţi, 

a răror depuneri consemnate prin procese-verbale s'au 
ataşat de asemenea la dosar ; 

Considerând că tn urma anchetelor şi desbaterilor 
urmate, reese că reclamantele tn sprijinirea cererel sale 
de interdicţiune se basează pe faptul că d-na Petrov în 
uima morjeI soţului eI l\fojorul Petrov, decedat în anul 
........ , ia r~m ·s bonurI şi bani tn sumă de 16000 leI 
o casă pe care o stăpâneşte astăzI şi o vie în valoare 
de 6000 lel, că venzând via şi cumpESrând maidanul 
Galia din acest oraş cu sum1 de 12000 leI, a făcut mal 
fnleiu tn anul curent o datorie hipotecară asupre acestur 
maidan pentru suma de 6f'O0 Ier, şi în urmă la vindut 
evreului Agatstein cu suma de 15000 ler, dând ln tntre
gimc această sumă şi o alta de 2000 Ier, fără înscris 
şi decr fără nicI o garanţie Iul G. M. Veronas, comer
ciant grec din localitate, cu care petrece şi vieţueşte 
tn concubinaj şi prin ademenirile căruia, pârâta, ce se 
află în o v~rstă înaintată, a făcut şi alte imprumuturr 
~i a cercat in mar multe rândurI să vândă casa, singura 
avere ce mar are afară de pensia de 150 leI ce primeşte 
lunar cu drepturile defunctuluJ ei soţ ; 

Considerând că tribunalul a constatat prin jurnalul 
No. 4092 că Consiliul de familie este regnlat compus, 
Intru cât pârâta n'are alte rude mal apropiate, încetând 
afinitatea rudelor ce numita a mal avut după soţul eT 
prin moartea acestuia şi neputând cere nulitatea deli
beraţiuneT ConsiliuluI sub pretextul că uniI din membri! 
Consiliulut şi in special d-l Const. Arhiri ar avea ani
mositate contra eT, şi parte dintr'înşiI n'ar cunoaşte-o 
suficient pentru a statua în cunoştinţă de causă, tribu
nalele neputând să creeze de la sine alte moli ve de 
excludere din Consiliul de familie afară de cele indicate 
de lege; 

Considerend că deliberaţiunea consiliului de Ia 10 
August curent, consemnată în procesul•-verbal redactat 
în aceeaşi zi resuită că moti vui pentru care cere inter . 
dicţiunea pârâtei reise din aceiaşI vânzare a maidanului 
Golia şi din darea fără garanţie şi înscris luI Veronas 
a sumei menţionate precum şi din încercarea vânzărer 
caseT; 

Considerend că din actul medico-legal cu data de 24 
August, încheiat de către domnii doctori Theodor Stihi, 
Ştefan Passa şi Niculae Apotecker, însl:ircinaţi de tri
bunal cu examinarea stl:ireI mintale a pârâtei resuită că 
d-lor presentându-se la domiciliul pâ.râtel îo. dimineaţa 

de 21 August, au observat, după salutul obicinuit, pre. 
cum se exprimă în citatul act arterele eI temporale şer
puinde şi deposite trophacee Ia articulaţiunile mâinelor 
şi a degetelor, ceea ce ar pune în evidenţă o artero
sclerosă avansată, îmbrăcămintea simplă, un corset 
fashionabil şi usat pe un scaun, pe un alt scaun o fustă 
de interior elegantă de mătase galbenă cu dantele 
negre şi cu papuci de pele roşie în picioare; - şi con
versând apoI cu pârâta timp de cinel sferturi de oră, 

precum arată în acelaş act, ea le-a res;:mns că are versta 
de 50 anî că a trăit în .., că3ătorie cu Majorul Petrov, 

că n'a fost bolnavă, că mănâncă şi doarme bine 
suferind nnmai de constipaţie şi une-orY de durere de 
cap, că timp de un an în urmă a suferit de o boală 
nervoasă, că nu abns011ză de alcoolice, că nu face vo
iajurî, că diferite împrejurărY a determinat'o a'şI schimba 
prietenir, că a făcut destule sacrifici! pentru familia sa, 
pulend să dispună cum vrea de avutul ca una ce n'are 
copiI, că a făcut bineface1I, că a vut relaţii cu Vero
nas, care ia şi restituit 3000 !el bani! împrumutaţi, în
grijind zilnic de dânsa, că nu se gândeşte a instreina 
casa ce ia 1ESmas după cum a vendnt maidanul Galia 
pe care !'a cumpESrat cu parte din cel 10000 Ier în bo
nurI ce a avut după moartea soţuluI e'î şi cu suma eşită 
din venzarea vieI ; 

Considerend în urma acester observaţinnI succinte 
d,niI medicI-expe1ţT, se cred indrituiţI a conclude tn 
raportul lor : că faţă cu versta înaintată a pârâte,, ten
dinţa el spre a păre.1 mal juvenielă, precum boitul şi 

încreţitul părulul, fardul, euloi-ile deschise ale hainelor 
şi rnlaţiunile cu persoane bărbăteşti tinere, denotă o 
stare histeropată datorită degenerăreI senile ; şi in ace• 
laş timp arteroscherosa, 1 epetarea cletaliurilor neimpor• 
tante, uitarea, durerile de cap repetate, constipaţia, 

denotă, după d-Ior o stare de ramolisment celebrai sau 
imbecilitate senilă, care durează de maî mult timp şi 

care până la atacul de apoplexie ce pretind că !'a avut 
în 1895 se găsea înlr'un stadiu lent şi de atuncI în
coace ia un caracter din ce în ce mai acut, aşa că s'ar 
aflJ. în absolută imposibilitate a'şI administra averea el, 
pentru care motive citaţi! experţI arată că sunt de pă
rere a fi pusă sub interdicţiune• ; 

Considereod că interdicţiunea este o mESsură care ri
dică unei persoane adminislraţiunea bunurilor sale, care 
poate să ridice şi libertatea persoaneJ, impl"imând un 
fel de umilire şi deconsiderare persoanei lovită, că deci 
aceaslă mcmră gravă nu poate fi luată de tribunale de 
cât atuncI când acte exterioare o fac necesară şi pen• 
trn acte anume determinate de lege. că art. 435 din 
codicele ci vil enumeră şi caracterisează diversele casurI 
care pot să motivez~ interdicţia, o stare obicinuită de 
imbecilitate, sminteală sau nebunie cu furie; că ast-fel, 
în definitiv, causa realtl. ~i unică a interdicţiuneI este 
lipsa ra ţiuneT şi a IiberuluT arbitru, resullând din sta
rea facultăţilor mintale şi llecr judecata din cele constate 
trebue să dedLictl dacă persoana a cărcr interdic\iunc 
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sli cere conservă memoria afacerilor, o aptitudine în
destulătoare pentru a'şl administra bunurile şi a dirige 
persoana sa în actele odinare ale vieţeI ; 

Considerend că de şi pentru ştiinţa medicală o tul• 
burare parţială sau chiar limitată poate să constitue 
starea de alienaţiune mintală, totuşI faţă cu spirilul 
Jegel, judecata cată să examineze această stare sub du
blul raport al interesuluI privat al persoaner şi al familiei 
şi sub acel al interesuluI public, şi deci să admită ce
rerea numai atuncl când în realitate persoana este in
capabilă de a se guverna, aşa că dacă cu toate tulbu
rările constatate ea nu se află într'o stare anormală 
obiclnuită şi inteligenţa este înd îndestulătoare, cererea 
urmează a fi respinsă; · 

Considerend că de şi actul medico-legal constată că 
pârâta se află în acelaşi timp In stare de isterie şi im
becilitate, această părerere nu este suverană şi putând 
fi supusă discuţiuneJ, tribunalul faţă cu interogatoriile 
pârâte! şi cu depunerile martorilor ascultaţJ, găseşte, în 
primul Ioc că anqueta medicală a confundat arterosclerosa, 
repetarea detaliurilor, uitarea, durerea de cap şi unele 
acte ri'lu înţelese sau reu raportate, ce constată experţiI, 
in cinel sferturI de oră, cu adeveralcle desordine ale 
imbecililă 1eI senile şi carI după toţi autori! se manifestă 
nu numa!'. prin slăbirea contractilit:'l.ţeI muşculare şi a 
mânelor ci şi prin tndoirea genuchilor şi a corpuluT, 
prin o stare de excitare semi-maniacă, frică nevoluntară, 
ameninţări, injurii asupra tuturor, perderea noţiune! 

timpulul şi a loculul, vorbirea singură şi pe acelaş ton, 
respunsurl scurte incoherente, neputinţa asociere! ideilor 
şi o ascultare în determinaţiunI de motive reii apropiate, 
fără a se folosi ca cel sănăl os de. noţiunile câştigate, 

simptome care ast-fel distrug ln individ gradul de lumină 
şi descernă : , ânt pentru a distinge binele de reu. (Le
grand du Saulle, Medicine legale pag. 1065; Vibert, Me. 
dicine legale, 1895 pag. 717). Dealtmintrelea nicî nu 
este de mirat că anqueta a dat asemenea diagnostic 
medico-legal, pentru că în contra tuturor regulelor s'a 
pronunţat numai după o singură examinare şi un in
terogator, fără a se studia antecedentele hereditare, fără 
un examen cât de superficial al stăreI somatice, menit 
să dea adesea note caracteristice şi fară a se lua infor
~aţiunI ce erau absolut necesare, precum era acea pri
"1loare la boala pârâteI din 1895, despre care anqueta 
s'a mulţumit s'o ea fără control din auzite şi să cali
fice această boală ca atac de aploplexie, pe când dacă 
s'ar fi întrebat pe doctorul Riegler, curantul paciente! 
s'ar fi aflat că în 1·ealitate ea a su ferit de o simplă 
paralisie facială, de scurtă durată, ca consecinţă a unei 
congestiunr şi fără influenţă asupra stăreI mintale, după 
cum a arătat acelaş doctor sub prestare de jurăment 
' . na1ntea tribunaluluJ, ştiindu se mai ales cât de variate 
sunt causele acestei maladii, atribuit în special frigulu'i. 
(Vibert, aceaşI operă pag. 717 -- 726, Charcot et Bouchard 
Medecine voi. VI pag. 857). In adever, după ştiinţă este 
foarte dificil a clasa starea mintală a unei persoane în 

vrîstă, dar precum este ştiut că din punctul de vedere 
medico-legal imbecilitatea senilă se denotă prin o lipsă 
de voinţă şi activitate, prin neputinţa dirigereI singure 
a persoanei şi a avutului el, tribunalul găseşte că d-na 
Petrov este departe de o asemenea situaţiune, ca una 
ce'şI dă seamă de actele sale, respunzând cu toată se
ninătatea minţeI la întrebările ce i se pun şi motivând 
în raport cu starea sa culturală toate actele vieţel sale. 
Care sunt faptele din care experţiI deduc că pârâta se 
află ln o stare ast-fel, prin slăbiciunea organelor des
tinate la manifestarea gândireI, ln cât este neaptă a se 
ridica la cunoştinţele şi raţiunea comună perisoanelor 
de aceiaşi verstă, de acelaşi rang şi de aceiaşi educa
ţiune ca şi densa? Tot ceea ce ar părea straniu este 
împrejurarea că a dat fără lnscris şi garanţie amantului 
el suma prinsă din venzarea maidanuluI. Ori acest singur 
act poate să denote o pasiune, o decisiune greşită în 
momente date, după cum şi dovedeşte chiar acţiunea 

ce a întrodus'o contra amantuluI eI la 6 August, pen
tru restituirea acelei sumI, ce declară că 'i-a luat'o prin 
manopere doloase. (Dos. acestei secţiuni No . . 1330/96). 
Dar de unde reese imbecilitatea constatată de mediciI 
exper\I . care după cum se ştie este o stare nenorocită 
a individulul la care de abia se ved şi intr'un grad 
foarte slab câteva idei necomplecte, câte-va luminl de 
simţiminte rnorale ? Din depunerile martorilor ascultaţi: 
profesorul Raşcu, Maria Ionole, Căpitan Drăgulănescu, 

Sevaslia Nebuneli, Vasile Jijie, Ana Wolfsohn şi alţii 

resuită că pârât.a are toată raţiunea, păstrează şi astăzi 

relaţiunile ce le avea mai înainte, este primită în case 
onorabile, cheltueşte cu botezuri şi alte binefacerî pen
tru familia sa şi dacă a avut relaţiuni cu numitul Ve
ronas precum arată fosta sa servitoare, Safta Botez şi 

precum nicI nu neagă pârâta însăşi şi chiar dacă a dat 
acestuia o sumă de bani sub imperiul pasiunei sau în 
urma unor manopere exercitate contra'i, aceste singure 
fapte nu pot determina imbecilitatea ; 

Considerînd apoI că anqueta medicală s'a pronunţat 

pripit stabilind că pârâta suferă şi de histerie, într'un 
grad de intensitate care o face să peardă conştiinţa 

actelor sale, pentru că dacă starea isterică ca toate 
afecţiunile ce excită sistemul nervos poate să atingă mai 
mult sau mai puţin inteligenţa şi poate chiar conduce 
la irnbecilitate, lu general, constatarea stareI isterice 
după variatele el forme este necomplectă dacă medicul 
se mărgineşte a o înregistra numai după împrejurarea 
unor relaţiunr sexuale nepotrivite, după cochetăria ne• 
naturală uneI vârste anumite sau după culoarea hainelor 
fără a cerceta dacă nu causa, cel puţin ocasiunea în 
starea anatomică şi funcţionarea organelor generatorii, 
fără a studia starea mintală a individulul nu numai în 
momentul examenului, dar lncă in momentul când ac
tele au fost severşite. Ori, d-nil experţI, cari trag cone 
clusiunea lor, maI ales din faptul relaţiunilor pârâteI cu 
Veronas, nu s'au ocupat de antecedente, de manifesta
ţiile somatice, n'au cercetat dacă ea a sacrificat bani 
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penlrn amantul el spre a conserva cu orI ce preţ o le
gătură fantastică în satisfacerea unel impulsiunI anor

male, sau dacă ea a fost ademenită prin promisiuni de 

căsătorie ori alte manopere la care ar fi putut ceda o 
persoană chiar lipsită de cea mai mică desordine 

a slărel mintale. (Briand et Chaude, Medicine legale lll 
pag. 142, Vibert, pag. 705). Nu cercete1Ză în fine dacă 

ea presintă accidentele com·rne femeeT isteL·ice ajunse 

în vrâstă ca : stigmate fisice, hemianistisie, retricisi

mentul câmpului visnal, tristeţa şi melancolia, şi ceea ce 

este mal mult, în desacord cu toţr autoriî, d-niI ex
perţi în susţinerea părereî lor, susţin că pârâta spune 
neadever arătând că i se suprimă l neori luni întregi 
epocele mens1.ruale ceea ce n'ar fi posibil după d-lor. 
(Gilles de la Tourelte, L'Histerie, 1891, pag. 554 ; Le
grand du ~aulle op. cit. p Bg. 800). Şi în tot casul 

dacă am considera pârâta isterică eh1ar în lipsa unor 

simptome fisice, care după ştiinta medicală nu sunt în 
raport la istericI cu starea mintală, şi basându ne decI nu• 

mal pe gustul eI straniu de a se farda şi a cocheta la o verstă 
mal înaintată, după cum au făcut d-niI experţI, totuşi 

s'a dovedit în instanţă că ea n'a perdut inteligenţa, că 
dacă i s'a slăbit memoria la versta sa, aceasta n'o im

pedică până acum a se conduce în societate şi a'şI ad
ministra averea de care'şI dă cu prisosinţă seamă, sus

ţinend necontenit că nu voeşte se vendă casa ce ia 
remas, arătând cu precisiune r,e a făcut cu banil prinşi 
din venr.area viei şi a maiJanulur ce le-a avut şi ex. 
plicând cele mal miel delalii privitoare la via\a sa Şi 
actele sale civile ; 

ConsiLlerând, în_ fine, că relaţiunile şi uşurinţa cu 
cai-e pârâta a împrumutat cu o sumă însemnată pe 
fostul el amant nu poale fi suficientă pentru a moli va 
interclirţiunea sau punerea ei sub un consili(, judiciar, 

pentru că aceste relaţiuni deşi contrnstează cu onora
bilitatea şi antecedentele pârâtei, nu acusă sin(!'ure o 

l:J 

nlteraţiune sau cel puţin o slăbiciune a facultăţilor e I 
tnlntale într'un grad ast-fel ca să necesiteze o prntec
ţiune deosebită a legfl, tribunalul găsind că dacă în 

realitate ea a plasat reu banii seI împrumutând pe Ve

rona~, în inlercsul comerciuluT acestuia, ast-fel după cum 
s'a pretins în instanţă, cea ce se poate înlempla ori 

căreI persoane puţin scrupuloasă în administraţia ave• 

nJ, toluţI ea n'a 1emas sub dominaţiunea amantuluT 

el aşa ca să se poată abusa de densa, căcl ancheta a 
dovedit că s'a opus cu desăverşire să vendă casa, per

~islând Io această idee cu toată stăruinţa repetată a 
humituluT, chiar în urma împrumutului a uneT sume mal 
mic:I ce a făcut la un bancher din localitate, căruia i~a 
Ji spus despre aceaslă intenţiune; că chiar în timpul 
cât avea rtlapunile menponate, a făcut reparaţiunl la 
casă de mal multe rnil de lei, s'a restrâns în cheltue;r, 

locuind numai în câte•va camere şi dând cu chirie res

tul casei, rudeI sale d-luI Arhiri, ajutând pe rudele sale 

tn mar multe rendmi, făcend binefacerI nu pentru lau

da lurneI precum arată ea insi1şI la interogator, garan -

tând şi apoI plătind o datorie de 300 lei a nepoluluî s/Hi 
doctorul Chrisokefal, nu maI departe de cât patru lnnI dupe 

ce densul a introdus acţiunea de faţă ; 
Considerând, în fine, că Maria Petrov arat/.\ la inie• 

rogatorul seu că această cerere a fost efectuată pentru 

că densa n'a maI voit să dea baoI reclamantuluI şi în 

sprijinirea acestei aserţinnI înfăţişează în instanţă maI 

multe scrisod ale soţilor Chrisokefal, din care reiese 
că aceştia pe lângă dojenile ce'I fac pentru venzarea 

maidanuluI şi răsipa hanilor cu grecul, iI mai impută 

că facP, sacrificii numaJ pentru străini, că nu ajută ru

dele şi lor nu le dă bani spre a'şI cumpera patru cal şi 

o trăsură; 

Vezend, apoi, că dacă pârâta 'şi poate dirige singură per
soana, în ce priveşte averea, numirea unui administra
tor ar fi numai de a'i îngreuia mijloacele de traiu prin 
cheltuelI ce s'ar efectua cu administraţiunea, fiind ne
contestat că pârâta n'are de cât o singură casă şi o 
mică pensiune lunară inalienabilă, aşa că din toate 
punctele de vedere tribunalul apreciază că cererea do 
interdicţiune e ;te neîntemeiată. 

Pentru aceste motive, redactate de d-l Preşedinte în 

unire în parte cu conclusiunile d-lur prim procuror, res
pinge etc. 

(ss) D. G . .fllaxim, C. Crupenschi, A N. Gane 
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