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g™ Cine primeste doué numere consecutive din acest ziar se considerd ca abonat. “Z=f

S HM-AR actului care fiacuse pe reclamantul-locator pro-
e m;};“"‘”’ T prietar a lucrului arendat.
S : , (armare), de D. Chebapci ; i ; ]

D. 3 . d f_ Jazs), ¢ g Din principiul asternut de art. 247 pr. civy
Cate-va cuvinte asupra modificarilor ce ar trebui intro- e s ; . ;
duse in Codul penal siin procedura penald, de I. Caracas, | C2 acela care are interes in o contestatiune dintre
prim- procuror al trib. las. alte doué persoane, poate si intervind, doctrina
lupisprudenta Romana:. .. . - -~ : si jurisprudenfa ati stabilit, ci ea are loc in
Inalta Curte de casatie gi justitie, sectia 1: AL V. 5 1 ’
Mor{zun cu P. Tintu si alfii. urmdtoarele ca.zuu. i . ;
Bibliografie. 1) Intervengiunea se acordai fidejusorilor si suc-
cesorilor cu titlu particular ).

2) Creditorii unui comerciant ce ati fost declarat
DESPRE INTERVENTIUNE in stare de faliment, pot interveni, idividual; in

(Rt e instantele in care masa creditorilor este represen-
tatd de sindic 2).

Dupd art. 712 din cod. eom., falitul, de si
este }teplesentat prin un sindic, are dreptul si
intervina in chestiunile din care pot si decurgi,
meazd intre alie persoane. in sarcina sa, o imputare de bancruti.

Acest interes trebue si fie direct si actual, nu 3) Actionarii unei societiti anonime pot si in-
In infelesul ca si fie deschis chiar atunci (dies | 4oivie 1a o judecati asupra opositiunei formate dev

nar'wlum venit), dar nici si fie vorba de o expec- | giractor 1a o hotdrire in lipsa care declard so=
fativi (dies mondum cedit). Condlglune_a aceasta ciotatea I stare de faliment.?)

gste imperios cerutda pentru interventiunea agre-
- 8ivd; pentru d(,ed conservaloare ea nu este ne-
cesara.

Am aritat ci legea, prin art. 247 pr. civ., a-
cordd dreptul de interventiune persoanelor acelora
ce ait un interes, in o contestativne ce se ur-

4) Copilul din intéia cisitorie poate si inter-
vind in o instanfi, introdusi de muma sa ce a
trecut in a doua casiforie si tinzdnd a dobéandi

Nu e nevoe pentru a putea interveni, ca si niste avantaje indirecte ficute de dinsa celui de al
fi trebuit sii fie chemat in proces, dupi cum se : :
dlscuté, Conditiunea aceasta in materie de contes- 1) De Paepe, vol I, pag. 466; No: 54 Boitar:!; Colmet D'Aye et
ta;iune; Rauter 1) citeazi cazul in care omul Glarron 1, No: 531 ; Boufels No. 1480 Garsonpet; vol: II, pags
1) = 5 ~ o IRk : 677 ; Bonnier No. 718; Carré et Chauveau quest 1370; Rodiére
Pirdtului, (buni oura arendagul séli) poate inter- | j1 . 476 Dallos, Intervention Nos 21 ; Bruxelles 27 urm. 1861
Veni il cauza in care este vorba de rescisiunea | (Pasier 1861 II, 279).

2) De Paepe, Vol. I, pag. 464; Alauzet VI No: 2457; Dalloz
— ~ | Faillite et Bonqueraute No. 559; Curtea din Paris D. P. 1889;
¥ Vezt No. 13 din 30 Martie a. c. 2, 215.

1) Gours de Procedure Givile Frangaise, pag. 258, nota c, 3) Sirey art 339, No. 11, Paris 5 fivr: 1872 (Sirey 1873, 9, 75)
J
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doilea sot al séti cu toate cd dreptul copilului la
reductiune ar fi eventual si subordonat la moar-
tea sotului donatar, intervenfiunea este cu toate
acéstea adnmisibild, pentru conservarea acestui
drept eventual 1).

5) Mostenitorul sali legatarul universal, tinut
de predarea legatului unei creante, poate inter-
veni in instanta introdusi de legatarul acestel
creanfe contra debitorului care refusi plata pe
motiv cid legatul cuprinde o substitufiune proi-
bitd, in scop de a pronunta nulitatea legatului?)
Interesul mostenitorului sati a legatarului univer-
sal este vddit. In adevér, daci debitorele actio-
nat ar isbuti in apirarea sa si s’ar anula testa-
mentul, ca cuprinzind o substitutiune proibiti,
aceastd hotdrire ar putea prejudeca drepturile lor.

6) Acela In potriva ciruia se produce in jus-
litie un inscris ce cuprinde imputiri defaimi-
toare, chiar relative la pricina in judecats, poate
interveni in proces pentru a dobani, de la jude-
citoril sesizalii, repararea a acestei defaimiri3).
In cazul acesta, persoana ce intervine are un in-
teres moral de apirat.

7) Cand insi asemenea scrieri se produc dina-
intea tribunalelor de comerf, partea ce se crede
defdimatd si care ar ihterveni cerAnd repararea
deftimarii, trebue respinsd: tribunalele comerciale
nefiind competente a judeca afacerilie civile, cum
e acea de daune, isvortte din imputiri defiimi-
toare 4). :

8) Bunurile de domeniti public, fiind destinate
spre usul si folosinta tuturor, fie-care locuitor are
o acliune directd, numiti actio popularis pentru
apdrare, el sunt dard in drept a interveni in un
proces a ciruia obiect este un bun de domeniti pu-
blic; cel pufin acesta este urmarea neapirati al
acelor autori cari sustin cum ci asupra bunurilor
de domenili public, nu existd o alti actiune de
cit actio popularis.

1) Gas. 27 mart. 1822,

- 2) Dalloz 1858, 1, 308: Cas. 2 Martie 1858,

8) J. Sirey, art. 339 No, 22 si autorititile citate : Cass. 19 Jiull
1854, S. 52. 1471.— P.53. 1. 313. D. 51.5. 516. 7 Avril 1852. S.
52.1. 545,— P. 53. 1. 213.— D. 52. 1. 111, 2 Jiull 1866. S. 66. 1. 316.
P. 66. 870.— D.— 66. 1. 431.— Sic, Boitard et Colmet Daage,
t. 1, n. 531, Bioche v. Intervention, n. 38, Garsonnet, t. 2, §
384, p. 676.

4) Eodemy No. 31 si autoritifile citate: Paris 4 Martfe 1882,
S. 85.2.54. P. 1885 1, 328. Bazille et Constant, code dela presse,

No. 210. In sens contrar, Fabreguettes des infrdnctions de la
parale, etc., tom 2, No. 17632,

=

9) O comund are dreptul de a interveniin in-
stanta angajatd intre doi particulari asupra pro-
prietatii unui drum, cand acest drum, situat cel
putin in parte pe teritoriul saii, este necesar tu-
turor locuitorilor 1).

10) Locuitorul unei comuni poate interveni in
o instantd relativ la un drept de trecere pe un
teren reclamat de alt locuitor, lncrdnd atat in
numele séli personal, din causa inchiderei fon-
dului séi, cit si in numele comunei in interesul
caria a fost auforisat a revendica proprietatea
zisului teren, pentru a reclama el insugi un drept
de trecere pentru cauzi de inchiderea propriului
sét fond 2).

11) Minorul poate, fird autorisaliurea tutoreluj
séil, sa intervind intr'o imstantd in care tutorele
séii cere a fi autorisat si intrebuinteze mijloace
coercitive pentru a il scoate de la mama sa
si a il constringe si locueascd in o locuinfi de=
signatd. (Cas. 12 Aprilie 1847. Sirey 1847, 1,
463). Noi socotim ¢ minorul, fiind incapabil, nu
poate intenta actiune, sta in judecatd, si, prin ur-
mare nici a face o interventiune. In asemenea
casurl minorele, spre a putea, regulat, interveni,
ar trebui si adreseze o cerere tribunalului spre
a i se numi un tutore ad hoc, $i numai dupa ce
ise va fi dat un asemenea tutore, acesta va
putea, regulat si valabil, interveni.

12) Toti aceia cari pot avea a produce saii a

combate o cerere conexid cu acea care face o-
biectul litigiului, sunt admisi a interveni in caus,
pentru a apira solutiunea favorabild interesu-
lui lor:

«Cu toate ca, zice d-nul de Paepe, hotirirea care
va fi pronunfati n’ar avea fa{i de ei autoritutea Ilu-
crului judecat, interveniiunea lor nu este mal pufin
admisibild pentru ci hotirirea, daci consacra solutjunea

contrard interesulul lor, va constitui In potriva lor o
judecatd defavorabily».

Autorul d4 ca esemplu urmitorul caz: Mat
multe persoane sunt proprietare a unui fond supus
din vechime unei rendite fonciere ; una singurd
este actionaté pentru plata ei; ea pretinde ci
rendita s'a desfiinfat ca fiind feodald; cei-lalff
proprietari ait dreptul de a interveni in instanga. Ei att
un interes evident de a se judeca ca cooproprietarul
lor, ci renditd nu existi, pentru ci daci s'ar fi

1) Cas. 24 Mai 1869. Dalloz, 1871, 1, 133.
2) Bordeaux 16 Aug, 1870, Dalloz 1871; 2, 233,
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hotdrit contrariul, hotirirea ar forma in potriva
lor o prejudecati care le ar fi vitimitoare. Ac-
tlunea de care ei sunt amenintafi, este conexi cu

actiunea pendentd : ea va avea drept fundament
aceast renditd ).

Acelas auto~ citeazd urmétorul caz, judecat de
Curtea de apel din Gand, in 1882. Societatea de im-
bunitirea céilor publice reclami in potriva mai
multor proprietari dreptul de plantatiune de-alungul
unui drum; aceasi chestiune se presinti fati de
foli ; si, cu toate acestea, similitudinea cestiunei
de resolvat nu permite de a 'i chema pe toti ina-
mtea aceluias judecitor, daci sunt domiciliati in
deosebite judete. Si cind aii fost chemati fie-care
inaintea judecitorului lor, nu pot si-mai ceard
trimiterea lor dinaintea judecitorului care a fost
sezisat cel dintai de cerere. Similitudinea cestiunei
de resolvit nu constitue conexitatea care si an-
foriseze de a autorisa si se deroge la regulele or-
dinare a competentei.

Dar cu toate acestea ea stabileste intre intere-
sele tuturor proprietarilor o atare dependentd,
ci hotirfrea pronuntati in potriva unora din ei
asupra cestiunei care le este comuni, va constitui
in fata celor-lalti, un lucru judecat, dari o pre-
judecatd de naturd a influenta asupra hotérire
care va fi dati asupra cauzei lor; si, de aici, ef
all interes care legitimeazd interventiunea lor in
instantele in care aceasti cestiune, a cérui solu-
tiune ii intereseazii, este deshituti. Cu acest e-
xemplu autorul vrea si arate cd nu e necesar,
pentru a se admite interventiunea conservatorie
0 adevérata conexitate.

§ 2.

Forma intervengiunei, Timpul in care se intro-
duce, Competinta, Judecata si Efectele.

I. Forma «Interventiunea se va forma, zice art.
218 pr. civild, prin petifiune care va cuprinde
mijloacele si conclusiunile».

Forma de a se introduce interventia este
aceea scrisi; ea dar nu poate fi introdusi, ver-
hal, prin conclusiuni luate in instanti.

1) P, De Paepe: Etudes sur la Competence Givile, Vol. I, pag
A0 si decisiunile citate 6 Avril 1830 ; 16 Aug. 1870, Dalloz 1871
9 233
) '

Petitiunea trebue, sub pedeapsi de nulitate, si
fie semnati de intervenient!). Ea trebue scrisi pe
hirtie timbratd, insotiti de taxa ce se cere pen-
tru actiunea la care se intervine.

Cererea de interventiune, ca si petitiunea de
intentarea unei actiuni, trebue si cuprinzi, nu-
mele, pronumele, profesiunea si domiciliul fie~
carei din parti ?).

Articolul 248 nu enuméri aceste conditiuni;
insi ele trebuesc indeplinite, cici dispositiunea
art. 69 din pr. civili este generald si se aplicd
la toate cererile avénd de obiect recunoasterea,
pe cale de judecati, a unui drept contestat.

Pe lingd enuntirile aritate mai sus, art. 248
pr civ., pretinde ca petitiunea si cuprinzi : mij-
loacele si conclusiunile.

Prin mijloace, legea intelege motivele pe care
persoana isi razimi cererea de interventiune. Ele
trebuesc ardtate, chiar in cerere, spre a nu aduce.
zabavi, dind loc la améniri spre a se comunica
partilor din proces, motivele, spre a avea cunosg-
tinti de ele si a se pregiti pentru a réspunde.
Art. 69 cuprinde aceeasi dispositiune. Conditiunea
aceasta slujeste si pentru judecitori cari, avénd
a se pronunta asupra admiterei sali respingerei
interventiunei, catd si cunoascd mijlocele pe care
se sprijind cererea; si ele sunt mai bine preci-
sate, cind sunt asternute pe hartie.

Legea cere si se arate conclusiunile. Am aritat
ci persoana ce intervine poate si se alidture pe
langd una din pdrtile litigante, ad adsistendum
agenti vel defendendi, sali spre a impedeca, spre
a inlidtura conclusiunile ambelor pirti, ad impe-
diedunm vel removendum agentem vel defendentem.

Cand interventiunea are numai un caracter con-
servatoriu, conditiunile de admisibilitatea ei nu
sunt asa de riguroase ca acelea ce se impun in-
terventiunei agresivd. In cea dintil, intervenientul
va fi, mai in tot-d’a-una, ajutat de una din pér-
tile principale, pe cind in cea de a doua, aproape
mai in tot-d'a-una va fi combitut de litigantii
principali.

Interventiunea, jure proprio, se admite numai
in cazul in care intervenientul invocd un drept

') Garsonnet vol. II, pag. 670; Bioche No. 70; Rodisre . 1,
pag. 477.
2) Sirey, Cod, de Proc. Ann. art. 339, No. 62.
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pentru care legea ii acordd o actiune directd, in-
dependenti de actiunea principald intre litiganti.
Cand interventiunea are acelas obiect, in ftotul
ori in parte cu cererea originard, interventiu ~ea
este admisibili, fird deosebire daci purcede din
acelas titlu ca cererea prmup’th L)

Curtea de apel din Gand, prin hotirarea din
90 Decemvrie 1870 aii hotirdt ci creditorii chi-
rografari nu pot interveni in o instan{i angajata
intre debitorul lor si un creditor amanetar, ca o-
biectele date amanet si le fie distribuite intre el
prin contributiune, afard numai daci n’ar fi fost
dobaAndite, de o pildd, prinunsequestru, un drept
privativ asupra obiectelor date ca amanet 2).

Curtea de Cassatiune prin decisiunea No. 128
din 15 Martie 1891 at hotiirit : «Legatarul uni-
versal, fati cu o cerere ce tinde a 'i diminua
legatul, cerere ce se judecii intre alte parti, avénd
un interes védit in causf, este in drept si ceard
intervenirea sa.” Instanta de fond, respingénd o
asemenea cerere, violedza art. 247 din proc. ci-
vild si pronunti o hotirire casabili.

«Avénd in vedere art. 247 pr. civily:

Considerand ci in ori-ce caus# ce se desbate tnain
tea tribunalului, o parte ce dovedeste interesul, fie pen-
tru wna saii alta din pdrfi ce se judecd 3) fie pentru

‘st stabili dreptul s¥i conira partilor litigante %) are
dreptul de a interveni la acea judecat ;

Consider&nd c# legatarul universal, faji cu o cerere
ce tinde a 't diminua legatul, are interes v&dit in causy
spre a o inlitura si prin urmare de a interveni in un
proces deja deschis unde o asemenea diminuare se cere;

Considerénd cx instanta de fond, f¥ri a tnlitura ca-
litatea de legatari universal¥ recurenter epitropil, o res-
pinge cX n’ar avea interes la judecaty, reservandu-T to-
tust dreptul de a face actiune principal¥, recunoscand
ast-fel implicit un interes, cf, curtea nejudecind a-
ceasta conlestd unul legatar universal interesul pentru
ocrotirea legatulul s&ii si dar violeazi art. 247 pr.
civila» 5).

(Sfirgitul in numérul viitor).

D. Chebapci.

=i QU -0 O TR

1) De Paepe loc., cit., 476.

9) Citats de d-1 De Pacpt_ (Pasier 1871 II, 163).
3) Intervenfiunea conservatoare,

4) Interventiunea agresivi.

b) Bul. 1891, pag. 309,

2o . ——
e ey

Cate-va cuvinte asupra modificarilor ce ar
trebui introduse in codul penal §i
prouedura criminala

Legea de organisare Jumecétoreascfi din 1 Sep-
tembrie 1896, prin art. 146, obligi pe’ sefii par-
quetelor de prima instantd, si trimitd procuroru-
lui general dupi lingi Curtea de apel, din tref
in trei luni, incepénd ecu primele 15 zile din
Decembrie, un raport despre starea lucrérilor tri-
bunalului cu observatiunele ce ar avea si faci,

In conformitate cu dispositiunele acestul text
de lege, d-1 I. Caracas, prim-procuror al tribu-
nalului Tasi, a adresat d-lui procuror general dupe
lingd Curtea de apel din Tasi un raport foarte
aminuntit despre starea Incrarilor tribunalului
Tasi, unde dnsisti, cu multi inteligenti si cu mare
bun simt, asupra modificiirilor ce ar trebui in-
troduse in codul penal si in procedura criminald,
modificiri ce practica de toate zilele le aratd cit
sunt de necesare.

Eatd acel raport:

Domnule Procuror General,

Art. 148 din Jegea de organisare judecitoreascd pune
parchetelor indatorirea de a adresa parchetulul ge_peral
un raport am#nuntit de mersul afacerilor in tribunale
si de observatiunile ficute asupia lacunelor .din legile
ce zilnic si apliclt, dispositiune excelenta si a cérel a-
plicatiune riguroasi ar aduce cele mal bune resu]tate,
fiind-cd observatiunile culese ar putea servi de basdla
modificiirile textelor de lege, cari creazi anomalii sal
carl dati nagtere la dificultiti in aplicatiunesi la inter-
pretirl ercnate. — S’ar putea si se formeze, cu alte
cuvinte, un precis de date posilive si de observafiunl

‘intemeiate pe experientd, menit si aibi o inrlurire In

bine ‘la studiile pentru elaborarea disposifianelor juri-
dice si la adaptarea principiilor de drept cu necesititile
raporturilor din societatea noaste.

Din nenorocire dispositiunea acecasta este cizutd
aproape in desuefudine si raporturile ce se fac nu co
respund mal nicl odat¥ cu seopul pentru care sunt ce-
rute, fie din causa pufinei stabiiititi a sefilor de par-
chete, fie din alte cause cunoscute d-voastri.

Find numit sef al parchetului din Tasi numal de
sease luni, cu doud luni de vacantd, et insu-mi n'am
avut timpul necesar si-mi adun materialul necesar pen-
tru a forma un raport circuwstantial si a v& presinta
d-voastrd o expunere detaliaii a observatiunilor mele.

Ceea ce m’a frapat din primul “moment, domnule
Procuror general, a fost prea marea indulgentii in apli-
carca pedepselor, achitiirile dictate de considerafiunl
umanitare si sociale, acolo unde legea a prescris pe-
deapsii. — Si resultatul ’l vedem zilnic prin inmultirea
delictelor si prin propagarea imoralitilii, proyocatd prin
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gperanfa aproape sigurdi, fie in impunitate, fie in in-
dulgen{d. — S& zicea intr'un timp ci numat Curtile cu
jurafl p#cituesc  printr'un exces de sensibilitate, ci
numail din partea acestor instanfe nu se pot avea re-
sultatele la care vizeazii disposifiunile din codul penal ;
am observat insd ci si cele-lalte instanfe, dachi nu in
aceiasl proporfiune si in acelag mod, dar, pe o scard
destul de intinsd, aplici pedepse destul de usoare si
sunt mal mult de cat exigente in dovez! pentru a pe-
depsi de cat pentru a achita.

Si fiind-c& atinseili cestiunea Curtilor cu jurati si-mi
- permitet, domnule Procuror general, a pune in paralel
cite-va date pentru a vedea cit de rele resultate pro-
duce aceastd institutiune :

Din 32 procese pentru erimi cite s’ali presentat ina-
intea Curtel cu juraff, 16 s’ai achitat si pentru 15
~g'ali obtinut condamnatiun! de tot usoare; (unul s’a
aménat), — Vedet! cii e mal mult de cat 500/, asa ci,
cunoscut fiind ei in general nu se trimit inaintea Cur-
tilor cu jurafi crimele, de cat dupd cea mal serioasi
instructiune, cu cele mai serioase probe, mai in tot de
una cu mdirturisirile acusatilor, resultatele sunt desas-

troase.
.. E invederat c# acest resultat provine din ecausa in-

dulgenfel si mal cu seami a insuficientel membrilor ce
compun juriul, cari sunt lipsifl de perspicacitatea si ex-
perienfa judectorulul, carl ’s1 formeazi convingerile

dup# consideratiunt de ordine striini interesulul sociat

si justitiel, sati carl n’ai de loc convingerl si si pro-
nunty dupd impresiuni. — Nu e mal pufin adevérat
insi ci si legea contine in unele articole penalitd{i
exagerate, in comparatie cu gravitatea faptulul, cu cri-
minalitatea individuluy, si ast-fel juratul, in ignoranfa
legel si de fricd de a nu se pronunfa pedepse prea
mari, preferi si achite.—Atat e de adevdrat aceasta,
in cat legiuitorul in mal multe réndur), tot mentinénd
institufiunea juratilor, a cutat si-1 limiteze compe-
tenta asa ci multe fapte carl, in sistemul codului pe-
nal francez, de unde s’a luat si al nostru, sunt considerate
crime, s’ali corectionalisat.—Asa, furturile cu efractiune,
falsurile, falsificarea de monede, s’ati dat in competinta
tribunalelor si s’a obfinut cele mal bune resultate.

~ De unde mai inainte nu se auzia si nu se instruia
de cat procese de falsuri, asli-zi ati devenit de tot rari,
pentru-cd asti-zi si pedepsesc cu toatd rigoarea, si pen-
tru-cd asti-zi a dispirut siguranfa de impunitate.

Nu voiti vorbi de crimele de la titlul I, capitolul I
si II, titlul al 11 eap. I sill, de crima prevdzuti la art.
168, 159 si 160 sati de acelea prevézute la art. 170 si
urm. din cod. penal Voili semnala numal pe acelea de
la art. 264 ult. aliniat, 230, 317 si urm., 857 si urm.,
241 si 242 cod. penal.

Acestea sunt crimele cele mai réspandite atat in sate
cat si in orase, si prin aceasta meritd o deosebitd atentiune,
mal cu seam# ci in tot deauna, afari de rare excepti-
uni si anume, cand circumstanjele crimel sunt de na-

turd de a pune in evidenti perversitatea individului, ele
sunt achitate.

S& luim pe cel dintéiti: atentatul la bunele mora-
varl, atentatul asupra minorilor. Care ar fi considera-
tiunea ca s r&méan% de competinta juratilor, cand fal-
sul in acte publice, cind fabricatiunea de monedeifalse,
fapte carl prin natura lor tulburi mal mult ordinea pu~
blici si denotd din partea individulul o perversitate
conscientd, sunt de competinfa trib. corecfional ?

Si cand vedem ci pentru aceste fapte s’ali cipitat,
corectionalisindu-se, atat de hune resultate, pentru ce
am persista a trimete in judecata jurafilor crima prev,
de ult. al. al art. 264 c. p. ? Aci, cu drept cuvént, se
va tinea in tot-deanna seamii de o mul{ime de impre-
jurdrl : de vrasta individulu¥, posifiunea luf sociald,
starea de ebrietate in veci pretextatd; lipsa de femel
ete. ote., si in tot-deauna se va achita. Pentru ce dar
s’ar eluda scopul urmirit de lege prin definirea fapte-
lor de aceasti naturi in judecata unor instante de la
carl, experienfa ne spune, nu ne putem astepta la nimic ?

Aceleasl observafiuni am de ficut i pentru prun-
cucideri. NieY o condamnafiune, dar absolut ni¢cI una
aproape de cand s’a introdus codul penal, vecinic ace=
lagl refren : «S&rmana femeie | a fost amigiti de un
ticllos si in desperare si-a omorit copilul !» Mi s’a in-
tamplat se v&d, in timp de 4 anl, aceiasi femeie de
dou& orl adusi la jurafl pentru infanticid si a fost a-
chitatd. Si din aceastd causi nu e sesiune ca si nu
avem doud, trel casurl, si sunt achitate orf cat de multd
stdruinti am pune pentru a obtine o condamnare,

Decl trebuie corectionalisat.

Cu acelea prev. la 241 c. p, lucrul este si malf simplu.
Aci intentiunea este exclusi cu desdvérsire si e vorba
numal de vointa de a lovi. Circumstanfa aparentd a
mortfel este cu totul independent de vointa autorulul si
datorit§ numal intamplirei. Decl pentru ce si-l pedep-
sim pentru cea ce n’a voit si facH, gi dac#-I agravim
pedeapsa, pentru ci in sistemul codulul nostru pedepsim
si unele casuri fortuite, pentru ce si-1 schimbdm instanta?
De sigur pentru a nu avea o condamnatiune, sai
pentru ca juratii, in contra celor afirmate de medicl, sa
zick ci ‘moartea nu este resultatul lovirel si Curtea si
aplice pedepse derisoril. Si notatl ¢i din 10 procese
ce se judecd la jurall, 5 sunt crime prev. de art. 241
¢. p., prin urmare foarte numeroase si imperios cerut
ca prin pedepse exemplare si diminueze. Cum e astd-zi
sd intampli dese orl cii pentru o simpld bitaie, si ia trel
luni inchisoare sali i mal mult, si daci din bétaie
murea omul, lua 15 zile sati in cele mai multe casurl
era pur si simplu achitat. Daci e asa si asa e, pentru
ce sii rémind la jurafl ?

Cu crimele de darl de foc si cu talhdriile cestiunea
e mal deficili, Sunt foarte r&spandite ; in special dirile
de foc, prin dificultdfile intdmpinate la urmirire, at

" luat o mare proporfiune, Pentru a le infrdna nu avem
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alt mijloc de cat exemplaritatea pedepselor. Si pedep-
ge hu puten obfine.

Vedefr statisticele Curfilor cu juraft si veft v& con-
vinge; ci rar de tot &'a putut avea o cotidemilaiune.
Si dceasta pentru urmitoarele mqﬁVei 1) Dificultitile
de urmdérire si prin urmare insuficienfa probelor. II)
Gravitatea pedepselor sgi lipsa unel atenuir! rationale
dup¥ cuantumul prejudifiuluY. — Cel dintaY este grel
de inliturat pentru ci crima prin natura el face si dis-
pard probele decisive si afari de asta, std in strinsi
legiiturd cu insuficienfa agentilor de politie judiciari.—
Pentru cel din urm¥ cred insi c4 atenuind pedeapsa
dupd quantumul prejuditiulul, s’ar putea cu multi usu-
rinfd deferi in parte trib. corectionale §i atunci s’ar
putea obveni si dificultitilor de urmdirire pentru ci
mal usor s’ar putea obtine de la trib. o condamnatiune
eu argumente trase din circumstanfele de fapt de cat
de la jurati, carl cer probe palpabile.

Tot asa ¢i cu tAlhiriile. Precum si la d¥rile de foc
nu se va condemna de jurafl pe individul eare a pus
foc 1a o clae cu fin, tot aga nu se va condamna pe
acela care, Intilnind pe drum pe un altul, ’i va lua cu
forfa o traistd de milaifi sali ’f va lua un franc din
buzunar.

Pentru aceste consideratiuni, cred domnule Procuror
general, ci ar fi in interesul justitief, in interesul or-
dinel sociale, ca crimile de car! am vorbit si fle cat
mal curénd corecfionalisate.

Trecand la o alti ordine de ideY, la dificultafile au-
toritifilor de urmirire, a ciror activitate are atat de
mare inriurire la aplicajiunea codulul penal, e si mal r&fi-

In cat tinénd seami de faptul c¥ in general instan-
tele de fond sunt indulgente pentru crimele si delictele
descoperite si trimise tnaintea lor, ¢i de raritatea des-
coperirilor ce fac agenfif de urmirire, suntem condust
de a zice ci pedepsele din cod sunt ilusorif, introduse
acolo namar pentru a speria si ci intreg codul penal
e o armi bine intocmit¥, dar inofensivi.

In comunele rurale politia se face de primar! si de
jandarmy, pentru ci suprefectul se radrgineste la rolul,
foarte comod, de sef de cancelarie si de transmi-
tétor al ordinilor autorititilor centrale c¥tre primar).—
In cat acest! din urmi sunt totul i acestora le
pretindem totul. — Primarul nu este mal nicl o datd
un personagili, care si se recomande prin cinstea §i
prin destoinicia lul. — E un om simplu, ales, Dum-
nezet stie in ce ‘imprejurarl, si care {este condus de
un rdtécit saii isgonit de prin tirgur), un notariti.—Ace-
stia dol conduc interesele comunel si acestia, daci nu
dupd lege, dar in fapt, sunt auxiliarif Parchetulul, cari
trebue si ne cilduzeascd in descoperirea crimelor, cart
trebue el insdsl si descopere delictele si cari fac, sub
condifiunile legel de poli{ie rurali, polifia preventiva
in comune.—Nu o fac de loe, si atat polifia preventivi
cat si descoperirile si facde acej interesati,—Cel ciiruja

i s’a furat o viti sail cel ciruia i s’a spart o casH,
fa un bilet de la primar, merge din sat in sat, din .ca-
tund th catund, si dacd are norocul si’sI gliseascd obiec-
tele safi vita furati si si descopere pe autorl, fe. 'fac
lucriif, si incliee procese-verbale, se fac perchl.zlll.unI
ete., daci nu, rémdne pigiibag.—Din partea autorlt‘atllor
comunale la mult nu se poate astepta. — Si rafiunea
e foarte simpl¥ : primarul nicl nu se pricepe, . nici nd
are mijloace, si in cea mal mare parte c}e casurl este
si de rea credintd, sali nu pune nici un interes, pentru
¢4 nu are nicY o respundere : nu are s# dea socoteald
de cat aleg¥torilor s&i. '

Un exemplu : furturile de vite. — Sunt atat de ré&s-
pandite, d-le Procuror general, in cat dac aff consnlta
statisticile care se {in la prefecturd, afl vedea ci ali

devenit un flagel pentru populatiunea rurali. — Dic la .

prefecturif, pentru ci nicl nu mal gdsesc de cuviintd

s& incunostiinfeze parchetul, cu toate ordinile date.—

Dac# comparafl cite furturl s'ai ficut intr'un an i la
cite s’ati descoperit autori, ve{l vedea ci nicl a zecea
parte nu atf venit inaintea tribunalelor.—Dacd ar‘ﬁ un
control in comuny, daci ar fi o supraveghere serioasd,
daci ar exista un agent destoinic si doritor de a’st face
datoria, dac¥ ar exista o lege care si oblige pe siten
i declare la primirie vitele introduse, si daci luerul
acesta s'ar observa cu stricteti in toati fara, firdalte
mijloace, de sigur ar digpirea.—Pentru c% pe de o parte
acest control ar preveni furturile, iar pe de alta ar
facilita descoperirile.—Am dat acest exemplu ca cel
mal frequent; in toale casuvile insi lipsa de control si
de vigilentd fac imposibile urméririle.

S’a ficut o lege pentru jandarmeria rurald si resul-
tatele culese, cu atribufiunile cari sali dat jandarmilor,
ati fost destul de bune.—Cel putin parchetul de Iaglse
poate felicita cu resultatele avute si urmiririle ficute
de jandarmY.—S’a dat nagstere ins§ la o anomalie: pri-
maril §i de multe orf chiar suprefectit, prin faptul in-
fiinféirel de jandarm), s’ali crezut in fapt desircinaff de
obligatiunile puse de codul penal, si acolo unde sunt
jandarml, nu voesc s& mal faci nimic. Jandarmul pri-
meste plangerile, jandarmul urmireste, jandarmul in-
cheie procesele-verbale, iar primarul se consideri ca un
spectator desinteresat, ca un auxiliar al parchetulul cu
atribufiunl negative, si totul réméine pe seama jandar-
mulul  Lucrul acesta mi-a atras atenfiunea de la in-
ceput §i’l am semnalat d-lor suprefecty, fir¥ nici un re-
sultat ins#.

Dect la sate nu putem avea mult si nicl nu putem
pretinde mult. In orage, si in special in Jasi, existy insi
o armatd intreagd de funcfionarl salariafl, cu alte rds-
punder), cu alte aptitudini. Din nenorocire tot resulta-
tele de la sate sunt mal bune. In lasi, din Septembrie
si pand astiiz, aproape nicl un furt cu efractiune de o
mal mare importan{i nu s’a descoperit, si de cati-va
apl incoace, toate crimele aii rémas sub voalul misteruluj,

Ll
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Causa, d-le Procuror general, o cunoagte{i mal bine ca

mine: nu pun absolut nicl un interes. Cea ce e de mi-
rare e ci mal tofl sunt agen{! vechi, carl functioneazi
de zecimI de ani, dar in sufletul cirora, nicl timpul, nier
admonestirile, nici severitatea sefilor, nu a putut si le
insufle ambitiunea de a’si face datoria, de a pune un
interes, o dragoste, in indeplinirea obligatiunilor puse de
lege.

Eii, personal, foarte dese orl, v’am semnalat d-voastri
aceasta, m’am plans chiar §i v’am arétat, cit de greol si cat
de [insuficien{l sunt acestl agentl, si am c#utat prin severi-
tatesi prin consilil utile si-I pof indruma pe calea datorier,
Am fost foarte pufin incurajat insd, si din partea lor
mi s’a réspuns cu indirdtnicie si insubordonanti, in cat
n‘am putut si culeg de cit slabe resultate. Aci reme-
diul, de si foarte ugor de v&zut sifoarte usor de aplicat,
a fost in tot d’auna , pentru o causd sat alta
si resultatele le vedem in toate zilele. Cand e vorba de
afacerl neinsemnate, merg lucrurile minunat; cind e
yorba de o cestiune serioasd, de o crimd, de un delict
mal important, n’al la cine si te adresezi; nimenea nu-{i
poate da nici cea mal mici informajiune, nimeni nu
stie ce sl facd si in cotro si alerge. Se fac simulacre
de urmirire o zi dou&, se face oare-care sgomot de
ochii lumel, apol afacerea incepe si se uite si ast-fel
fie:care rémane mulfumit, afard de cel prejudifiat.

Tot pentru aceleasi motive si executarea mandatelor
de arestare se face cu cea mal mare anevoin{i. Din |
mandate, emise de la 1 Ianuarie 1896 pani la 1 Ila-
nuarie 1897.. ... s’ali executat si...... salli publicat pe
basa proceselor-verbale ce am primit i in care se
atestd ci individul nu se giseste. Am ciutat si verific
daci cel pufin existdi In unele casurl scuza ci de
la primele cercetdrl individul nu s'a putut gisi, ¢ n’a
réspuns la nici o chemare §i ¢ condamnajiunea s’a dat
In lipsd. §i am v&zut d-le Procuror general, ci sunt
multe, foarte multe casurl, in carl inculpatul a fost
tot-d’auna present, si numal cand a fost vorba sj
se execute pedeapsa pronunfatd in contra lui, nu s’a
putut gisi.

In aceastd materie insd causele sunt multiple. Intai
incuria agentilor de urmirire, cari cred ci $i-aﬁ' facut
datoria incheidnd un proces-verbal cu atestarea ci a
ciutat pe individ la ultimul domiciliti. Al doilea negli-
genta parchetului, care-"sl inchipueste cii este suficient
s publice mandatul printr’o gazetdi, cand cunoscut este
t4 nicl odati nu s’a prins un individ numat dupi pu-
blicafiuttile mandatelor de arestare. Pentru a putea avea
in mal bun resultat, am intocmit un tabloti de toate
mandatele publicate in curs de un an, am indicat in
el semnalimentele in livizilor, persoana prejuditiats prin
fflpta luf, agentul care cel intéill a instrumentat, profea
Siunea si vérsta, gi 'l voill trimite la tofi primariisi a-
genfil de polifie pentru al avea in vedere, si cand cel
ondamnat se va presenta si-l inainteze parchetulul

Acest mijloc 'si are utilitatea lui in fard la nol si
iatd de ce: Cand e vorba de locuitoril stabilitl, lucrul
e foarte usor si in tot-d’auna sunt executati. In tofI
anil ins#, atat la sate cat si in orase, vin oamenl stré&ini
la muncd si comit cate odati delicte de mici impor-
tanid pentru carl ar fi foarte greti si se intrebuinfeze
rigorile inchisorilor preventive. Sunt trimisi Insd in ju-
decata instantelor corecfionale i condemnatfii fird a putea
fi executatl, pentru ci toamna si tn anul urmitor ’si
fac operatiunea p. alte mogil, si de multe orl in alte
judete. Cu tabloul intocmit de mine, cred ci fie-care
primar, care conform cu instructiunile ce ati de la Mi-
nisterul de Interne, este tinut si verifice pe totl mun-
citorii stréini, va fi pus In mé&suri si execute si unele
din mandatele intarziate.

De la 1 Ianuarie 1896 si pAnd la 1 Ianuarie 13897
parchetul a inaintat la instructie 209 afacerl cu rechi-
sitoare definitive, 139 comf, art. 45 p. p. La tribunal
s'ali trimis rechisitoare si la judec#toriile de
ocoale . .

Cifra afacerilor trimise cu art. 45 p. p. dupd cum
vedefl este destul de mare §i aceasta provine din insu=
ficienta agentilor, cum deja v’am aritat, asa in cat par-
chetul este silit s limpezeascd prin judecdtorii de in=
structie unele afaceri, destul de simple, dar ré&ii cercetate,
Am c#utat insi si le micsorez numérul si acum avem
mal pujine. In general resultatele culese la instructiune
Sttt destul-de—bune—si—amravut—ocasiunea si constat
in tot-d’auna 0 instrucfiune constiincioasy si lueriri
complecte.

Pe lang¥ asta s’a trimis la instrucfiune, tot in acest
interval, 115 comisiuni rogatorir.

Tribunalul sec. I a primit 853 afacerl corecfionale si
a emis 975 sentinfe, 763 civile cu 446 sentinfe.

Sectiunea 11, a primit 379 a resolvat 289 comerciale,
a primit ‘520 civile si a pronunfat 328 sentinte, a pri-
mit 881 corecfionale si a emis 999 hotiriri.

Tutelele sunt date la secfiunea IIl si sunt in numér
de 30 lucritoare: 6 dative si 24 legale. In general sunt
regulate si d-1 presedinte al sectiunel le di cea mai
serioasd atenjiune, fiind compturile regulat depuse, bine
studiate §i admise cu acte perfect de bine justificate.

Neapdrat, in tutelele legale, cu dispensa de compturl
prevézute de lege, si presintd mal multe dificultifl, mal
cu seama cand e vorha de acte de purd administratiune
dar care de multe ori numal favorabile minorilor
nu sunt.

Pentru tutelele de la judecitoriile de ocoale nu pot
si v& dali nicijun raport, cicl nu am examinat dosarele
i nu pot si-ml dali compt de regularitatea lor. Imi
propun insd si fac o inspectiune la judecitoriile de
ocoale, tocmal in considerafiunea tutelelor si v& voit
presenta d voastrd un raport detaliat.

Prin introducerea unor modificiri prevézute de codul
de comercil, cu regret am constatat, d-le Procuror

e o

fare va emite un duplicat al mandatulul de arestare.

general, ci nu s'a adus o impedecare simfiti in nye
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mérul falimentelor. S’a.realisat incontestabil un progres,
mijloacele insi de a eluda legea sunt atat de perfec-
tionate, in cat falimente tot existd, si incii multe, si in
concordatele ce se inchee se pistreazi aparenta respec-
tirei legel, in realitate insit toli se infeleg in conditiu-
nile vechi; si am credinta cd réul e atat de inrdddcinat
in cat orl cat de riguroase ar fi disposifiunile penale,
tot n’o si putem avea un resultat practic. Causa, dupd
pirerea mea, este lipsa unel Camere de comercili cu
atribuliuni de control si supraveghiere, lipsa unel dis-
positiunl categorice care la fie-care an si-’l oblige pe
comerciant de a da socoteald, fie unul magistrat, fie
Camerel de comercili, de mersul afacerilor, sati cel pufin
de a depune registrele, pentru ca sd fie examinate cu
de amiinuntul; §i in primul loc usurinta cu care fa-
bricantil, in special acei din str&indtate, acordd credite
dem&surate la oameni carl nu presinti nici o garantie,
si p¢ urmi tot el inchee concordate in condifiuni
derisoril.

Am avut ast-fel si in anul acesta 36 falimente, mail
toate trecute pe la cabinetele de instruct'une, si carl
s’ali terminat, in cea mail mare parte, prin concordate,
foarte favorabil incheiate.

I. Caracag
Prim-Procuror al trib. Iagl.

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, SECTIA |
Audienta de la 26 Februarie 1897
Presedentia D-Jui GR. LAHOVARY, Presedinte

Al, V. Mortzun cu P. Tintu, Maior Gh. Tintu, I. G. Tintu,
Locotenent G. Tintu st Maria Bencescu

Hol#rire. — Nemotivare. — Prescriptiune. — Casare.—
(Art. 123 din procedura civild, art. 37 al. III din legea
organica a Curfel de casalie si art. 1907 din codul civil).

Ori-ce hotarire judecatoreascd trebue sa coprindd mo-
tivele, adica rafiwnile de drept saw de fapt, cari ai
condus pe judecatori la solufiunea adoptata, §i este ca-
sabild hotarirea tare nu coprinde temeiurile pe care este
basata. _

Ast-fel cind o parte invoacd in apdrarea sa prescrip-
fiunea, §i judecata declard pur gi simplu cd prescripfiunes
n'ar fi aplicabild in speta, fard a ardta motivele pentru
care nu este aplicabild, pronunii o hotdrire memotivatd
gi dect casabila.

‘Decisiunea No. 81/97.—Casati decisiunea Curtel
de apel din lagi, sectia I1I, cu No. 112/96, dupe
recursul facut de Al. V. Morfun, in proces cu
P. Tintu, Maior Gh. Tintu, I. G. Tintu, locote-
nent C. Tintu si Maria Bencescu.

S’a cilit raportnl ficut in causd de d-1 consilier G.
P. Petrescu ;

S’att ascultat : d-nii avocali B. Missir si P. Bors, in
desvoltarea motivelor de casare, precum §i d-1 avocat,
D. Chebapci, in combaterl, /

Curtea deliberand,

Asupra motivului II de casare:

«Nemotivare. Curtea respinge un mijloc de apirare,
prescripliunea, fard s motiveze. Simplul cuvént ci un -
art. de lege nu e aplicabil, nu se poate considera ca o
motivare».

Avénd in vedere decisiunea atacatd prin care Curtea
din Iasi reformand in total sentinfa trib. ‘de Roman
No. 20895 condamné pe Al. V. Mortun, recurentul de
astiizl, s pliteascd mostenitorilor defunctului Gh. Tin{u
o sumai de bani, echivaleniul venitului acumulat a unei
portiuni de pamént, pe timp de 10 ani trecuti ;

Avénd in vedere cd Mortun, s’a apérat inaintea Cur-
tei de fond, sustinénd in principal ci n’ar datori de
fel acele venituri, iar subsidiar ca chiar datorindu-le,
o parte din ele ar fi prescrise prin 5 ani, dupd dispo-
sitiunea art. 1907 ¢. ¢., cd Curtea respingand apirarea
principald, pentruratiunea de fapt si de drept cuprinsa
in decisiunea sa, din care nici una nu se referi la
prescripfiune, printr’un considerent final respinge si
apdrarea subsidiard, méirginindu-se a declara pur si
simplu, si fard alld esplicajiune c# prescriptiunea art.
1907 c. c. n’ar fi aplicabila in specie ;

Considerénd ci Curtea de fond procedand ast-fel a
pronuntat asupra prescriptiunei invocate o decisiune
lipsitd de motive ;

Considerand ci dupi art. 123 din pr. civ. e esential
cé ori ce hotarire judecéloreascd si coprindi motivele,
adic#-ratiunile de drept saii de fapt, care aii condus
pe judecatorl la solutiunea adoptata, iar dupi art. 87
al. 1l din legea organici a acestei Inalle Curti e ca-
sabild hotdrirea care nu coprinde temeiurile pe care
este basata.

Curtea, gésind, intemeiat mijlocul al 1l-lea invoeat,
si fard a mai examina mijlocul I.

Caseazi, elc,

SIBLI©GRARIE.

A apirut 2-volume ;

TRATAT TEORETIC §I PRACTIC
DE

PROCEDURA CIVILA

DIMITRIE CHEBAPCI

Doctor in drept, Avocat

Primul volum confine: Legea judecitoriilor de pace,
actiunile posesorie, actiunea de revendicare, regu-
lamentul de hotdrnieii, legea de expropriere pentru
cangd de utilitate publiei,

Yolumul al II-lea contine :

ESECUTIUNEA SILITA

Ambele volume fiind de mare folos, magistratilor,
avocafjilor si studentilor in drept, ele se gisesc de vén-
zare la autor sir. Plantelor No. 39, si se pot procura

in urma unel scrisori §i a inaintdrel costulul ;prin
mandat postal,

Fie-care voium cosid 12 lei; ambele vol. 24 lei

Lito-Tipografia . S. Codreanu, strada Carol I, No. 19, Bucuresci. — C. 1257,
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