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GABRIEL, THEODORU—AVINIAND

Baroul din Ilfov suferd inci o nouii perdere
prin incetarea din viatd a d-lui avocat (xabriel
Theodoru-Avinianu, decedat in ziua de 3 Mai,
si ale cdruia ramdisite mortuare ali fost conduse
la ultimul locas de cétre indurerata familie si
numerosii 8 amici.— Regretatul defunct era
socrul distinsului director al ziarului nostru, d-1
avocat Dimitrie Cbebapci si tatil d-lui avocat
Avinianu,

A murit in etate de 74 ani. Studiele acade-
mice de drept le-a ficut la universitatea din
Lemberg, (Austria).

In tineretea lui, la Iasi a lucrat impreuna cu

marii Romini ca Cogilniceanu, Asaki, Negri si
maj ales cu Siulescu ca redactor al ziarelor ce
apireatt acolo, pentru realisarea ideielor mari pa-
triotice, in fruntea cirora eral, unirea tarilor surori.

Cassitorit la 1849 in Husi cu fiica postelni-
cului Dabija, sora generalului Dabija, fost ministru
de Resbel si Lucrdri publice, a intemeiat o fa-
milie care a dat tirei membri de valoare.

In magistraturd a debutat prin a fi supleant
la Tribunalul Falciti in anul 1852 si in acelasi
timp profesor, si sunt foarte mulfi dintre oamenii
marcanti din Moldova cari isi aduc cu  dragoste
si recunoscinti aminte de foloasele ce al tras
din invétimintele lui.

A fost numit Presedinte al Tribunalului Jsmail
in 1860, unde a lisat urme negterse despre in-
tegritatea si priceperea lui ca magistrat; si acolo
a luptat din résputeri pentru intemeiarea scoalelor
romine in Basarabia, si a avut fericirea si'si
vadi opera dusi la bune resultate. .

La 1862 a fost numit Pregedinte al Tribuna-
lului Ilfov, si mai tdrziii Prim-Pregedinte al ace-
luiagi Tribunal, §i atat avocatii cAt si magistratii
colegii lui precum si justitiabili 'si reamintesc cu
stimid de afabilitatea si impartialitatea luj, — A
fost magistrat demn. |

In 1862 a fost ales deputat al judetului Ismail
ca un omagiti pentru meritele cum a administraj
justitia si pentru rdvna cu care a lucrat la inte-
meiarea instructiunei publice in Basarabia.

Parasind parlamentul i magistratura el a im-
bratisat cariera avocaturei in anul 1866, si pina
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acum, in urmi a continuat a professa cu probi-
tate si demnitate. Activitatea lui juridica s'a des-
fasurat mai cu seami inaintea Inaltei Curti de
casatiune, unde era bine apreciat; si analele Curtel
dovedesc cu prisosintd, activitatea, inteligenta si
‘meritele lui. Asa a ajuns si ocupe in baroul din
Ilifov un loc de distinctiune, si de acea a fost ales
membru in consiliul de disciplina. »

Caracter prob si ferm, dar dulce si bland,
spirit pétrunzitor, versat in stiinta dreptului
Gabriel Theodoru Avinianu, era ascultatcu
stimd si atentiune in pledoariele sale, tot de una
eorecte si bine simtite. De o probitate exemplard,
a fost iubit si apreciat de tofi citi I'ati cunoscut.

Daca pe cdmpul juridic a lisat urme stimate
despre activitatea si priceperea lui, tot asa a fa-
cut si pe cimpul literelor, unde precum am spus
a luptat, a produs, si a lisat chiar o scrierel uc-
ratda dupd Bulwer si intitulatd «Ultimele zile ale
Politiet Pompeiar, editatd in Tasi in anul 1856.

A disparut dintre noi un om de bine. Acum
odihneste pentru vecie la Ministirea Pasérea langi
membrii familiei precedamente decedati. Fie-i té-
rina usoard si memoria eterni.

am

putut si ne implinim dorinta ce o aveam

de a schita viata lul Grigore G. Péucescu.
Yom face aceasta in numérul viitor.

Cu pirere de réii anuntim ci nu

Lt e R e e A R A B R S S E S e s D]
JURISPRUDENTA ROMANA
INALTA CURTF DE CASATIE §! JUSTITIE, SECTIA |
Audienta de la 14 Decembrie 1896
Pregedentia D-lui GR. LAHOVARI, Presedinte

Dr. C. Chabudianw cu Gr. Péucescu.

Contestatiune la urmérire imobiliard.—Suspendare.—
Cautiune.—Penlru ce se cere cautiune.—(Art. 533 din
procedura civila.)

Contestatiune la urmérire imobiliard.—Suspendarea
urmérirel.—Cautiune.— Cuantumul cautiunei.—Modul si
termenul cand are a fi depusd.— Apreciatiune suve-
ranid a instantelor de fond.

Contestatiune la urmérire imobiliari.--Suspendarea
urmadrirei.—Apel. -Apel in contra sentinlei care a or-
donat suspendarea. —Admisibilitatea apelului—(Art. 316
823, 668 'si 562 procedura civild). ’ TRrhY

1) Opomentul care cere suspendarea wurmdrires
imobiliare, e \finut s@ dea o cautiune echivalentd cu
a treia parte a valoarer presumate a imobilului, ca
garanjie a daunelor interese la care el poate fi con-

e

damnat in casul cand cererea sa Sar gisi pe-
dreaptd.

2) Instanfele de fond sunt suverame Sd aprecicze
cuantumul cautiunel ce trebue sd depund contestq.
torul care cere suspendarea unet urmdrirs imobiliare,
precum gi modul si termennl cind are si fie
depusda.

3) Partea memuljumitd pe sentinfa unul tribunal,
poate porni apel contra acelei sentinte, de cite-ori
causa nw este judecatd in ultima instanfd, escep-
tandu-se numai hotdrdrile preparatorii.

Ast-fel, hotarirea tribunalulut prin care admile
0 contestajiune la o wrmdrire imobiliard gi suspendd
wrmdrirea, fiind o hotdrire desdvirgitd a prime
instanje, gi cw putere de lucru judecat fafd cu g
ceastd instanid, este susceptibila de a fi atacatd pe
calea apelului.

Decisiunea 425/96. — Respins ca nefondat re-
cursul ficut de dr. C. Chabudianu contra decisiu-
nei cu No. 22896 pronuntati de Curtea de
apel din Bucuresti, s. III, in proces cu Gr. Péu-
cescu.

S’a citit raportul ficut in causi de d-1 consilier Gr,
M. Buicliu.

S’ati ascultat: d-niif N. Durma si I. Vilacros, avocalil
recurentului Dr. C. Chabudianu, in desvoltarea mo-
tivelor de casare si d-1 C. Boerescu, avocatul intima-
tului Gr. Péucescu, in combateri ;

Curtea deliberand,

Asupra motivelor I si II de casare :

L. ,Violare, rea interpretare si aplicare a 533 proce-
dura civila. :

«In adevér, Curtea de apel a incuviintat suspendarea
urmérirei, dacd vom depune suma de 40000 lei in ng-
merar sail efecte de ale statului drept cautiune, de i
eit contestatorul eram insusi proprietarul si posesorul
imobilului ce voiam a scoate din urmdrire. :

«Orl art. 533 pr. ciyila vizeazi numai pe terfele per-
Soane oponente si prin urmare cand se cere caufiune
de la insusi proprietarul si posesorul imobiluluf ur-
mirit dupid cum a statuat Curlea in casul de fat4, se
vioaleazd in mod manifest sus citatul articol»,

II. «Exces de pulere si violarea principiilor admise
in materie de garaniie si a arl. 392, 393, 394, 395 si
396 ' pr. civila.

In adevér dupd cum resulld din cuprinsul acestor
texte de lege, prin caufiune nu se injelge numai de
cat impunerea la consemnarea unei sume de "Baﬁi, ci
garanlia unel solvabilitail oare care, fie prin o alti per-
soand, fie in alt mod legal. Prin urmare cand instanfa
de fond, fird a decide mal intéiti in principii, mé o-
blig4 de odatd s& depun o sumi de bani, nesocoleste
sus arilatele texte de lege, si comile si un exces de
putere, pentru ci quantumul caufiunef n’a fost m#car
discutat de parti».

Avénd in vedere decisinnea cu No. 228 din 31 Octombtie
1896 a Curtii de apel, s. IIl, Bucurest, din care result!
cit Gr. Péucescu, punénd in vénzare imobilul ce i 88




CURIERUL JUDICIAR, No. 18. — Duminici 11 Maidi 1897

189

p ==
e

ipotecat de debitorul séit d-r. C. Chabudianu, acesta a
atacat in nulitate actul de ipotec# inaintea iribunalu-
luf Iifov, s. IL, si la sectia de Nolariat a aceluiasf tri-
punal, a cerut ca urmérirea s fie suspendatd pani la
resolvarea definitivii a contestatiunei sale;

CH sectiunea de notariat, admiténd aceasté cerere, a
suspendat  vénzarea caselor ipotecate, pand la defini-
tiva anulare a actului de ipotecd inscris de aceiasi
sectie de Notariat la. No. 1696/94, fari s prevadi insd
in hotéirriea sa, depunerea vre unei caufiuni din partea
d-ruluf Chabudianu, debitorul contestator, in casul
cand s’ar fi dovedit ci cererea sa de cauliune era ne-
intemeiatdi ; ci tocmai asupra acestui punct ficéndu-se
apel de creditorul ipotecar, Curtea de Bucuresti prin
incheerea cu No. 2533 din 17 Octombrie 1896, ordona
depunerea unei cautiuni in conformitate cu art. 533 pr.
civ., si fixeazd un fermen, pand cand acea cautiune
urma a fi depusi ;

C4 dr. Chabudianu nedepunénd sus zisa caufiune in
termenul acordat de Curte, ea reformeazi cu drept
cuvént sentinfa apelald si respinge ca nelondatd con-
testatiunea d-rului Chabudianu ;

Considerand c# art. 533 pr. civ., pune ca principitica o-
ponentul care cere suspendarea unef urmariri imobil.i-
are, e tinut si dea caufiune echivalenla cu a treia
parle a valoarei presumate a imobilului, ca garaniie
a daunelor interese la care el poate fi condamnat in
casul cAnd cererea s’ar gési nedreapti ;

Ci in ce priveste cuantumul acelei cautiuni, modul
si termenul cum are si fie depusd, instanta de fond
fixeazd in mod suveran, dup# imprejurarile de fapt
ale causel ;

C4 decizand in spetd depunerea unei cauntiuni de
40000 lei in numerar sati efecte, Curtea de apel, de-
parte de a fi comis vve o violare de texte sali vre-un
exces de putere, a lucrat din contra in limitele pres-
crise de art. 533 pr. civila.

Asupra motivului IIT de casare :

«Omisiune esentiali si nemotivare.

«Am probat inaintea Curtei pe langd alte acte, ex-
pertisa Creditului, din care resultii valoarea reald a imo-
bilului, totusi ins comite a se pronunta asupra acestor
piese decisive in fapt si fir# a motiva ceva, instania
de fond se referd in mod foarte vag la desbhaterile ur-
mate si mé obligd si depun 40000 lei. Dacé n’ar fi omis
a se pronunta asupra acestor acte si dacé ar fi motivat
de sigur n’asi fi fost obligat la vre-o cautiune, de oare-ce
ficusem prob# evidenti cd pentru o ipoticd de 80000
lef un imobil de 300000 lei esle suficient penlru ori-ce
dauney.

Considerand c# instanfa de fond, motivand in fapt
decisia sa se intemeiazi pe actele presenlate de parti
pe desbaterile urmate si pe sarcinele reale ce greveazi
imobilul lui Chabudianu, stabilind din toate aceste ele-
mente, quantumul cautiunel ce urma si dea oponen-
tul, spre a i se incuviinta o suspendare a vénzirei ;

C& actul de experlist ordonat la 1888 de Credilul
urban si ficut cu ocasia unui supliment de imprumut
cerut de dr. Chabudianu asupra imobilulul urmaérit
nefiind relativ la sarcinele ce greveazi sus zisul imo-

» bil nu putea prin el insusi stabili valoarea presumati
a imobilului urmarit ast-fel cum o cere art, 533 pr civ.;
C4 de alt-mintrelea aprecierea curat de fapt a ins-
tantei de fond, in ce priveste cauliunea, scap# de cen-
sura Curtei de casatie ;
Asupra motivului 1V de casare:

«Violarea si rea interpretare a art. 558 si 562 pr. civ.
In adevér apelul ficut in contra unor asemenea in-
cheeri, prin care se respinge sati se admite o contesta-
tiune este neadmisibil. O asemenea hotirire nu poate
fi supusid de cAt recursulul in casafiunen.

Avénd in vedere ci dinaintea Curtef de apel recu-
rentul de astd-zi cerénd a se respinge apelul credi-
torului séii, in basa art. 562 pr. civ., aceasti cerere
i s’a respins de oare-ce articolul invocat fiind relativ
la ordonantele de adjudecare, nu se poate aplica si
apelului facut contra unei hotiriri datd de pirma in-
stanti asupra unei contestatiuni relativé la executarea
unui act de hipotecé ;

Considerand ci dupi art. 316 pr. civ., partea nemul-
tumiti pe sentinta unuf tribunal, poate porni apel
contra acelei sentinte, de cate ori causa nu este jude-
catd in ultima instant ;

Cé la aceastd reguld generald, numai art. 323 pr.
civ., privitor la hotaririle preparatorii, aduce o unic#
exceptiune neaplicabild in speld ;

Considerand ci hotirirea contra cireia se interjetase
apelul, al tribunalului Ilfov, sectia de notariat, fiind o
hotérire desivérsiti a primei instante si cu putere de
lucru jndecat, fati de aceasti autoritate, céci fiind de-
finitiv devestitd prin dispositivul ce pronuntase, ea
numal poate reveni asupra cestiunel resolvate, sus
zisa el sentin{d constituia ast-fel, fara nic! o indoiald
o hotérire dati asupra fondului :

C4 asa fiind, ea era susceptibild, conform dreptuluf
comun, de apel ; ci prin urmare Curtea, declardndu-se
competentd si judecand sus zisul apel, nu a violat prin
aceasta in nimic si nici a interpretat réi, lextele cu
lotul, streine materii invocate in motivul de recurs;

Cé deci nici acest din urmé mijloc de casare, nu este
mai fondat.

Peniru aceste motive, Curtea, respinge recursul.

TRIBUNALUL JUDETULUI BRAILA
Audienta din 13 Februarie 1897

Presedentia D-lui THEODOR POPESCU CUDALBU, Membru

Tudorife I. Copaciu gi Ioana V. Copaciw cu Evanfia
Oprisdnescu.

Cisdtorii,— Femeid méritatd.— Incapacitatea ei pe
timpul casdtoriei.— Cine-i complecteazd capacitatea.

Doli.— Inalienabilitatea bunurilor dotale.— Anularea
instrdindrei unor asemenea bunuri. '

Doli.— Nulitalea instrdinarilor bunurilor dotale.—
Nulitate relativi.— De cine se poate cere.

Dotd.— Femeia maritati subt regimul dotal.— Daci
poale cere dénsa anularea instrdinarilor bunurilor do-
tale, salt numaf sotul.

1) Legiuitorul, in dorinfa, pe de o parle, de a menfine
unitatea de direcfiune in conducerea asocialiunei conju-
gale, iar pe de alld parte, basat pe lipsa de experienfd
a femeei, decreteazd peniru femeid, pe tol timpul duratei

cdsdloriei sale, o incapacitale -generald, de a se obliga



140

CURIERUL JUDICIAR, No. 18. — Duminici 11 Maili 1897

——

]

prin convenfiuni sait de a inlenta actiuni civile in jus-
tifie, fdrd o prealabild autorisatiune a sofului, sail in cas
de refus al acestuia. fdrd autorisafiunea justifiei, ambele
menite a complecta capacitalea femeei, ori de cate ori
este vorba de a face un act relativ la esercilarea drep-
turilor sale de ori-ce naturd.

2) La contractarea casdtoriei sub regimul dolal, inten-
{iunea pdrfilor conlraclante fiind dea scoate din comer{
banarile dotale si a le pune subt guvernarea principiului
imultabilitdtii conventiunilor matrimoniale in timpul cd-
satoriei, legea creeazd ca sancfiune a contravenirei, anu-
larea insirdindrei imobilelor dotale, fdrd a distinge dacd
insirdinarea este fdaculd numai de unul din sofi sai cu
consimfaméntul amdndorora.

3) Nutilitatea insirdindrei imobilelor dotale este rela-
tivd de oare-ce dispositiunea inalienabilitdtii ~fondului
dotal esle creat numai in inferesul f[emeei §i a copiilor
esiti din cdsdtorie, si nu este dictatd de un interes ge-
neral ca sd intereseze ordinea publicd.

Ast-fel, anularea insirdindrei imobilelor dotale nu se
poate cere de cdt de partea in favoarea cdreia a fost
creatd nulitatea.

4) Femeea cdsatoritd subt regimul dotal, de $i con-
tinud a fi proprietard asupra fondului dotal, sotul avénd
numai administratiunea acestui fond, iard drepturile so-
{ului subt acest regim sunt foarte inlinse, ast-fel ca nu-
mai dénsul are drept de a urmadri pe debitorii si pe de-
tindtorii averei dotale cu alte cuvinte in timpul cdsdloriei
numai soful poate exercita actiunile mobiliare saii imo-
biliare, posesorii saii petilorii, la averea dotald, pe cand
femeea este esclusa de la exercifiul acestor actiuni.

Ast-fel, o femee mdritald subt regimul dotal, nu poate
intenta, in timpul cdsdforiei, actiune tn anularea instrd-
indrei imobilului dotal, nici chiar cu consimfiméntul so-
talui sait al justitiei, in lipsa consimfiméntului sofului,
asemenea aclivni apartinénd numai sofului, in timpul
cdsdtoriet.

Tribunalul deliberand,

Avénd in vedere incidentul ridicat de d-1 avocat G.
Demetrescu apiritorul paratel Evantia Oprisiinescu, de
ne-admisibilitatea actiunel ;

Avénd in vedere ci din actele presintate de pirty,
in fapt resultd urmitoarele :

D-na Tudorita I. Copaciu, din Briila,la cisitoria sa
cu d-1 Franimos I. Papa Fromino si-a constituit doti intre
alte bunur! si un loc cu clidire pe el din orasul Briila
dupd cum resultd din actul dotal autentificat de tribu-
nalul’ Braila la No. 1425/95 si transcris la No. 340]96,
iar d-na loana I. Copaciu cdsdtorindu-se cu d-1 Eus:
trat 1. Vacas, prin actul dotal autentificat de tribu-
nalul Briila sub No. 8/94, ’si-a constituit dotd o parte

din acelast loc si clidire, fiind coproprietare in indivi-

ziune;
Desi ambele reclamantele ’si constituise dotj imobi-

lul indicat mal sus gi cisdtoria ficutd, in scopul insi
de a putea lua bani ecu imprumut, in comun acord,
prin actul de vénzare autentificat sub No. 1524/95 si
posterior cisitoriel lor, — vind imobilul constituit dotd
lul Fronimos Papadopol, firi a avea consimtiiméntul

sotilor lor si mal mult inc¥ i1 dall in actul de vinzare
numele ce purtaii inainte de a se cdsitori, ficénd ast-fel
s se creazi ci imobilul este liber de sarcine si alie-
nabil, acest Fronimos Papadopulo, achisitorul imobilu-
lul dotal prin vinzare, ipoteceazd imobilul citre parata
d-na Evantia Oprisinescu, pentru suma de 3000 ler
pe care 'f-a si Iuat; astd-zi reclamantele pe basa e
imobilul vindut si ipotecat este avere dotald si inalie-
nabili dupi contractul dotal, cer anularea vinziril sia
ipotecel constituite, iar acfiunea o fac In numele lor
personal cu autorisafiunea justifief, tn lipsa 'autorisa.

fiunel sotilor lor, carl sunt dispdrufi;
Avénd in vedere cd leginitorul in dormta pe de o

parte de a men{ine unitatea de directiune in conduce:
rea asociafiunei conjugale, iar pe de alta bazat pelipsa
de experienfi a femel provenitd astd-z in general din
neobicinuinfa sa cu carmuirea intereselor materiale,
decreteazii pentru femee pe tot timpul duratel cis#toriel
sale o incapacitate generald dease obliga prin convenfiune
sali de a intenta acfiuni civile In justifie, fird o prea-

labild autorisare a sofulul,sati in cas de refus al aces-

tuia, fird autorisatiunea justifiel,— ambele menite -a
complecta capacitatea femeel,— ori de cate orl e vorba
de a face un act relativ la esercitarea drepturilor sale
de ori-ce naturi ;

Considerand ci pe langd aceasti incapacitate gene-
rali a femeel, care e un corolar al puterel maritale con-
ferite exclusiv birbatuluY pe tot timpul casitoriel, le-
giuitorul a mal decretat pentru femee incapacitdil
mult mal riguroase avéndu-si motivul in alte situationi
juridice si in afari de puterea maritald, ast-fel este,
incapacitatea creati sub regimul dotal;

Considerand cii la contractarea ciisitoriel sub regi-
mul dotal,— intentiunea pi#rtilor contractante fiind de
a scoate din comerciti bunurile dotale si a le pune sub
guvernarea principiulul imutabilitifel conventiunilor ma-
trimoniale in timpul cHsitoriel, — legea credz ca sanc-
fiune a contravenirel, anularea instreinirilor imobilslor
dotale fird a distinge daci instriinarea este ficutd nu-
mal de unul din soff sali ey consimfiméntul amando:
rura ; ci decl, imobilele dotale in basa art. 1248 cod.
civ., fiind inalienabile, afard de exceptiunea creatd prin
art. 12560-1253 cod. civ.,cari casurl sunt cu totul limi-
tative, atrage anulabilitatea lor, iar nulitatea este rela-

tivi numal, de vreme ce, disposifiunea de inalienabili-

tatea fondulul dotal este creatd numari in interesul fem eel
51 copiilor resultal din cisitorie si nict de cum nu e
dictatd de un interes general; caresi intereseze ordinea.
publicd ; ci aga fiind, ar urma ca conform principiilor
dupi carese exerciti acfiunea in nulitale, anularea in-
streindril imobilelor dotale si s¢ cearii numal de partea

in favoarea ciireia a fost creatd nulitatea ;
C3 in specie, imobilul véndut si lpotecat fiind de-

clarat inalienabil prin contractul dotal, dup# principiile
de mal sus, dreptul de a cere anularea vinzirel i a
ipotecel ar urma si aparfini reclamantelor ;
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Considerand ins#, ci daci femeea cHsitoritd sub cele-
J'alte regimurl, poate in timpul cHsHtoriel s¥ exercite
orl-ce drept, numail si aib3 autorisatiunea sofului sal
a justitiel sub regimul dotal are o condifiune cu mult
mal inferioard; femeia sub acest regim decl continui a
fi proprietari asupra fondulul dotal, iar soful are nu-
mal administratiunea bunnrilor dotale, insi drepturile
acestuia ca administrator legal sub regimul dotal sunt
cu mult mal intinse de cit sub cele-l"alte regimuri, c¥cl
In basa art. 1242 cod. civil, birbatul singur are drept
de a urmiri pe debitoril si definitorii averel dotale,
cu alte cuvinte, in timpul c#s#toriel numail soful poate
exercita actiunile mobiliare sali imobiliare ; posesoril
sall’ pefitoril la averea dotalf pe cand femeia este es-
clusi de la exercifiul acestor acfiuni;

Considerand c¥# sub regimul dotal, principiul general
si absolut ce regeste aceasti materie, este imutabilitatea
convenfiunilor matrimoniale, in tot timpul cisitoriel,—
urmeazi ci incapacitatea femeel tn timpul c¥sitorief, sd
réman% si ea imutabild nu numal in privinta puterel de
a Instriiina averea dotald, dar chiar si peniru a exer-
cita ‘vre-o actiune la .aceasti avere si ca dovad¥ ci
aceasta a fost intenfiunea legiuitorulul, este dispositia
formali a art. 1242 cod. civ., care permite femeel ca la
facerea contractulul matrimonial, s#’sf reserve dreptul
de a primi o parte din venitul zestrel sale si decl 5i a
exercita actiunile necesare la aceastd portiune de avere;
iar daci o ast-fel de stipulajiune nu s’a ficut prin con-
ventiunea matrimonial¥, dénsa nu mal poate cdpita in
timpul cisitoriel vre un drept, nicl la administrajiune
si nict la esercitarea vre-unei actiuni la averea dotald,
firi a pu atinge principiul imutabilitifei incapacitifer
sale;

Considerand pe de alti parte c#, o temere pentru a
nu se periclita averea dotald prin incuria sofului de a
o administra ca un bun pirinte de familie, sali prin
risipe desordonate, nu poate avea temel, femeia avénd
dreptul in asemenea cas a cere separafiunea patri-
moniilor, si dar nici aceasti consideratiune care de
alt-mintrelea e fn afari de spiritul si litera legel, nu
militeazi in favoarea femeel miritate de a exercita
dénsa actiunile privitoare la averea dotald, inainte de
a fi obtinut separafia de patrimonit ;

Considerand e} in specie se constatd cii ambele re-
clamante sunt cisitorite sub regimul dotal si fird si
fi obtinut separatiunea de patrimoniti, care le-ar fi con-
ferit administratiunea si in consecin{d si executarea ac-
fiunilor 1a averea dotald;

Ci dacy reclamantele sunt autorisate de justitie pentru
a intenta actiunea de faf{fi prin aceasti incapacitate
decretati pentru ele prin regimul dotal, nu este stearsi,
cicl autorisarea justifiel complecteazi capacitatea femeet
miritate, numai in casurile unde se cere consim{imén
tul sofulur si in lipsa sati refusul ciiruia justifia inter-
vine, or in specie, consimtimeéntul sofilor reclaman-
filor, nu acoperd incapacitatea lor, ele in mod ab-

solut ne avénd exercitiul vre unel actiunf la averea
dotald in timpul cisitoriel, drepturi ce aparfin esclusiv
numal sotilor in basa art. 1242 comb. cu 1255 cod. civ.;
Ci ast-fel fiind reclamantele ne avénd calitatea de
a intenta acliunea in nulitatea vénzirel si a ipoteciirel
imobilelor dotale, cauti a li se respinge pe acest motiv.
Pentru aceste motive, redactate de d-1 judecitor
Cudalbu, admite incidentul ridicat de defendoarea E-
vantia Oprisinescu, i respinge acfiunea intentati de
reclamantele Ionica Copaciu si Tudorifa Copaciu ete.
(ss) Th. Popescu Codablu, P. P. Poni.

TRIBUNALUL JUDETULUI BOTOSANI
Audienfa de la 14 Marlie 1897
Pregedentia D-lui M. I. GT1U L E I, Presedinte
Ana Marcu Lewb cw Sava Carp.

Cambie. — Caracternl Cambiel. — Monedi circulé-
toare. — Actiune cambiald. — Dac# debitorul se poate
opane la plata unef cambii. —— Ce exceptiuni poate o-

pune. — Nerecunoasterea scrieref si subscrierei din
cambie. — Daci pot suspenda actiunea cambiald. —
Declaratiunea semniturei in fals. — Suspendarea acti-
unei cambiale. — (Art. 849 si 270 codul comercial).

Legiuitorul voind s& imprime cambiei caracterul mone-
dex owrculdtoare a cawtat sé pund debitorulus unet cambii
cele ma¥ pulernice piedici, in acfiunea cambiald, spre a
nu-1 impedica cursul,

Ast-fel debitorul unev cambit nu va putea opune,
cand este chemat in judecatd pentru plata cambici, de
cat excepfiunele privitoare la forma tithdui sad lipsa
condifiunilor mecesare pentru exercifiul acfiunel §i excep=
fiunele personale acelwia care a esercitat aceastid acfiune
§i aceste excepfiunt si fid lichide, de o grabnicd solu-
fiune $i intemeiale pe o probd Scrisd.

Declarafiunea debitorulut cambiei cum cd nu recundgte
serierea §i subserierea din cambid mefiind privitoare la
formele esentiale ale cambiei, ci fiind o excepfiune care
pentru a fi resolvatd cere termene gi amandri $i tinde
dar prin acésta trigdnare a suspenda efectele cambici i
dar a lovi cu desavérsire scopul cela propus legiuitorul,
nu poate suspenda cercetarea acfiunet cambiale §i condem-

' narea la platd.

Din contrd, cand pardtul (debitorul cambict) declard
in falg iscalitura prevézuld in cambie, ardtind pe au=
torul gi spefa falsului, acéstd declarajiune in fals sus-
pendd prin ea insasi acfiunea civild, $i dar in asemenen
cas este juridic ca acfiunea cambiald S8 fi suspensd
pand la transarea asupra falsului.

Tribunalul deliberand,

Avénd in vedere disposifiunile art. 349 din codul de
comert, din cuprinsul cirora reese ci, tinta principald
a legiuitorulul a fost de a imprima cambiel caracterul
monedei circulatoare si in acest scop ati ciutat se puni
cele mai puternice piedici paratului pentru a nu-iim-
piedeca cursul ;

Considerand ca apelantul, in sustinerea incidentului
alegd, ci prin faptul cd atu declarat ¢ nu recunoasle
scrierea si subscrierea din cambie este vorba de forma
titlulul si dar dupd cerintele art. 270 codul comercial
combinat cu art. 349 acelas cod, formele titlului ne
fiind supuse exceptiunilor si restrictiunilor cerute de
art. 349, apoi judecata poate suspenda cercetarea
acliunel cambiale, panid la transarea verificirei de
scripte pe calea ordinari ;

Considerand cd o asemenea alegatiune nu poate avea
temeiti pentru cuvéntul céd: Legiuitorul prevédénd prin
art. 349 codul comere., si esceptiunile privitoare la for-
ma titlului si ne supuindu-le la aceeasi rigoare ca

e
" esceptiunile personale, adica sd fie liquide si de o grag—
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nici solufiune, este ci nu ah gisit nevoia, de vreme
ce esceptiunile privitoare la forma titluluf sunt 1prin ele
insusi de o grabnic# solutiune prin faptul ci lipsa u-
nuia din ele poate fi imediat si la vedere chiar recu-
nosctitd si constatati de judecati, si dai actiunea caii-
biald nu stiferi fintdrdiere §i° aman#ri, decl scopul
legel atins :
onsiderand ci in specie il e vorba de lipsa véfi
uneia din formele esentiale ale titiuluy care indatd ce s’ar
constata prin pteseéntaréa cambiei, judecata ar putea
imediat sA se pronuiite asupra ddmiteret saii respitige-
tel actitinel cainbiale, ¢i & vorba de o esceptiune care
petitru a fi resolvatf cere termefie si amaniri si tipde
dar prin aceasti trigindre a suspenda efectele cambiei
§i dar a lovi ¢u desfvérsire in sc,()‘i)ul cé ’si-ali propus
le%iuitorii] redactand art. 349 codil comercial ; :
Ca aceBasi obiéctiiine, tin poate avea loc si in cazul
¢and paratul ar dtaclata_ih_&ls,iscmitura ,Prevézutﬁ in
taiiibie, caci déclararea in fals fiind o gravi acuzafinne
€8 se aduce, hu ar puted fi invocatd en usurinia si ca
atare ar putea inspira judechfei seriositatea  cereref si
af putéa a o determina s suspende cutsul actiiinel cams=
biale ; pe cand in tdgada Scrierei si siibscrierei, chiar
i cazul cdnd procedandu-se la verificare de scripte,
s’ar descoperi cd scrieria si subscrierea e aceluia ce o
tdghdueste, tolus! resiiltatul pentru pardt nu ar fi in
’(Uﬁ cazul dé cdt o condathnatiufie la dapne interese re-
Sultate din frégénate dar nu si conSecintele grave a
efiiméref in falg: o S ia vt
. Cit declararea in fals a camibief, aritandu-se aut6ryl
§i specia fal§ului, prin ea. insusi suspend# actiunea ci-
vila, prin urmare e juridic ca actiunea cambiali si fie
suspensdi pani la transarea asupra falsului ; ceia ce nu
are loc in.cazul de nerecunoastere a subsemn#ture
Considerand totusi, ci nu se poate opri pe o parte
de a declara ci iscilitura nu este a sa, cicY ast-fel s’ar
da 1oc la fraude, dar dacd dénsa are acest drept, °’l
poate avea si sustinea pe calea regulat, fir# insi a im-
piedica judecata s condamne, adici si dea imediat
curs cerinfei actiunei cambiale, care dupid cum s’a zis,
esie de o grabnici solutiune ;
Pentru aceste motive, Tribunalul, in majoritate res-
ptinge cererea de verificare de scripte si condamni . ..
etc.

ss) M. [. Ciulei, Em. C. Lepadatu.
Osebita parere,

Considerand c4 in dreptul comun ori ce parat tras
in judecath pe buza unel obligatiuni literale are drep-
tul de a opune reclamantului esceptiunea, nerecunoa-
Sterei subsemnéiturel, fie ¢ nu cunoaste pe autorul
contrafacerel semnditurel; cas cand este loc a se pro-
tede numaf la o verificare de scripte, fie ci cunoaste
si indici pe autor, cas cand se procede la o cercelare
de fals penal (art. 162 si 499 pr. civ);
 Aceasta distinctiune atdrni numai de la voia escep-
tientului de a se face sati nu intru cAt nu i se impune
de lege a se inscrie in falg si nicY i se poate impune o
asemenea indatorire pentru c# i-ar trebui si corespunda
unei posibilitéF pentru excipient de a cunoaste in toate
casurile pe falsificator ceia ce nu se poate admite.

Asa fiind principiul in drepiul comun, rémane si ne
intrebiim: 1) poate legiuitorul comercial sid fi derogat
de la dénsul ? si II) resultd apoi din textele de lege re-
lative la cambie ci a fdcut asemenea derogatiune ?

Respundem, la prima inlrebare cé legiunitorul comer-
cial nu a putut sid se indepérteze de acest principiti
p2utru motivul cé si cambia nu este de cat o obligatiune
literald a ciireia putere de dovadi in fata justitiel este
perfect aceiasi ca si obligatiunele literale din dreptul
comun in ce priveste constatarea de cétre judecitor a
vointei de a se obliga din partea emitentului si prin
armare in ce priveste subsemnétura acestuia.— De aci
consequenta cé si in contra cambiei pote si opuni
emitentul esceptiunea nerecunoasterel semnéturei si a-

ceasta in aceleasi modalititi ca si in dreptul comun.

1) Pentru cfi este posibil ca cine-va s falsifice tot atat
de bine o cambie ca si ori-ce alt titlu privat IT) pentru
ci cel semnat de un altul are tot atata putinid de »
cutioaste safl a hu cunoaste pe autorul semnirel si la
un titlu ¢ivil ca ¢ la 0 cambie. Avem cu alte cuvinte
aceleasi ratiuni in ambele casuri, legiuitorul dar a tre-
buit si aibi una si sceiasi vedere si solutiune.

_La a doua infrebare daci legiuitorul comercial a
faciit o esceptie de Ia dreptul comun tie respunde insusi
textele art. 349 si 270 cod. comercial.

Dupi art. 349 codul comercial ¢debiforul cambiel
epoaté opune a) esceplinnile privitoare la forma titluluf,
«by lipsa conditiunilor necesare eXercifiului actiunei
¢cambiale si ¢) esceptiunile personale ale reclamantu-
¢liii  dacd ele sunt liquide si de o grabmicd solutiune
si in toate casurile intémeiate pe 6 probd serioasi».
~ In ¢are din aceste treil ipofese intrd casul nerecunoas-
terei sulﬁ‘semn'ﬁturei de c#tre debitor ? Infrd oare in
¢agul cel de al treilea, ¢um argtimeriteazé majoritatea
tribunaluluf? oY : :

Nii, penfru ¢4 o ¢ambie inainte de a insémna efect de
¢redit, confract, obligatiune etc., este un titlu doveditor
in justitie si ci pentru a i oposabil trebue si fntru-
neascid condifiunile esenfiale de form# prevézute in
art. 270 cod. comercial intre care este si acea de sub
No. 8, semniitura tragitorului saii a emitentului care
dovedeste vointa de a se obliga si cand zicem semni-
tura trebiie si infelegem semnafura reald si adevérafd
a_acestuia iar fin o scriere care si ocupe locul unde
obisnuit se iscileste o cambig : alt-fel am da celuf din=
tditi venit ogasiunea dé 4 tisa de cambif false stiinda-se
la adfipostul unel dispositiuni riguroase care opreste
pe presupusul debitor de a se ap#ira inaintea insfanfei
comerciale de lipsa seminiturel. Aceastd pirere esle
conform# si cu disposititnile art. 273 cod. comercial
care zice; «Lipsa vre-ufieid din ¢Conditinnile  esentiale
carditate fn art. de mai stis, escludé. calitatea si efectele
«speciale ale cambiel, cu reserva efectelor ordinare ale
«obligatiunei dupi matura sa comeérciald sail civildy.
Promisiunea de dobanzi cuprinsi in cambie safi re-
nuntarea la prescriptiune se socoleste ca nescrise.

In opiniunea emisi de majoritatea tribunalului se
mai sustine ¢4 o asemenea esceptiune ar cere trigénare
de judecati si suspendarea efectelor unei cambii si cd
numai o inscriere in fals fiind mai serioas# ar fi ad-
misibild pe cand o thgadd de subsemniturid nu. A-
ceasl# distinctiune cred c este arbitrari si neintemeiaté
pe textul legel cici in tot casul cati a se judeca in
specie dac# aceastdl esceplie este saii nu de o grabnica
solutiune si dacd este intemeiata pe o probd scrisé ceia
ce ar trebui si nu se aplice nici in cazul verificirel de
scripte nicl in acel al inscrieref in fals si apof am des-
batut de la inceput, ¢4 nu putem impune debitorului
s4 se inscrie in fals pentru cid nu are putinta de a cu-
noaste tot-d’a-una pe falsificator.

Este dar suficient a tagidui iscilitura pentru a se
admite procedura de verificare. Solutiunea aceasta este
sprijinitd si pe pirerea emisd de decisia Cas. Torino
din 10 Decembrie 1892.

Jude sindic, (s) G Neculau.

JURISPRUDENTA STRAINA

S e——_——

CURTEA DE APEL DIN LYON, SECTIA |
Pregedintia D-Ini M MAILLARD, Prim-Presedinte
Audienta de la 16 Iunie 1896
Testament. — Incapacitate de a primi. —Sarlatani.—
Empirici. — Maguoetisori. — Sugestiune. — Hipnotism

Incapacitatea de a primi, dictata de art. 909 din co-
dul civil (art. 810 din codul civil romdn) trebue s 8¢
intindi la ori-ce persoand cave a esercitat wn tratament
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medical asupra unui bolnac in tempul ultimer sale boale.
Se aplica ma¥ cw scamd asupra empiricilor, sarlatanilor,
~ magnetisorilor, eari, exercitand arta de a vindeca farda
itlu legal §i fard mick o garanfie de gtiintd nici de mo-
ralitate, capdtd asupra spiritulu? simplu saw supertitios
al acelora cari aw credinfd in stisnja lor o influentd mai
complecta §v mai periculoasda de cat aceea ce ar putea
obfine medicit §i farmacigtii.

Cestiunea de a gti daca se poate ca wunel persoane,
dupd ce a fost adusd in stare de hipnotisare, sa-i impui
voinfa ta in asa mod in cdt, fie in timpul somnului, fie
dupd ce se va destepia, sa esecule ca o maging actele ce-i
vor fi fost comandate, este o problemd stiinfifica asupra
carewn mu 8'a facut complect lumind §i pe care un tribu-
nal w'ar pulea $d o trangeze fara oare-care griji (nelinigte).

Sotii Périer contra sotilor Jouve.
La 20 Iunie 1896, tribunalul civil din Lyon
daduse urmatoarea sentint :
Tribunalul deliberand,

Aveénd in vedere cd Maria Gourgu, véduva Guindrand,
a murit in domiciliul séii la Lyon, strada Regald 18,
la 23 Mait 1893, lasand un testament mistic, cu dala
de 7 aceiasi luna, care contine, pe langd un oare-care
numeér de legate particulare, urméitoarele doué dispo-

sitiuni : «Institul legatar al meti universal pe d-1 Au-
selme Jouve, ce locueste in Lyon, strada Terme 5, cu
insdrcinarea pentru el de a executa urmétoarele legate»
siedati guvernantei mele, Felicia Palais, véduva Aubert,
ce locueste la mine, dacd mai este in serviciul meiti la
moartea mea, suma de 20.000 franci. Dénsa va ingriji
si hréni cainele meli pani la moartea sav.

Avend in vedere ca consortii Périer, beneficiari ai unul
legat de 15.000 franci si mostenitori de singe in calitatea
lor de verl de frate al véduvel Guindrand, at cerut
nulitatea acestor doué dispesitiuni, a primei : 1) pentru
causd de necapacitate a instituitului saii a sotulul séii
prin aplicarea articolelor 909 si 911 din codul civil (art.
810 si 812 din codul civil roman) ; 2) pentru causa de
captatiune si de sugestiune prin aplicarea art. 01 din
acelas cod ; a celel de a doua, din causa complicitéitel
véduvei Aubert in aceste acle de caplatiune si de su-
gestinne :

Avénd in vedere ci o sentintd a acestui tribunal, cu
data de 17 Maiii, 1894, a autorisat pe consortii Périer
s dovedeascdi atat prin fitluri cat si prin martori a
diferitelor fapte articulate de dénsii in sprijinul cererei
lor, si a reservat sotilor Jouve proba contrarif, si ci
'a procedat regulat la aceste cercetéri si contra cercetari;

Asupra primului mijloc de nulitate:

Avend in vedere ca art. 909 (art. 810 romén) din co-
dul civil dispune ci doctorii in medicind sat in chi-
rurgid, ofiterii de sanatate si spiterii cari au tratat pe
0 persoana in boala din care moare, nu vor putea pro-
fita de dispositiunile intre vil saii testamentare, ce dinsa
ar {i facut in favoarea lor in cursul acestei boale ;

Avénd in vedere ci aceastd incapacitate de a primi
hu trebue sd fie limitatd numal la doctorii in medicini
sal in chirurgia, ofiferii de sénitate sati spiterii men-
flonati in acest articol, dar trebue si se intinda la ori-
ce persoana care ar fi esercitat un tratament medical
asupra unui bolnav in timpul ultimei sale boale; cé
Va aplica mai cu seam# empiricilor, sarlatanilor, mag-
netisorilor, cari, esercitand arta d’a vindeca 1{&ra titlu
legal si f&ra nici o garantie de stiin{4, nici de mora-
litate, capata asupra spiritului simplu sati superstitios
al acelora ce ait credinii in stiinta lor o influents mai
complectd si mal periculoasd de cat aceea ce ar putea
88 obfind medicii si farmacistii;

Aveénd in vedere ca aplicarea, la sotii Jouve, a dis-
Posifiunilor art, 909 esle subordonaj$ concursului ur-
Witoarelor trei conditiuni ; '

1) Ca dinsii s4 fie coprinsi in aceastd categorie de
empirici, sarlatani, magnetisor! si al{i sarlatanl;

2) Ca dinsii s# fitratat pe véduva Guindrand in tim-
pual ultimei sale boale de care a murit ;

3) Ca testamentul care ’i-a instituit legatari universali
si fi fost ficut in cursul acestei boale.

Avénd in vedere, mai intéit, ¢d soful incapabilulul
este considerat ca persoand interpusé (art. 911 din codul
civil, 812 roméan), si cd din causa aceasta nu este tre-
buinti a se distinge intre casul cand condifiunile de
incapacitate ale art. 909 se intalnesc in persoana lul
Jouve, instituit el personal legatar universal, si intre
acela cand aceste conditiuni nu s’ar intalni de cat in
persoana femeei sale ;

In ceia ce priveste prima conditiune :

Avénd in vedere ci este constant ci sotii Jouve, do-
miciliafl in strada Terme, 5, esercitaii: femea, profe-
siunea de somnambuld si de cérturéreasi, prezicénd
viitorul si indicand remedi acelora ce veneau s’o con-
sulte ; barbatul, acea de masagiii (masseur) si chiar de
magnetisor, daci trebue s# credem pe femea Courbiére,
al patrulea martor al anchetei, care a declarat cé dénsul
trecea in cartier drept un magnetisor si edreia el i-ar
fi mirturisit ci magnetiza pe o bétrané de la care spera
si mosteneascé ;

In ceeea ce priveste a doua condifiune :

Avénd in vedere ci ultima boald de care a murit
véduva Guindrand, la 23 Maiti 1893, nu pare si se fi
manifestat inainte de 19 aceiasi luna ;

C4 in adevér, la 7 Maili, data facerei testamentuluf
séti, véduva Guindrand era cu totnl siinétoasi de corp
si de spirit, dupd cum a constatat notarul Vacher ; la
Ia 9 Maiu dénsa s’a dus in vsitd la domnisoara Mercier,
al zecelea martor al anchetei, care a recunoscut cia
(testatoarea) era in perfectd sanétate; femeea Basset, al
15-lea martor, atesta ci dénsa (véduva Guindrand) nu
s’a boln#ivit de cat dupa facerea testamentului, si in
fine numai la 10 Maiii doctorul Roche, chemat la dénsa
a constatat ci era atinsd de gripa toracicd si gastro-
intestinala ;

Avénd in vedere c# nu se contestd ¢d in cursul a-
cestei ultime boale, ce a durat de la 10 pani la 23 Maii
1893, doamna Jouve a fost din causa unei indisposi-
{iuni, tinuta in pat, in domiciliul séti din strada Terme,
(al seaselea martor al contra-anchetei); cid asa fiind
déns‘:\i nu a putut da nici o ingrijire véduvel Guin-
drand ;

Avénd in vedere c# afari de declaratiunea femeel
Basset, al 15-lea martor al anchetel, care a vézut pe
Jouve in mai multe rinduri si mal cu seamé in aju-
nul mortil véduveil Guindrand, privind-o (pe véduvi)
tinénd-o de man4, nici o alld mdirturid nu permite si
se afirme ci in adevér dénsul a intrebuintat tratamenie
magnetice asupra persoanei véduvel Guindrand, saii
si-1 fi dat vre o ingrijire medicald ; :

Avénd in vedere dar cid anqueta n’a stabilit cAtust
de putin ¢4, in intervalul de la 10 pani la 23 Maiti, sotii
Jouve ar fi curarisit pe véduva Guindrand in sensul
articolului 909 din codul civil, adica si-i fi dat, in mod
continuti, ingrijirf medicale in scop de a o vindeca ;

In ceea ce priveste a treia conditiune :

Avénd in vedere ca aceastd condiliune lipsesie cu
totul, intru cat testamentul véduwei Guindrand este
din 7 Mait, pe cand tocmai trei zile mai tarziii a luat
nastere ultima boald din care dénsa a murit;

Avénd in vedere, prin urmare, ca mijlocul de nuli-
tate tras din articolele 909 si 911 din codul civil, este
neintemeijat si trebue sa fie respins;

Asupra celul de al doilea mijloc de nulitate :

Avénd in vedere cd un testament, pentru a fi valid,
trebue si fie expresiunea liber#, a voinfel proprii si
independent# a testatorului ; c#, de aci, ori-ce influ-
entd esercitatd asupra spiritului lui prin mijloace de
dol si de fraudd, devine o jusid causd de anulare a
testamentului ce a resultat prin aceste mijloace, acest
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testament ne mai puténd fi privit ca opera voiniei a-
celuia de la care se zice ci eman4, si ast-fel se giseste
invalidat chiar in principiul séu ; ,

Avéd in vedere cd sotii Périer pretind :

1) Ci de la moartea lui Guindrand, 28 Noembrie 1892,
sotii Jouve s’ati instalat ca stépani in domiciliul vé-
duvel Guindrand, tinénd-o isolati si sequesiratd, si
esercitand asupra el, la ori-ce moment, o violentd morali;

2) Ci testamentul din 7 Maiii este resultatul sugestiuner;

In ceea ce priveste prima alegatiune :

Avénd in vedere ci insasi véduva Guindrand a jus-
tificat in mod lamurit, fie presenta sotilor Jouve la
dénsa dupd moartea barbatului séu, fie procura ce
dénsa a dat lui Jouve, cand, la oferta ce i-a fost fa-
cuti de doammna Bruon si fiiul séii, al 12-lea si 13-lea
martori ai conira anquetei, dénsa a respuns acestora
cia barbatul séli, inaintea mortil sale, i-a recomandat
s# ia pe Jouve pentiru afacerile sale, si pe femeea Jouve
spre a o servi; ca a facut o declarafiune identici sofi-
lor Vélat, al doilea si lreilea martori al anchetel, si ci
a ficut cunoscut notarulul Vacher cid nu voeste alt
mandatar de cat pe Jouve ;

Avénd in vedere insi, cd in urmi si in diferite im-
prejurari, véduva Guindrand a pérut cd se plange si
chiar se revoltd contra presiunei si ingerintilor femeei
Jouve care, spunea dénsa (véduva), o turmenta spre
a’si face testament ; dar insd ciA martorii ce marturisesc
acest fapt, domnisoarele Bon, Drevet si Falcoz, ai 18-lea,
20-lea si 25-lea martorf ai anquetel, adaogi ca solici-
tarile femeel Jouve tindeati numai si faci pe véduva
Guindrand sd-i dea mobilierul si trusoul séii, ceia ce
ridicd plangerilor véduvei caracterul de gravitate ce
reclamantii ii atribuisera ;

Avénd in vedere ca starea de sequestrare si de iso-
lare in care ar fi fost finutd véduva Guindrand este
desmintitd prin cumplexul anquetei ;

(Aci urmeazid mai multe considerante intemeiate pe
depuneri de martori prin care se stabileste cii testatoa-
rea Guindrand n’a fost sequestratd si isolatd de citre
SO e R o N R e e e e
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In ce priveste a doua alegatiune :

Avénd in vedere ca, sotil Périer susiin, ci testamen-
tul din 7 Maili ar fi fost inspirat si obtinut prin mano-
pere de sugestinne ce sofii Jouve ar fi intrebuinfat a-
supra persoanel véduvei Guindrand, si prin mijlocul
carora, substituind propria lor vointd vointei véduvel,
sail cel putin dirigind vointael, ar fi constrans’o si tes-
teze in favoarea lor ; ca dar, acest testament, care nu-
mai este espresiunea unei vointi libere si cugetate, este
ishit de nulitate ;

Avénd in vedere ci cesliunea de a se sti daci se
poate, ca unei persoane, dupi ce a fost adusi in stare
de hipnotisare, sd-I impui vointa ta in asa mod ca,
fie in timpul somnului, fie dupéd ce se va destepta
dénsa si esecute ca o masind actele ce-I vor fi fost
comandale, esle o problema stiintificA asupra cireia
nu s’a fdcut incd o lumind complectd ; c& daci este o
scoald, acea numitd de Nancy, care proclami ci ori-ce
persoand poate fi supusd efectelor sugestiunei, este
alld scoala, acea numitd de la Salpétriére, care sustine
cé sugestiunea nu se poate realisa de cat asupra per-
soanelor isterice saii nevropate, si cd pe langi aceste
,scoale, asa de divisate asupra importantei cestiuni a
aplicérel sugestiunel, sunt chiar medici, savanti, peniru
cari fenomenele hipnotice sai efectele magnetismului
nu exista ;

Avénd in vedere cd in aceastd stare, tribunalul n’ar
putea, f&rd o oare-care (neliniste) griji, si transeze o
cestiune asa de gravd si de turburitoare ;

Avand in vedere ins# cd aceasid cestiune nici nu
poate fi pusd in spetd ;
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(Aci urmeazd considerante de fapt prin care tribu-

nalul stabileste ci ipnostisare §i sugestiune nu a esistat
si ci testatoarea, cand a dictal testamentul notaruluf
Vacher era in plind posesiune a inteligentel sale si c§
vointa sa era cu totul liberd) . . . .

: A.sfxp.ra 'nﬁli.té.tei. l.egatului facut véduvel Aubert .

Avénd in vedere ca sotil Périevr cer nqlltatea acestuf
legat, pretinzénd ci a fost pretul ticeref vaduvel Aubert,
asupra actelor de captatiune si sugestiune fiicute de
sotii Jouve, sati al concursului séii la indeplinirea a-
cestor acte; 4 T

Avénd in vedere ci respingerea cererei sotilor Périer
in privinta acestor fapte de captatiune si sugestiune
are de consecinti respingerea cererei lor fatd si cu vé-
duva Aubert ; ;

Pentru aceste motive, respinge cererea solilor Périer,

Sotii Périer ficénd apel, Curiea de apel din
Lyon, adoptand in totul motivele din sentinfa ti-
bunalului, adaogd urmatorul considerant in pri-
vinta cererei apelantilor de a se face o noué an-
cheta :

.. Si considerénd ci hotirind ci doamna Guindrand,
nu s’a bolnavit de cat dupa facerea testamentului n’ai
comis (primi judecitori) nicl o eroare materialé, ci si-ai
intemeiat sentinta lor pe marturii probante, c, prin
urmare, numai este loc a se autorisa apelantii sd pro-
cedeze asupra acestui punct la o noué anchetd ;

Pentru aceste motive confirma sentinta atacata cu apel

La Loi.
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INFORMATIUNI

In momentul de a pune diarul subt presa nl
se comunica ca la Palatul Justitiei iar a cazut
tavanul pe galeria de la Curtea de Casatie, §l
tocmai in locul unde a cizut gi astd larnd, §i
unde a fost reparat. Vom revenl in numérul
viitor.
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