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LE CASIER J'UDIC1AIRE 
THESE POUR LE DOCTORAT 

PAR 

GEORGES MIRONESCU 

Lucrarea aceasta, cu privire la materia e'i., în
fâtişează un interes deosebit, nu numa'î pentru că, 
aproape toate naţiunile, caută să stabilească casie
rul judiciar, ca un mijloc de a cunoaşte ante
cedentele făcătorilor de rele, de a putea esercita 
o supraveghere a•mpra purtăre1 lor tn societate, 
dar încă şi de a nu se a<luce, prin acest mijloc, 
vre-un reii celul certat de judecată or'î osândit. 

D-l Mironescu aruncă o privire istorică asupra 
casierului judiciar, arătând că, pe la anul 1720, 
politia din Paris ţinea registre unde se notau nu 
numai condernnatmnile penale, dar şi plângerile 
particularilor victime a furtişagurilor, or'i'. a altor 
fapte rele. In codicele de procedură penală era 

-prescris a se ţinea un registru particular in care 
se treceau numele, pronumele, profesiunea, lo
cuinţa tuturor indivizilor condemnat'î la închi
soare. Copie după e1e se trimiteau ministrulu'î de 
justiţie şi la acel al poliţiei generale. 

In 1832, Henry Gisquet, prefectu de poliţie, 

înlocui registrele în care cu anevoe se putea cer
Ctta, prin nişte fişe de carton aşezate în nişte raze 
în ordinea riguros alfabetic. Fie-care din aceste 
fişe, numite buletine, cuprindea toate informatiu
nile relative la individ. Mai bine de 15 an1 so
mierele p0Iitie1 din Paris a fost singura o;;orgintă 

a informaţiunilor judiciare pentru Franţa întreagă. 
In 1848 Bonneville procuror la Versailles, in 
discursul ce l'a ţinut la audienţa solemnă de in
trare a tribunalulul, a demon~trat insuficienţa 

sommierHor judiciare şi necesitatea de a se in
stitui un nou mijloc în stare «de a face pe cât 
de grabnică cât şi infailibilă cercetarea antece
dentelor judieîare». Mijlocul acest-1 îl găseşte in 
«localisatiunea la grefa districtului natal a in
formaţiunilor judiciare ce priveşte pe fie-care 
condemnat». 

Economia generală a sistemulu'i'. seu era: «De 
îndată ce o condemnare la închisoare va fi remas 
definitivă, grefieri! curtilor şi tribunalelor vor fi 
ţinut1, sub pedeapsa une'i'. amenzi de cinc'I'. francl 
pentru fie-care omisiune, de a adresa după forma 
şi dimensiunile prescrise, un estract de zisa con
demnaţiune la grefa tribunalulu'i civil al locului 
de naştere a condemnatuluL O asemenea trime• 
tere se va face, sub aceiaş'î pedeapsă, de toate 
mandatele de aducere sau arestare, de ordonan~ 
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tele de arestare a camerilor de punere sub acu
zatiune ce privesc pe preveniţ'i sau acuzaţ'( coutu
mar şi în general de or'i'.-ce decisiune judiciară 

ce aduce o incapacitate civică. Aceste estracte şi 

mandate vor fi clasate la grefă in ordinea nlfa
betică; se va elibera copie adeverită la or'i'.-ce 
cerere a autorităţe'î». Inovatiunea fundamentală era 
localisarea la grefa fie-căru'î tribunal de district a 
tuturor informaţiunilor judiciare relative la con
demnaţiunile penale şi disciplinare, şi la declara
ţiunile de falimente, ce privesc pe indivizi'i'. născuţi 
in districtul respectiv. 

Casierul judiciar are ca principiu fundamental 
ideea de a localisa la grefa tribunalulu'î al locu
lul naştere'î fie căre'î persoane, toate informaţiu

nile judiciare relative la condemnaţiunile penale 
şi disciplinare şi la declaraţiunile de faliment or1 
liquidaţiune judiciară ce o privesc. Ca notă ca
racteristică a casierului judiciar este modul spe• 
cial de clasare a informaţiunilor ce cuprinde. Ea 
constă în acea că feluritele informaţiuni'., fiind 
nscrise pentru fie-care individ, pe nişte fişe de 
carton uşurel, se clasează aceste buletine, după 

ordinea riguros alfabetică, in nişte cum de lemn 
cu mat multe compartimente sau cases care se 
numesc casiers. De unde numele de « casier ju
diciar». 

Utilitatea a aceste1 instituţiuni constă întru a 
se putea individualisa pedeapsa de aplicat, adică 
ca să fie proporţionată cu perversitatea deliquen
tuluL Unul din principalele elemente de aprecia
ţiune pentru judecător este, cunoştinţa esactă a 
trecutului judiciar al inculpatuluL 

Legea pedepseşte recidiva, ordonă relegaţiunea 

recicivistulu1 intarit in răutăt}'. şi permite suspen
siunea pedepsei in favoarea aceluia ce a saverşit 
un delict pentru întâia dată. Judecătorul spre a 
aplica regulele de mai'. sus şi spre a se sluji de fa
cultatea ce î'i da legea, trebue neapărat să cu
noască in chip desăvârşit antecendentele deliqu
entulu1, pe care i le procură casierul Judiciar. 

Prin multe legl organice sunt tndepărtate de 
la unele funcţiuni sau însărcinări publice, per
soanele lovite de o condemnaţiune judiciară, că

zute in faliment. Ast-fel legea declară incapabin 
de a fi jurat'( sau alegătod persoanele care au 

şuferit unele condemnatiun1 şi pe fa1iţ1 ; ea or-

donă esclusiunea din armată a indivizilor con
demnat1 la o pedeapsă aflictivă şi infamantă. Cu 
ajutorul casierulu'i judiciar se poate lesne cu
noaşte şi îndepărta pe aceşt'i incapabilL 

Utilitatea casierulu'i'. judiciar se revarsă mal 
departe ; cu., ajutorul lu'i se capătă. o statistică 

scientific(t a recidive'i'. şi a criminalităţi'i'. in gene
ral, ce poate sluji legiuitorulu1 în confecţionarea 

legilor penale, în sistemul cel ma'i nemerit de 
represiune şi corecţiune şi chiar de prevenirea 
crimelor şi a delictelor. 

Ea 11 pune în posiţiune să cerceteze cauzele 
faptelor ce le constată, determina cât'f-va factor1 
sociaTî, şi a'l arăta reformele de făcut. 

Congresul din Anvers (1894) al Uniune'î inter
naţionale de Drept penal, răzimându-se pe utili
tatea ce o are casierul judiciar pentru statistica 
criminală, au recomandat cu stăruintă tuturor 
Statelor europene adoptarea luL 

Pe lângă casierul judiciar ordinar, se află ca
siere speciale, cum casierul de beţie, creat în 187 4 

pentru a asigura apli1~aţiunea legel din 23 Ianu
arie 1873 asupra betiei'. publice. Acea-;tă lege, 
indulgentă pentru cea d'înteiu infractiune, pedep• 
seşte aspru pe ce'i car'i au căzut a doua oară în 
păcat. Trebue dec'i, pentru stricta aplicare a Jege1, 
să se constate această recidivă specială şi progresivă. 

La judecătoriele de pace, după fie care au

dienţă, grefieri'i'. sunt datod a adresa procurorului. 
de pe lângă tribunal nişte buletine individuale 
constatând condemnaţiunile pentru betie. Ele sunt 
clasate la parquet în un casier care este pus la 
dispositiunea esclusivă a procurorilor. 

Casier electoral. Acest casier este constituit cu 
ajutorul de duplicata a tuturor buletinelor No. 1 
(a casierulu'I'. judiciar ordinar) care constată o 
condemnatiune ce atrage perderea dreptului de 
vot. Aceste buletine sunt transmise sub-prefectu
rilor de la locul de naştere al condemnaţilor. 

Casierul .de recrutare. De la 1874 s'a instituit, 
in toate birourile de recrutare, casiere analoage 
cu casierele electorale. 

Casierul marinei im1tituit la 1876, este analog 
cu acel de recrutare. 

1n buletinele casierului judiciar se pot strecura 
două felud de eror'i : erorl materiale de redactiune . 
şi eror1 ce rezultă din indicaţiunile falşe din 
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însăşi numita sentintă. Aceste din urmă erod 
pot proveni din doue cauze: nebăgarea de seamă 
a magistraţilor, a ofiţerilor poliţie:î judecătoreşU 

ce au cules informaţiunile, sau din o fraudă din 
partea condemnatulu'I'. care a dat indicaţiuni falşe, 
usurpând numele şi starea civilă a une'I'. persoane, 
sau luând un nume de fantasie. Mare e-;te gra
vitatea consecinţelor unor asemen'I'. eror'î : un ne
vinovat poate fi lovit cu o incapacitate rezultând 
din o condemnaţiune sub numele seu in potriva 
altuia, un recidivist poate înlătura legea şi scăpa 
de agravarea pedepsei, un delicuent ce a păcătuit 
pentru întâia dată poate să fie pedepsit ma1 grav, 
aplicându-i-se regulele de la recidivă (un altul a 
fost condemnat ma'î înainte pe numele seii). 

Deosebitele mijloace întrebuinţate până acum 
pentru prevenirea unor asemen'i'. erod s'au găsit 

neindestulătoare, şi s'a recurs la un alt mijloc 
preventiv ; Identificarea antropometrică, inventată 

de M. A. Bertillon tn 1879. 
Nu pot face mai'. bine de cât să transcriu cele 

arătate de d-l Mironescu asupra funcţionăre'î a
cestu1 mijloc : 

«După cum arată numele seu, această ~etodă este 
«basat!i esenţialmente pe mesurarea deosebitelor Iun
«gim1 osoase, precum talia, lungimea degetului medius, 
«lungimea piciorulux, lungimea şi lărgimea capului, 
<!lungimea maximum a braţelor întinse tn cruce. Ea 
«cuprinde pe lângă aceste arătărl' care se rapoartă la 
«culoarea ochilor, a părului'., a barbe1 şi la semnele par
«ticulare a corpuluY. Ea se slujeşte de asemenea de fo
((tografla condemnatulur». 

«Aceste deosebite indicatiunY constituesc aceea: ce se 
«chiamă coeflcienţe antrop~metrice. Cu ajutorul acestor 
«coeficienţr, se siogularisează minunat de bine indivi
«dul in aşa chip că se poate constata cu o exactitu
«dine riguroasă identitatea unur individ». 

«De altă parte, cercetarea identităţer este foarte uşoară 
«multumită chiar acestor coeficienţe, carr permit o cla
<<sific;re foarte practică a resultatulu1 măsurătorilor. 
«Ast-fel, presupunând că 100,000 indivizi au fost mă
«suratr si că e vorba de a clasa fi~ele lor antropome
«trice: i~tă cum se procedează : Dintr'un ânteiir, ţinend 
«socoteală de unul din aceştr coeficienţ't', talia, se va 
«împărtî colecţiunea fiselor în trei grupe, de o pildă, 
«după talia mare, mijlocie sau mică a indivizilor res
«pectivi'.. Tinend socoteală apo1 de cel al doilea coefi
c<cient, de• o pildă lungimea degetului'. meclius: se va 
«împărti fie-care din cele tre1 grupe în alte sub1mpăr
«!id, şt continuând ast-fel cu toţi coeficienţii'. antropo
«metrici'., se ajunge la nişte grupe de 10 pănă la 15 
<<fişe. Presupunend acum că vroim a conc;tata identita
utea unu'î prevenit (de ma'î 'nainte osândit), se va lua 
Hând pe rând deosebitele sale signalamente antropo-

«metrice şi se va găsi lesne fişa sa : înălţimea taliei 
«sale va arăta grupa cea mare în care a trebuit să fie 
((arangeat, lungimea degetuluY medius, va arăta _sub
«divisiunea acestui'. grup în care se găseşte, lungimea 
«piciorului va precisa şi ma'î mult locul seu în colec
«ţiunea fişelor şi aşa. maY departe pănă la constatarea 
«precisă a fişeî'. care'! priveşte». 

Institutiunea casierulu'i judiciar există în ur~ 
mătoarel; ţed : Germania, Belgia, Egipt, Italia, 
Ţerile-de-jos, Portugalia şi in cele doue cantoane 
a Sviţere'î: cantonul din Berna şi din Vand. 

D. Mironescu examinează neajunsurile casie
rului judiciar şi reformele propuse. 

Reproşurile ce i s'a adus -privesc, pe de o 
parte perpetuitatea inscripţiunel casierului, pe de 
altă parte publicitatea sa. Individul care ese din 
închisoare si care are nevoe de lucru cu greu . 
iş'î va găsi, şi, in loc să prevină recidivele, poate 
deveni una din principalele e'î cause, pentru că, 
negăsind de lucru, va fi silit să recurgă la crime. 

In 1891, ministrul de justiţie a propus tn Se
nat un proect de reformă care a numit o comi
siune însărcinată a'l examina şi tocma'î la 1 O 
Martie 1.898 s'a depus raportul, dar discuţiunea 
s'a amânat. Propunerile de reformă a casierului'. 
constau in 1. stabilirea unu1 fel de «peremţiune» 
sau de «prescriptiune» a menţiunelor casierulu'î; 
2. în crearea une1 reabilitaţiuni de drept deplin. 

D. Leveille prnfesor la facultatea de drept din 
Paris, propune să se distingă intre liberatÎI me
ritanţ'î şi nemeritanti. Publicitatea casierulu1 ju
diciar fiind o formă modernisată a pedepselor u · 
militoare de altă dată, d. Leveille propune : 

1. Ca judecătoru 1 să fie armat · cu puterea de 
a ordona s::iu nu înscrierea în casier. 

2. Ca înscrierea să fie pronuntată pentru un 
timp determinat. 

3. Şeful statulu'i să aibă dreptul de gratie prin 
care să pue capăt inscripţiune'i. 

D. Mironescu examinează aceste puncte de re
formă şi conchide şi prin supresiunea publicitătel 
casieru]u'i judiciar, pentru a trage conclusiunea 
logică a raţionamentulu'i pe care se basează sis
temul d-lui Leveille că ea ar trebui suprimată. 

Presentând această dare de seamă asupra Ju
crărei d-lu'i Marinescu, n'a fost in ideea noastră 

de a o recomanda ca o lucrare vrednică de citit 
şi folositoare, căc'î valoarea el a fost apreciată de 
către juriul examinator care a acordat în mod 
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excep~ional tese'î acesteia o distincţiune ce constă 
în mentiunea these retenue. Această mentiune în
semnează că juriul consideră tesa ca o lucrare 
eminentă, vrednică de a fi laureată de Facultate 
şi de aceea o reţine, adică o semnalează consi
Iiulu'î profesoral în vederea concursulu1 de lau
reat de la finele anulu'î. No'î am prezentat'o ma1 
mult pentru importanţa subiectulu1 tratat. 

D. Chebapcl. 

V A '-' 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

INALTA CU!I.TE DE CASAŢIE ŞI DE JUSTIŢIE, SECŢIA I 
Audienţa de la 11 Decembrie '1898 

Preşedinţia d-lui CH. PHEREKYDE, Consilier 
Jl,faria G. Călinescu şi G. Cdliliescu cu Primăria Capitale'i 

Hotărîd. - Daune interese. - Apreciere. - Nemoti
vare.- Casare. (Art. 123 proc. civilă; art. 37 din legea 
organică a Curtei de casaţiune). 

De şi instanţa de fond, în materie de daune
interese, are prin chiar natura lucrurilor o mare 
latitudine în aprecierea cuantumul·ul daunelor şi 

dacă în principiu aceastlt apreciere scapă de cen
sura casaţiuneJ ca cestiune de fapt, ar;est drept însă 
nu scuteşte pe instanţa de fond d'a îndeplini ce
rinţele esenţiale ale orl cărez hotărîr·'1 judecătoreşU, 

de a arăta motivele de drept sau de fapt pe care 
îşl întemeiazlt aprecierea cuantului căci numa'î cu 
mod·ul acesta se poate vedea dacă elementele de a
preciere pe carl s'a basat instanţa de fond, nu sunt 
lipsite de un temeiu legal, sau nu conţine eror'i 
grave de fapt, în cari casur'î hotărîrea dată ar fi 
supusă censure'i Curţe'î de casaţie. 

A.st-fel, în asemenea cas, lipsa de motivare atrage 
nulitatea hotărîrei. 

Decisiunea No. 431.-Casarea decisiuneI Curţe1 
de apel din Bucureşt:i, secţiunea I, cu No. 175/98, 
după recursul facut de Maria G. Călinescu şi G. 
Călinescu, tn procesul dat cu Primăria Capita!eL 

Deliberând 
Asupra motivului de casare invocat : 
«Violarea art. 123 cod. de proc. civilă şi prin ur

«mare nemotivarea hotărîrei'.; Curtea de apel reduce 
«cifra daunelor interese constatate de expert la 15.000 
deY, şi acordate de tribunal la 10000 le'i, o reduce fie 
«la 2000 Jer după simpla apreciere, fără să indice câ
ci:tuş1 de puţin temeiurile ce au indrituit'o să aprecieze 
«în acest mod>. 

Avend în vedere decisiunea supusă recursulu'i din 
care resultă că recurenţir, atât dinaintea prime'î in
stanţe, cât şi în apel, au cerut ca Primăria să fie obli-

gată a le repara daunele causate prin nivelarea strhe• 
unde se găseşte imobilul lor, precizând că aceste daune 
proveneau pe de o parte din neînchirierea prăvăliilor 

acelu'î imobil sau închirierea lor cu preţ scăzut, iar 
pe de altă parte din trebuinţa justificată de a se face 
cheltueli'. însemnate pentru a se readuce imobilul în 
starea de a produce venitul Iul primitiv ; 

Considerând că dinaintea ambelor instanţe recu
renţiI au presentat o serie de contracte prin care sta
bileau, până la care ţifră au scăzut chiriile imobilulu1 
şi în acelaşl timp sau referit la actul expertulul nu
mit din oficiu de tribunal, care constată că daunele şi 
reparaţiunile se urcau în total la cifra de 15000 Ier ; 

Considerând că aceste doved fiind presentate, in
stanţa de fond urma să le discute, pentru a le reţine 
în întregul lor, sai:i a determina din ele părţile certe 
şi necontestabile ; că numai prin o atare cumpănire şi 
judecată, dânsa ar fi dat o decisiune motivată şi sus
ceptibilă de a fi controlată ; 

Considerând că asupra apelului făcut atât de Pri
mărie, cât şi de recurenţir cad nu s'au mulţumit cu 
cifra de 10000 Ier adjudecate lor ca daune de prima 
instanţă, Curtea de fond aprobă în totul faptele şi mo
tivele tribunalului, declarând în culpă, pe Primărie; 
că în ce priveşte însă cifra daunelor, Curtea ca şi tri
bunalul nu motivează de loc asupra elementelor de 
evaluare produse de părţi în instanţă ; că afară de 
aceasta Curtea reduce suma despăgubirilor de la 10000 
Ier cât fusese acordată de tribunal, la 2000 Ier, pentru 
singurul cuvent că suma dală de prima instanţă era 
prea mare, dar fără a arlita pentru care motive a
ceastă sumli se găsea a fi prea mare şi trebuia a fi 
redusă; 

Considerând că daca instanţa de fond, în materie 
de daune interese, are prin chiar natura lucrurilor o 
mare latitudine în aprecierea cuantumului daunelor, 
şi dacă în principiu, această apreciere scapă de cen
sura casaţiunef ca cestiune de fapt, acest drept însă 
nu scuteşte pe instanţa de fond a îndeplini cerinţele 

esenţiale ale od cărei hotărîrl judecătoreştr, de a arăta 
motivele de drept sau de fapt, pe care îşi întemeiază 
aprecierea cuantumului, căd numaY cu modul acesta 
se poate vedea daca elementele de apreciere pe care 
s'a basat instanţa de fond, nu sunt lipsite de un te
meiu leg:al, sau nu conţine erori grave de fapt, în care 
casud hotărîrea dată ar fi supusă censurer Curţe'i de 
casaţie; 

Considerând că după art. 123 din proc. civ. combi
nat cu art. 37 din legea organică a acestei înalte Curfi, 
lipsa de motivare atrage nulitatea hotărîre1 ; că întru 
cât nici Curtea de apel, nicl'. tribunalul a cărei hotă
rîre a fost adoptată de Curte, nu arată motivele pe 
care ş'i-au întemeiat aprecierea lor, când au înlăturat 
cuantumul despăgubirilor ce se pretindeau. în virtutea 
dovezilor aduse de rcclamanţ'i, decisiunea atacată în 
această privinţă este cu totul nemotivată, şi ea ur
mează ded să fle casată, conform textelor citate mal: sus-. 

Pentru ac..esle motive, casează, etc. 
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Audienţa de la 24 Noembrie 1898 

Pre4edinţia D-lui GR. LAHOV ARI, Preşedinte 
Ministerul ele Finanţe cu Lc,izer Alia Rcmch 

Contravenţiun'( la legea_ !imbrulu'i'.. - Oposiţiune. :
Dacă există drept de opos1ţmne. Art. 46, 47 ŞI 57 dm 
legea timbruluî'). 

Jn materie de contravenţiune la legea timbrului, există 
drept de oposiţiune, fie din partea contravenientulu'i, fie 
din partea statulu1-, când au fost judecaţl în lipsă. 

Decisiunea No. 394. - Casată in urma recur
sului facut de Ministerul de Finanţe contra sen
tinţe1 trib. Vasiul No. 167 /98. 

Curtea, 
Ascultând citirea raportulur făcut în causa de d. con

silier G. P. Petrescu pe d. avocat Ştefănescu, tn des
voltarea motivelor de casare, pe d. advocat Rădulescu, 
în combater:î, 

Deliberând, 
Aşupra motivului' de casare invocat: 
«Exces de putere şi violarea art. 57 din legea tim

brulur prin art. 57, nu vorbP-şte nimic de dreptul de 
opoziţie, acest drept nu există în favoarea ambelor 
plirţr într'un mod virtual în baza principiulur că opo
sitia fiind cu drept Matural, el există ori de câte or1 
o lege nu'l interzice~. 

Av~nd în vedere sentinţa supusă recursulu1 prin care 
tribunalul Vaslur judecând ca instanţă de trimitere, 
oposiţia făcută de stat, recurentul de az1, în contra 
sentinţer tribunalului laşi cu No. 190 din 9 August 1896, 
o respinge pe motivul că în materie de contravenţie 
Ia legea timbrulur şi după spiritul acelei legi' (art. 57) 

· oposiţia nu poate să existe în nic'i'. un caz şi că drep
tul comun şi regulele sale nu se pot aplica într'o ase
menea materie urgentă şi excPpţională ; 

Av~nd în vedere că art. 57 din legea timbrului, care 
se ocupll. de modul cum au a se judeca contravenţiu
nile la acea lege, vorbeşte di reclamaţia în justiţie con
tra procesului'. verbal de constatarea contravenţiune'{ se 
va face la tribunalul de prima instanţă, care va ju
deca în prima şi ultima instanţă, iar art. 47 din aceiaşY 
lege arată că termenul de recurs va fi de o lună de 
la data sentinte1 tribunalulu1; 

Cli această lege nicl prin ved-un alt articol, nu vor
beşte şi de dreptul de opositiune ce urmează a se a• 
corda părţilor şi nic1 nu interzice acest drept ; 

Considerând că întru cât nid un articol din această 
lege, lege specială, nu interzice în materie de contra
venţiuni dreptul de oposiţiune pentru partea judecată 
în lipsă, în asemenea caz urmează a se lua de bază 
dreptul comun şi a se acorda prin urmare. fie contra
venientu]u1, fie stntulur, dreptul de oposiţie ; 

Considerând că, chiar din desbaterile Corpurilor le· 
giuitoare urmate cu ocasia votăre1 arlicolulu1 relativ 
la judecata contravenţiilor la legea timbrulu1, reese, 
învederat, intenţiunea legiuitorulur de a acorda păr
ţilor dreptul de oposiţiune, căd în cursul discuţiuner 
legeY timbrului punându-se la v-ot propunerea de a se 
şterge din acea lege inovaţiunea prin care partea ju
decată în lipsă nu trebuia să ma1 aibă drepEul de opo-

siţiune, acea propunere a fost ad~~să, i:_emânând ast-fel 
pentru părţi deschisă calea opos1ţmne1 ; V 

Că ast-fel fiind, în specie, reiî tribunalul de Vasl_u_1, 
prin sentinţa supîisă recursului, a decl_arat neadm1s1-
bilă oposiţiunea făcută de stat, pe. motivul că în ~a• 
terie de contravenţiuni la legea hmbrulul nu există 
acest drept şi ded motivul de casare invocat e neîn
temeiat; 

Pentru aceste motive 
Casează etc. 

= 

Audienţa de la 2 Decembrie 1898 

Preşedinţia D-lui SC. PHERICHIDE, consilier 
N. C. Furculescu, oposiţiime confra decisiimet ce i-a 1·espins 

cererea de strămutare 

Strămutare.- Oposiţiune.- Cu1 se acordă drepţu_l de 
oposiţiune în materie de strămutare penh~u susp1c~une 
Jegitimă.-Dacă. se acordă şi i:ecla~antulm a cărui ce
rere a fost respmsă ca nesustmuta. 

Dreptul de oposiţiune în contra unel decisiuni pro
nunţată în lipsă de Ourtea de casaţie, în materie de 
strămutare pentru, causă de suspiciune legitimă, nu este 
acordat de cât defendorului şi ministernlu:i 1mblic. 

Decisiunea No. 411. - Respingerea opositiune'l' 
fâcută de N. C. Furculesru contra decisiunel 
No. 347 /98 a aceste'î Curţ'i'., prin care i s'a res
pins ca nesustinută o cerere de strămutare pen
tru causă de suspiciune legitimă. 

Deliberând, 
Asupra oposiţiune1 făcută de N. C. Furculescu contra 

hotărîre'I'. acesteî Curty No. 347/98 prin care i s'a res
pins ca nefondată cererea de strămutare pentru causă 
de suspioiune- legitimă a contestaţtune1 ce a făcut, de 
la tribunalul Teleorman la cel de Ilfov ; 

Avend în ,,edere că dreptul de opositiune în contra 
unei'. hotărîrî'. pronunţată în lipsă, în materie de stră
mutare pentru causă de suspiciune legitimă, nu este 
acordat de cât defendorului şi ministeruluî'. public ; 
Că acest drept este într'adever o cale deschisă celui 

ce nu s'a apărat, însă cererea de strămutare , equiva
lează cu o susţinere făcută şi reclamantul in o ase
menea cerere nu are dreptul de oposiţie în contra unel 
hotărîd care respinge cererea sa nefondată ; 
Că legiuitorul acordând dreptul de oposiţie părţe1 

interesante n'a înţeles a acorda acest drept de cât păr
ţel rare n'a fost chemat a-şî' presenta mijloacele sale 
~i nid pus în întârziere a le produce, precum şi mi
nisterului public; 

Că, în specie, cererea de strămutare făcută de N. C. 
Furculescu fiind respinsă prin holărtrea No. 347/98, 
densul nu are dreptul a face oposiţie îu contra acestei 
hotărîrl şi prin urmare oposiţia lux este inadmisibilă 

· şi urmează a fi respinsă. 
Pentru aceste motive 
Respinge ca inadmisibilă oposiţiunea, etc, 
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CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI, SECŢIUNEA li 
Audienţa de la 6 Iunie 1898 

Preşedinţia d-lui ATH. C. KIVU, Preşedinte 

Decisiunea civilă No. 120 

Paulina N. Hristu şi al!ii cit Etena Mateescit 

Schimb.-Schimb între soţt-Imobil dotal. Aprobarea 
tribunalulut-Transcripţiune.-Lipsa transcripţiunel a 
jurnalului tribunalulur ce aprobă sch1mbul.- Când a
ceastă lipsă poate fi invocată de femeiă. 

1. Soţul poate da un imobil al s/Ju în schimbul imo
bilulut dotal al soţiei sale, cu aprobarea tribunalulur şi 
pentru aceasta nu este nevoe de un <tct f 0rmal de schimb 
când cererea de aprobarea schimbulul a fost făcută de 
ambii soţi şi trib1malul a aprobat această cerere. 

2. Proibiţiunea schimbului între soţi, se referă numai 
la actele făcute prin bună învoială ca1·l ascund libera
lităţi irevocabilr, iar nu la un schimb făcut cu contro
lul şi aprobarea tribunalului după toate regulele pres
crise de lege. 

3. Lipsa transcripţiunei jurnali,7 uJ tribunalulut care 
aprobă un schimb între soţi nu dă drept femeiei să con
sidere schimbi,l ca neavenit de cât dacă din lipsa ace
lei transcripţiuni s'ar găsi în pierdere faţă cu terţii ce 
ar fi dobândit dreptur'i asupra imobilului schimbat. 

S'au ascultat : d-nir avocaţi I. Poenaru-Bordea şi T. 
Maiorescu din partea apelanţilor Paulina, N. Hristu 
şi cd-l'alţ1, precum şi d. avocat C. G. Disescu, din par
tea intimatei Elena Maleescu, 

Curtea 
Asupra apelului făcut de Paulina N. Hristu tutoarea 

Alexandrina S. Niculescu şi Atena N. Anastasiu in con
tra sentinţei tribunalulu)' Ilfov, secţia II( No. 404/98, 

Avend în vedere acţiunea în revandicare intentată 
de Elena Mateescu pentru imobilul din BucureşU, str. 
Bucur No. 6 în contra moştenitorilor defunctuluJ N. 
Cristea sub cuvent că acel imobil care este dotal a fost 
fără drept înstreinat de soţul sM ; 

A vend în vedere că jmobilul revandicat a fost în
loouit în patrimoniul reclamante\' prin imobilul soţului 
din calea Mosilor No. 239 in urma schimbului cerut 
de ambii soţi. şi aprobat de tribunalul de Ilfov prin 
jurnalul No. 2367/76; 

Considerând că acest schimb a fost aprobat de tri
bunal după îndeplinirea tuturor formalităţilor pres
crise de lege ; 

Considerând că aprobarea tribuualulul ascultă atât 
din considerantele jurnalulu1 No. 2367/76 cât şi din 
dispositivul acelui jurnal care declară înainte de toate 
că aprobă cererea reclamantului; 

Considerând că de şi tribunalul a atlăogat în ace
laşi dispositiv permisiunea pentru soţ de a dispune de 
imobilul care fusese dotal, dar care în urma schim
bului devenise proprietatea lui, această permisiune cu 
totul inutilă nu suprimă aprobarea schimbului' şi nu 
poate infirma validitatea acestui schimb făcut în toate 
condiţiunile cerute de lege ; 

Considerând că pentru validitatea acestul schimb nu 
mar era nevoe de nid un act formal de schimb în 

urma cererer făcută de ambiî'. soţi şi aprobărer dată de 
tribunal în condiţiunile cerute de lege ; 

Considerând că consimţimântul femeier a fost con
statat de tribunal în basa declaraţiuner scrise dată de 
densa ; 

Considerând că chiar dacă s'ar admite că schimbul 
este oprit de lege, ca şi v~nzarea între soţY, aceasHi 
prohibiţiune se referă numai la actele făcute prin bună 
învoială care ascunde liberarităţY irevocabile, iar nu 
la un schimb făcut cu controlul şi aprobarea tribuna
lului după toate regulele prescrise de lege ; 

Considerând că de şi jurnalul tribunalului pdn care 
se aprobă schimbul nu a fost transcris, lipsa acestei 
formalităţi de publicitate nu ar da drept femeieI să 
considere schimbul ca neavenit, de cât, dacă, din lipsa 
transcripţiunel', s'ar gKsi în pierdere faţă cu terţii care 
ar fi dobândit dreptud asupra acelui imobil, lipsa 
transcripţiune}'. nu a adus nicr o pagubă femeier ; 
Că cu totul din contră acel imobil avend astăzi o 

valoare mult mal mare de cât fostul imobil dotal, 
schimbul e foarte avantagios pentru femei şi că ea 
poate fi garantată în proprietatea aceluY imobil, prin
tr'o transcripţiune pe care o poate face şi astăzî'. ; 
Că in asemenea condiţiuni acţiunea intentată de Elena 

Mateescu ar avea de rezultat a evinge cu rea credinţă 
pe apelant şi a provoca acţiuni recursorH din partea 
acestuia fără nic'î un interes legitim pentru reclamantă. 

Pentru aceste motive 
Admite apelul, etc. 

(ss) Ath. D. Kivu, C. R. Manolescu, T. T. Djuvara, M. Iulian 
(ss) Grefier, A. Bahrim. 

Opiniune 
Pentru motivele din încheerea No. 1428/98 sunt de 

părere să se admită în parte apelul, să se condamne 
Elena Mateescu să plătească apelanţilor treî'.-zed şi 
doue de mii Ier valoarea îmbună lăţirilor făcute pe imo-

1 bilul în litigiu cu dreptul de retenţiune până la plata 
1 integrală a sumei de 32000 leî şi a se reserva apelan
ţilor dreptul de a face o nouă acţiune în contra moş~ 
tenitorilor defunctului Alecu I. Gheorghiu Gogu, pen
tru restituirea preţului imobilului'. situat în strada 
Bu~ur No. 6. 

(ss) V. Bossy. 

TRIBUNALUL JUDEŢULUI IAŞl, SECŢIA 11 
Audienţa de la 15 Decembrie 1898 

Preşedenţia D-lui DIMITRIE G. MAXIM, Preşedinte 

Loitis lfoeiiig cere venzarea gajulu'î. ce ·i s'a constitu-it de către 
A. Burge·r 

Stipulaţia, după care debitorul se desistă în mod 
general ele la orz-ce jură>nJnt ce ar putea deferi 
creditorulu~ este mdă cei făcutcl contra ordinel pu
blice. 

Avend in vedere că· Adolf Burger, a făcut oposiţie 
contra ordonanţei preşidenţiale No. 6011 /98, prin care 
s'a dispus venza.rea mărfurilor ce s'a constituit drept 
gaj de câtre numitul creditorelu1 seu Louis Honig. 

A vend în vedere că oponentul1 în sustinerea cererel 
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sale, pretinde că creditorul după data scadenţe'i'. i-a pre
lungit termenul plăţe'i pe termen de şease luni, şi în 
dovedirea acestu'i fapt îl deferă jurăment, după foaia 
scrisă şi presintată în instanţă pe timbru legal; 

A vend în vedere că în contra aceste'( deferiri de ju
răment, creditorul Honig, opune stipulaţiunea din actul 
de gaj, din 3 April 1898, după care, debitorul Burger, 
se desistă, chiar din momentul încheiăre'i'. actulu'i'. de la 
od-ce deferire de jurăment, sub od-ce formă ar fi ; 

A vend în vedere că Burgher cere a nu se lua în seamă 
această stipulaţiune a contractului'. pentru motivul că 
ea nu poate avea nic'.i'. un efect, ca una ce este ilicită 
şi nepermisă de lege; 

Considerând că în această situaţiune, este de resolvit 
cestiunea dacă clausa prin care un datornic renunţă de 
mni tnainte, prin convenţiune formală, la dreptul ce'l 
are Jegalminte de a da jurăment creditorului seu, asupra 
unor puncte privit6re la obligaţiune este sau nu permisă ; 

Considerând că deşi ori-ce convenţiune care regulează 
cestiunY de interes pur privat sunt permise de lege, 
întru cât nu ating ordinea publică, totuşi, este de cer
cetat dacă asemenea clause nu tind de a înlătura pe 
cale piezişă disposiţiun'i de ordine publică stabilite 
formal prin legiuirea civilă; 

Considerând că legiuitorul, din diferite motive, nn 
acordă validitate stipulaţiunilor prin care s'a stabilit 
0 elansă penală, ca şi tuturor convenţiunilor basate pe 
0 causă falşă, ilicită, contrară ordiner publice şi bunelor 
moravur'i (art. 965 şi 968 cod. civ). 

Considerând <'ă, de multe orI, împrumutători'i'. de ban'i, 
pentru a acoperi clausele penale, or'i dobânzile exage
rate ce le stipulează în contractele ce le alcătuesc, au 
obiceiul de a socoti valoarea clauseI penale orI suma 
procentelor în capital, şi a adăugi în contract dispo
siţiunea, după care, debitorulul H se opreşte dreptul de 
a deferi jurăment sub ori-ce formă şi sub od-ce cuvent; 

Considerânnd că aceiaş'i disposiţie se usitează spre 
a înlătura dovedirea lipse'i de causă, falşităţe1 cause'i 
exprimată în convenţie, sait chiar post datarea ei', ma1 
ales când se încheiă acte cu nevrăsnid. 

Considerând că întru cât elansa penală cât şi do
bânzile exagerate, falşitatea cause'i'. saii natura er viti
oasă, pot fi, mai cu samă, dovedite prin deferire de ju
rământ, dacă s'ar permite contractanţilor a efectua de 
mai înainte asemenea învoirî, prin care debitorir să se 
poată desista de la ori-ce fel de deferire de jurăment; 
aceştia din urmă, neputend ajunge se probeze stipula
ţiuni nepermise de lege, s'ar ajunge ast-fel din causa 
imposibililăţe1 de dovadă la valorificarea în justiţie a 
unor asemenea stipulaţiunI, ceia ce este cu totul contra 
intenţiunel legiuitorulu'i ; 

Considerând că o asemenea desistare generală de la 
deferire de jurăment, cu atât mai: mult nu poate fi sanc
ţionatâ de justiţie, cu cât se ştie că la no'i'., în ţară, în 
diferite timpuri şi chiar actualmente n'a încetat lăco
tnia usurarilor de tot felul, carl, înlr'un mod neuma
nitar şi prin diferite manopere au ştiut să profite de 
tnulte nevoi şi se aducă la miserie pe mulţr particularr 
şi comerciantr ; 

Considerând că legiuitorul 9 cu zelul seu de asigura1·e 
JI prosperităţe1 societăţe1, interesându-se, perpetuu de 

buna stare a indivizilor, stare, care conduce şi la pro
gresul comun sub raportul economic; este cert, că dacă 
a voit să înlăture validitatea în justiţie a unor anu
mite obligaţiun'i'. pentra motive de ordine mai înaltă, 
a trebuit, în acelaş timp, să pue la disposiţje celor ce 
au intreprin'> asemenea angajamente şi mijloacele le
gale pentru a ajunge la îndepărtarea lor ; aşa că, tre
bue să zicem, că prin expresiunea generală de obliga
ţiunl' contra ordiner publice, de care se serveşte în art. 
968 din Codicele civil, a visat şi angajamentele ce tind 
să nimicească dovezile legale puse la disposiţiunea ce
lor cad într'an moment dat au putut fi ademeniţi să 
dea consimţimântul lor intr'o alcătuire, căreia legea 
nu'I acordă nici o validitate ; 

Considerând că în faţa acestor motive eeputendu-se 
admite ca debitorul să stipuleze valid de mar înainte 
o renunţare generală la orl-ce jurăment ce ar putea da 
creditorului seu; în vedere, însă, că acest drept de re
nunţare î'i aparţine şi se poate priva de el ca od-ce 
persoană capabilă, după cum poate să se desiste de la 
dreptul de apel, va trebui pentru a coordona princi
piile, să facem o distincţiune şi să declarăm ca validă 
o asemenea renunţare, numai'. în casurile în care debi
torul va căta să fie înlăturată de justiţie spre a stabili 
fapte carl nu ating clause proibite de lege ort causa 
ilicită a obligaţiune'i'. ; 

Considerând că deşi în casul de faţă, Burger tinde 
spre a fi înlăturată renunţarea sa ca să dovedească 

prelungirea scadenţei, adică nu clause proibite legal
minte, totuşi, întru cât din actul de gaj se constată că 
dânsul a renunţat de a deferi jurăment creditorului 
seu H6nig, numai'. în ce priveşte contestaţiunile ce s'ar 
ivi asupra condiţiunilor stipulate prin acel act, şi în 
vedere că despre împiedicarea postumă a prelungire1 
scadenţer, prin acordul părţilor, nu se vorbeşte in ci
tatul act, resuită lămurit că debitorul n'a renunţat şi 
asupra acestu'i punct pe care nic'i nu l'au avut în ve
dere părţile la alcătuirea contractulul; 

Considerând că în urma acestora, tribunalul cătând 
să respingă ca neîntemeiată obiecţiunea creditorului 
H6nig contra deferire1 jurămentului, procedând la exa
minarea lu'i, găseşte că nu este concludent de cât în 
punctul al doilea, şi că este inutil în punctul întâl ; de 
oare-ce, chiar dacă Burger a obţinut prelungirea sca
denţer la o dată când era falit, această prelungire nu'r 
putea folosi, fiind ştiut ca falitul nu poate sub nid un 
cuvent contracta, în interesul meseI credale, în tot 
timpul cât durează incapacitatea sa ; 

Considerând că creditorul Louis Honig a declarat, la 
întrebarea ce i s'a tăcut, că accepta jurămentul. 

Pentru aceste motive redactate de Preşedinte, admite 
ca concludent jurămentul, etc, 

(ss.) n. G. Maxim, T. Buiucliu. 

JUDECATORIA OCOLULUI AL IV-iea BUCUREŞTI 
Audienţa de la 15 Octombrie 1898 

Cartea de judecată No. 8418 
Dr. Ştefan Ochse1'Mbt11•g cu M. Grimberg şi alfii 

Sequestru judiciar.-Ce este un sequestru judiciar.
Dacă înfiinţarea unu1 sequestru judiciar ridică vre-un 
drept părţilor.-Ce acţiuni pot intenta părţile.-Ce ac„ 
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ţiunx poate intenta sequestrul judiciar.- Dacă le poate 
intenta singur.-Autorisarea tribunalulut 

1. Numirea unul sequesfru Judiciar fiind n·umaî 
o mesură conservatoare, părţilor nu li se ridică 
prin aceasta nid un drept de proprietate, nici chiar 
acela de folosinţa, ast-fel că ele pot exercita toate 
acţiunile fără nic'f, o rezervă, căcz legea nu prevede 
nid o decădere de drepturi prin înfiinţarea unul 
asemenea sequestru. 

2. Persoana însărcinatei cu sequestru judiciar 
fiind pur şi simplu un depositar însărcinat cu con
servarea lucrurilor, el nu poate lucra ca un man
datar legal al părţilor şi puterea sa este restrânsă 
numai la acţiunile ce ar avea d'3 scop conservarea 
averei primită de densa prin inventar, şi chiar 
pentru aceasta îz trebue o autorisare din partea tri
bunaluluz. 

. crurilor si este sigur că el nu poate lucra ca un man
datar leg.al al părţilor, căd legea nu stabileşte nimic, 
în această privinţă, resuită dec'i că puterea sequestrulu1 
judiciar este restrânsă numai la acţiunile, care ar avea 
de scop, conservarea averei primită de el, pri!l inve1;1-
tariii şi chiar pentru aceasţa Îl trebue o autor~sar~ !1m 
partea tribunaluluf,-puterile unul sequestru Judiciar, 
după cum zic Laurent şi Dalloz (Vezi Laure~t voi. 27 
No. 183-184 si mal ales Dalloz Codes Anattes, Voi. II 
No. 15 şi 16; sunt cu desăvârşire restrânse el nu poate 
intenta actiune, nici măcar pentru plata procen
telor cum· or ce ar putea intenta acţiuni mult mai 
înser:inate cum este în acea în specie în care este în 
cestiune constatarea şi plata unei datorii; 

Avend în vedere că din toate aceste rezultă că in
cidentul ridicat este neîntemeiat, nici'. o disposiţie din 
lege nu ridică dreptul de a intenta ori'.-ce fel de ac
ţiune, cu sau fără asistenţa sequestruluI 1udiciar ; 

In ce priveşte calitatea de comoştenitor, aceasta nu 
a fost contestat; 
Că ast-fel incidentul urmează a fi respins. 

Pentru aceste motive 
Respinge incidentul ridicat de Clara Ochsemberg. 

S'aii presentat în instanţă: reclamantul dr. St. Och- Judecata, 
semberg, asistat de d. avocat D. Şoimescu; defendorul Asupra acţiunel de faţă, 
M. Grimberg, asistat de d. avocat D. Dimitrescu; che- Avend în vedere susţinerile părţilor presinte; 
mata în garanţie Clara Ochsemberg, asistată de d. avo- A vend în vedere acţiunea introdusă de reclamant 
cat Al. Chrisenghi, şi sequestrul judiciar I. M. Mitilineii contra defendorului M. Grimberg, prin care tinde la 
în cf::~oa~~\n garanţie Clara Ochsemberg, prin avo- plata sumei de lei 1200 ce datorează defunctului M. 
calul seu Al. Chrisenghi ridică incidentul de neadmi- Ochsember~, intentă această acţiune în calitate de co-

moştenitor al defunctului'. şi fiind-că asupra acestel 
sibilitatea acţiunei, de oare ce asupra averel defunctulul averi este numit un sequeslru judiciar în persoana 
Marcu Ochsemberg, avere ce se reclamă azi de dr. Şt. d-lui I. Mitilineu, îl chiamă şi pe acesta a lua parte 
Ochsemberg în calitate de moştenitor, este înfiinţat un în litigiu ; 
sequestru judiciar, care singur ar putea intenta o ase-
menea acţiune. Avend în vedere că reclamantul pentru a stabili 

S'aii ascultat cele-l'alte părţi' asupra acestui incident. existenţa acestei datoril, presintă o scrisoare a defen
dorului, adresată reclamantului, prin care îi comunică 

Judecata că a fost dator defunctulu'i M. Ochsemberg suma de 
Asupra incidentului ridicat ; 1200 le'i, cu tre1 cambi'i şi anume una de 500 lel, sca. 
Avend în vedere susţinerile părţilor; denţa 13 Ianuarie 1898, alta de 400 lei'. scadenţa 16 Ia-
A vend în vedere că prin acest incident chemata tn nuarie 1898 şi a treia de 300 lei scadenţa la 2 Fe-

garanţie tinde la neregularitatea acţiunel introdusă de bruarie 1898, pe care sumă a achitat'o d-neî' Ochsem• 
dr. Ştefan Ochsenberg de oare ce asupra avere1 defunc- berg, mama reclamantulul'; 
tu lui Ochsenberg, fiind părţile în litigne s'a numit se- A veod în vedere că reclamantul în calitate de fiii şi 
questru judiciar în persoana d-lui I. Mitilineu, care comoştenitor al defunctului M. Ochsemberg, aveod 
numai acesta are drept a exercita o asemenea acţiune) drept la succesiunea părintelui seu, cu drept cuvent, 
iar nu reclamantul ca comoştenitor; ex("rcită această acţiune, defendorul cunoscând terme-

A v~nd în vedere că judecata, urmează a examina nul nu se presintă a'şl'. face apărările sale şi a susţine 
cestiunea a se şti dacă acţiunea introdusă de recla- cererea de chemare în garanţie făcută contra d-nei 
mant ca comoştenitor este bine introdusă, din moment Ochsemberg, aceasta urmează a fi apărată de preten-· 
ce asupra a\'erer succesorală este numit un sequestru tiile defendorului'. ; 
judiciar, care are drept de conservarea şi administra- Avend în vedere că d. I. Mitilineu, sequestml judi
ţie asupra averei'. succesorală, cât timp moştenitoril ciar, cunoscând termenul de înfăţişare nu se opune tn 
sunt în discuţie asupra averei succesiunel; instanţă a se opune cererel reclamantului ; 

Avend în vedere că mal'. intâiii chemata în garanţie A vend în vedere că în ce priveşte alegaţiunile che-
Clara Ochsenberg, ce este parte alăturată în proces, nu matei în garanţie au fost discutate cu ocazia inciden
are dreptul a ridica asemenea incidente, că defendorul tului ridicat în şedinţa de lu 15 Octombrie 1898; 
Grimberg nu pune conclusiunl, contra reclamantului Că ast-fel acţiunea urmează a fi admisă, iar cererea 
şi primeşte a se judeca asemenea in sequestru judiciar de chemare în garanţie respinsă ca nesusţinută. 
nu se opune, chemata în garanţie, - nu are de cât a Văzând şi art. 1169, 1170 c. c., 149 şi 160 pr. civ. 
se apăra în fond ; p l t · 

A • d î d ă t • ct· . v en ru aces e motive, 
" ve~ n ve ere c seque~ ru JU 1c!ar est~ 1;1u_ma~ o In numele legel 

ruesura conservatoare, părţilor nu h se nd1ca mel Hotărăşte ' 
dreptul ?e proprietate ni~i chiar acel~ d~ folosinţă, _că Admite a~tiunea si obligă pe M. Grimber a Iăti 
ast-fel fiind ele pot exercita toate acţn~mle, fără mel d-lul dr. Ştefan Ochsemberg, în calitate de gcomEste• 
0 _rezer_!ă, <;ăcI le~ea _nu pre~ede mci O decăder~ de ni tor al defunctul ul M. Ochsemberg, suma de leI una mie, 
dteţ_>tu1~ prm înfimţarea_ un?I ase':llenea sequestre' că Respinge cererea de chemare în garantie făcul!i de 
decadenle de drepturi, ŞI chiar P!ivarea în mod tem~ M. Gnmberg, contra d-nei Clara M. Oclisember si 0 
poran ~e ele, trebue s_a fie anume prevăzute de lege apără de pretenţiile numitulul g · 
cea ce m speţă nu există ; I : 

Avend în vedere că sequestrul judiciar după dispo- P· Judec!itor (ss) B. Cantargielf. 
siţiunile art. 1632, 1633 şi 1634 c. civ., rezultă clar, c:1 Grefier (ss) Crist. Ionescu, 
persoana însărcinată cu un sequestru judiciar este pur 
şi simplu un depositar însărcinat cu conservarea lu--------------------------:----:------------------'----Lito-TipOifafla I. S. CODREANU, Str. Carol No. 19, Bucureştl -c. 1858. 
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