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:SOGAŢIILE ECONOMICE 1
) 

Obiectul economie'i politice 'l formeză bogăţiile. 
Economia politică se ocupă de producţia lor, de 
distribuţia, circulaţia şi consumaţiunea lor. 

Acum să vedem ce e bogăţia. 
Să căutăm a precisa sensul acestul'. cuvent. 
Toţr cun6şcem sensul popular al cuventulul bo-

găţie; în acest sens bogăţia ar fi, nu numar sta­
rea aceluia care ar avea un lucru ore care, dar 
ea se aplică la o cantitate mare de lucruri. Cu­
. ventul bogăţie se mal întrebuinţeză tot popular, 
tnsă tn sens metaforic. 

Se zice d. ex. că e o co moră de f eroee, adică 
tnal mult de cât o bogăţie, despre o femee care 
are calităţi menagere, că sobrietatea omului e o 
bogăţie. 

Prin urmare tn sensul popular al G_uventulu1, atât 
proprHi cât şi metaforic, tot ce doreşte mult omul, 
ar fi bogăţie, adică nu numa1 bunurile materiale, 
...__~~-

1) Cele ce public aci _au făcut obiectul lecţiunii de des• 
chldere a uni.ii curs asupra producţiunii bogăţiilm·j ce l'a!ll 
făcut studenţilor anul al- 3-lea de la Facultatea de drept din 
Bucure9tI tn anul ~colar 1898-1€99, graţie amabilităţii ami­
ţuluI meu, profesorul titulal', d-l N, Baeilescui 

dar şi calităţile morale; ca : sobrietatea, modestia, 
bunul caracter, etc. 

Precum vedem, sensul popular al cuventulul 
bogăţie se aplică la o stare cu totul relativă. Un 
om bogat faţă cu altul mai sărac, e şi el la ren­
dul lu'i sărac faţă cu altul mai bogat. Feciorul 
cârciumarului din sat, care la şc6la satului, faţă 
cu conşcolarii'. seî, se putea considera ca fec;ior de 
om bogat, când, graţie sârguinţei'. şi capacităţeI lor, 
el cu alţî feciori'. de ţa.ranI, vin ca bursier! la liceu, 
e1 cu toţi1 feciori de ţărani sunt săracr relativ cu 
copiii burghezilor de Ja oraş, carI sunt solvent!, 
sau externi şi p6te chiar faţă cu alţI bursierI orăşeni. 

După ce sfâr~esc cu toţii liceul, feciorii de ţăran 
şi o bună parte din fecioril de burghezl'. interni, 
extern'f, sau chiar solvenţi'., pe carI părinţi'i'. nu-I 
maI pot întreţine mal departe la studi'i şi cari 
sunt obligaţi să predea lecţii particulare, să se facă 
pedagogi, sau copişt'f, sunt sărac'f faţă cu colegir 
lor, pe cart U întreţin părinţii şi la Facultate şi 
aceştl'. din urmă, la rendul lor, sunt şi el săracl 
faţă cu ceI carI au mijl6ce de a-ş'î face, sau corn~ 
plecta studiile în streinătate. 

Dacă la aceeaşI naţiune comparăm o ep::>că cu 
alta, de ordinar şi in general, epocele ulteri6re 
sunt mal bogate ca cele anteri6re. De asemenea 
ţările puţin desvoltate economiceşte ca : Bulgaria, 
Serbia, Turcia, Grecia, Portugalia, Spania sunt 
ţărl sărace, pe când ţările desvoltate mai mult 
economiceşce ca : A_nglia, Franţa, Germania, Sta„ 
tele-Unite sunt ţărI bogate. 

tar printre ţările bogate sau sărace, unele dintre 
tile sunt, Ia r~ndul lor, mar bos-a,te ca altele, 
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Bogăţia fiind relativă, nu putem întrebuinţa acest. 
cuvent tn sensul luI popular în economia politică, 
unde pentru ca să facem şciinţă, trebue mal întâi'., 
sa precisăm sensul cuvintelor. 

MaI târziu, câad veţi studia diferitele fenomene 
economice relative la bogăţie, veţî putea avea în 
mintea D-v6stră o idee maI precisă asupra sen­
suluI acestuI cuvent in economia politică. Omul 
cu cât e maI cult, cu atât are mai multe cunoşcinţe, 
precisează maI bine, căci deosebesce mar bine între 
ele sferele noţiunilor dând mai multe note ca­
racteristice (calificative) fie-cărei'. noţiunr. Totuşi 

de o cam dată, trebue să dăm un sens mai precis 
acestui cuv~nt, adică să-l definim, pentru ca să 

putem studia maI bine fenomenele economice re­
lative la obiectele, pe carl le designeză el. 

De când datează economia politică cuventul 
bogăţie, tn sensul economic, s'a aplicat la ori-ce 
lucrurI, orl cât de mică ar fi valoarea lor. Acest 
cuv~nt se aplică la moşiI, la case marI, precum 
şi la lucrul cel mal mic pe care'l întrebuinţăm 

zilnic. 
Sunt autorl cari susţin că, economiceşte vor­

bind, cuventul bogăţie se aplică la tot ce satisface, 
nu numaI nevoile nogstre materiale, dar şi pe 
cele morale, nemateriale ; cu alte cuvinte, cuventul 
bogăţie s'ar aplica la t6te bunurile ln general, 
fie ele materiale, fie nemateriale. Clark, Panta­
leoni, Mazzola susţin că, pentru ca un bun 6re­
care să poată satisface trebuinţele omuluI, avem 
hevoe de intermediarul simţurilor. De acest in­
termediar avem nevoe şi când e vorba ca un o­
biect material, să ne satisfacă nevoile pentru a 
primi, d. ex. printr'en.sul vibraţiunile sonore ale 
aerului în mişcare, sau vibraţiunile luminoase ale 
etheruluI. Tot de el avem nevoe ca un bun ne­
material să ne satisfacă nevoile, ca să ajungă, 
d. ex., până la nol lecţia profesorulul, cuventul 
luI. Aceşti autor! însă, prin explicaţia lor, nu 
numaI că consideră ca bogăţil, atât bunurile ma­
teriale, cât şi cele nemateriale, dar merg mal de­
parte, nu fac nid o deosebire intre aceste bunurL 
Explicaţia lor se reduce la o simplă subtilitate, 
căcI fără ă căuta să definim materia, sau să fa• 
cern discutiuni metafisice asupra materiei şi spi­
ritului, ne dăm seama foarte bine, că sunt bu­
nurl corporale şi incorporale şi trebue să ţinem 
socotelă de acestă observaţie. 

Şcoala franceză şi în deosebi, J. B. Say, D-u­
nover şi Bastiat au susţinut teoria bogăţiilor ne­
materiale. 

In acest sens or'i-ce act al unul om, care ar 
fi de natură să mulţumească, să satisfacă dorinţa 

unul alt om, sau credinţa lur că acest act ''î slu­
jeşte la ceva, 1) ar fi o bogăţie. 

Ce deosebire ar fi, din punctul de vedere al 
satisfacerci nevoilor intelectuale, tntre lecţia pro­
fesorulu1 şi o carte care se vinde la librar ? Ce 
deosebire e din punctul de vedere al indreptăreI 

sănătăţe1, între consultarea mediculu'f şi medica­
mentul care se vinde la farmacist? 

Serviciile profesorului şi ale mediculu'î nu con­
tribuesc ma'i puţin la buna noastră stare corpo­
rală şi sufletească de cât cartea sau medicamentul 
de care ne servim: d-l Ch. Gide în cartea sa: 
Principes d' Economie Politique, 1894, pag. 51 
note 1, mărturiseşte că, consideraţiunea că numai 
cu privire la obiectele materiale se pot aplica 
legile producţiuneI, circulatiune'i, consumaţiune1 şi 
mal cu seamă ale repartiţiunei bogăţiilor, ast-fel 
cum sunt expuse, în tratatele clasice de Economie 
politică, l'a făcut Ră nu considere altă dată ca 
bogăţiI în sensul economic al cuventulu1, de cât 
numaI bunurile materiale. Azi însă, când soco• 
teşte că domeniul Economiei politice clasice este 
prea restrâns şi că el trebueşte mărit, azl când 
ia bine sema, că noţiunea de bogăţie şi de va-
16re este esclusiv subjectivă, psihologică, a schim• 
bat de părere şi consideră ca bogăţil economice 
si bunurile nemateriale . . 

Greşeala D-lui Gide stă mal lntăI într'aceea, ca 
consideră, că obiectul EconomieI politice trebue lăr• 
git, aşa fel ca să intre în el şi bunurile nemateriale. 

De sigur că Economia politică fiind o sciintă 
socială, făcend parte din sciinţa societăţilor, din 
Sociologie în sensul larg al cuventului, pentru 
a explica fenomenele economice, trebue să ţinem 
socoteală de esplicaţiunea fenomenelor societăţel, 

pe care ne-o dă cele-l'alte şciinţe sociale. Trebue 
să luăm in considerare explicaţiile fenomenelor 

1) ·un bun oare-care e o bogăfie, are o valoare pentru noi, 
nu numaY când ne-ar satisface efectiv nevoile nostre, dar ori 
când l'am dori, am al'ea credinţa că el ne satisface vre-o 
nevoe, sau ne procură vre-o pia.cere. 

Vezi in acest sens; «Revue d1Economie Politique» anul 1888, 
pagina 532, articolul d•luI Gabriel Tarde; «Les deui sens de 
la val\rnrll, 
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juridice, morale şi cele date de Sociologie în sen~ 
sul strtns al cuventulu'f, adică de psihologia şi 

filosofia societăţilor. Insă, dacă o şciinţă socială 

oare-care nu se poate face fără ajutorul celor-
1'.alte sciinţe sociale, nu e un cuvent pentru a 
lărgi domeniul uneia din ele in aşa fel, in cât 
să trecem in domeniul alteia. Bunurile nemate­
riale, de carl trebue să tinem socoteală in dome­
niul economic, fac parte ma'i'. mult din domeniul 
psihologie:f şi moralei sociale, ele nu sunt obiec„ 
tul strict al Economiei politice. 

Din momentul ce aceia cart au făcut Econome poli -
tică tnaintea noastră, au tratat cestiun'î, cari se 
aplică în deosebi la bunurile materiale, no1 ne pu­
tând lua ca obiect al Economie'î politice, de cât ces­
tiunile tratate deja ca studii de economie politică, 
vom putea schimba modul de a trata aceste ces­
tiun'i'., va trebui chiar să ţinem socoteală în tra­
tarea lor şi de cestiunI · sociale de alt ordin, car'i'. 
se găsesc in domeniul altor şciinţe sc;,ciale; nu pu­
tem însă schimba chiar domeniul Economierpolitice, 
confundându-l cu domeniul celor-l'alte şciinţe so­
ciale. Ştiut este, că legăturile intre diferitele şci­
inţe sunt aşa de marl, in cât s'ar putea zice 
tntr'un sens, că nu există de cât o singură şciinţă, 
1nsă pentru priceperea minţel'. noastre s'a făcut 

clasificaţiunl'., nu tocma1 artificiale, de ()are-ce o 
sciinţă nu s'a separat de altele şi nu a devenit 
de sine stătoare, de cât după ce în urma înain­
tărer studiilor s'a observat, că această sciinţă nouă 
coprinde un caracter deosebit de al sciinţel', din 
care a eşit şi de care s'a depărtat. Aşa a eşit şi 
s'a desparţit, ca sciinţă aparte Economia politică 
din cunoscmţele istorice, politice şifilosofice. 

2) E o greşală de a zice că noţiunea de bo~ 
găţie şi valoare, în sensul economic al cuventuluI, 
este subjectivă şi psihologică. 

Ideile, chiar vag'f, de domeniul Economie'i poli­
tice n'au apărut de cât intr'o societate deja for­
mată, într'o s-ocietate relativ civilisată. 

Economia politică, ca economie statică, nic'i'. nu 
consideră fenomenele economice de cât tntr'o so­
cietate civilisată. Dacă pentru a explica un fenomen 
complex de Economie politică, suntem obligaţI de 
a'l despărţi, graţie putere'i noastre de abstracţiune, 
în fenomene mai'. simple şi dacă .luăm Qvoluţia 

1.muI fenomen economic, pentru a arăta cum din 

amplificarea, din ce tn ce mal mult, a unul te~ 
nomen simplu, din combinarea lu'f cu alte feno• 
mene, a eşit fenomenul complex economic, această 
economie dinamică, care ne explică economia 
statică, face parte mal mult din domeniul fi.lo­
sofiel societăţilor, adică al sociologiei propriu zise; 
ea contribue a explica causele fenomenelor so­
ciale de azr. In tot cazul această economie dina• 
mică ar putea fi considerată ca o filosofie eco• 
nomică, care nu e de sât un. capitol al filosofiei'. 
societăţilor-al Sociologiei; ea nu e economie po­
litică propriu zisă. 

Plecând de la aceste consideraţii observăm, că 
dacă notiunea de bogăţie şi de valoare a fost la 
început numal subjectivă, imediat ce a apărut 

schimbul şi cu el legea ofertel şi a cerere'î, va­
loarea a început să se obiecti viseze. Iar azi când 
val6rea tutulor bogăţiilm' se cotează la bursă şi 

când această valoare nu depinde numal de ne­
cesităţile, poftele, capriciile şi prejudecăţele nostre 
pe de o parte, iar de raritatea lor, pe de alta, 
când atât partea subjectiva, psihologică a val6ret, 
cât şi cea obiectivă ca raritatea, depind de o mul• 
ţime de elemente sociale ca : progres industrial, 
intelectual şi moral propriu zis ; de diferite spe­
culaţir, mal'. mult sau ma'i puţin oneste, de veştr 
adevi:lrate sau falşe, de panier, de învoell'. permise 
sau nepermise intre producător'i'. sau consumatorl, 
de reclame permise sau nepermise ; er bine, a­
ceastă infinitate de elemente subjective, obiective, 
sociale, face ca val6rea in societăţile de azi să 

fie un fenomen social, funcţie de o infinitate de 
fenomene de altă ordine şi să nu putem avea 
pentru ea, de cât un sigur caracter singur şi 

acela obiectiv: cota la bursă sau efectele indi­
recte ale acesl e'î cote. 

Prin urmare vom rezerva cuventul de bogăţie 
numa'i'. bunmilor materiale, adică bunurilor pro­
priu zise-res. 

Iar or'i-ce fapt al omulu'i susceptibil de a pro­
cura altora satisfacerea nevoilor lor, 'I vom numi 
serviciu. 

Până acum am vezut, că cuventul de bogăţie 

se aplică bunurilor materiale. Pentru ca însă a­
ceste bunurI materiale să poată fi bogăţi'i'., tre­
bue să ma'î îndeplinească calitatea de a satisface 
nevoile 6menilor, 
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Pentru ca un lucru să fie bogăţie, nu e destul 
ea el să aibă utilitate în el insu-şr, mar trebue 
ca el să fie utilisabil, adică apt de a satisface 
nevoile noastre. 

Multe materÎI prime, utilitătr, s' or fi găsind în 
păment., multe forţe motrice, utilităţ'f, se găsesc 

în natură ; ele nu devin insă bogăţiI, de cât a­
tund când sunt extrase de la focul lor, trans­
tormate, combinate, deplasate, aşa fel tn cât să 

fie susceptibile de a satisface nevoile noastre. 
Prin urmare cuventul de bogăţie se aplică bu­

nurilor materiale, car'i' satisfac nevoile n6stre. Sunt 
lnsă bunm·I materiale, car'i de şi satisfac nevoile 
noastre, se găsesc în natură într'un mod gratuit 
şi spontaneu, precum ar fi aerul, care satisface 
nevoia noastră de respiraţiune. Aceste bunur'i de 
şi satisfac nevoile noastre, totu-şI nu se consideră 
ca bogăţii economice. Pentru ca bunurile mate­
riale, carl satisfac nevoile noastre, să fie consi­
derate ca bogăti1, trebue ca ele să se găsească 

in mod natural în cantitate limitată, relativ la a­
ceste nevoi. Trebue ca ele să fie relativ rare. 
Prin urmare bogăţia economică nu are numa1 
calitatea de a satisface nevoile noastre, de a co­
respunde unei dorinţe a noastre, dar şi aceea de 
a fi rare. 

Bogăţia economică are val6re. TotuşI sunt au­
tori ca D-l Ch. Gide, car'i sustin, că noţiunea de 
val6re nu e , necesară pentru acea de bogăţie e­
conomică, că, din punctul de vedere social, un 
părnent fertil, un climat duI-ce, o coastă unde se 
găsesc mulţî peşcI, o frum6să reţea de fluvi'î na­
vigabile, sunt bogăţii'. fără ca ele să aibă vre-o 
valoare 6re-care de schimb. Acestea tnsă sunt fac­
tor'( carl ajută, tntr'un mod foarte eficace, pro­
ducerea bogăţiilor ; dar nu sunt bogăţiI ele insă-şf: 
pămentul fertil ajută la producerea cerealelor, 
car'I'. sunt bogăţiile satisfăcătoare ale nevoilor 
n6astre de nutriţie, dar nu insuşI păm~ntul e o 
bogăţie, ~are satisface nevoia noastră de nutriţie ; 
un climat dulce satisface chiar o nevoe a noastră, 
acea de respiraţie, insă o satisface tn mod gra­
tuit şi decl nu e o bogăţie economică ; o c6stă 
cu peşcl'. poate fi admirabilă sursă de bogăţie pen­
tru locuitoru acelei c6ste, nu e însă chiar o bo­
găţie. E adeverat că sunt utilităţ'i în marea care 
scaldă coasta: peşci'î, dar până când aceste uti­

lităţ}'. nu devin utilisabile, până când peşcil nu 

sunt scoşl din mare şi puşl'. în consumaţie, n'a• 
vem bogăţil economice. 

Ceea ce e adeverat, e ideea D-lul Paul Leroy 
Beaulieu şi anume : nu e nevoe pentru ca bu­
nurile să fie bogăţii economice, c:i. ele să fie nu­
mal de cât transferabile, adică susceptibile de o­
peraţiile de schimb, venzare-cumpărare. O bogăţie 
economică poate fi susceptibilă numai: de închi­
riere. Bunurile materiale nealienabile, cari s'ar 
găsi în csntitate limitată în natură şi car'f ar sa­

tisface nevoile 6menilor prin închiriere, pot fi bu­
nuri economice. Totuşl nu suntem de acord cu 
acest distins economist când spune : d. ex., că 

vocea unur artist care se poate închiria, chiar pe 

sume foarte marf, este o bogăţie, pentru că ta­
lentul nu este un bun material. Pe acestă -cale 
am putea merge prea departe. 

Cum talentul unul cântăreţ nu ţine numa1 de 
calităţile vocef, cu care l'a dotat natura, dar mat 
cu seama şi de nişte admirabile calităţi'. cerebrale 
pentru perceperea sunetelor din natură şi com­
binarea lor, sau pentru executarea combinaţiilor 

de sunete făcute de alţil', cum talentul pictorulul 
sau al sculptorilor nu ţine numal de tndemâna­
narea lor, dar şi de calităţile lor sufleteşU pen­
tru combinarea elementelor visuale, tot aşa şi 

inteligenţa depinde de o putere de a combina e­
lementele tot din natură, graţie percepţiune'i'. şi 

produsele el se închiriază cum e de ex.: lecţiile 

profesorulur, aşa că am ajunge,să susţinem că şi 

inteligenţa este o bogăţie economică. 

Nu.-Inteligenţa ca şi talentul ajută foarte mult 
produc1iunea, sunt şi ele bunur1, fiind că acest 
cuv~nt se aplică şi calităţilor morale, tnsă fiind 
calităţ'î morale, ele nu sunt de cât bunuri nema­
teriale iar nu materiale, dec'i nu pot fi bogăţiI e­
conomice. 

In rezumat: E bogăţie tot ce corespunz~nd unei 
nevo'î ornenesc'i'. se găseşce în mod natural, 1n 

cantitate limitată, relativ la acestă nevoe şi e sus· 
ceptibil de o operaţie economică, de venzare, cum· 

părare, închiriere. (Definiţia D-lu'î Paul Leroy Beau­
lieu). 

O altă definiţie a bogăţiei. Hobbes zicea, că bo· 
găţia e o putere. Emile de Laveleye, tntre alţii, 
arată, că cuventul francez, care corespunde ro· 

mânesculul bogăţie-Richesse,-vine de la cuv~ntul 
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gothic-Reiki-Rike-tn germana veche - R eich 
tn germana modernă. 

Acest cu~vnt ar veni de la rădăcina sanscrită 
Râj-a fi puternic-de unde şi numele satrapilor 
Indiel-Rajâh-, tn latineşte Reg-s-Re:x:-, şi tn 
nemţeşte Reich-Imperiu. 

Bogăţia tn adevăr e o putere, puterea de a face 
prin semenii tel'. ceea ce vrel, fie luându-l direct 
ca slugr, fie cumperâ.nd produsele muncel'. lor. 

In evul mediu cel bogat plătea 6men1 gata a 
se supune ordinelor sale; ast-fel Warwick, su­
pranumit făcătorul de reg'I'., se zice că întreţinea 
tot-dea-una mal mult de 3000 6men'î gata a-'î exe­
cuta poruncele. 

Azi bogatulul i se supune mult mal mulţl 6-
menY, dar tntr'un mod indirect, plătindu-le obiec­
tele, pe carl le consumă. el. 

Teoria bogăţiei-putere-pe care ne o dă a­
ceastă definiţie, de şi exagerată, precum vom ve­
dea imediat, coprinde o mare parte de adever. 
Dintre cele doue stimulente ale omului, pentru a 
avea bogătir, dorinţa bunulu'i'. tral şi dorinţa de 
inegalitate, de a fi superior celor-l'alţl, de a avea 
putere asupra lor, această din urmă dorinţă, acest 
din urmă stimulent a fost o causă pentru progres 
mult mal'. mare de cât cel dintâiu stimulent, pen­
tru faptul că, pe când dorinţa de bun traI, de o 
stare bună este relativ saţiabilă, dorinţa de supe­
rioritate, de a avea putere asupra celor-l'alţl'. 6-
menI, e'3te nesa ţiabilă. 

Mallock tn cartea sa - Egalitatea socială 

susţine, ca or'i-ce progres care slujeşte la satis­
facerea altor nevoi, de cât nevoile alimentare, că 
tot ce trece peste aceste nevor, are drept causă 
inegalitatea socia)ă. Dacă găsim teorja Iul Mallock 
exagerată, de 6re-ce nu ne putem explica cum 
progrese ca : fotografia, telegrafia, drumurile de 
fier, cari satisfac nevoi diferite de cele alimentare 
ar avea drept causă inegalitatea socială ; totuşl 
nu putem nega că insaţiabila dorinţ~ de supe­
rioritate, deşi mal inmorală de cât cea de bună 
stare, a fost causa principală a progresuluI so­
cial. Chiar în viitor, orl'.-ce formă ar lua civi­
lisatia, tot va exista dorinţa de superioritate cel 
puţin cu privire la calităţile intelectuale şi morale. 

Dacă e adevărat intru cât-va că dorinţa de bo­
găţie e dorinţa de superioritate şi că bogăţia e 

putere, totuşI nu trebue să considerăm această 

proposiţie tntr'un mod absolut. La popoarele carl 
au censul electoral, se vede într'un mod direct, 
puterea politică a bogăţieL Relativ la datoriele 
publice se vede dependenţa Statelor de banched 
şi capitaliştl, ded-puterea bogăţieL In America 
actualmente se dă oamenilor prea bogaţi numele 
de regl. Se zice : regele petroleulul, regele drumu­

rilor de fer. Cu toate acestea, intr'un mod ab­
solut, nică-erl'. nu există guvernul Plutocratie'i'.. 
Atât în regimele demoratice, cât şi în cele aris­
tocratice, tn general, nu cel mal bogaţ1 au puterea, 
nu el sunt preşedinţ'i'. de republică, miniştri. Chiar 
printre monarchî, nu toţ'î sunt cer ma'î bogaţ'î din 
ţara lor. · 

Dumitru N. Com,a 
Doctor i n di•ept de la Paris 

Advocat 

••• 
A .., 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, SECŢIA I 
Audi,mţa de la 26 Aprilie 1899 

Preşedenţia d-lui GR. LAHOVARI, Preşedinte 
Teodora Ionesc"' C'-' Floarea Basarab şi Credit U,•ban Bucure1H 

Femeă măritată. - Imobil dotal. - Inalienabilitate.­
Ce atrage anularea venzărer unur imobil dotal.-Dacă 
fomeea care prin manopere dolosive şi-a ascuns cali­
tatea de femeă măritată poate cere si obţine anularea 
v~nzăre1 unul imobil făcută unur cu·mpărător de bună 
crednţă. 

De şi este indiscutabil, în drept, că ceea ce a­
trage anularea venzărel unul imobil dotal este ca­
racterul de inalienabilitate al imobilului dotal în 
timpul căsătoriel, iar nu incapacitatea femeei mă­

ritate, nu este însă mal puţin adeverat că atunci 

când se constată în fapt că o f emea mi'tritati't a 
întrebitinţat manopere frauduloase spre a' şi ascunde 
calitatea de femeă maritată şi a reu1it să treacă ca 
femeă nemăritată şi capabilă de a vinde, faţd de un 
cumpărător de bună credinţă, apol numal poate fi 
primită în mod equitabil să ceară şi să obţie anu. 
larea unel venzărl făcuta în asemenea condiţi-unl, 

citcl nimeni nu poate să-şl creeze un drept fondat 
pe propria sa turpitudine. 

Decisiunea No. 171. - Respingerea recursului 
făcut de Teodora Ionescu contra decisiunil CurţÎI 
de apel Bucureşll sect. II cu No. 160 /97. 

Curtea, 
Ascultând citirea raportulu'î făcut în causă de d-l 

Consilier D, Hentesc\l i 
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Pe d-nn avocaţr C. C. Arion din partea recurente\'. 
Floarea Al. Basarab în desvoltarea motivelor de casare; 

Pe d-l avocat I. Brătescu şi Vilacros în combateri'.; 
Asupra primului motiv de casare : 
«Rea aplicare a art. 1162 c. c, şi violarea principiului'. 

că imobilul dotal est~ inalienabil. 
a:Curtea întinde şi aplică imobilulur dotal disposiţiu• 

nile art. 1162 pe care legiuitorul le edictează numal 
în privinţa minorulu1. Nu poate exista nid o analogie 
tntre principiul capacităţe1 minorului şi acel al inalie­
nabilităţer fondulur dotal». 

Considerând că dacă este indiscutabil, în drept, că 
aceia ce atrage anularea venzărer unul'. imobil dotal, 
este caracterul de inalienabilitate al imobilului'. dotal 
tn timpul căslHoriel'., iar nu incapacitatea femeer mă­
ritate, nu este însă mar pnţin adevărat că atuncl'. când 
se constată tn fapt, că o femee măritată a întrebuinţat 
manopere frauduloase spre a'şr ascunde calitatea de 
femee măritată ~i a reuşit s!i treac!i ca femee nemă­
ritată şi capabilă de a vinde, faţă cu un cumperător 
de bună credinţă, apor nu mar poate fi primită în mod 
equitabil să ceară ,i să obţie anularea uneI venzăr'i'. 
făcută în asemenea condiţiuni, căd nimenr nu poate 
să'ş1 creeze un drept fondat pe propria sa turpitudine; 

Că, ast-fel fiind, şi tntru cât în specie, aplicaţiunea 
acestul principiu este argumentul de căpetenie, pe basa 
căruia s'a respins pretenţiunea recurentei, iar nu ase­
menarea incapacităţer une'I: femei: măritate cu a unuf 
minor, apo1 faptul că Curtea de fond, a argumentat şi 
in sensul asemenăre1 ce ar puiea să fie între incapacitatea 
femee1 măritate şi a unur minor, nu poale să atragă 
anularea decisiunel atacată cu recurs; 
Că dar, acest motiv fiind neîntemeiat, urmează a se 

respinge; 

Asupra motivulu'i al Ii-lea : 
«Omisiunie esenţială şi violarea art. 162 şi următorl 

din c. pr. c. Am afirmat înaintea tribunalului că nu 
eii Teodora Ionescu am vendut imobilul dotal, ci fostul 
meu soţ, printr'o persoană interpusă, care a semnat 
actul prin punere de deget, am oferit să dovedesc 
aceasta prin inscripţia în falş. Curtea era datoare să 

aplice disposiţiunile art. 162 şi urm. pr. c. Ea însă 
omite de a se pronunţa asupra acesteY propunerî'. a 
mele. Omisiunea in aceste condiţiunr este €senţială, 

căc'I'. dacă Curtea proceda la o cercetare a propunere1 
mele, putea s!i'ş1 formeze altă convincţiune şi să dea 
altă decisiune de cât aceea pe care a dat-0>1. 

Considerând că acest motiv este inexact, căci din 
decisiunea atacată, nu se constată că recurenta ar fi 
cerul în mod formal în înscrierea fals, ci numai a spus, 
în mod hipatetic că ar putea să se înscrie în falş, ceia 
ce nu este şi nu poate să equivaleze cu o înscriere 
formală în falş, cum cere legea ; 

Că, ast-fel fiind şi acest motiv este neîntemeiat ,i 
urmează a se respinge ca atare ; 

Pentru aceste motive, respinge, ele. 

TRIBUN AL UL ILFOV, SEC T I A 11 
Audienţa de la 29 Martie 18[)9 

Preşedinţia D-lui D. A. M .I\ VRO D I N, Preşedinte 

Sentinţa civilă No, 4:22 

Protoe,•eu D. Jonesci, Mi1•ea, cu Demetra Ionescu Mirea şi 
Etisabeta Stănesou. 

Sequestru judiciar. - Când se poate acor~a .. ·- Dacl 
orânduirea tur este obliaatoriă sat'l facultativă pentru 

b • 
judecătort (Art. 1632 cod. c1v.). 

Orânduirea sechestrului judiciar este lăsată la 
aprecierea judecătorulu~, şi sechestrul judiciar fiind 
o mi'tsură extremă care are ca resultat de a lipsi 
pe act·ualu,l proprietar, pentru un timp nedetermi­
nat de eserciţiul drepturilor sale, urmează că ju­
decăt0tul nu trebue să'l admită de cât în casurf 
grave şi atunci când nu ni,mal n' ar fi contestaţie 

asupra dreptului de proprietate, dar când şi eser­
ciţiul acestul drept ar fi întru atât de periculos 
pentru cel ce cer sequestrul în cât dauna ce li s' ar 
putea produce, ar fi ireparabilă. 

S'au ascultat: d-nil advocaţi Alexandru Giuvara, C. 
C. Arion si Gr. Urlăţeanu din partea Protoereulul'. D. 
Ionescu M.irea si d-nil'. advocaţl'. B. Brătianu şi I. A. Bră­
tescu din parte.a intimaţilor Demetra Ionescu Mirea şi 
ElisabPta Stănescu, şi pe d-l advocat I. Filitis din partea 
Consiliulul judeţian Ilfov. 

Tribunalul, 
Av~nd în vedere cererea făcută de G. D. Mirea în 

calitate de procurator al protoereulul Economu D .. Jo. 
nescu Mirea precum şi intervenţiunea făcută de Ehsa­
beta Stănescu, ambele aceste cered formulate contra 
d-ner Demetra I. Ionescu Mirea şi a Consiliului judeţian 
Ilfov si avend ca obiect orânduirea unuJ'. sequestru 
judici;r asupra averel de succesiune remasă du~ă 
urma defunctulur Ion Ionescu Mirea, anume moşia 

Roşu, situată în judeţul Ilfov ; . 
Vezend că ambii petiţionad îş1 formulează cererile 

în calitate de moştenitod Jegalr a1 defunctului (colate­
ralr) şi invoacă, în susţinerea pretenţiunilor ce au, art. 
1632 c. civ., faptul că au intentat o acţiune în contr~ 
pârâţilor prin care au cerut anularea testamentulm 
făcut de Ion Ionescu Mirea, şi în baza căruY titlu D-na 
Demetra I. Ionescu Mirea deţine şi administrează ave­
rea, precum mal invoacă şi faptul că numita d-nă ad­
ministrează reu această avere, că a tăiat pădurea de 
pe moşie şi aşa fiind, în casul eventual când s'ar oh• 
ţine anularea testamentulul, moştenitori}' legall n'ar mal 
avea de unde să încaseze veniturile ce li s'ar cuveni, 
precum şi pagrbele ce ar îndura prin o administraţiune 
dăunătoare pentru densa; 

Vezend actele si conclusiunile părtilor; 
Considerând ~ă în drept, din coprinsul art. 1632 

care zice : «judecătorul poate ordona sequestrub, reese 
că orânduirea sequestruluî judiciar este lăsată la apre• 
cierea judecătorulu'I'., legea fiind facultativă; 
Că însă, sequestrul judiciar fiind o mesnră estrem~, 

care are ca resuJtat de a lipsi p-e actu~lul propriet1ţr 
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pentru un timp nedeterminat de eserciţiul şi bucura­
rea drepturilor sale, urmează că judecătorul nu trebue 
sâ'I admită de cât în cazur'i'. grave şi atunc'i' când nu 
numal n'ar fi contestaţie asupra dreptulul de proprietate 
dar când şi exerciţiul acestul drept ar fi intru atâta 
de periculos pentru reclamanţi, în cât dauna ce Ii s'ar 
putea aduce, ar fi ireparabilă ; 

Considerând în spetă, objectul acţiuneI principale 
în temeiul căreia se cere sequestrul este de a se anula tes­
tamentul, de oare-ce nu este resultatul voinţei libere 
a testatorulul, ci a violenţel exercitată a<1upra sa şi a 
manoperilor frauduloase întrebuinţate de soţia sa, pâ­
râta Demetra Ionescu Mirea ; 

Considerând că aşa fiind, tribunalul nu poate fi încă 

în mesură nici măcar se întrevadă întru cât această ac­
ţiune poate sau nu să fie serioasă, căcl' toate faptele in­
vocate nu pot constitui, până ce nu vor fi dovedite, 
de cât nişte alegaţiuni şi ca atare nu trebuesc ţinute 

în seamă; 

Că, din contră, titlu, adică testamentul în temeiul 
căruia pârâta a fost instituită ca usufructuară asupra 
moşier Roşu pentru tot timpul căt va trăi, acest act 
este autentic şi învestit cu toate toate formele legale 
şi aşa fiind, dacă s'ar admite sequestrul, ar fi a în­
lătura un titlu, în temeiul unor pure alegaţiuni, ceea 
ce este nedrept ; 

Considerând că drepturile pe care reclamanţi'î în mod 
eventual le ar putea câştiga, nu pot fi periclitate după 
cum susţin, căd pârâta este numaI usufructuară pe 
cât timp va trăi, a moşie\' Roşu, iar nuda proprietate 
este lăsată comitetului permanent de Ilfov, şi aşa dar 
pe cât va trăi usufructuara, această moşie nu va putea 
fi înstreinată, iar după moartea sa, intrând în patri­
moniul statulu1, drepturile reclamanţilor sunt pe deplin 
garantate; 
Că, nicl din punctul de vedere a veniturilor acestel 

moşii pe carl le încasează pârâta şi la care în mod e­
ventual ar putea avea drept reclamanţii, iarăşl nu pot 
denşii pretinde că ar exista pericol, căci chiar dacă am 
presupune că ar izbuti să anuleze testamentul, totuşi 
pârâta va avea şi ea un drept de 1/.i în averea soţului 
ca veduvă săracă şi prin urmare dreptul eventual al 
reclamanţilor este asigurat, iar obiecţiunea ce se face 
că ea nu poate fi considerată că veduva săracă, de 
oare-ce nu stabileşte aceasta, trebue să fie înBHnrată, 
căcl după cum reese din coprinsul testamentului, averea 
de succesiune este destul de însemnată, iar probă di 
relativ cu această stare, femeea nu poate fi considerată 
ca veduvă srtracă, căcx are averea sa proprie, această 

dovadă ar fi trebuit să o facă reclamanţi'î, şi n'a făcut-o; 
Considerând că singurele aşa pretinse dovezl ce se 

produc, pentru a stabili faptul că pârâta administrează 
in aşa fel ln cât drepturile raclamanţilor ar putea fi 
periclitate, sunt doue certificate eliberate de Primăria 
unde se află situată moşia, precum şi o scrisoare ema­
nată de la fostul administrator al mosH adresatli d-lui 
I. D, Mirea j • 

Că fără a mar discuta coprinsul acestor pretinse probe 
ele trebue să fie înliilurate, pentru că legea prin art. 
U70 c, c, şi urm,, arată care supt probele ce pot fi a-

dministrate în justiţie pentru stabilirea unuY fapt şi ne• 
greşit nid scrisorile emanate de la o persoană, ce nu 
figurează în proces şi nicl' certificatele date de un func­
ţionar administratiT prin care el atestă nişte fapte a 
căror constatare nu intră în atribuţiunile sale legale, 
negreşit că nu pot fi considerate ca probe legale şi ca 
atare nu pot fi ţinute în seamă ; 

Că, în fine, din contra, privitor la administratiunea 
avere1, pârâta atât prin contractul de arendare, ·cât şi 
prin compturile şi poliţele ce presintă, stabileste că 
administrează bine averea, că a plătit din v~nilud 
chiar şi datorii de ale defunctuluI, că în fine ratele la 
Credit sunt achitate în mod regulat şi prin urmare aşa 
fiind, pericol nu există pentru reclamanţi şi decl urmează 
ca cererile să fie respinse ca ne fondate. 

Pentru aceste motive, redactate de judecător V. Mi­
clescu: 

ln numele lege1, respinge. 

(ss) A. Mavrodin, V. Miclescu I. I. Ferichide. 
Grefier, Sfetescu. 

TRIBUNALUL JUDEŢULUI FALGIU 
Audienţa de la 5 Martie 1899 

Preşedenţia d-lui IOAN M. GAVRILESCU, Judecător 
Sentinţa electorală No, 126 

Dispensă de cens.-Maestru de desemn. 

Maeştri de desemn sunt profesori în sensul art. 
9 litera e) din legea electorală şi decl pot fi înscrişi 
cu dispensă de cens între alegătorii colegiului II 
de Senat. 

Tribuualnl deliberând, 

A vend în vedere apelul d-lu1 E. Enăchescu prin care 
tinde la ştergerea din listele electorale de la colegiul 
al Ii-lea de Senat a d-luI Vasile Ionescu, pentru motiv 
că d-sa nu este profesor, ci maestru de desemn şi ca­
ligrafie şi ca atare n'ar fi scutit de cens ; 

A vend în vedere că după art. 9 lit. e, din legea e· 
Iectorală, profesori'f şcoalelor secundare sunt scutiţi de 
cens pentru a face parte între alegătoril colegiului al 
Ii-lea de Senat ; 

Avend în vedere că d-l V. Ionescu prin decretul ce 
a presentat, dovedeşte c'aii fost numit ca profesor de 
desemn şi caligrafie la gimnasiul din localitate şi chiar 
din certificatul presentat de apelant resuită că e con­
firmat definitiv tot ca profesor, apoi chiar prin art. 1 
lit. g. din legea relativă Ja fixarea şi gradarea remu„ 
neraţiilor membrilor corpului didactic se numesc tot 
ca profesori ; 
Că aşa fiind întru cât legea electorală nu face dea„ 

sebire, ci arată tntr'un mod generic pe profesori, tn• 
tr'atât reese că legiuitorul s'a referit la top: aceia ce 
la punerea în aplicare a numitei leg\' aYea numirea de 
profesod ; că dacă în urmă prin legea din 1898 se dă 
altă numire profesorilor de ·desemn şi caligrafie, de aci 
nu se poate conchide la escluderea acelor profesod de 
asemenea categorie din listele electorale până ce nu se 
va tefortna legea. e!~ctorală în sensul lesel din 18981 
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prin urmare d-l Ionescu bine a fost mentinut în lis­
tele electorale ale colegiulul al Ii -lea de Senat şi ded 
e nefondat apelul d-lur Enăchescu ; 

Pentru aceste motive, redactate de d-l judecător I. 
M. Gavrilescu; 

Respinge apelul făcut de E. Enăchescu. 
(ss) I. M. Gavrilescu, C. Moisiu, Al .. G Răşcanu. 

BAROUL DE ILFOV 

Un fapt care ar trebui să revolte pe ori-ce advocat, 
dacă, prin estravaganţa sa, n'ar fi ridicol, s'a petrecut 
zilele trecute to Palatul Justiţiei. Consiliul de disciplină 

al Baroul11I de llfov, descomplectându-se prin intrarea 
d-lui Tache Ionescu şi C. G. Disescu in minister, prin 
numirea d-lui N. Ath. PopovicI ca secretar al Minis­
terului de finanţe şi prin demisiunile d-lor Horia Ro­
setti şt Stavri Predescu, d-l Decan al Baroului a găsit 

de cuviinţă să roage câţI-va prieten! să semneze un 
proces-verbal prin care să-l autorize pe d-sa a lnde­
plîni atribuţiunile ConsiliuluJ de disciplină. 

Rog pe d-l Danielopol să dea la lumină acest do­
cument. Este un act pe care viitorii istorici al epocel 
actuale trebue să-l cunoască. Se va vedea din el spi­
ritul juridic al aceluia care are îndoita onoare d'a -fi 
Decan al Baroului Capitale! României şi Decan al Fa­
cultăţel juridice din Capitala aceluiaşt fericit Regat. 

Până acum cel puţin, d-l Danielopol se substituise 
numai de fapt ConsiliuluI de disciplină, pe care nu-l 
convo(;ase de un an şi mal bine, acum voeşte a legi­
tima aceast.ă stare de lucruri şi a'şJ acoperi responsa­
bilitatea prin aprobarea ce 'i-o dă câţI-va intimr ai 
d-sale. 

Nu am a-vea nimic de zis în această privinţă dacă nu 
s'ar călca legea şi regulamentul Corpulul de advocaţi, 
care hotărăsc că Consiliul de disciplină se compune, în 
Bucureşti din 7 membrii şi că în cas de vacanţă se va 
convoca advocaţi! pentru a alege alţI membrii. 

Şi e cu atât maI regretabilă această călcare a lege1 
cu cât ea vine din partea advocaţilor, oamenI de legi 
şi care zilnic cer de la alţiI aplicarea şi respectarea el. 

Dar mal este un lucru care trebue "Sli înceteze. E Bis• 
temui ca atunci când trebue să se ia o resoluţie care 
interesează Baroul, nu se convoacă toţi advocaţiI pentru 
a avisa la m~surile de luat, ci cestiunile se resolvă de 
unii din obişnuiţir săleI de fumat a a<ivocaţilor din etajul 
de jos al Palatului Justiţiei. 

Sperăm că d-l Procuror general, Ya face să tncete:te 
această stare de lucruri, convocA:nd pe advocaţi pentru 
a alege alţi membrii in locurile iacante. Privjgherea 
onoarei şi apărarea intereselor CorpuluI de advocaţi 
(art. 11 din legea advocatilor) nu pot r~mâne numai 
în mâihele d„lul Danielopol. Ar fi trebuit ca d-l Danie• 
lopol $ÎQgur sl ceară d-lui Procuro1· general să convoace - -

î pe advocaţl'.. Dacă n'a făcut-o, d-l Procuror general va 
· proceda singur. 

Acum o ultimă cestiune: Ce a făcut pe d-niI Horia 
Rosetti şi Stavri Predescu să-şI dea dmisiunile? Foşti! 

membrii al ConsiliuluI de disciplină datoresc aceste ex­
plicaţiuni colegilor lor care le-au acordat încrederea şi 

sunt sigur că d-niI Rosetti şi Predescu vor căuta şi găsi 
ocasiunea pentru a le satisface curiositatea. 

N. M. Sotir 
Advocat 
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A eşi t de sub presă : 

COD ADNOTAT DE EXPROPIATIUNE 
pentru 

OAUSĂ DE UTILITATE PUBLICA 

cuprinzând: JurisprudenJa lnalte'i Gur/i de casaţie asupra 
[ie-cărul articol, de la promulgarea legei plină 

tn present 
de 

GEORGE ST. BlDULESQU 
Grefier la Inalta Curte de casaiie ~i j-usti,ie 

Această lucrare este utilă mai'. ales d-Jor avocaţi şi 
magistraţi, _căd aduce la cunoştintă interpretarea ade• 
verată dată de către cea ma} înaltă autoritate judecă• 
torească, legeI de expropriaţiune pentru causă de uli• 
Jitate publică. 

De venzare la autor. Preţul 3 lei. 
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