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REFORMAREA PROCEDUREI CIVILE

Guvernul, in programul desfigurat la Iasi, ati
aritat ¢4 va aduce o reformi in procedura ci-
vili. Ministrul Justitiei, d. C. Disescu al adresat

- 0 circulard presedinfilor de tribunale, invitdndu'i

asl trimite observatiunile lor asupra articolelor
te trebuesc modifiate $i a addogirilor de ficut.
In acea adresd, d-l1 ministru spune ci nu se
Va face o reformii complecti, si arati spiritul de
tare se va conduce in modificarea proeedurei.
Noi vom atrage atenjiunea asupra unor iexte

ce ar trebui modificate. In acest articol, vom
trata materia care reguleazi cum se face licita-
tiunea, preful de la care incep strigirile, plata
imobilului adjudecat, inchiderea definitivd a ta-
bloului de ordine al creditorilor, si care este e-
fectul adjudecafiunel in privinfa transmisiunei
dreptului de proprietate (Art. 540, 551 si 552
Art. 569, 576, 580 si 587 ; Art. 565 pr. civ.)

Legea, in art. 540, lasd la discrejiunea credi-
torului fixarea pretului imobilului de la care se
incepe licitafiunea, i daci s’ar Intimpla ca un
altul sii nu urce pretul fixat, imobilul se va adjudeca
asupra creditorului pe preful hotirit de el insusi.

Art. 65 din legea creditului funciar impune
societifel obligatiunea de a licita numai pind la
concurenta pretului trebuitor pentru acoperirea
creantei si a cheltuelilor sale.

Practica de toate zilele ne aratd doud lucruris
intal ci, atat particularii, cit si societdfile credi-
tului funciar, nu fmprumutd cu ipotecd asupra
unui imobil, de c¢it o sumi equivalentd cu ju-
mitate din valoarea lui: pentru un imobil ce
valoreazi 100,000 lei, se di cu imprumutare,
mazimum, 50,000 ; si al doilea cii, in majoritatea
urmiririlor silite, imobilul se adjudecd numai pe
preful oferit de creditorul urmdritor, si in tot-
d’auna, cand el se adjudeci Creditului Funciar
(art. 65 al 8 din legea pentru cr. f. urb.) adici pe
preful cit vrea cumpdritorul.

Scopul urmirirel silite este plata creditorilor ;
justitia intervine cu autoritatea sa intru a asigura
realisarea creantel, desevérsita despigubire a cre-
ditorulul, insi dreptatea §i umanitatea reclama



>

194

CURIERUL JUDICIAR, N6. 26. ~-

Duminecad 27 lanie 1899

S

ca realisarea drepturilor creditorului, si nu se
faci cu paguba, si, uneori, cu ruinachiar a de-
bitorulul.

Prin deosebite disposifiuni, legea a ridicat de-
bitorului urmirit dreptul de a dispune de imobilul
scos in vinzare, i ii au restrans administrarea
(art. 514 si ur. pr. civ). Fa{d de imobilul urmarit,
capacitatea debitorului se aseaminid cu aceea a
minorilor, $i falifilor. Atunci naste intrebarea de
ce legea nu l'ar ocroti si pe dinsul, intocmai
cum ocrotegste pe un minor? Cand este a se
vinde averea unui minor, legea prescrie ca in-
cheerea tribunalului, prin care se ordoni vinzarea
imobilelor, si insemne si preful de la care si
inceapd vinzarea (art. 683 pr. civ.) Prefuirea se
reguleazd dupd art. 684 sail..., dupi titlurile pro-
prietdtei, sali dupd contractele autentice saili is-
cilite cu datd certi, si de nu sunt contracte,
dupd rolul contribufiunei fonciare. ,,Gu toate a-
»cestea, addogd ‘legea, tribunalul, va putea, dupi
yimprejurdri, si proceadd la estimarea totald saii
sparfiald a imobilelor. Estimarea aceasta se face
,dupd importanfa si natura bunurilor, prin unul
,8al trei esperfi, numifi de tribunal, spre acest
Sfarsité, S S

De asemenea art. 686 al. 4 prescrie: ca ac-
tul de publicajiune si cuprinzd, preful cu care
are si se inceapd licitajiunea,

In volumul al III din procedura civili, am fi-
cut urméitoarele observajiuni asupra art. 540 :

«Pe cat se vede; legiuitorul nostru care inter-
vine la urmirire si vinzare pentru a asigura ese-
cufiunea unei creanfe, lasi la voia Intamplirer,
la capritiul creditorilor intru fixarea celui dintii
pret de la care s# inceapd strigdrile, puténd tri-
bunalul si adjudece imobilul, chiar numai pe
preful ce s’aii pus inainte de inceperea strigi-
rilor, lucru ce este injust, contrar echitifii; )
Cand justifia, ia in mand efectuarea unei vén-
zdri, ea trebue s o faci in condifiunile acelea
in care ar fi ficut’'o un bun pirinte de familie
ce vegheazii la interesele sale gi ale familiel, In
legea de urmirire imobiliard siliti a Belgiel din
1854, se afli disposifiunea art. 45, dupd care
licitarea se aménd daci nu s’att oferit un pref

e

1)Vezi si observafiunele fiente de Raymond Bordeaux, Philos
sophie de la procs civ, pag. 560 si urm;

de 15 orl venitul cadastral. O ast-fel de dispo-
sifiune se reclamd imperios, fajd de starea ne-
norocitd si disperati in care e trantit expropri-
atul si familia sa, dupd adjudecare. Pentru o da-
torie ce se urcd, cel mai mult, la jumditate din
valoarea adevérati a imobilului, el nu se pliteste
cu intregul bun, mai rdméind dator si firi a a-
vea vre un stimulent de a se mai ridica prin
munci, cici ori-ce va mai agonosi, va fi din noi
inhitat de creditori.».!)

Asupra vinzirel silite a imobilului, Bellot 2) in
comentarul sét asupra titlului XXIX, arati deo-
sebitele disposifiuni, ce se afli la mai multe
legislafiuni: «In wunele farii, darea imobilelor
«spre platd, intrd in modul ordinar care inlocueste
yurmdrirea silitd asupra acestul soiti de urmdrire,
«Codicele Justinian in Novela IV, capit. III, subt
cunele precaufiuni sati restricfiuni :¢

«Acest mod de plati nu trebuia si aibd loc
«de cat in lipsa. unul cumpdradtor ;» 2

«Imobilele cele mai bune trebueali remise cre-
«ditorului, spre descircarea debitorului: Rerum
«vero datio huyusmodi, quae cumque meliora sunt,
«dentur creditori ; quae vero deteriora, apud debi=
atonem, post debili solutionem manere sinantur etc.*
~—«Plata in imobile era in us, inaintea revolu-
lufiunel, in Provence, El a fost adoptat in con-
stitujiunile sarde, si este incd in vigoare in
Savoie. Creditorul este obligat de a primi imobi-
lele pand la concurenfa creanfei sélle, si chiar
de a primi o pitrime, otreime in mai mult,daci
aceste imobile nu pot si se dividi comod, si-a
pliti in numéritoare excedentul, totul fixat dupi
zisele expertilor. Debitorul are un an pentru rés:
cumpdrare.

Propunerea noastrd ar fi, intru a se fixa pres
ful imobilului prin o expertisd ficuti odatd cu
procesul verbal de situatiunea imobilului, si, odatd
preful fixat, si se indice in afipte si publicajiuni
ci de la acest pref va incepe licitajiunea.

Obiectiunile care se ridici inpotriva acestul
sistem sunt mal mult de naturi abstracti. Si
zice ¢d ar fi nedrept a schimba modul de platd |
stipulat, a obliga pe creditor, ciruia ¥ §a
promis banii de care are trebuinfi, si prlmeasca

/

1) Proc. Civild, D. Chebapei; fiags 290 gi 291,
%) Bellot pagina 230
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niste imobile, de care nu are nevoe, si se dena-
tureze ast-fel clausele contractuluf.,

_La aceasti obiecfiune réspundem c4 atuncl
cand se face apel la intervenfiunea justitiei, tre-
bue si i-se recunoascd si dreptul de a lucra, nu
numal in interesul creditorului dar si in acel al
nenorocitulul debitor ; ci daci ar fi jinduite tm-
prumuturile prin mé#sura unel egpertise, numarl
pufin s’ar deprecia valoarea imobilelor ce se vand
silit §i s’ar aduce o pagubi nenorocitului debitor
care focmal are nevoe de a fi sprijinit.

Legea noasti prescrie cum se face plata, si
ermenul in lduntrul ciruia ea trebue efectuati de
citre adjudecatar. In privinta termenului, art.
551 obligd pe adjudecatar a depune jumétate in
doué s€ptimani, iar cea-l'alti jumétate, in cele-
l'alte doud séptimini urmeétoare, cel mai tarziu.

Plata se face in bani, §i adjudecatarul este o-
bligat a consemna pretul, si a depune la grefa
tribunalului recipisa casel de consemnafiuni.

Cand insi adjudecatarul este creditor, in rang
util si necontestat, creanfa sa se va putea depune
drept bani (art. 552 pr. civ.)

Pe temeiul unei asemenea creante, tribunalul
este obligat a elibera ordonanta de adjudecare
adjudecatarulut,

Articolul 569 si 570 obligi pe creditorif ur-
mirituluf si infitiseze la tribunal titlurile creantey
lor, dela cel d’intAl act de urmirire (aparifiunea
publicatiunilor) iar grefierul si caute in registrul
ipotecelor si s formeze o listi speciald despre
toate inscripfiunile sali ipotecile ce pot esista asu-
pra imobiluluil urmirit.

De altd parte, art. 578, dispune: «Dupd de-
(unerea prefulul adjudecatiuni, gi expirarea celor
40 zile pentru recurs la cassafuune, sadt dupd res-

 tpingerea recursului, judecatorul-comisar va incheia
«abloul si va requla efectuarea pligilory.

Din cele ariitate pand aici, urmeazi ci creanta
care a fost primitd drept pref, si pe temeiul ci-
reia s'a eliberat ordonanta, este inci supusé con-
testatiunel, ea poate si fie declaraty sali ca ne-
valabil4, sati ¢i nu era in rang util. In adevér,
textele ce urmeazi arlicolului transeris mail sus,
alf ci contestajiunile la tabloul de ordine a
aeditorilor, facute saii de debitor, saii de creditor,
% Indrepteaz§ mal intal judecitorului comisar,

care citeazdi pe pirtl, si nepufand a’i face sé cazd
de acord, trimite judecarea contestatiunei la tri-
bunal, care judeci, insi hotirirea lui nu e defi-
nitivdi, ei supusi apelului.

Si presupunem c¥, judecindu-se definitiv, o
contestaliune ce s'a indreptat de un creditor in
potriva creanfel ce s’a depus si primit drept pret,
se dd o hotidrire prin care se declari ci ea nu
este valabili sali in rang util. Ce se va face cu
ordonanta de adjudecare care a rémas definitivd ?

Din pricina acestul neajuns noi nu propunem
suprimarea despositiunei art. 552, cici ar fi ne-
drept si contrar equitifei, si silisti pe creditorul
asupra ciruia s’a adjudecat imobilul, si depund cu
0 ménd, la casa de depuneri si consemnatiuni,
pretul imobilulul véndut, iar cu cea-l’alty, peste
un timp, si’i ridice. De alti parte, s’ar face cu
neputin{d realizarea creanfel prin expropiarea si-
litd a debitorulul urmirit de citre creditor dacd
el, a cirul creantd este in rang util sinecontestat,
ar fi obligat a depune preful in numerar, cacl
g’ar intampla mal adeseasi nu aib4. Din o ase-
menea obligatiune ar urma o pagubi chiar pentru
debitorul urmirit, cdct ar filipsit de un concurent
ce cunoaste mal bine documentele de proprietate
a imobilului cum si valoarea lul.

Modificarea ar sta in aceea ci s’ar impune o-
bligatiunea instanfelor judecitoresti ca si se in-
chizd definitiv tabloul de ordine a creditorilor,
inaintea zilel de adjudecatiune, fiind resolvate
definitiv si toate contestatiunile, pin¥la acea zi.

Legea de procedurd, cuprinde in privinta efec-
telor adjudecatiunel urmitoarea disposifiune : Adju-
decatiunea tramsmite adjudecatarulul numai dreptul
ce avea g wrmdritul asupra lucrului véndut.

Recunoastem ci efectul adjudecafiunei in pri=
vinta transmisiune! dreptului de proprietate, pe
capul adjudecatarului este una din cele mai spi-
noase, i ci cei chemafi a legifera trebue si tind
seami de experienfa dobanditi de cind e in vi-
goare procedura civili, precum si deosebitele le-
gislatiuni.

" Pirerea noastri ar fi si se adépte in totul le-
giuirea Moldovel anexa a doua despre licitafie
(mezat) dupi obiceiul piméntului al paragrafului X :

Cumpéiritorul de la licitatie, se socoteste de

apururea pe temeiul crisovulul cumpdrdtor cu
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«buni credinfd. «Deci daci pe urmi va esistréin
luerul, si se va socoti vanzitorul stapdnitor cu
rea credintd, cumpdratorul atuncea nw este dator
si intoarcd lucrul cumpdrat sait preful lul; iar
vanzitorul si mostenitorii lui, sunt datori sd in-
toarci pretul acestuf lucru, iar nu lucrul in termen
de trel zeci anf, daci se va dovedi cum ci aceasta
all urmat cu rea credin{d, socotinduse din preund
si anil stapinirei sale; iar daci si acest vinzdtor
alt avut luerul cu buni credinii, si se va fi in-
plinit prescriptia stipanirei in termen de zece ani,
atuncea pani in sase luni dup# licitatie, fiind
pirtile de fafi si cinci ani, filnd in stréindfate,
reméane el respunzitory. :

Asupra acestel importante cestiuni vom reveni
in numérul viitor,

B. Chebapci
e RS € ERETE e

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, SECTIA I
Audienta de la 19 Maiii 1899
Presedentia d-lui GR. LAHOVARI, Pregedinte
Carol Freidman si Friederic Friedman cu Stanislaf Capitdnescu

Competin{d.—Legea judec#torielor de pace din 1896.—
Art. 124 din aceastd lege.—Actiuni pendinte la tribu-
nal in momentul promulgirei acestei legisi date dupé
aceastd lege in compelinta judecdtorielor de pace. —

Cine le judeci.—(Art. 124 din legea judecstorielor de

pace din 1896).

Legiuitorul, prin art. 124 din. legea judecdatories
lor de pace din 1896, woind a regula conflictul,
in privinta competingei, intre aceastd lege §i gi le-
gile anlerioare, s’a ocupat numai de acfiunile carl
treceaii in competinga judecatorielor comunale, gi de
acelea ce ereait pendinte la judecdtoriele ce se des-
fiinfaw prin aceastd lege, si din cari umele treceai
in competenta tribunalelor, iar wict decum de cele-
Valte actiuni, cari neapdrat c& raman in compe-
tenja instantelor unde aw fost primite, asa cd toate
acliunile cari, la promulgarca acested legi, se aflai
pendinte, in virtutea legilor anterioare, inaintea unei
alte autoritaft de cat aceea prevdzuld prin aceasld
lege, véman a fi judecate de acele autoritati, cu
intinderea §i cdaderea ce se recunoaste acestor au-
toritags prin acele legi.

Asi-fel, toate acfiunile pendinte inaintea tribu-
nalelor de judef, wrmdind a fi judecate de aceste
tribunale, in competenta cdarora eraii dupd legilein
vigoare in momentul introducerei acclor actiuni,

chiar dact sus citata lege din 1896 le di in coms
petina judecdtorielor de pace. '

Decisiunea No. 205.— Casatd, In urma recur-
sului ficut de Carol Friedman contra decisiunel
Curtii de apel din Bucuresti, sect. II, cu No. 147 197,
dati in proces cu Stanislaf Cifpitinescu.

(lurtea,
Ascultand citirea reportului ficut de d-1 consilier
Al. Giani ;
Pe domnul avocat Hagi-Tudorache in desvollarea
motivelor de casare, in lipsa intimatalui; 4

Deliberand,

Asupra motivalni de casare invocat:

«Curtea de apel face o gresitd i: terpretare a art. 124
din legea judecitorielor de ocoale de la 1896, de oare
e privitor la legea organisirei judecitorielor de ocoale
si este o lege exceptionald si de stricta interpretare pe
cAnd nof am intentat actiunea la tribunalul compe-

tinte in acel timp si ori-ce actiuni se sfarseste prin o

hotArire, orf de atunci si pani azi nu s’a schimbat or-
ganisatia si competinta tribunalelor, din contrd apelul
d-lui Stanislaf Capitinescu contra sentintel tribunalu-
luf Ilfov, sectia 11, cu No. 135/96 este inadmisibil».

Considerand c# legiuitorul prin arl. 124 din legea
judectoriilor de pace de la 1896, voind a regula con-
flictul, in privinta competintei, intre aceastd lege si lg-
gile anterioare, a dispus ca toate actiunile care prin
aceastd lege, le da in céderea judecitoriilor comunale
gi care se giseaii pendinte, in acel timp, inaintea ju-
decétorielor de pace, si se timeati la judecitoriele co-
munale respective, spre a se cerceta si judeca de ju-
deciloriele comunale, conform nouef legf ; iar in pri-
vinia {uturor celor-I’alte actiuni de competenia jude-
citoriilor de ocoale, sati a tribunalelor de judet, care
vor fi pendinte in ziua promulgirei acestei legi, ina-
intea judec#catorielor de pace, ce sunt a se desfiinta
ele se vor trimite, prin organul sub-prefecturilor res-
pective, la judecatoria de ocol, sati la tribunalul res-
pectiv, in competinta cérora trec dupi noua lege;

Considerand ci din aceste dispositiuni, resulti intr’un °
mod indeverat, ¢4 din momentul ce legiuitorul s’a
ocupat numai de actiunile care treceaii in competinfa
judecitoriilor comunale, si de acelea ce eraii pendinte
la judecitoriile ce eraii a se desfiinta si din care unele
ireceatt dupid noua lege, in competinta tribunalelor,
neaparat ca toale cele-Palte actiuni, ce s’ar afla pen-
dinte, réman in competinta instantelor unde aii fost
primite acele actiuni, cici daci, legiuitorul ar fi voit 2
aplica competinta prevézutd in aceastid lege, la toatd
procesele pendente, n’ar firestrans aplicatiuneasa, nu-
mai la sus zisele doué casuri;

Ca, afari de aceasta, prin ultimnl aliniat de sub
articolul in cestiune, dispunéndu-se ci nouele actiuni
ce s’ar introduce de la promulgarea acestef legi si pand
a punerea ei in aplicatiiune, si se adreseze la instanfa
competentd dupd legea nou#, din aceasta resultd si mal
jnvederat ci actiunile care la promulgarea acestel legl
se aflaii pendinte, in virtutea legilor anterioare inaintea
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unel alte autorititi de cit aceia prevézuts prin aceasti
lege, rimén a fi judecate de acele autoriti{i, cu intin-
derea si ciderea ce se recunoaste acestor autoritifi prin
acele legi;

Ca dar, toate actiunile pendinte inaintea tribunalelor
de judete, urmaii a fi judecate de aceste iribunale, in
competinfa cérora erali, dupi legea in vigoare, in mo-
mentul introducerei acelor actiuni:

Ca ast-fel fiind si, intru cat, in specie, prin decisinnea
atacatd, instanta de fond a judecat in sensul c# tribu-
nalul inaintea ciruia era pendenti afacerea, trebuia
s# 0 trimitd la judecitoria de Ocol, competentd dup#
noua lege a judeca o asemenea afacere, prin aceasti
procedare, a inferpretat gresit disposifiunea art. 124
din legea judecitoriilor de pace de la 1896 si prin ur-
mare, motivul invocat, fiind intemeiat, cati a se admile
ca atare;

Pentru aceste motive, caseazi, etc.

Audienta de la 19 Maiii 1899
Presidentia D-lui GR. LAHOVARI, Pregedinte
I. Dumitrescu cu Elena G. Bobescu gi G. Bobescu

Contestatiunl la plata acciselor comunale.— Apel.—
Efectul apelului.— Cum trebue sd judece instania de
apel.—Carte de judecatid.— Achitare.— Nemotivare.—
Casare.—(Art. 8 din legea pentru constatarea, perceprea
si urmérirea veniturilor comunale si art. 119, 120si 121
din regulamentul acelei legi ; art. 191, 192 si 193 din le-
gea vamilor).

Prin efectul devolutiv ol apelulul, instanfa dg
apel fisnd datoare a judeca afacerea in fond, este
casabildi cartege de judecatd cand judecitorul de pace,
judecand wn apel in materie de contestatiune la
plata acsiselor comunale, admite apelul §i apdrd pe
contravenient de veri-ce penalitate, pe simplul motiv
¢d accisarul a fost lipsd, cand judecdatorul era
dator si constate dacd procesul-verbal de contraventie
confinea sadt nu nulitagi resultand din omisiunea
formalitagilor prescrise de lege pentru comstatarea
ifraciunilor, gi numai ast-fel si se admite sai s
se respingd apelul.

Decisia No, 203.— (asatd, in urma recursului
ficut de I. Dumitrescu, cartea de judecati cu No.
496/98 a judelui de pace Snagov

Curtea,

Ascultand citirea raportulul facut in causi de d-l
consilier D. Cuculi ;

Pe d1 advocat St. Cornea, din partea recurentuluy,
in desvoltarea motivelor de casare ; :

Pe intimatil Elena G. Bobescu si G.Bobescu in com-
batert ;

Deliberand,
Asupra motivulul de casare invocat :

<Exces de putere din partea judecitorulvi de ocol si.

violarea art. 119, 120 si 121 din regulamentul pentru

- tonstatarea perceperel §i urmdrirel veniturilor comunale, .

art. 8 din legea perceperer taxelor comunale si art. 191,
192 si 193 din legea vimilor de oare-ce judecatorul de
ocol, chiar tn absenta mea, acsisarul, ca intimat, nu putea
reforma procesul-verbal de contraband¥ intirit prin de-
cisiunea primiriel de cat judecand in fond gi numal
in casul cAnd ar fi constant ci acel proces-verbal con-
tine nulititl resultind din omisiunea formalititilor pre-
serise de lege pentru constarea infractiunilors.

Avénd in vedere cartea de judecatd atacatd in recurs,
din care resultd i, Elena Bobeseu intimatd in recurs —
prin proces-verbal dresat de primarul comuni Militarl si
confirmat de consiliul acelef comune, fiind condamnat¥
la 50 lel amend# si la confiscarea a dous butoae bere,
ce ai fost introduse de dénsa in comun#, firi a pliti
taxa acsisulul, a ficut apel la judecitoria de ocol,
Snagov, cd judec#itorul de ocol in lipsa acsizarulul I.
Dumitrescu -~ recurentul — admite apelul, ap#ri pe
intimatd de amendd, ordoni a 1 se Irestitui butoaele
confiscate ;

Considerand ¢ intru cat judecHtorul de ocol, prin
cartea de judecati atacatd cu recurs, nu arati motivele
pe care ’si intemeiazi hot#rirea sa si se multumeste
numal a primi apelul intimatel, pe considerafiunee
ci recurentul I. Dumitrescu, nu s’a presentat in instan{i
spre a susfine cele imputate intimatei, prin aceastd
procedare, n’a motivat hotirirea sa si a violat textele
din legile si regulamentul pentru constatarea, perceperea
§i urmirirea veniturilor comunale, aritate in motivul
de casare, cHict prin efectul devolutiv al apeluluf, jude-
citorul fiind dator a judeca afacerea in fond, trebuia
si constate daci procesul-verbal de contraventie, con-
tinea sali nu nulit¥tl, resultand din omisiunea formali-
tatilor prescrise de Jege, pentru constatarea infractiunilor,
si numai ast-fel, se admite sali se respinge apelul ;

- Ci ast-fel fiind, recursul este intemeiat si ca atare
urmeazs a se admite;

Pentru aceste motive, caseazi etc.

Audienta de la 31 Mai
Pregedintia d-lui SC. PHERICKYDE, Consilier

Direcliunes Cailor Ferate Romdne cw A. D. Dobroneani

Restitutiune.—Actiunea in restitutiune.—-Cand este
admisibila.—(Art. 992 si 993 din codul civil).

Probe.—Actiune.—Reclamant.—Cine trebue si dove-
deascé. actiunea in instan{#.—(Art. 1169 codul civil).

1. Acpiunea in restitufiune nw poate fi admisibilg
de cat dacd concurd wrmdtoarele doué condifiuny :
a) ca suma platitd sé nu fi fost datoritd sib) ca
suma platitd sa fi fost platita din eroare.

2. Reclamantul in instanid are sarcina s@ dove-
deascd acfiunes Sa.

Decisiunea No. 222.—Respingerea recursuluf
fdcut de Directia Cdilor Ferate Romfne contra
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sentinfel tribunalului Romanafi cu No. 300/98
datd in proces cu A. D. Dobroneanu.

Curlea,
Ascultand citirea raportuluy ficutd de d-nul consilier
I. Duca;
Pe domnul advocat Avenian in desvoltarea mao-
tivelor de casare ;
Pe d-nul advocat Teodoru in conbater] ;
Deliberand,
Asupra motivelor de casare invocate :
«Omisiunea §i violarea art, 1169 conbinat cu art. 1092

c. civ.“
D-nul Dobroneanu mirturiseste cid pentrn acelasi

loc a primit de dou& ori plati; odati de la judet si
odati de la Directiune. Alleagh ins#, c# aceastd din
urmé platd ‘a primit’o ca supliment al celel d’intal
care nu era suficientd si nu echivala cu adevirata si
reala despiigubire a terenului in cestiune gi pe care
nu era multumit.

F «Din momentul ce adversarul a primit plata de la
judet fdrd sd facd vre-o rezervd, e dovadid ci cea de
a doua platd nu era debits, si dacid d-sa sustine, cd
aceastd a doua plaia ii era ficuti ca o indemnisare a
insuficientei celei d’intéf urma s dovedeasc# acesta
inaintea judec#tif, lucru ce nu I’a ficut si asupra céruia
tribunalul a omis de a se pronuntav.

II «Ezxces de pulere §i gresila interprelare a arl. 992
si 993 c. civ., de oare ce tribunalul réii a interpretat
dispositiunile acestor articole, cfcY o platd care n’are
causi e ficuti din eroare si cea ce s’a plitit fard si fie
debit# este supusa repetitiunei si deci in drept de a ni
se rambursa suma plétild a doua oré».

‘Avénd fn vedere sentinta supus# recursului din care
resulti c# in anul 1887, intimatul A. D. Dobroneanu
a primit de Ia consiliul judetean R.-Valcea, suma de
171 lef pentru 8595 metri pitrafi teren, cu care a fost
expropriat, pentru constructia liniei ferate R.-Valcea-
Corabia. In urmi, sarcina exproprierilor trecind asu-
pra Directiunei C. F. R., intimatul Dobroneanu, a mat
primit, pentru acelasi teren suma de 343 lel. Direc-
tiunea C. F. R., a cerut si obtinut, prin cartea de ju-
decati No. 110/98 a judelui de ocol Balsili, condamnarea
luf Dobroneanu la restituirea sumei de 343 lef, ca pli-
tit4 din eroare Dobroneanu ficénd apel, tribunalul,
prin sentinta atacati azi cu recurs, admite apelul si
respinge actiunea Directiunei C. F. R ;

Considerand c& dupi dispositiunele art. 992 si 993 c.
civ., actiunea in restitutiune, nu poate fi admisibild de
cat dacd doué conditiuni concuré : a) ca suma platita
s nu fi fost datorité, si b) ca acea sumid si fi fost
plitita din eroare;

Considerénd cé, in specie, instanta de fond, prin sen-
tinta supus#d recursului, constati in fapt, c& Directiunea
C. F. R. n’a plitit intimatului Dobroneanu din eroare,
a doua sumi de 343 lei, ci din contra, cu sciinti, ci
plitea o sumi pe care o datora, pentru ci dénsa avusese
la indeman tablourile anterioare si actele din care se
constatd prima plata si totusi a mai platit si suma de
mai sus;

Considerand ci, fatd en dispositiunele art. 1169 ¢. ¢,

Directiunea C. F. R., fiind reclamanti in instan{i avea
sarcina de a’si proba pe deplin actiunea sa, adici tre.
buea s# dovedeasc# ¢4 plata o ficuse din eroare si ci
nu era adeviraii afirmatiunea intimatului in sensul
cum sustinea dénsul, ci adicd a doua sumi a primit'o
ca supliment la cea d‘intéiti, pentru ci aceasta era
prea micil in raport eu valoarea terenuluf expropriat ;

Considerand dar, c4 intru cAt se constati in specie,
ci actiunea Directiunel C. F. R. nu intrunea ambele
conditiuni cerute de art. 992 si 993 c. c. si intru cét
rumita Directiune nu’si-a probat pe deplin actiunea sa,
apoi, instanta de fond, departe de a fi violat textele
de lege ar#tate in motivele de casare, din contrd a
fdcut o buni aplicatiune a acestor texte de lege;

C# ast-fel fiind, motivele de casare, sunt neintemeiate
si ca atare, cati a fi respinse. :

Pentru aceste motive, respinge, etc.

Audienta de la 4 Iunie 1899
Pregedentia d-lui GR. LAHOVARI, Presedinte
Aneta Panaitiv gi G. Panaitiu cu C. St. Bolintineanu -

Hot4rire.—Resumatul hotdrirei.—Cand se face.— (Art
118 din proc. civild).

Hotérire.—Apel. —Respingerea apelului ca nesustinuf,—

Presumtiune ci motivele hotarire? ati fost citite in ziua
plonun;alel

Hotarire. — Numér de proces-verbal in capul hot#-
rirel.—Dac# acest numér insemneazi ci s’ail ficat un
resumat in parte al hotérirei.

1) Cénd desvoltarea gi citirea motivelor unel hotdrm

se vor face in ziua pronunidrel el, nu mai este nes

cesitate o se face rezumatul cerut de Wi, 118 din
proc, civild.

2) Odn’ un apel se respinge ca nesusfinut, pres
sumptiunea logicd este, dacd nu Se dovedegte cons

trariul, cd motivele hotdrires neavénd mnecesitate de
o desvoltare mai intinsd, au fost citite in aceiagi &

cind §'a pronuntat gi hotdrirea.
3) Trecera unwi numér de proces-verbal in capul

unet hotirirt nu insemneazd numai de cat cd la

pronunfarea hotirirel s'a facut wn resumat in parte

al hotdrirei, acel numér fiind pus pentru regulari-

tatea lucrarilor grefei care fine un registru in care
se trec requlat si in ordine toate numerele proceselor
verbale ale audiengelor.

Decisia No. 230.— Respins recursul ficut de
Aneta Panaitiu si G. Panaitiu contra decisiunet
Curfef de apel din Bucuresti sectia I cu No. 145/98
datd in proces cu C. St. Bolintineanu.

Curtea,

Ascultand ecitirea raportului (icut de d-l cons:lxer

G. G. Petrescu;

Pe domnul advocat P, Bors. in desvoltarea motwelor
de casare ;
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Pe d-1 advocat St. Cornea, din partea intimatuluj,

in combaterf;
Deliberand,

Asupra motivului de casare invocat:

«Violarea art. 118 din c. pr. civ. si esces de putere.
Cand o causd este desbétutd si terminati judecitorii
deliberand si fécénd majoritale consemni pe datd opi-
niunea lor, sati in un proces-verbal de audient# {al. I
al art. 118) sali chiar in o hotérire (al. 2).

«In acest din urmi cas, formalitatea publicititei va
trebui si resulte din insdsi hotérire, efcl nu a fost tre-
buinta de nici un proces-verbal ciici nu mal acest act
a putut fi citit in sedin{d publicd,

«Ori cand in atare cas lipseste de la dosar procesul
verbal, cum este in specie, din care se constati zisele,
intampindrile si dovezile parfilor, acestora li se répeste
mijlocul si dreptul de apérare; iar pe Inalta Curte de
casatiune o pune in neputinii de a aprecia validitatea
motivelor de casare. Prin o atare procedare, instania
de fond sustrage lucrérile sale de sub critica Curiei de

casatiune violand art. 118 din c. pr. civ. si comiténd
un manifest exces de putere».

Considerand cé de si art. 118 pr. civ. al. I, prescrie
¢4 indatid ce majoritatea s’a format, se va resuma opi-
niunea sa intr’'un proces-verbal sub-scris de judec#tori
pe care presedintele °1 va citi indaté p#rtilor in audients
publicd insa secundul aliniat prevede, ei daci desvol-
tarea motivelor hotérireil se va cili in aceea zi, atunci
nu se va mai redacta resumatul mentionat mai sus;

Considerand cé, in specie, fiind vorba de respingerea
unni apel ca nesustinut, presumtinuea logicé este intru
cat nu se devedeste contrariul, cd motivele hotérirei,
neavénd necesitate de o desvoltare mai intinsi, ati fost
citite in aceiasi zi, cand s’a facut si hotarirea ;

Considerand ca dacé in corpul decisiunei atacate, se
vede trecut un numér de proces-verbal, aceasta este
pentru regularitatea lucrérilor grefei, care tine un re-
gistru in care se trece regulat si in ordine, toate nu-
merele proceselor-verbale, ale audientelor ; dar din
aceasta nu resultid numai de cat, ca trebue ca si se in~
chee osebite proces-verbale pe lang# acelea care se fac
chiar in corpul hotaririlor, care nu aii necesititate de
o desvoltare mai intinsd, adicd cum sunt acelea date
in condi}iunele cerute de secundul aliniat de sub citatul
text, si cum este si decisiunea atacat# azi cu recurs;

C4 ast-fel fiind, faréd drept cuvént se sustine ca ins-
tanja de fond a violat articolul citat mai sus. Si prin
urmare, motivul invocat, cati a se respinge ca nein-
temeial.

Pentru aceste motive, respinge, ect.

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, SECTIA li
" Audienja de la 24 Maiit 1899
Pregedentia D-lui N. MANDREA, Presedinte
Gheorghe Stoican, recurs cct;ectional.

Abus de incredere.—Perceptor flscal. —Sume incasate
fird chitante.—Certificat din partea perceptiel ci a li-

rat chitante.—Netinerea in seam# a acestui certificat
de Curtea pe apel.—Nesocotirea dreptului de apirare.—
Nemotivare, —Casare.—~(Art. 322 si 323 cod. penal)—

Cand un perceptor fiscal este dat in judecatd pentru
delictul de abus de incredere, fiind cd in calitatea sa de
perceptor a primit de la diferify locuitori swme de bant
in comptul datoriei lor catre stat s cdtre creditul agri-
col, sume ce le-ar fi oprit in folosul séi, fard a da
acelor locuitori cuvenitele chitange, §i cand dénsul invoacd
in apdrarea sa, inaintea Cur{ii de apel, un certificat li-
berat de perceptie care constaid cig acet locuitori, pen=
tru sumele platite, ait primit ehitanfe din condica per-
ceptie¥ si ca ai fost chiar descarcafiin roluri, $i Curtea
de apel se margineste a declara ci o asemenea probd e
facutd prea tarzii, fard afine scamd de coprinsul acelui
certificat, si fard sd motivese peniru ce o asemenea probd
nu may putea fi faculd inaintea sa, prin aceasta Curtea
de apel mesocoteste dreptul de aparare §i decisiunea este
casabild,

Decisiunea No. 431.—Casatd, in urma recur-
sului ficut de Gheorghe Stoican, decisiunea Curtef
de apel din Craiova sectia I cu No. 62/99.

Curtea,
Ascultand citirea raportului ficut de d-l1 Consilier N*
Predescu ;
Pe D-l. advocat D. Chebapei, pentru recurent, in des-
voltarea motivelor de casare ;
Pe D-1, Procuror St. Stitescu in conclusiuni ;

Deliberand,

Asupra mijlocului de casare ¢

«<Gregita aplicare si violarea art. 322 si 323 codul
penal, intru cat nu s’a stabilit si dovedit existen{a ele=~
mentulul celul mai essential al delictulul de abus de
incredere ; paguba pretinsel parti vatdmate, si apro=
prierea de ciitre mine si spre folosul meti, mandatar
in paguba mandantilor.

«Dovada s’ar fi putut ugor administra de Ministerul
public sati de pdrtile civile prin presentarea quitantelor
de platd a contribuliunilor pentru acelasi trimestru, ori
dirl, saii cel pufin prin somatiunl §i procese verbale
de urmirire, pentru dirile odatid platite mie.

«Din potrivd, din certificatul Percepfiei i aflat in dosar,
eu am ficut dovadi la care de altminterelea nu eram
constrans, ci pirfile civile n’ati fost apucate a pliti a
doua oard si nicl n’au plitit, nicl datorese vre-o platd».

Avénd in vedere decisiunea Ciucfel supusd recursulul
din care resulti ci recurentul a fost dat judecitel si
condamnat sub inculparea ci, in calitate de perceptor
fiscal, a primit de la diferi{i locuitor] sume de bani in
comptul datoriel lor ciitre stat si creditul agricol, sume
ce le ar fi oprit in folosul std, fard a libera recla:
mantilor cuvenitele quitanfe ;

Considerand c# se constatf ci dinaintea Curfei de
apel, ca mijloc de apirare recurentul a invocat lipsa
prejudiciulul pentru reclamanl, presentdnd in acelasi
timp un certeficat al percepiiel circumscripfiel 31 din
jud, Doljiu, certificat din care result¥ ci pentru sumele
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respunse de pirfile reclamante in mainile recurentului
in anul 1895, li s’au emis fie-ciruia dintr’énsil quitante
din condica numerotatd si datatd din chiar anul 1895,
snme carl de asemenea s’a vézut desciircate prin rolul
comunei ;

Considerand ci intru cit acest act emani de la o
autoritate publicd, instanfa de fond era datore a pune
temeili pe dénsul, mal cu osebire cind din acest act
resultd in mod neindoios cd nici nnul din reclamanti
nu mail fusese urmirifi din noll de a plati aceleasi sume ;

Considerand ci ast-fel fiind cand Curtea de apel se
mirgineste numai in a declara c¢i o asemenea probid e
faicutd prea {arzil, fird si fie seama de coprinsul
acelui act, si fird si motiveze intru ce o asemenea
probd nn mai putea fi facutd inaintea sa, prin acest
mod de a judeca, a nesocotit dreptul de apirare a re-
curentulul, aplicand in mod eronat dispositiunile art.
322 si 323 din codul penal, si dar, mijlocul de casare
este intemeat ;

Pentru aceste motive, caseazd, etc.

L 6 5R  0 w
INE ORMA [ F'LUN |

D-1 N. Mandrea, Presedinte la Inalta Curte de
casatie, a fost. numit de citre Ministrul de Interne,
ca membru in comisia instituitd pentru a studia
si elabora anteproectul de lege pentru crearea
unei instanfe de contencios administrativ.

Comisiunea s’a convocat spre a se intruni
Marti 29 Iunie, ora 4 p. m., in localul Ministe-
rului de Interne.

La timp promitem a reveni cu aménunte.

et e

Redactiunea aiarului, dupd dorinja esprimatd de
d-l directore D. Chebapci, anunid ci pe vibor nw
se va respunde nimic la toate ce se wvor scrie in
ziarul ,,Dreptul’ in potriva d-lui Chebapci.

MISCARE IN MAGISTRATURA

D. D. Eduard Silion e numit jude al ocolulni Cosula,
judetul Botosani.

Alexandru Coroiu, jude al ocolului Saveni (Dorohoin).

George C. Sturdza,, actual sindic la tribunalul Putna
judecétor de gedin{d la Trib. Vaslui, in locul d-lui G.
Strajescu, , :

Grigore G. Lahovari, actual supleant la trib. Puina,
sindic la acelasi tribunal.

Al luca, actual supleant la trib. Putna, sindic la a-
celasi tribunal.

George Filipescu, actual substitut la tribunalul Vas-
lui, supleant la trib. Tatova. :
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Aureliu Varlam, substitut la trib. Vasluiu.

Al. Pana, procuror de sectie la Dolj.

I. Florian, ajutor de judecétor de pace la T.-Mi-
gurele.

Marin Aldea, ajutor de judecéitor la Silistria.

Cincinat Pavelescu, ajutor de judecitor la ocolul
Marginea (R.-Sirat.

C. G. Dimitrescu, ajutor de judeciator la ocolul Ci-
teneanca (Arges).

N. N. Davidescu, ajutor de judecitor la Sulina si

B. C. Lamotescu, ajutor de judecitor al ocoluluf
Ianca (Braila).

BB O GR A I

A parut de sub tipar:

Volumul V TRATAT TEORETIC SI PRACTIC
de

PROCEDURA CIVILA
DIMITRIE CHEBAPCI

doctor in drept, Avocat
cuprinzénd : Art. 138—288:

Desdaundri si chellueli; Holdririle date in lipsd st opo-
sifiuni ; Procedurile preparatorie si probatorie in general,
Verificarea scriptelor, cercelarea prin mariori, experfi,
cercetdari in fafa locului, interogaior, jurdamint, cererea
reconvenfionald, interventiune, suspensiune, perempfiune
§i inceperea judecdfilor. Regulare de competintd ; Trimi-
terea la.un aft tribunal ; Recusatinne. ;
. Pretul tot 12 lei

Si se afld de vénzdre la librdria Leon Alcalay, calea
Victoriei, la librdaria Stork, pasagiul Romdn si la autor
str. Plantelor No. 39. -

S’a pus in lucrare $i volumul al 6 lea

Amicul gi colaboratorul nostru D-1 Dimitrie G. Mawim, Pre-
gedintele Trib. Gomercial Iasi, va scoate in curand in tipografia
«Miron Gostin» din Iagi o importantd lucrare juridici:

Cenesideratiuni critice
asupra

SISTEMULUI PRIVITOR LA PROBE

COMISIUNI ROGATORII
INTERNE §I INTERNATIONALE

nsotite de
Esplicatiunea Conventiunilor RomanieY cu Statele striine

n
FORMALITATILE ACTELOR STHEINE CE AU A SERVI IN TARK
Studiu comparativ privitor la legislafiunea civild, comerciald
31 penald, la dreptul internafional privat §i consular al Romds
niel, cu detalii privitoare la : Convenfiunea consulard cu Italia
din 1880 ; de estradifiune cw Marea Bretanie g Tarile-de-jos
din 1893 gi 1894, de corespondenid dirvectd intre tribunalele li»
mitrofe, inchiatd cu Rusia in 1894 ; Conventiunea internafios
nald incheiatd la Haga in 1896—97, aprobati de Adundrile
legiuitoare romdne in 1898, ratificatd in 1899, §i cele-Ualte con
venfiuni n vigoare gi denunfate in raport cu legivirile gi Con
ventiunile Statelor strdine; cu un Apendioe, cuprizénd textele
reproduse ale Conwvenfiunilor cele may usale,
Pretul unel broyuri va fl de 8 lel pentru ahonatf.

A apérut de sub tipar :

. Falimentele, tratat sistematic dupi Doctrind
jurisprudents, partea I fascic. 1 art. 695—714 de

CONSTANTIN N. TONEANU
= ... Licentiat In drept, advocat
Se afld de vénzare la autor in Galafl. Se trimile
franco pentru pretul 5 lei saii ramburs,
Sub presé se afla deja fascic, II.

Geid
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