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DIMITRIE CHEBAPCI

| Duminecsi, 8 August, cite-va ore numai dupe
i aparifiunea numérului 28 al diarului nostru, o
fl veste crudd veni si ne umple inima de durere.
Dimitrie Chebapci, iubilul si distinsul nostru
‘B director, acela care in ajun ne périsise cu
® zambetul pe buze, incetase de a maifi; dénsul ’st
PR gisise o moarte tragici In apa Lotrului, la
| B Brezoiti, judeful Vélcea, unde se dusese si facd bal.
Vestea era asa de neasteptati, lovitura ce primeam
era asa de crudd, in cat nu ne venea si credem cd
|8 directorul nostru, amicul i cdlauzanéstré, acela care
Bl numal departe de cat in ajun, in mijlocul nostru,
# plinuia cum si mal imbunitijeascid inc# ziarul |
si ne da sfatur! foarte judicioase pentru propésirea
gazetel, si fi incetat din viatd! Dar vai, adevérul,
crudul adever, asa era: Chebapei nu mal erall
Dimitrie Chebapei s'a niscut in luna Octombrie
1854, in Orasul Reni din Basarabia, din parinjil
Ion si Zoe Chebapci; tatdl séi, unul din cel mal

cu vazji comercianji din Reni, ’si-a dat toate

silinfele ca sd dea o bund si solidd instrucfiune
fiulul s&l; in anul 1863, Dimitrie Chebapei terminand
cu succes clasele primare la scoala din Reni, fu
trimis de tatil s&u la liceul national din Iagi;
aci ténérul Chebapci fu unul din cei mai aplicafi
elevi, si inteligenta sa ’l ficu si fie, in anul 1870,
unul din cei mai eminenti absolvenji ai acelui @&
liceti; de aci dénsul pleci in Belgia, si urmi ;
cursurile facultatii de drept din Gand, unde, cu
niste profesori ca celebrii jurisconsulff F. Laurent,
Van Vetter si alfii, la vérsta de abia 19 ani, lui
doctoratul tn drept obtinénd diploma de laureat
al facultdfili din Gand.

Intors in tard in anul 1873, se stabili ca avocat
la Tecuci, unde a profesat avocatura pand la anul
1878. Cercul era insi prea mic pentru o inteligenta
vasti ca a lul Chebapci, si deci dénsul se hotiré
s vini si profeseze in Bucuresti, unde se gi stabili
in anul 1878. Aci in curdnd Chebapei se ficu &
cunoscut ca unul din cel mal talentajl avocail, &
si la anul 1880 se cisitori cu d-goara Agripina
Teodoru Avinianu, fiica regretatului avocat Gavril
Teodoru Avinianu, care profesa avocatura cu o
deosebitd distincfiune numat pe langd Inalta Curte
de Casatiune. Era cumnatul D-lui avocat George Th.
Avinianu si al cipitanilor Alex. Avinianu gi Dim.
Th. Avinianu. Din aceasti cisitorie'a rimas pe
urma lui Chebapci doué copile : Casandra si Maria.

Inteligentd vie si pdtrunzitoare, Dimitrie Chebaper,
prin vasta sa culturi juridicd si literart, prin variele
sale cunostinte, prin elocinfa, dicfiunea sa, prin §
judecata sa dreaptd, prin argumentafiunea sa
clard, rationali si convingdtoare, stiu In scurt
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timp si cistige un loc de frunte intre fruntagii
baroulul din capitald. De si pleda inaintea tutulor
instanelor judeciitoresti din capitali si provincie,
insid unde Chebapci era férte mult apreciat, era ina-
intea Curtii de Casatiune ; dintr’o statistici publicati
in anul 1885, se constatd cd Chebapci avea cele mai
multe procese Inaintea acelei supreme instante
judecitoresti. Nu a fost proces celebru inaintea
Curtii de Casatiune in care si nu figureze cu
distinctiune si Chebapci; asa, intre altele s’a distins
in recursul Pietraru, cel care a atentat la viafa
primului ministru I. C. Bratianu, in recursul facut
de Taranu condamnat pe nedrept de consiliul de
réshoitl, ~ recurs care, — in urma strdlucitei
pledoarii a lui Chebapci, a fost admis si decisiunea
consiliului de réshoili casatd fird trimitere.

Chebapci, pe langd vastele sale cunostinte juridice,
poseda o culturd literard si istoricd din cele mai
intinse, si in anul 1881 el a dat la lumind o ,,Istorie
eritici a Romanilor‘‘ in care dovedeste o profundi
etudifiune.

Opera insi de cipetenie a lul Chebapci, aceia
care a atras atentiunea tutulor oamenilor de drept
din fard si care va face neperitor numele lul
Chebapci, este tratatul séii de proceduri civild, din
carf ali apirut pand acum b volume,iar al 6-lea
este sub tipar. In aceastd operd Chebapci a
dovedit cat era de savant in stiinja dreptului si
cat de mare era puterea sa de conceptie si de
muncd.

Amic devotat, inimi generoasi, milos peste fire,
Chebapci era tot de-a-una gata si’si puni stiinta
si talentul séi, cu desinteresare, in apérarea ori
cirui nedreptitit. Cate-va dile numai inainte
de a muri, ’si intrerupsese cura ce ficea la bai,
ca si vini iIn Bucuresti, si apere, in mod
gratuit, inaintea Curfel de casajiune, pe recureniii
Banghereanu i Ficsinescu, condamnafli pentru
propagandd socialistd pe la sate.

Acesta era Chebapci!! Tati pentru ce vestea
mortii sale a umplut de durere inimile tuturor
celor ce l'ali cunoscut.

Daci pentru nemangieatele sotid si copile ale lui
Chebapci ca gi pentru toatd familia lui, mal poate
fi vre-o alinare a suferinfelor indurate in urma
crudel loviturl ce ali primit, acea alinare o pot
gési tn regretele unanime ce amicii §i cunoscufit
lul Chebapci le-att transmis atat prin graiil cat si

prin scrisori si telegrame, pe cari le publicim in
numeérul de adi al diarului nostru.

Depunénd tributul nostru de admirafiune si
recunoslinid pe mormantul singuratic din muntii
Brezoiului, de abia inchis, al aceluia care a fost
directorul i amicul nostru, trimitem véduvei,
copilelor i intregei sale familil, cu cari impartisim
durerea nemdrginitd, espresiunea sincerilor noastre
sentimente de condoleani.

Curierul Judiciar.
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INALTA CURTE DE CASATIE $§I JUSTITIE, SECTIA I
Audienta de la 8 Iunie 1899
Pregedentia d-lui Gr. LAHOVARI, Presedinte
Cipitan Dimitriu Dimitrie cu Ministerul de Resbel

Pensiuni militare. — Condemnatiune ce atrage si per-
derea drepturilor politice. — Daca militarul condam-
nat ast-fel perde si dreptul la pensiune. (Art. 21 din
legea pengiunilor militare din 1889 ; art. 256 din codul
de justitie militard ; art. 140 si 141 codul penal ; art,
19 din legea electorali).

Dreptul unws militar de a dobandi sav de a se bu-
cura de pensiune se perde mw numai in casurile prevé-
zute de legea penald, dar i atunci cand militarul se
afli in vre-una din imprejurdrile cori fac « se ridics |
esercifiul drepturilor politice.

Ast~fel, militarul care este condamnat pentru delictul
prevezut gi pedepsit de art. 140 §i 141 din codul penal
ordinar, condamnajiune care’l face nedemn de a fi ale-
gator, perde gi dreptul la pensiune.

Decisiunea No. 202/99.—Respins recursul facut
de Céapitanul Dimitriu Dimitrie contra decisiunel
Curfei de Apel din Bucuresti, Secjia I cu No.
65/98, in proces cu Ministerul de Resbel.

Curtea ;
Ascultand citirea raportului ficut in causi de d §
consilier Al. Degré ; ‘
Pe d-nif advocafi $t. Soimescu, M. Korné si N. Papa: |
dat in desvoltarea motivelor de casare ; :
Pe d. advocat Budisteanu in combateri ;
Deliberand ;
Asupra motivalui de casare :

«Decisiunea Curtei de Apel se intemeiazi pe articol¢ |
cu totul strdine de firea pricinei si violeazi autoritatea

1 lucrului judecat prin decisiunea Consilinlui de Résbol

art. 37 al. 3 8i 5 din legea organicé a Curtei de Casafie»

«Curtea invoac# art. 140 si 141 cod pen., art, 21 din
legea pensiunilor militare din 9 Iunie 1889 si art. 19
din legea electorald, atunci cAnd numai art. 256 din
codul de justitie militara si 185 acelasi cod erai apli-
cabile si nu fine seami de ceia-ce #’a judecat de Ci-
tre consiliul de résboi»,
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Avénd in vedere cH, prin decisiunea supusi recur-
suluf Curtea de Apel din Bucurestf, sec. I., admiténd
cererea de revisuire ficutsi in Ministerul de Résbol pe
motiv cé Statu! n’a fost ap#rat, respinge in fond ce-
rerea recurentului de azi, Cdpitan Dimitriu Dimitrie,
de a fi regulat la pensiune, pe motiv ci dénsul a fost
condamnat la un an de zile inchisoare pentru faptul
prevézut de art. 256 cod. just. militare si art. 140 si
141 cod. penal ordinar ;

Avénd in vedere art. 21 din legea pensiunilor mili-
litare din 1889, sub imperiul c#reia reclamantul a im-
plinit etatea si a dobandit dreptzl de a cere sd i se
reguleze pensiunea ;

Considerand c4, dup# dispositiunile acestui articol
dreptul de a dobindi sati de a se bucura de pensiune
se pierde nu numai in casurile prevézute de legea pe-~
nald, dar si atunci cind militarul se afii in vre-una
din fmprejuririle care fac a se ridica exercitiul drep-
turilor politice ;

Cé prin urmare, dupd acest text de lege, indepen-
dent de condamnatiunea unuf militar, printr’o hotirare
judectoreascs, la destituire care conform art. 185 cod.
just. militare trage dupi sine perderea dreptului la
pensiune, militarul perde acest drept fatalmente, ca o
consecinté legal si civild si atunci cind se giseste
intr’o imprejurare care ii ridici drepturile politice;

Considerand in specie, recurentul fiind condamnat
prin sentinta consiliuluf de revizie a corp. Ill de ar-
maté, cu No. 87/86, pentru delictul prevézut pe langi
art. 256 cod. just. militare si de art. 140 si 141 c. penal
ordinar, e nedemn, dupi art. 19 legea electoral¥, de a
fi alegétor si ast-fel prin chiar efectul acestef condam-
nirf gisindu-se intr’un adin imprejurdrile care fac a i
se ridica drepturile politice, urmeazi a i se aplica dis-
positiunile art. 21 citat in virtutea c#ruia el a perdut
dreptul la pensiune ;

Cé Curtea judecand ast-fel si decisiunea sa basin-
du-se pe textele de lege relative la materia ce ne preo-
cup#, n’a violat nici autoritatea lucruluf judecat si mo-
tival fiind neintemeiat urmeazi a se respinge.

Pentru aceste motive, respinge, etec.

dudienta de la 8 Innie 1899
Pregedentia d-lui GR. LAHOVARI Presedinte
Itie Sdnceleanu cu General Budisteanw gi alfii.

Testament. — Concubinagiti. — Dacd este o causd de
nalitate a testamentului ficut de concubini in favérea
concubinului séii.—~Daci este o presumtinne de mano-
pere doldse.

Martori. — Aprecierea depunerilor lor. — Cesliune de
fapt.—Suveranitatea instantelor de fond.

1) Concubinagiul nu constitue pentru concubin o in-
capacitate de a prims de la concubing sa o liberalitate
prin testament, §i prin wrmare nu poate fi 0 causd de
nulitate a testamentului, dar este o puterwicd presum-
fiune a manoperilor doldse intrebuinfate de concubin
pentru a despoia pe concubina sa dé averca ei in pro-
fitul Tus.

2) Coroborarea diferitelor deposifiuni ale martorilor,
sinceritateq lor i puterea lor de convingere este o ces-
tiune de apreciere, reservald exclusiv instanfelor de fond.

Decisiunea No. 234/99—Respins recursul ficut
de Ilie Sinceleanu, contra decisiune! Curfe! de
Apel din Craiova, secfiunea IT cu No. 128/98 in
proces cu General Budisteanu si alfii;

Curtea,

Ascultind citirea raportului ficut in causide d-I
consilier Ch. Pherekyde ;

Pe d-1 avocat M. Korné, in desvoltarea motivelor
de casare ;

Pe d-niif avocati D. Giani si N, Mitescu, in combater{ ;

Deliberand ;
Asupra motivului I de casare :

«Exces de putere si violare de lege.

«Curtea de si constati ci in drept concubinagiul nu
constitue o causfi de nulitate a testamentelor, totusf in
fapt acesta este singurul motiv pe care se intemeiazi
spre a pronunta nulitatea testamentului si judecand
ast-fel curtea creazi incapacititi neprevézute de legen.

Avénd in vedere decisiunea supusid recursului, din
care resultd céd, intimatii de azi cerénd anularea tes-
tamentuluf ficut de Elena Sefendache, niscutia Soco-
teann, prin care lasi legatar universal pe toatd averea
sa pe Ilie SAnceleanu, Curtea de Apel din Craiova,
sectia II. stabilind c4 festamentul a fost dobandit de
legatar numal prin captatiune si violentd, admite ce-
rerea si anuleazi zisul testament ;

Considerand c#, prin hot#rarea sa Curtea sustine, ci
chiar dac# reclamantii ar dovedi c& ar fi existat con-
cubinagili intre testatoare si S#nceleanu, aceasta nu
creazd in drept o incapacitate peniru concubin de a
primi o liberalitate de la concubina sa si mal departe
examinind un concubinagili p4tat de adulter sustine,
c# nici chiar acest concubinagiti ori cat de hidos, nu
poate fi o causi de anularea testamentului, dar este o
puternicd presumtiune a manoperilor doldse ce Sin-
celeanu intrebuinta pentru a despoia pe concubini de
averea sa in profitul luf ;

C4 ast-fel fiind, mijlocul de casare este neexact in
fapt de ore-ce Curtea n’a anulat testamentul pentru
concubinagiii. ci pentru captatiune si violentd si prin
urmare n’a creat nici o incapacitate dupi cum se pre-
tinde de recurent.

Asupra motivului II:

«Exces de putere. Curtea admite ca motiv de nuli-
litatea testamentului captatiunea, fird a indica faptele
din care ar reesi manoperile dolése, si fird ca martorif
s# fi precizat asemenea fapte. Tot prin exces de putere
Curtea inléturs depositiile martorilor nostri si denaturéza
depositiile marturilor adversarilor cari nu arati nici
un fapt precis, care ar constitui captafiunea in special».

Considerand ci, prin decisiunea supusd recursuluf
Curtea stabileste, din depositiuni de martori, o serie
de fapte cari if fac convingerea c# Sdnceleanu prin
manopere frauduldse, suprimarea voinfei si viciarea
consimtiméntului testatoarei, a reusit a o determina
sa’f facad testamentul in favoarea sa ; :

C4 ast-fel fiind, in aceastd privin{4 motivui e neexact
in fapt ;

Considerand cd, in ce priveste depositiunile martorilor
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se constatfi, cd Curtea a avut in vedere si a discutat
depositiile martorilor propusi de recurent ;

Ca coraborarea diferilelor depositiuni, sinceritatea
lor si puterea lor de convingere este o cestiune de
apreciere reservatati exclusiv instantelor de fond si
prin urmare motivul e neintemeiat si in acéstd privinté ;

Asupra motivului III:

«Mai mult, Curtea admite tot prin exces de putere
cd n specie, lestamentul ar fi fost smuls prin violent#
iardsi fard a ariita in ce consistd violenta si fard a fine
socoteald de depositiunile martorilor.»

Considerand c8, odati testamentul anulat pentru
causi de captafiune si hotirarea Curfel mentinéndu-se
pe acest punct este inutil a mai discuta acest motiv
care prin urmare urmeazd a fi respins ;

Pentru aceste motive, respinge etc.

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, Secf. VACANT.

Audienta de la 2 Iulie 1899
Pregedentia d-lui GR. LAHOVARI, Pregedints

Elena V. Tiron cu Ministerul de Finante

Pensiuni.—Medici.—Epidemie.—Boale contractate din
cauza epidimielor in exercitiul functiunilor.—Ce drept
la pensiune ati.— In ce conditiuni.— Cari sunt dovezile
admise.— (Art. 177 din legea sanitard).

Asemanat art. 177 din legea sanitard, inspectorit
sanitars, medicit primari de judefe, medict de orage,
pligt, ect., plitift din casa statului, a judefelor sai
comunelor, car? in timp de epidemie, §i in exerci-
foul functiunet lor, vor fi contractat, infectandu-se
de la bolnavi, maladit din cari aw resultat pentru
el incapacitatea permanentd de servicid, sal moarted,
avénd st neavénd anit de serviciil, vor primi ca
pensiune leafa intreagd ce ail avut, fdard insd ca
84 intreacd macsimum prevézut de legea pensiunelor,
§i aceste pensiuni sunt reversibile asupra familiei,
conform prescripgiunilor leges pensiunelor iar proba
cd mwaladia a fost contractatd in timp de epidemie
gi in ewercifiul funcfiunel, se poate face prin ori
ce mijloace de probajiune prescrise de dreptul comun.

Ast-fel, este casabilad decisiunea Curfit de apel
care respinge probele propuse pe motiv cd legea cere
alte dovezi de cat constatdrile oficiale fdcute de au-
toritagile medicale saw administrative, fard sa arate
mdcar in care a mume lege se gaseste exprimat acest
principin.

Decisiunea No. 179/99.—Casatd decisiunea Curtei

de Apel din Bucuresti, sectia III cu No. 274/98,

datd in procesul dintre Elena V. Tiron cu Minis-
terul de Finante.
Curtea,

Ascultand citirea raportului ficut in causi de d-l
consilier G. Liciu ;

Pe d-1 D.Chebapei in desvoltarea motivelor de casare
si pe d-1 I. Pictorian in combateri, precum si pe d-]
Procuror St. Statescu in conclusiuni;

Deliberand :

Asupra mijloacelor de casare invocate :

I. «Gresitd interpretare a art. 177 din legea sanitar
care dand dreptul si se bucure eca pensie de leafa in-
treagd de servicid, medicilor care in timp de epidemie
si in timpul functiunei lor vor fi contractat de la bol~
navi maladii din cari ali resultat pentru ei incapa-
citate permanenti de lucru sati moartea nu prevede
ca epidemia si fie declarali saii constatd intr’'un anume
mod, si deci existenta acestor epidemii poate fi conslats,
conform dreptului comun, prin toate mijloacele permise
de lege si chiar prin martori, aceasta inci cu atat mat
mult cu cat din fintreaga economie a legei si regula-
mentuluf sanitar, cari enumérd boalele epidemice si
infectioase prescrise prin art.72 din regulamentul pentru
serviciul sanitar de judete, ca existenfa chiar a unuf
singur cas de asemenea boald constitue epidemiay.

Il. «cAbusul de putere comis de Curte, care, pe basa
considerantelor din decisiunea No. 32098 a comisiunef
pentru constatarea si regularea drepturilor la pensie,
considerante pe cari Curtea si le-a insusit, n’a tinut
seami de certificatul Primériei comunei Scorteni No.
1442 si de adresa Prefecturei de Prahova No. 9700, acle
din cari se constati existenfa epide miei de catre autori-
18t administrative in drept a o face conform legel

sanitarey ;

Ill. ¢Abusul de putere comis de Curte prin respin-
gerea cererel subsidiare de a se permite dovedirea prin
martori a existenlel epidemiei» .

Avénd in vedere decisiunea supunsi recursului;

Vézénd art. 177 din legea sanitar ;

Considerand c#, resulti din dispositiunile acestui ar-
ticol cé, inspectorii sanitari, medicii primari de judete,
medicii de orase, plasi ect., platifi din casa statului, a
judetului si comunelor, cari in timp de epidemie, si in
exercitiul functiunii lor, vor fi contractat, infectandu-se
de la bolnavi, maladii din cari aii resultat pentru ef
incapacitalea permanentid de serviciii sati moartea, a-
vénd saii neavéad anii de servicili, vor primi ca pen-
siune leafa intreagi, ce aii avut, fird ca aceasta si
intreacd macsimum prevézut de legea pensiunilor, si
aceste pensiuni vor fi reversibile asupra familiei, con-
form prescriptiunilor legei pensiunilor ;

Considerand ci, intru cét nicl prin acest articol, nict
prin vre-o altd dispositiune a legei sanitare, nu sunt
anume indicate mijloacele de probatiune in cat pri-
veste constatarea timpului de epidemie, réméne inve-
derat ci o asemenea prob# se poate face prin ori-ce
mijloace de probatiune prescrise de dreptul comun;

Considerand in speti c#, se constati din decisiunea
supusé recursului, ci recurenta, pentru a dovedi cd
sotul séii a contractat tifosul, care i-a si causat moartea,
in esercitiul functiunei sale de medic de plasi si cu
ocasiunea acestul servicili, in timpul de epidemie, a
presentat Curtei de apel o serie de acte emanand de
la diferite auntoritdti administrative si comunale cu cari
voia a dovedi existen{a epidemiei de tifos tocmai fin
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fimpul cand soful séii se gisea in acele localititi, exer-
citandu~si profesiunea sa de aextermina acea epidemie ;

C4 pe langd aceste acte, reclamanta a cerut s dove-
deascd prin alte mijloace si prin martori, ¢ epidemia
a existat si cid n’a putut fi constatati prin medicul
plésif, insdrcinat cu asemenea constatare, pentru ci
acel medic era tocmai sotul ef, care a murit cind ar
fi trebuit sa faci constatarea ;

Cé Curtea de apel, farfi a se pronunta asupra acestey
circumstante si fird a examina dovezile ce reclamanta
cerea a produce, le respinge a priori pe principiul ci
legea nu admite alte dovezi de cat constatérile oficiale
ficute de autorititile medicale sali administrative ;

Considerand ci, Curtea nici nu araid in care anume
lege se géseste exprimat acest principit ;

Ca procedand ast-fel, Curtea comite un exces de pu-
tere si 0o omisiune esengialé.

Pentru aceste motive, caseazi, etc,

CURTEA DE APEL DIN CRAIOVA, SECTIA Il
Audienta de la 22 Maiii 1899
Pregedentia d-lui G. D. BILDIRESCU, Presedinte
Gr. Eliad cu Elefterie Georgescu

Prescriptiune. — Bilete la ordin. — Vechiul cod co-
mercial. —Cand se aplici prescriptiunea de cinci ani.—
(Art. 184 vechiul cod comercial).

Comercianti. — Fapte de comert. — Vechiul cod co-
mercial.— Ce se cobsiderad ca fapte de comer{.— Aso-
ciafiune.—Exploatare de p#duri.—Fapte de comerf fi-
cute de 0 persoandi, in mod isolat, la 0 anumitd epocé.—
Dacé fac ca acea persoandi si fie consideratd si fn urmé

- ¢a comerciant. — Dac# biletele la ordin semnate in
- urmé pentru alte fapte se prescriii. prin cinef ani. —
(Art. 1 din vechiul cod comercial).

Actiune comerciald.— Noul cod comercial.— Unde se
" introduce. — Bilete la ordin semnate sub vechiul cod
- comercial.— (Art. 3 si 270 din noul cod comercial).

1) Asemanat art, 184 din vechiul cod comercial,
acfiunile derivand din biletele la ordin, iscdlite de
wmerciangt, saw facute pentrw fapte de comerciii,
8 prescritt prin cinct ani.

De -aci resultd cd pentru ca aceastd prescripfiune
tincinald s@ fie aplicabild, catd ca biletul la ordin
s fie saw iscalit de um comerciant, saw facut pentru
fapte de comert, cdct numai ast-fel 'st capdta acest
nct comercialitatea, §i prin urmare, cand cel ce sem~
eaed un bilet la ordin mu este comerciant, Saa nu
tste facut pentru un act de comercii, atunci biletul
o ordin este unm act civil, $i deci un atare act este
Supus prescriptiunet de drept comun, adicd celei de
30 de am. :

2) Dupa dispositiunile art. 1 din wechiul cod
tmercial, comercianfl sunt aceia cari fac fapte de
| “mert si aw comerful ca o profesiune obicinwitd.

3) Simpla constituire a unet asociafiuni, cum ar
f o societate constitwitd tn scop de a exploata o
Diduse, fard ca in realitate sd se dovedeascd cd
| ‘opul asociatiunet este indeplinit, nu constitue mict
| Watd un act de comery, dupd vechiul cod comercial.
&) Faptul ci o persoand, la o anume epoci, a
| Mireprins, in mod isolat, cite-va lucrdri de maturd

i

comerciald, aceasta nu'i poate conferi calitatea de
comerciant, aga cd biletele la ordin semnate de
dénsa in urma sqvargires acelor acte, gi peniru alte
afacert, nu se prescriii prin cinci ani.

8) Dupd noul cod comercial, acfiunele derivind
ain biletele la ordin, trebuesc introduse inaintea
tribunalulut comercial, chiar dacd acele bilete aik
fost semnate sub vechia legiwire comerciald de o
persoand mecomerciantd,

Decisiunea No, 11/99.— Respins apelul ficut
de Gr, Eliad contra sentinfef Tribunalulul Ilfov,
seclia comerciald cu No, 211/95 in proces cu
Elefterie Georgescu.

S’a ascultat : d-nii T. Stelian si C. M. Ciocazan in
desvoltarea motivelor de apel si d-nif N. A, Papa~
dat si C. Marinescu {n combater ;

Curtea deliberand;

Asupra apelului ficut in fermen de citre Grigore
Eliad, contra sentintei tribunalului Ilfov, sectia co-
merciald cu No. 211/95;

Avénd in vedere sustinerile si actele presentate de
pérti ;

Considerand c#, din toate acestea resultd, c# inti-
matul Elefterie Georgescu fiind posesor a patru bilete
la ordin, semnate de apelantul Gr. Eliad, toate in sumi
de lef 14850 si cu datele: 20 Februarie 1879, 7 Iulie 1879
$i 21 August 1879, a reclamat in judecatd pe apelantul
Gr. Eliad pentru plata acestef sume inaintea tribunalulul
lifov, sectia comerciald, si care prin sentinta No. 211/95,
astd-zi apelatd, I’a condamnat la plata acestei sume
contra cérel sentinte dénsul ficénd apel, s& opune la
plata acestef sume invocind prescriptiunea prevézutd
de art. 184 din vechiul cod comercial, in timpul ci-
ruia afi lnat nastere si ali avut scadenta aceste acte;

Considerand c4, ast-fel fiind faptele, catd si vedem,
dacé prescriptiunea invocati de apelant, este sali nu
fondata ;

Avénd in vedere dispositiunile art. 184, vechiul cod
comercial, din care resulti ci, actiunile derivand din
biletele la ordin, iscilite de comercianti saii ficute pen-
tru fapte de comercidi, se prescriti prin cincy ani ;

Cé ast-fel dar, pentru ca aceasti prescriptiune din
acest text s fie aplicabild, cat# ca bitetul la ordin s&
fie saii iscilit de comersant, sati ficut pentru fapte de
comerf, cdci numaf ast-fel ’sf cap#dtd acest act comer-
cialitatea, si prin urmare cand cel ce semneazi un bi-
let la ordin nu e comersant, saii nu e ficut pentru un
acl de comeri, atunci biletul la ordin este un act
civil, si prin urmare prescriptiunea prevézuti de art,
sus mentionat nu-i este aplicabil, fiind supus un atare
act prescriptiunei de 30 ani, a dreptului comun ;

Considerand ci, ast-fel fiind, apelantul ca si dove-
deascd ca biletele la ordin in spetd, sunt supuse aces-
tel prescriptiuni, a invocat faptul c# dénsul cand a
semnat aceste bilete la ordin a avut calitatea de co-
mersant si ca sd o dovedeascé a invocat :

1) Actul de asociafiune intre dénsul si A. Golescu si
altif, pentrn exploatarea pédurei de la Adjud ;

2) Construirea egourilor de la Galati ;
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3) Intreprinderea constructiunef cheiului din portul
Braila, si

4) Proba testimoniald,

Prin urmare acum cati s& vedem dacd din aceste
acte si probe invocate de dénsul resulti saii nu, ci a-
pelantul la 1879 cind a semnat acele bilete la ordin,
era comerciant ;

Considerand c#, dup# disposifiunile art. 1 din codul
vechiil comercial, resulti c4 aceia sunt comercianti,
cari fac fapte de comert, si ali comerful ca o profesi-
une a lor obicinuits, prin urmare doué conditiuni cere

leginitorul vechiii, pentru calitatea de comersant:
1) Faptul pe care-l face o persoand si fie comer-

cial si al

2) Ca acest comert si constitne profesiunea obisnuitd
a acelef persoane.

Si c4 lipsind una din aceste condifiunf, lipseste si
calitatea de comersant ;

Considerand c#, spre a se vedea in spela daci ape-
lantul tn 1879, cAnd a semnat biletele la ordin, avea
gall nu, calitatea de comersant, trebue sd observim
actele ce dénsul ficea in acea epoc# si apof in urmé
s# vedem dac# acele acte, fiind chiar comerciale, con-
stituia profesiunea sa obicinuité.

Din actele presentate de apelant resulti ci, societa~
tea formatd intre dénsul cu A. Golescu si altii, pentru
exploatarea pidurii de la Adjud, a luat nagtere la 2
Noembre 1875 si ¢4 era fdcutd pentru un timp de 18
ani, constructiunea egourilor de la Galati a luat nas-
tere la 1 Aprilie 1873, cu durata de trei ani si un an
pentru fintretinere si fintreprinderea constructiunel
cheiuluf din portul Briila, a luat nagtere la 1873, cu
durati de 4 ani;

C4 ast-fel dar#, cele doud fapte din urmé s’ati petre-
cut fnaintea epocei de la 1879, si cel d’intéiii de si in-
ceput inaintea epocei din 1879, ins# cati si continue
si in timpul acestel epoci, ast-fel ¢4 numai acest {apt
era concomitent cu epoca semnirei biletelor la ordin,
§i prin urmare de acest fapt s4 ne ocupém intéiti;

Considerand c#, far4 a mal discuta dac# toate aceste
fapte sunt comerciale sati nu, si admifandu-le ¢ sunt
fapte de comert, totusi, din singurul acest fapt al ex-
ploatiref padurei, nu se poate deduce calitatea de co-
mersant, ciici legiuitorul cere pentru aceasta ca actele
comerciale si constitne o profesiune obicinuitd, si un
singur fapt de comer{ isolat, nu poate constitui o
profesiune obicinuit ;

Cé pe langé acésta, nu este suficient numai exibarea
acestui act, ci catd si de fapt s# dovedeascd apelaniul
cé executa acea exploatare ;

Considerand c#, proba testimoniald pe care dénsul
a invocat-o ca sd dovedeasci ci in adevér vindea
lemne din acea exploatare, nu poate forma nici o con-
vincfiune, cdci din depunerile celor-’al{y martori ai
intimatuluf resulti contrariii, cf dénsul nu se ocupa
cu asemenea fapte la acea epoci ;

Cé prin urmare, proba testimoniald ne ficénd con-
vinctiunea curtif, apoi réméane acest act exibat, ca un
simplu act de asociatiune in scop numai de a exploata
o pidure, fird ca in realitate s& o fi exploatat, ast-fel
cd simpla constituire numai de asociatiuni, fard ca in

realitate s se dovedeascd c# scopul asqciatiunel estg
indeplinit, nu constitue nicf odati un act de comert;

Considerand c4, in ce priveste cele doué acte, acesteq
fiind incepute si terminate inaintea anulu{ 1879 epoca
semndrii biletelor la ordin, ele nu pot influenta in
nimic asupra resolviref cestiunef, daci apelantul avea
safi nu, calitatea de comersant la acea epocd, cici
fiind niste fapte petrecute mai inaintea semnérei ace-
lor bilete la ordin, orf de ar fi fost acte comercialg,
orf de nu ar fi fost, ele nu’{ puteai si-’f dea calitatea
de cit in timpul pe cAnd se petreceati si nu s’ar in-
telege, cum niste acte terminate la 1877, si mai aibd
incd efect a determina calitatea de comersant a ape-
lantuluf in anul 1879 ;

Considerand c#, alegatiunea apelantului c# inci la
anul 1881, a fdcut transactiuni privitére la construc-
tiunea egourilor de la Galati si cheiului de la Briila,
si ci prin urmare la 1879, aceste afacerf eraii finch
pendinte, nu este fondatd, de 6re ce din insdsi tran-
sactiunea presentati resulti ci ea se ficea in scop de
a preintimpina si precurma numerdse procese pen-
dinte si altele eventuale ce existati fntre apelant si
sindicii mesei falimentulul societdfei financiare a Ro-
méniel, ast-fel ci printr’énsa nu se dovedeste ci la
1879 era finci pendinte constructiunea egourilor si a
cheiului din Briila, ci din contrd, ci facerea acestor |
lucréri ati dat nastere la procese, cari singure numai
erali pendinte, iar nicf de cum lucr#rile, si prin tran
sactiune, acele procese se stingeati, iar nu lucrérile

Considerand c#, in definitiv, din actele presentate dg
intimat si anume, din sentinta tribunalulul Iifov, s.II, |
cu No, 467(79, se constatd c# apelantul in anul 187§
August, a fost acfionat si condamnat la plata ‘chiriel’
caselor din Batiste, unde sedea, pentru semestru Sf,
Gheorghe, acel an, care era neplitit, si din procesel
verbale ale portéreluluf N. Constandinidi cu datele de
7, 30 si 31 August tot din anul 1879, se constaté cf
pentru sume de bani ce apelantul datora, i s’a vénduf
toatd averea sa mobiliard ce o avea la locuinta sa din
Batiste, si apof in fata acestor fapte constatate in mod
juridic, mai este oare posibil si admisibil de veri-o ra-
tiune, s4 se creads, ci apelantul in aceastd epocé mal
facea inteprinderile ce voeste si stabileascd cu actele
si martoril ce aii produs? si cum este posibil ca dén-
sul s4 aibd in exploatare 1250 falcl pidure de la Adjud,
s4 aibd intreprinderile facerei egourilor de la Galaff |
si a cheinlui din Bréila, intreprinderi de milioane, cand
in acel timp i se vindea averea sa mobild, pani chiar
si lucrurile cele maf strict necesare ? este invederat ci
dénsul nu mal ffcea in aceastd epoci, nici un act, din
cate invoacd inaintea Curtif azi, c#ci pentru a face
aceste intreprinderi, trebuia si dispuni de un capital
sati de un credit oare-care, si de care dispunénd, rafi-
unea refuzé a crede cé ldsa sd i se vénd4 averea mo-
biliara, fara a’si achita creantele ce datora;

Ca ast-fel dar, constatat fiind, ci dénsul la 1879, epoca
semnirel biletelor la ordin in cestiune, nu ficea nidl
un act, din cele ce invoac#, apoi faptul ci dénsul an-
teriormente acestei epoci a intreprins in mod isolat
dougé, saii trei lucrirf de natur# comerciala chiar, aceastd
nu poate a-I conferi calitatea de comersant pentruL

1
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acea epoci, cicl calitatea aceasta inceteazii odatd cu
incetarea comertului, si cum apelantul in 1879, nu
mai ficea nici un act comercial, apoi dénsul nu a pu-
tut avea aceastd calitate, ne mai ficénd acte comerci-
ale, fara de care dénsa nu poate si existe;

Cé ast-fel fiind dar, la anul 1879, epoca semnérel
biletelor la ordin, apelantul Gr. Eliad nu ficea nicl un
act de comerf, nu putea si aibe calitatea de comer-
sant, deci aceste acte erati semnate de un civil, si pres-
criptiunea din art. 184 vechiul cod comercial este ina-
plicabil ;

Considerand ci, in ce priveste alegaiiunea apelantu-
luni, cum ci biletele la ordin in cestiune sunt acte co-
merciale, basati pe faptul ca actiunea a fost introdus#
de intimat inaintea tribunalului comercial, este nefon-
dati, de oare-ce, actualul cod comercial, sub imperiul
cidruia este introdusi acliunea, prin art. 3 al. 14 com-
binat cu art. 270 declard, fara nici o distinctiune, ca
biletele la ordin sunt acte comerciale, deci prin aceasts
dispositiune, ori-ce acfiune derivand dintr’un bilet la
ordin, cata sé fie introdusa inaintea tribunalului comer-
cial, singurul competinte a le judeca, fird deosebire,
daci ele aili luat nastere sub noul saii vechiul cod, cici
printr’énsa s’a desfiinfat jurisdictiunea civila a biletelor
la ordin ecivile, ne mai existand azi, aceste acte ca acte
civile, considerindu-le insd intactd natura lor, si ca si
punem in evidenii aceasta n’avem de cat si luim
ipotesa urmétoare: Dacé legiuitorul ar desfiinta instan-
tele comerciale, toate actiunile derivand din acte comer-
ciale, se vor introduce in mod fortat inaintea tribuna-
lelor civile, singure existente si ele se vor judeca de
aceste instanie fir# ca prin aceasta si se schimbe na~
tura ce a avut actul, cici prin dispositiunea ce ne pre-
ocupi numai jurisdictiunea este schimbati, iara nun
actul, pentru ci el este deferit acestei juridicfiuni asa
cum a fost facut;

Pentru aceste motive redactate D-1consilier f. Urd4-

reanu, Curtea, respinge apelal.
———E R SR S e

MISCAREA IN MAGISTRATURA

D. Emil Dumitrescu Lefter, actual procuror de sectie
la tribunalul lagi, judecitor sindic la acelasi tribunal.

D. Vespasian Erbiceanu, actual judecdtor la ocolul I
lasi, procuror de sectie la Iasl.

D. Vasile Miclescu, ajutor la judeciitoria ocol I de Iasl.

D. Oscar State, judecitor la ocolul Gienila, Tutova.

D. George Cocea, jude la ocolul Buhusi-Neamju, in
aceiasi calitate la ocolul Cosula-Botosani in locul d-lui
Eduard Leon, care trece in locul d-lui Cocea.

D. Simion Nicolescu, actual ajutor la judecétoria
Blahnita- Mehedinti, substitut la tribunalul de Buz&ii.

D. Ioan M. Ionescu, actual ajutor la judecitoria
Birna-Roman in aceiagi calitate la Blahni{a-Mehedin{l.

D. Vasile Andreescu, actual ajutor la judec#toria
ocolulul 11 Botosani, in aceiasi calitate la judecitoria
ocululul Birna-Roman.

D. George S. Popovici, licentiat in drept, ajutor la
judecaitoria ocolulul 1I Botogani.

D. Mihail G. Putap, licentiat al facultitel juridice
din lagl, portdirel la tribunalul Putna.

D. G. V. Collini, licentiat din Iagi, actual ajutor la
judeciitoria Cosula, jud. Botosani, supleant la tribunalul
Tutova, in locul vacant.

D. C. I. Stefanescw, intrunind conditiile art. 61 din
legea judecitoriilor de pace, ajutor la judec#toria Cogula
in locul d-lui Collini.

D. Haralambie Conachi, actual portirel la tribunalul
Vaslul, cap de portdrel la acelasi tribunal, in locul
d-lui Sterie Dimitriu, demisionat.

P e o

Telegramele de condoleantd primite de D-na Chebapci

Didm loc aci telegramelor de condoleanfe pri-
mite de D-na Agripina Chebapci, cu ocasia morfel
regretatului s8li sot Dimitrie Chebapei.

Bucuresti, 22/8 August.

Miscati de perderea neagteptati a eminentului gi simpati-

cului nostru confrate Dimitrie Chebapci scumpul d-voastrd
sof, v& rugdm si primiti expresiunea adancilor noastre regrete.

Ticu Stefinescu, Mache Solomonescu, Flimdnda, Al
Rozianu, S. Zamfirescu, C. Cernescu, C. Radu, D. Rdadu-
lescu, Ilie Ionescw, Dadu Bolintineanu, Al. Dimitriu, L
A, Bratescu, C. C. Anastasiu, Petre Petrescu, Ion Ciulet,
I. Marinescu, Savulescu, N. Obregia, V. Sfetescu.

SRS

Brogteni, 25/8 August.

~ Rugdm primifi sincerele noastre regrete pentru perderea
iubitului vostru sof si prietenul nostru.

Paynu, Buznea, Miclescu, Ghitzescu, M. Antoniw, Isdcescu,

*

x X x

Gara Fetegti, 22/8 August.

Pling perderea regretatului met Director gi soful d-véstra,
Societatea perde in Chebapei un sof gi périnte iubitor si de=
votat, perdem printr'nsul pe un avocat gi scriitor juridie
distins gi pe amicul incomparabil de bun.

Codreanw, Proprietarul ziarului «Curierul Judiciary.

*

¥ X x

Calimdnesti, 22/8 August.

Géasindu-mé suferind la Cozia, aflu aici imensa perdere
ce a’tiincercat d-voastri si familia. V& rog si credefi c4 im-
pértigesc marea d-voastrd durere si sunt nefericit cd nu pot
veni si plang aldturea cu familia la cdpdtdiul aceluia care
m’a onorat cu o deosebitd prietenie. Fie-I {drdna usoari.

Gheorghe Mironescu,

%

x % x

Bucuregti, 22/8 August.
Condoleantele miele pentru ireparabila perdere.
Mille,

Gdmpu-Lung, 22/8 August.
Adénc migecat de moattea neasteptatd a iubitului d-voastry
sof, ilustrul advocat ' Dimitrie Chebapei, v& rog doamni a
primi cele mai sincere a mele regrete.
A Ton Cesdrescy.

*

¥ % x

Liege, 10 August,
Toti studentil romdni din Liége, fiind viii migcatl de moar=
tea prematurd a distinsului avocat D. Chebapci st a scumpu-
lui Domniei-Voastre sof, V& roagd cu tot respectul, s bine«
voifl a primi expresiunea celor mai profunde regrete,

1. H, Constantinescu.
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Fetegti, 28/9 August.
Perderea prematurd a prea iubitului i ilustrului d-voastrd
sof mia umplut sufletul de mahnire. Rog pe ngconsolata so-
tie sd primeascd condoleanfele de regrete eterne.

Procuror Radulescu.

*

x X x

Bugteni, 22|8 August.
Terribilmente impressionati dalla immensa irreparabila dis-
grazia perdita dell ottimo marito tuo, pressentiamo a te ‘e
figlie omaggi condoleanza e mille affettuosi baci. Fatti cor-
raggio cara Agrippina.
Frederica Alfred-Renier.

XK

Govora, 23/9 August.
Adénc mahnit de dureroasa perdere ce incercati prin mér-
tea jubitului D-voastrd sof si parinte, v8 rog sd primiti pe
langd condoleantele mele si incredintarea ci voi pistra sta-
tornicd amintirea talentatului avocat i vecinica recunostintd
familiei omului de inimd care a apdrat pe Iacob Tiranu,
Ficsinescu i Banghereanu.

V. G. Mortzun
x X x

Bucuresti, 22/8 August.
Personalul Tipografiel D-luf foan S. Codreanu, adinc mis-
cat de perderea d-lui Chebapeci, Directorul «Curierului Ju-
diciary, Vé roagd si primifi expresiunea regretelor lor inso-
tite de un imens gol ce se desldnfue in urma indoliatei stiri

despre acest eminent bérbat.
Stefan Tomescu, Seful Atelierulul,

*

% Nk

Macin, 28/9 August.
Primiti sincere condoleante si Dumnedeti si vé intareasc
tmpreund cu Casandra si Marioara si suportafi perderea ju-
bitului Mitica.
Elena Ghinescu, Preot Ghinescu.

*

x X x

Bacdai, 22)8 August.

Aflind trista nuveld ludm cea mai mare parte la durerea
ee va lovit. s
Dumitry, Costicd Dabija.

RN

Osebit D-na Chebapci a mal primit diferite scrisori
de condoleante de la urms&toarele persoane :

Capitan Nadejde, Piatra, Vulpeanu, Vila Parapa, Gara
Jutestl, F'rederica Reiner, Mari Tvanovici Thiess, Capitan
Moawr cu D-na, Alfred Ascher g Mecsi Ascher, Alice
Vigan, Smaranda Celarian, Inginer Pgun.

e

Dena Agripina Chebapei, sotia mult regretatulni nostru
director Dimitrie Chebapci, ne roagi a mualfumi tutulor zia-
relor cari aii bine-voit a publica articole de condoleante
pentru pierderea prea inbitulul séii sof, precum si tuturor
persoanelor cari ail bine-voit, fle prin telegrame, fle prin
scrisorl, a’1 ariita simpatia ce aveaii ciitre defunct si a consola
familia pentru prematura perdere a acestni distins birbat,

Curierul Judiciar.

AVIS PENTRU ABONATI
CuRIERUL JUDICIAR, In tot timpul vacantiei
péna la 1 Septembrie, va continua sa apara
regulat, ca si in anii trecuti, la fie care doué
séptamani, Duminica ; ast-fel numérul viitor va

apare Duminica 5 Septembre.
A dministratia.

BB [OGRAEEE

A apirut de sub tipar :

Falimentele, tratat sistematic dupi Doctrind s
jurisprudentd, partea I fascic. 1 art. 695—714 de

CONSTANTIN N. TONEANU
Licentiat in drept, advorat
Se afld de vénzare la autor in Galati. Se trimite
franco pentru pretul 5 lel sali ramburs.
Sub presa se afla deja fascic. I1.

A parut de sub tipar:

Censideratiuni critice
asupra

SISTEMULUI PRIVITOR LA PROBE

COMISIUNI ROGATORII
INTERNE §I INTERNATIONALE

insotite de

Esplicatiunea Convenfiunilor Romaniel cu Statele striine
si
FORMALITATILE ACTELOR STAEINE CE AU A SERVI IN TARK
Studiii comparativ privitor la legislafiunea civild, comerciald

_$t penald, la dreptul wnternafional privat si consular al Romd-

niel, cu detalii privitoare la : Convenfiunea consulard cw Italia
din 1880 ; de estradifiune cu Marea Bretawie gi Tarile-de=jos
din 1893 gi 1894, de corespondenid directd intre tribunalele li-
mitrofe, incheiatd cuw Rusia in 1894 ; Comven{iunea internatio-
nald incheiatd la Haga in 1896—97, aprobati de Adundrile
legiuitoare romdne in 41898, ratificatd in 1899, si cele-Valte con~
venfiuni in vigoare gi denunfate in raport cu legivirile gt Con-
venfiunile Statelor strdine; cu un Apendice, cuprizénd textele
reproduse ale Convenfiunilor cele mai usale.
DE

DIMITRIE G, MAXIM

Pregedintele Trib. Comercial Iagl
Pretul unel broguri este: 5 lei la autor si libriirii,

INSTITUTUL DE DOMNISOARE
,Sta ELISABETHA"

SUB DIRECTIUNEA
D-nel ELISA CEEERENBACET
(Nédscutd Moscu)
BUCURESCI, — STRADA PRIMAVEREI No. #1.

Situat intr’unul din cartierile cele mal sinitoase ale
oragulul, in aproprierea Bulevardului Coljea.

Institutul ,,S-ta Elisabetha“ poseda o instalatiune care
corespunde tuturor cerintelor igienice.

Cursuri primare gi secundare cu Internat si Externat.
Cursurl faculiative. — Preparafiuni pentru alte scoale
speciale, Conservator, diferenf{d de materie etc. Deosebit
de programul oficial, cursuri libere organisate dupg
gcoalele din stréinatate. — Gridind de copil.

Inscrierile se fac chiar de acum ; cursurile incep la
1 Septembrie.

Prospecte si ori-ce alte informaiii se trimet la cerere.

Lito-Tipografia 1. S. CODREANU, Str. Carol No. 19, Bucuresli— o, 1952,
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