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Proiectul de revizuire a Codului
DE
PROCEDURA CIVILA
Urmarirele imobiliare
(Urmare) 1)

A doua modificare importantd este aceia rela-
tiva la caracterul si efectele comandamentului,

Dupa codul actual de proceduri civild coman-
damentul este pur si simplu o somatiune de
plati ce se face debitorului; el nu constitue un
act de urmadrire, c1 numai o punere in fatirzi-
ere a debitorului de a-gi executa obligatiunea.
Urmérirea nu incepe de cit de la primele pu-
blicatiuni si afipte, cari ati loc dupid 30 zile de
la comandament.

Dispositiunea aceasta, dupd cum am spus in-
tr'unul din numerile trecute ale ziarului nos-
tru (®), a fost pornitd dintr'un sentiment exagerat
al legiuitorului, de a protege pe debitor. I s’a pa-
rut legiuitorului roman, imitind intr’aceasta pe
cel frances, cé creditorul mai 'nainte de a in-
eepe ori-ce urmadrire trebue si destepte pe de-
bitor printr’o somafiune ci a sosit termenul de
platd si ci, el, creditorul de nu va fi platit va
Incepe urmirirea imobilului. Lucrul se explici
de alt-fel si prin traditiune. In tofi timpii debi-
forul a trebuit si fie pus in intarziere. Nici o
e

{*) A se vedea Curierul Judiciar No: 8 i 9 1900.

(%) Curierul Judiciar No, 8 din 27 lanuare 1900

datd el n'a fost considerat ca pus fin intArziere
prin simpla sosire a termenului.

O asemenea teorie ar fi fost contrarie gi ca-
racterului termenului care este in reguld gene-
rald in favoarea debitorului, si al regulelor de
punere in intdrziere care are tot d’auna loc ex
persona si nici o dati ex re.

Pretinsa reguld : dies inferpellat prohomine care
si-a avut atdta timp partisanii séi printre inter-
pretii dreptului roman (*) a fost périsiti cu de-
sévérsire in ultimii timpi (4). :

La romani, ca si in dreptul vechii frances, se
cerea o interpellatio (°).

Dar, dacd inferpellatio la Romani, somatiunea
in dreptul vechi francez, era necesari pentru a
considera pe debitor ca pus in intirziere, ea, ca si
comandamentul in dreptul modern, afari de
daunele eventuale la care expune pe debitor,
n’are alt efect juridic, de cat acela al desteptirei lui.
Drepturile dehitorului asupra patrimoniului séti,
réman neatinse. El poate dispune, dupid coman-
dament, de avutul séi, tot aga de bine ca si
inainte de comandament. De aci tentatie pentru
debitor de a se pune la adipost de ori-ce urmirire,
de a cduta tot soiul de mijloace, cu care si poata
strdganii, sali chiar inlitura pe creditor. Cici,
ori-ce s’ar zice, cele 30 de zile libere dintre
comandament si urmérire propriti zisi, sunt o
epoca de tentafie, chiar pentru debitorii cei mai
onesti.

Unul din mijloacele de fraud4 la care se pot
exersa in majoritate debitorif, astd-zi, este tocmal
aceastd posibilitate de a instreina in mod valabil
avutul lor chiar dupi comandament. Cici daci

é;% Namur, Institutes T.; 1 p. 811, Van Wetter ,T. I
p. 640.

(*) Dernburg, Pandekten T. II 920, No. 14. Girard
Droit Romain p. 629. 1820, ward,

(%) La Roma se mai cerea ca resistenfa debitorului la plati
sd fie §i frauduloasd, iar in dr. vechi francez, s& fie §i o che=
mare in judecatd.
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presupunem un creditor chirografar in zadar
acest creditor, luptd, pentru constatarea dreptu-
rilor sale, si obfine un titlu executoriti, céci a-
tunci cind se crede mai apropiat de realisarea
creantei, debitorul desteptat prin comandament
sa-si execute obligatiunea, este desteptat la fraudA.
Dar nici creditorii ipotecari nu sunt mai putin
vexaltl in privin{a aceasta, cici o datd imobilul in-
streinat, ei se véd pusi in necesitatea de a efectua
urmdrirea, pe capul si al detentorului. $i nu doar
cd un text precis de lege i obligd la aceasta,
fiind-ca art. 497 din actualul cod de proceduri
civild, este mut In aceastd privintd; dar pentru
cd jurisprudenta s'a pronuntat in acest sens. De
si fatd de art. 497 pr. civ., ca si din redactiunea
art. 1793 gi 1797 c. civ,, s’ar putea susiine cu
succes contrariti. . "

Numai reamintim discufiunile si neajunsurile
la cari a dat loc in practici, ca si frauda la care
este expus creditorul, prin dreptul ce-l1 are incé
debitorul de a inchiria imobilul dup4 comandament.

Ge face proiectul de revizuire pentru a reme-
dia la toate aceste inconveniente ?

Pentru a ne lamuri mai bine, transcrim in
intregul lor, articolele referitoure la aceasti ma-
terie: _

SECTIA 11

Urmérirea nemigcatoarelor bunuri

Art, 496. Ori-ce urmérire a unui imobil va in-
cepe printr’un comandament facut de cdtre creditor
datornicului si definétorului de va fi, prin mijlocirea
unui agent judecatoresc.

Art. 497. Acest comandament se va face in per-
soand sati la domiciliul datornicului si definétorului.

El va coprinde copie de pe titlul executoriii, so-
matia de a platisi instiinfarea ci, daci nu va plati,
se va face vindarea cutdror saii cutdror nemiscd-
toare. El va fi iscdlit de agent.

Acest comandament se va transcrie de urgentd in
extract indatd dupd comunicare, dupd ordinea inre-
gistrdret, inir'un reqgistru special.

Art. 514. Va fi nuld de drept ori-ce instreinare
a nemigcdtorului urmdrit fdcutd de datornic de la
data transcrierei comandamentului.

Art. 516. Inchirierile sati arendirile ficute de
datornic dupa data transcrierei comandamentului
vor fi anulate, dacd creditorul saii creditorii ce
urméresc vor cere aceasta.

Modificdrile ce resultd din aceste articole sunt
de doué feluri:

a) Modificiri de procedurd, si

b) Modificari de principiti.

Ca modificare de procedurd este aceia prevé-
zutd de al. 3 de sub art. 497, dupd care, co-
mandamentul se va transcri de urgen{d intr'un
registru special.

Dupé legiuirea actuald, comandamentul iscilit
de credilor si agent, se trimite prin oficiul por-
tareilor, debitorului, ca ori-ce somafiune firj

nici o altd formalitate ; dupd noul proeict, el va
trebui sd fie iscilit numai de agent §i transcris
de urgentd intr'un registru special.

Trecem asupra formalititei transcrierei, cicl
vom vorbi de dénsa atunci cind ne vom ocupa
de efectele comandamentului, cari sunt in stransa
legiturd cu aceastd transcriere.

O altd modificare de procedurd o gisim in
art, 496 si al. 1 de sub art. 497.

Am arilat mai sus ci dupd actualul cod de
procedurd se poate da loc la discutiuni in cas
cind ne aflim fatd de un creditor ipotecar si
cand imobilul a fost instrdinat de citre debitor.

In adevér dacd imobilul se géseste incd in po-
sesiunea debitorului, nici o dificultate, comanda-
mentul ca si urmérirea se face pe capul lui.
Daca insd imobilul trece in mana unui tertid se
naste intrebarea dacd urmaérirea trebue si se
facd si asupra tertiului detentor.

Interpretdind in mod strict, dupd litera luj,
art. 497 din actualul cod, s’ar putea sustine cd
urmdrirea nu se poate face de cit numai asupra
debitorelui. $i aceasta cu atdt mai mult, cu cit
legiuitorul romén a schimbat redactiunea art.
1793 si 1797 c. c. suprimand cuvintele sur lui
din articolele francese corespunzitoare. Dacd insd
tinem seamd de drepturile ce pot acorda credi-
torului ipotecar creanta sa: un drept personal
asupra debitorelui si un drept real asupra imo-
bilului, de unde o actiune personald si o acfiune
reald, trebue si recunoastem ci actiunea asupra
lucrului, nu se poate exersa separat de delini-
torul acelui lucru.

Ori cum ar fi, discutiuni pot si existe, si aceste
discutiuni se inliturd prin noua redactiune a art.
496 si 497 care obligd pe creditor si notifice co-
mandamentul si tertiului detindtor daca exista.

Trecem acum, la modificarea de principiti.

Comandamentul, dupd noul proiect de revi-
zuire nu va mai avea efectul unei simple soma-
tiuni, unei simple desteptiri adusi debitorulut
de a pliti: din contrd, el va fi considerat ca
primul act de executare, si ca consecinti va avea
de efect stirbirea drepturilor debitorului urmérit.

Odatd ce comandamentul se va transcri, ins-
treinirile ficute de datornic vor fi nule gi de
nul efect.

Inovatia introdusd in art. 514, de si rupe cu
traditiunea, o considerim dintre cele mai feri-
cite. Ea, va impedica cit mai mult frauda gi va
da loc la cAt mai puiine striginiri. ‘

I. H. Cesdrescu

(Va urma) Doctor in drept din Paris, Advoeat
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Observatiunt asupra reformel leger timbrului

in raport cu

Liegea pentru judecatoriile de pace

D-1 General Gh. Manu, fost Ministru de Finante,
fatd cu starea compromisi a finantelor tirei noastre
si silit de nevoia de a se creia noui resurse Sta-
tului, a intocmit un proect al legei timbrului si
fnregistrdrei, prin care, pe lingd modificérile si
fmbundtétirile aduse actualei legei cu privire la
chipul constatirei contraventiunilor la aceasté lege
si la chipul de percepere a taxelor ce prevede, a
sporit taxele de timbru la care erati supuse o suma
insemnatd de acte si afaceri si a infiintat noui taxe
asupra succesiunilor si asupra unor acte, care pina
in present eraii scutite de asemenea taxe, gasind
in modul acesta mijlocul de a’si atinge scopul ce
I'a condus si ideia ce ’l-a preocupat cu prilegiul
intocmirei proectului in cestiune. Acum de curdand
proectul a fost adus in desbaterea Camerei si
dupd putind discufiune (*), cum in genere la noi
se voteazd aproape toate legile, proectul a fost
adoptat si votat de Camer4, cu oare-cari modificari.

Noi ne propunem in acest articol de a ne ocupa
de modificérile introduse in legea timbrului cu pri-
vire la legea pentru judecatoriile de pace, de a
cerceta intru cit aceste modificari se potrivesc cu

. spiritul acestei din urmaé legi si intru cét noua re-
form4 a curmat oare-cari controverse, cari s’ai ri-
dicat cu ocaziunea aplicarei legei pentru judeca-
toriile de pace, sperdnd cd unele din observatiile
noastre, poate, vor fi luate in consideratiune, cind
noua lege a timbrului va fi adusd in discutiunea
Senatului (2).

*
X £ 3

Dispositiunile legei timbrului privitoare la legea
pentru judecatoriile de pace sunt cuprinse nu numat
fn legea timbrului dar unele dintr’insele sunt pre-
vézute de insfsi legea pentru judecétoriile de pace.

Competinta judecatoriilor de pace a fost mai
intéiti determinati, precum se stie, prin Cartea I
din actualul Cod de Procedura. Legiuitorul condus
de ideia de a organisa si inlesni o justitie popu-

(*) E cunoscuti proverbiala repeziciune cu care se voteazd
legile noastre. Din cauza acestei grabe mal in tot-de-una se
fac leg! care cuprind greseli si omisiuni remarcabile. Si pentru
cd aci e vorba de legea pentru judecitoriile de pace, e destul
a ardta cd prin legea din 1894 ddndu-se in cidderea judecd~
toriilov de pace, furturile prevézute gi pedepsite de art. 308,
309 al. 2 si 310 din Codul penal, cdnd valoarea obiectelor
furate nu trece peste suma de 100 lei, s'a uitat a se pre-
vedea si tentativele acestor furturt cum si pe tdinwitorit
furturilor in cestiune (art. 22) greseald care a fost indrep-
tatd prin legea din 17 Martie 1895. Dar si citdim un alt cas
§i mal recent. Zilele acestea a venit in deshaterea Senatului
Importanta reformid a Codvlui de Procedurd civila. Nu e ne-
vole a insista asupra insemnititil acestel reforme. S’a cetit
expunerea de motive gi s’ali ridicat voci care aii cerut si se
cifeasci legea pentru ci s'ar cdlca, alt-fel, regulamentul.
Insusid. C. G. Dissescu, autorul proectului gi Ministru al Jus-
titief, a fost de opiniune si se citeasci micar modificirile si
movatiunile din proect. Senatul a hotdrdt si se ia legea in
consideratiune, fird si se mai citeasci.

() D. Take Ionescu, actual Ministru de Finante, a depus

eja legea pe biuroul Senatului in sedinfa de la 22 lan. a. c.
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lard eftind, sigura si sumard, la 1879 a largit aceasta
competintd, ddnd in competinta judecétoriilor de-
ocoale, afaceri, cari pana atunci erali de compe-
tinta tribunalului, crednd tot-odatd, ca primé treapta
judecatoreasca, instantele comunale, care ati fost
desfiintate prin legea din 1894 si reintrodusd prin
aceia din 1896, actualmente in vigoare. Compe-
tinta judecétoriilor de ocol a fost incd mult spo-
rita prin aceste doué din urmé legi si prin alte
legi speciale. Aceastd lirgire de competinta a fost
realizatd nu numai, cum am arétat, in scopul de
a se da impricinatilor o justifie mai prompt4, fara
de tragdniri, cu termeni foarte scurfi si cu proce-
duri simple, dar de a li se asigura tot o dati o
justitie putin costisitoare, pentru cd o sumé im-
portanta de afaceri, trecdnd in competinfa jude-
catoriilor comunale si de ocol, saii atins alte
doué inlesniri :

1) Taxele de timbru ale actelor si afacerilor de
competinta judecétoriilor de pace sunt foarte re-
duse si poate din aceste acte si afaceri, chiar scu-
tite de timbru si alte taxe ;

2) Justitia. se distribue de nisce organe judeci-
toresti apropiate de popor, intru cat judecatoriile
comunale sunt prima treaptid judecdtoreasci, se-
cundate de judecatoriile de ocol, puse sub con-
trolul tribunalului, care cidnd e instantd de apel,
cand instantd de casare. In acest din urma caz,
dacid caseazd o carte de judecatd, retine fondul
afacerei si di o hotédrire in prima si ultima in-
stantd. Acest avantaj e enorm pentru populafiunea
nevoiasd, ale cdrei mijloace nu’i permit a se ju-
deca la instantele mai inalte si indepartate, cum
sunt Curtile de apel si Inalta noastrd Curte de
casafie, inaintea cédrora este deschisa calea recur-
sului numai contra sentintelor pronuntate de tri-
bunale, ca instant{d de apel.

Am avut dreptate deci, cind in lucrarea néstra
«Controversele legei pentru Judecdtoriile de pace»
publicate anul trecut (pag. 39) am afirmat c4 me--
ritul acestei legi este de a fi apropiat justitia de
popor, acorddndu-i in acest caz toate finlesnirile
posibile.

Una din acele mari inlesniri era reducerea, cum
am zis, a taxelor de timbru si chiar scutirea unor
acte de asemenea taxe si altele cum sunt toate
actele privitoare la judecata judecdtoriilor comu-
nale, de la cererea in judecatd panid la definitiva
executare a hotérirel, scutire acordati pentru prima
oard prin art. 41 din legea pentru judecitoriile de
ocoale din 1879, cidnd s’att infiinfat acele judeci-
torii si mentionatd prin art. 46 din actuala lege
pentru judecatoriile de pace.

Legea timbrului (3) votatd la 1881 si actualmente
In vigoare pdnd la 1 Martie cdnd se va pune in
aplicare noua lege, dacd va fi votati si de Senat
prevede prin art. 29 alin. 19 de la Capitolul V,
«Despre scutiri», cd sunt scutite de timbru toate
actele de procedura, prevézute la art. 41 al legei
judecétoriillor comunale (din 1879), cum si acelea
facute inaintea judecétoriilor de ocoale, ciand fac

(3) De la 1881, de cAnd actuala lege asupra timbrului gi
inregistrirei a fost pusd in aplicare a mai suferit insemnate
modificari prin legea din 19 Martie 1884 si legea din 19
Martie 1886.
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oficiul judecitoriilor comunale, in virtutea art. 51
al. 2 din legea respectiva.

Prin art. 29 al: 21 din legea timbrului se prevede
si lamureste iardsi cd si apelurile, opositiunile in
apel, recursurile si contestatiile contra cartilor de
judecatd pronuntate de judecétoriile coniunale si
de acele de ocol, cdnd dupd legea lor organica
functioneaza ca judecatorii comunale, sunt de ase-
menea scutite de timbru, ca si actele de procedura
de care se ocupa art. 29 al. 19 citat.

In fine, art. 29 al. 23, scuteste de timbru si
certificatele constatatoare cd in contra cartilor de
judecatd, enuntate fn paragraful precedent, nu s’a
facut apel, opositie sati recurs.

Toate aceste dispositiuni, cari talmécesc si con-
sacrd si mai bine intentiile legiuitorului din 1879
si 1896, aii fost pastrate prin art. 41 al. 19, al. 21
si al. 23 din noua lege a timbrului, votatd de Ca-
merd, siele se cuprind mai limpede in art. 46 din
actuala lege pentru judecitoriile de pace, care
hotaraste ca sunt scutite de ori-ce taxe de timbru
si altele foafe actele privitoare la cercetarea si ju-
decarea pricinilor acestor judecatorii de la cererea
in judecatd pana la definitiva executare a hotérirei.
In ceea-ce priveste executarea cirtilor de judecata
comunale, investitd cu formu]4 executorie de jude-
citorii - de ocol, art. 40 din actuala lege pentru
judecétoriile de pace, coprinde si o mai fericitd
inovatiune, hotarind cé aceste cérti se vor executa
de primarul comunei si de perceptorul local dupd
aceleasi regule si conform legei de urmériri, cu
care se implinesc si dédrile céitre stat si comuné.

Se naste, insé cestiunea de a se sti daci in acelas
mod urmeazi a se executa si cértile de judecata
pronuntate de judecéitorul de ocol cdnd face oficiul
judecéitoriei comunale. Credem c& da, pentru-ci,
in asemenea caz, judecatoriile de ocoale, func-
tiondnd ca judecatorii comunale, de la sine se
indicd cd trebue si judece dupi normele, regulele
si-cu aplicarea dispositiunilor de proceduri, pres-
crise in genere pentru aceste din urmé judecétorii.

Dar sd& enumeram dispositiunile din noua lege
a timbrului care modifica actuala lege cu privire
la actele si afacerile de competinta judecétoriilor
de pace, notdnd si scurtele observatiuni ce gésim
necesar de o cam-daté a face asupra lor.

x X

Am dis ca aceste modificari consisté in sporirea
taxei timbrului la unele acte si afaceri, cum si
infiintarea de taxe noui asupra unora dintr’insele.

S4 le enumerédm, deci :

Art. 16 al. 5 din noua lege, supune la taxa
timbrului fix de 10 bani {idulele ce se fac la ju-
decatorii. Acest act e corespunzitor art. 14 al. 5
din actuala lege, care supune la aceiagi taxi de
“timbru tidulele ce agenfii politienesti sunt datori a
face conform legei judecitoriilor de ocoale, precum
si cele ce se vor face de dénsii, in ori-ce alte cazuri.

Modificarea si simplificarea acestui articol se im-
pune, dat fiind cd procedurile se indeplinese, nu
numai de agenti politienesti, dar si de corpul de
portdrei, cum si de primari, in comunele rurale.
O deosebire fundamentald fintre legea pentru ju-
decitoriile de ocoale din 1879 la care se referi art.
14 al. 5 din actuala lege a timbrului si legea pen-
tru judecatoriile de pace din 1896, acum in vigoare
(si chiar cea abrogati din 1894) constd in faptul

cd pe cind sub legea din 1879 fidula se ficea de
agentul insdrcinat cu indeplinirea procedurei, sub
actuala lege, tidulele sunt adevarate citatiuni, care
se  incredinteaza de judecdtorul de ocol, poate,
fmpreund cu duplicatele de pe reclamatiunea sa,
pentru a indeplini procedura, fie in persoani, fie
prin agentii respectivi.

Deci, art. 14 al. 5 din actuala lege a timbrului,
era un adevérat non sens, fatd cu actuala lege
pentru judecitoriile de pace si a fost modificat,
potrivit spiritului acestei din urmé legi.

Legiunitorul, prin art. 16 al. 5 din noua lege a
timbrului, vorbeste despre tidulele care se fac la
judecatorii, pentru ci in cea ce priveste citatiile
sati tidulele ce se fac prin portérei, fie prin agentii
administrativi, in procesele venite in apel sati re-
curs (la tribunal, bine inteles, de si legea nu li-
mureste) de la judecétoriile de pace, le supun la
plata taxei timbrului fix de 50 bani, prin art. 18
al. 2 din proectul votat de Camerd. Aci, de astd-
datd, ne gasim in fata unui spor de taxe, care,
prin urmare, scumpeste, dintr’o singura trésaturd
de condeiti, justitia populard, ale carei baze si al
carei spirit ’l-am dedus mai sus, din observatiunea
dispositiunilor sale. Tot la plata timbrului fix de
50 bani, noua lege supune si duplicatele actelor
autentificate de judecdtorii de ocol, care pind a-
cum se ficea pe hértie liberd (art. 18 al. 1 din.
noua lege).

In temeiul art. 19 al. 1 din noua lege a timbru-
lui, sunt supuse la plata timbrului fix de 1 leti
coala : petitiunile de intentarea proceselor, cererile
de intervenire, de chemare in garantie, cererile re-
conventionale, cele de executare provizorie saii de-
finitive, cum si contestatiile si opositiunile la aseme-
nea executdri, de revizuire si de opositiune la ju-
decatoriile de ocoale, cAnd valoarea litigiului e mai
micd de 1000 lei, saii cAnd ali de obiect actiunile
specificate prin art. 60 si 61 din legea judecatorii-
lor de ocoale.

Cand aceste cereri ati o valoare mai mare de
1000 lei, sunt supuse prin art. 20 al. 13 din noua
lege, la plata timbrului fix de 2 lei. Cum vedem,
si aci ne gdsim in fata unui spor de taxe, pe cind
cererile enumerate dupd art. 18 al. 1 din legea
timbrului actuald, sunt supuse, fird distinctiune,
la plata timbrului fix de un leii.

Tot la plata timbrului fix de dof lei, sunt su-
puse dupd noua lege (art. 20 al. 12) cererile de
sequestru asiguriator si de popriri ficute la jude-
cétorii de ocoale, precum si opositiunile si conte-
statiile ficute la aceste cereri, cari dupa art. 18
al. 2 din actnala lege, eraii supuse numai la plata
timbrului de un leti. Textul din noua lege e mai
rafional redactat pentru ca pune in rindul acestor
cereri si cererile de urmérire generald de venituri,
care nu sunt prevézute de art. 18 din legea in
vigoare.

Rindurile subliniate din art. 19 al. 1 din noua
lege, de asemenea nu figureazi in legea timbrulni
ce se aplica asta-zi. : :

Art. {)9 al. 1, nu rosteste insd, un singur cuvént
asupra cererilor de tesire din indiviziune si Impdr-
firea succesiunilor, care, dupa art. 63 din legea
pentru judecatoriile de pace, sunt de competinfa
acestor judecatori, cidnd valoarea averei de im-
pértit sau regulal, nu trece peste suma de 3000 lei,
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Aceste cereri de iesire din indiviziune si de {m-
pértirea succesiunilor, ati fost date pidnd la valoarea
de 3000 lei, in ciderea judecatoriilor de ocol, pentru
prima datd, prin legea organici a acestor judecd-
torii din anul 1894.

De atunci, inci, s’a ridicat cestiunea de a se sti
la care taxi de timbru trebuesc supuse asemenea
cereri, de oare-ce toate actiunile ce se introduc
fnaintea judecatoriilor de ocol, de la valoarea de
50 lei in sus, sunt supuse prin actualalege a tim-
crului, la taxa timbrului fix de un leii ; pe cdnd
fnsd, dupé art. 21 al. 15 din aceiasi lege, cererile
de iesire din indiviziune, sunt supuse la plata tim-
brului fix de 10 lei. Acest timbru, p4na la 1894,
era o inlesnire acordatd péartilor, pentru ca actiu-
nile care sunt de competinta tribunalului sunt su-
puse la plata timbrului fix de 5 lei, percepandu-se
deosebit si o taxa de 25 lei in chipul prescris de
art. 20 din legea timbrului. Timbrul de 10 lei,
pentru asemenea cereri, cind intra in caderea ju-
decétoriilor de ocol, inceteazi de a mai fi o in-
lesnire pentru impricinati, intru cdt actiunile ina-
intea judelui de ocol, unele sunt scutite de timbru
si cele-alte sunt supuse numai la plata unui timbru
fix de un lei.

D. Alexandru Marghiloman, fostul Ministru al
justitiei si autorul legei din 1894, gisind o con-
tradictie, o echivocitate intre aceasta lege si legea
timbrului asupra cestiunei care didea nastere dis-
cutiunei, a adresat catre judecdtorii si tribunale,
circulara sa sub No. 11216 din 8 Iulie 1895, tal-
macitoare in sensul cd si cererile de iesire din in-
diviziune, cdnd sunt de competinta judelui de ocol
sunt supuse la plata taxei timbrului fix de un leti,
ca ori-ce actiuni, in genere, introduse inaintea ju-
decatoriilor de ocol. O asemenea talmaicire, mai
mult generoasd poate,” de cit juridica, din partea
d-lui Al. Marghiloman, se explici—fara indoiala—
prin dragostea nefirmuritd, prin simpatia inalti
ce d-sa pastreazd pentru paturile de jos ale socie-
tatii, pentru lumea nevoiasd a impricinatilor, in
favoarea si pentru protecfiunea cédrora realizase re-
forma legei in cestiune. Stdtea in puterea d-sale
de asemenea, de a da o asa liberald interpretare
legei, pentru ca cestiunea suferind oare-si care
discutiune, Ministrul Justitiei avea dreptul, prin
legea din 1894, ca si sub cea actuald, a resolvi
ori-ce dificultdti si a umple ori-ce lipsuri ivite cu
prilejul aplicdrei acestei legi.

Se naste insd cestiunea, o asemenea interpretare
mai poate resista fati cu noua reforma a legei
timbrului ?

Sustinem céd nu. In adevér, leginitorul avénd in
vedere, atdt actuala lege a timbrului, pe care a
tintit s’o reforme, cét si legea pentru judecatoriile
de pace, cind a regulat taxa timbrului fix, la care
trebuesc supuse actiunile introduse inaintea acestor
judecitorii, nu enumera si cererile de esire din in-
diviziune, printre aceste actiuni. Cand insd, prin
art. 23, hotdreste cd timbrul de 10 lei fix va fi
taxa la care vor fi supuse actiunile pendinte ina-
intea tribunalelor civile si comerciale, supun la
aceiasi taxi si cererile de iesire din indiviziune,
fird a distinge dupé valoarea unor asemenea ce-
reri, intre cazul cand sunt de competinta tribu-
nalului i cazul cand sunt de compelinfa judeca-
toriilor de ocol.
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Cestiunea dar, nu mai suferd indoiald, ed dupa
noua lege a timbrului, toate cererile de iesire din
indiviziune sunt supuse la plata timbrului fix de
10 lei.

Trecem la altd cestiune. Dupd art. 62 din legea-
pentru judecitoriile de pace, sunt scutite de taxa
timbrului si de ori-ce alte cheltueli de procedura,
toate acfiunile imobiliare privitoare la pdménturile
date locuitorilor sdteni si declarate inalienabile prin
legile de improprietdrire. Acest aliniat e addogat
la finele art. 62, care da in competinfa judecato-
riilor de ocol, in prima instantd, actiunile in re-
vendicare si in genere, ori-ce acfiuni imobiliare,
pind la valoarea de 1500 lei capital, inclusiv sati
150 lei venit. Prin art. 63, urmator, se da de ase-
menea in competinta judecétoriilor de ocol, peti~
tiunile de ereditate, toate cererile privitoare la pu-
nerea in posesiunea si regularea succesiunilor, iesi-
rile din indiviziune si impdrtirea succesiunilor, chiar
imobiliare de ar fi, daca valoarea succesiunei de
revendicat saii de regulat gi impdrtit, nu trece
peste suma de 3000 lei,

Ne intrebéim, fi-vor scutite de ori-ce taxe si alte
cheltueli aceste din urmé cereri, cand se referd la
paménturile rurale, declarate inalienabile prin le-
gile de improprietirire, dupd cum sunt scutite ac-
tiunile in revendicare si in genere, ori-ce actiuni
pind la valoarea arétata prin articolul precedent? -
Cestiunea e controversati.

Dupi unii, aliniatul final al art. 62, fiind re-
dactat in termeni generali se referd si se aplicd si
la cererile enumerate prin art. 63. Du}_)z“i altii, nu
implicAd asemenea cereri, legea timbrului fiind de
strictd interpretare.

Art. 41 al. 31 din noua lege a timbrului are
meritul de a téia, in parte, aceasti controversd, ho-
tirand ci sunt scutile de taxa timbrului si de ori
ce alte cheltueli de procedura, toate actiunile imo-
biliare si cererile de iesire din indiviziune, privi-
toare la pameénturile rurale, de care este vorba,
De aci ar urma ci cererile privitoare la punerea
in posesiune si regularea succesiunilor acestor pé-
ménturi, war fi scutite de taxele prevézute de
legea timbrului. :

Quid, pentru petitiunile de ereditate? Legea
nu lamureste. Unii cred, cé si petitiunile de ere-
ditate, care nu sunt in felul lor, de cét tot niste
actiuni in revendicare, insi succesorald, sunt scii-
tite de timbru si altele, cand ati de obiect pAmén-~
turile date locuitorilor séteni, prin legile de impro-
prietirire din 1864 si 1879, cidci aceasta ar fi fost
mtentiunea legiuitorului ciAnd a acordat scutirea
de care ftrateazd aliniatul final al art. 62. Noi,
examinand cestiunea, in lucrarea noastra «Contro-
versele legei pentru judecitoriile de pace»(t), am
fost de opiniune ci scutirile de timbru si altele
din art. 62, nu se pot intinde la casurile prevé-
zute de art. 63. Legiuitorul care acum se ocupi
cu formarea legei timbrului, ne-a dat dreptate de
oare-ce regulind, chiar prin legea timbrului, aceasta
cestiune, scuteste de timbru numai cererile de
iesire din indiviziune, fird a enumera si pe acelea
pe care le mai prevede art. 63 din L. j. pace.

Aceasti dispositiune este, bine inteles, criti-
cabila, ciel rational ar fi fost ca scutirea si se

(*) Pag. 103 g urm.
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tntindé la toate casurile enumerate de acel articol.

Se mai naste cestiunea : acfiunile posesorii rela-
tive la aceleasi pdménturi, sunt scutite si ele de
timbru si alte cheltueli ? Credem ci da, pentru cé,
de si legea vorbeste de aceastd scutire, la art. 62
care se ocupd in genere de actiunile in revendi-
care, totusi aliniatul final al art. 62, glidsueste cd,
sunt scutite de ori-ce taxe foafe actiunile imobi-
liare privitoare la pdménturile date locuitorilor
sdteni, fard a distinge intre cele petitorii si pose-
sorii. Art. 62 e aplicabil si acestor din urmé fiind
general si redactarea sa nepermitidnd vre-o distinc-
fiune intre ambele feluri de actiuni.

Dar incé o cestiune. Legea nu reguleazi modul
cum judecédtorul de se va fincredinta ca aceste
actiuni sunt relative la paménturile rurale din 1864
si 1879 si nici nu'i impune a cere o asemenea do-
vada, chiar tn momentul introducerei actiunilor in
cestiune, de la partea care presinta reclamatiunea,

In adevér, se poate intdmpla ca de si prin ac-
fiunea introductivd sa se zicd cé se revendicd sail
reclama asemenea pdménturi, s fie vorba de péa-
ménturi strdine acelei legi, iar partea reclamants,
cu sali fard intentiune, si inducd in ercare pe
judecatori.

Noua lege a timbruluf nu requleazd acest punct
important. Noi credem ca un aliniat la art. 41 al.
31, din noua lege a timbrului se impune in sensul
cd odatd cu presintarea actiunet, reclamantul e dator
sd presinte st un certificat de la autoritatea comunald,
constdtdtor cd fle dénsul, fie autorii sei, ait fost im~
proprietdrifi prin legea rurald din 1864 sait 1879 si
cd numele lor figureazd in tabelele de improprietdriti.
Aceastd mésura e necesard si buna, in scopul ci
Jjudecitorul sa se incredinteze, de la inceput, dacé
acfiunea ce se intentd se referd in adevér la pa-
ménturile in cestiune.

Prin art. 20 al. 16 din noua lege a timbrului,
sunt supuse la plata timbrului fix de 2 lei, actele
rin care se deferd saii referd jurdmént inaintea
Judecétoriilor de ocoale sait in apel inaintea tribu-
nalelor, iar prin art. 25 al. 2 sunt supuse la plata
timbrului fix de 25 lei, actele prin care se deferd
jurdmeéntul decisoriti la iribunale si Curti. Pentru
referirea jurdméntului propus, taxa e de 5 lei.
Textul art. 25 al. 2, ca si fie ecorect redactat, urma
si contind dupé expresiunile «la iribunale si Curti»,
cuvintele urmétoare : «afari de actele prin care
«deferd sali referd jurdmént inaintea tribunalului
«ca instantd de apel, asupra afacerilor venite de
«la judecitoriile de pace».

Dar sa examindm putin art. 20 al. 16 citat.

Acest articol combinat cu art. 25 al. 2 si-a propus
sd-resolve o controversa care existd sub legea
timbrului inca in vigoare, asupra taxei de timbru
fix, care urmeaza dupa aceasta lege s se perceapi
la actele de jurimént de competinfa judecitorului
de ocol. ;

In actuala lege existd doué texe. Dupd primul
(art. 18 al. 19) sunt supuse la plata timbrului de
un leti actele prin care se deferd saii referi ju-
rdmént in procesele de competinta judelui de ocol
(fird a distinge inaintea judecétorului de ocol,
sati in apel, inaintea tribunalului) si dupé al doilea
text (art. 22 al. 2) sunt supuse la plata timbrului
fix de 25 lei, actele prin care se deferd jurdmént
decisorii la tribunale si Curli, cdnd valoarea lili-

giulut e de la 300 let in sus, Pentru referirea juré:
méntului, taxa e tot de 5 lei, CAnd valoarea litiginluf
e mai micd de 300 lei deferirea si referirea juré-
méntului la fribunale si Curfi, precum si interogato-
riile sunt supuse la plata timbrului fix de 9 lei,
Aceste doud texte de lege, nu se impacd insd, Ele
se contrazic.

Dacd am lua in consideratiune fmprejurarea ci
actuala lege a timbrului dateazd din anul 1881,
cdnd era in vigoare legea pentru judecitoriile de
ocoale din 1879, de sub competinta cdrora erait ex-
cluse afacerile comerciale, care, pentru ori-ce va-
loare, se judecaii de tribunale, am constata usor cé
contrazicerea nu e de cAt aparentd. Art. 22 al. 2
s’ar aplica, prin urmare, in redactiunea sa finald,
la aceste din urma afaceri. Dupé o altd opiniune,
putin intemeiatd, distinctiunea intre afaceriin curs
la tribunale, dupa cum valoarea lor e mai mare
salit mai micd de 300 lei, se referd la competinta
in prima saii ultima instantd a judecdtoriilor de ocol,
ale cdror afaceri, dupd legea din 1879, se judecati
in prima instanti si cu drept de apel, de la a-
ceastd valoare in sus. Dupid aceasti pérere, asa
dar, sunt supuse timbrului de 5 lei, toate actele
de juramént deferit saii referit in apel, asupra u-
nei afaceri de competinta judelui de ocol, cdnd
cartea de judecati, cuprinzénd o condamnatiune
in valoare mai mare de 300 lei, ar fifost pronun-
tati cu drept de apel. E de nevoie de a mai dovedi
cit de absurdd e aceastd opiniune? In tot cazul
revizuirea ambelor texte se impunea, fati cu im-
prejurarea ci judecétoriile de ocol aii dobdndit o
competintd comerciald cu timpul, iar art. 22 al. 2
din actuala lege a timbrului, anterior acestei lir-
giri de competintd, era lipsit, in parte, de inteles.
si dddea nastere la controversi si discutiune. E
clar, dar, cid dupd actuala lege a timbrului, toate
actele prin care se defera sati referd jurdmént ina-
intea judecatoriilor de ocol sati a tribunalelor, in
apel, in afaceri de competinta acestor judecéitorii,
sunt supuse timbrului fix de 1 leii,.taxd urcati la
2 lei, prin noua lege a timbrului, care are meritul
de a tdia controversa de mai sus.

Dar s& examinam o noud cestiune. Art. 20 al.
16 din noua lege a timbrului se ocupd de actele
de juramént, deferit sati referit inaintea judecéto-
riilor de ocoale saii in apel inaintea tribunalului.
Legea nu se pronunta si nu reguleazia cazul cind
tribunalul judeca, ca instantd de recurs, afacerile
in primd si ultimé instantd, judecate de judecé-
torul de ocol, cdnd cdrfile de judecatd sunt atacate
inaintea tribunalului pe calea recursului, ca si cazul
cand aceste cirfi de judecatd sunt pronuntate de
judecéitorul de ocol, ca instantd de apel, asupra
unei cirfi de judecatd comunald. Se poate intdmpla
ca, tribunalul, sd caseze cartea de judecatd, sé e~
voce fondul si sd fie chemat a se pronunta asupra
unui jurdmént deferit sati referit de péarti. Cand
afacerea e de competinta judecitoriei comunale,
actul prin care se dd jurdmént e scutit de timbru,"
conform art. 46 din legea acestor judecitorii. Dar
in casul cdnd jurdméntul se deferd saii se referd
in recurs, intr'o afacere care este de competenta,
in primd si ultimd instanta, a judelui de ocol ?

Legea nu vorbeste nimic in aceasti privintd.
Suntem dar, in fata unei lacuni pe care noua lege
a timbrului nu a complectat-o. Dupi art. 98 al,
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final din legea pentru judecatoriile de pace, tribu-
nalul, evocdnd fondul afacerei, o judeci in prima
sali ultima instantd, dupd requlele de competintd
proprii ale tribunalelor. Cum vedem cestiunea se
incurcd si mai réit cu acest articol. Se impunea,
deci, ca in noua lege a timbrului, art. 20 al. 16,
sa fi fost ast-fel redactat: «Sunt supuse la plata
timbrului fix de 2 lei coala si actele prin care se
deferd sati refera jurdmént inaintea judecatoriilor
de ocol satli in apel inaintea tribunalelor, cum §i
tn recurs, tnaintea acestor din urmd instante, cdnd
functiondnd ca instanfd de recurs, caseazd §i evocd
fondul afacerei.
*
* *

Sunt numeroase incd cestiunile, care se pot ri-
dica din examinarea nouei legi a timbrului in ra-
port cu legea pentru judecatoriile de pace, la care
am ingramédit micul nostru studiti. E limpede,
din cele expuse, din constatarea sporului de taxe
puse asupra actelor de competinta judecatoriilor
de pace, cd justifia populard s’a ingreuiat, s’a
scumpit. Observam ca prin art. 23 al. 18 din noua
lege a timbrului, insdsi apelurile contra cartilor
de judecatd ale judelui de ocol, sunt supuse la
plata timbrului de 10 lei coala, in loc de 5 lei,
cum erail supuse pand in present.

Prin art. 62 din lega judecitoriilor comunale si
de ocoale din 1879 legalisarea actelor de adoptiune
ale locuitorilor siteni eraii scutite de taxa de timbru.
Aceastd dispositiune a disparut deja din legea din
1894, iar legea timbrului din 1881 a supus ase-
menea acte la plata timbrului fix de 2 lef (art. 19
al. 4) mentinut prin art, 20 al. 4 din noua lege.

Am putea sd inmultim exemplele, dar ne o-
prim aci.

O datorie de patriotism obligd pe fie-care cetd-
fean sd nu protesteze impotriva acestui spor de
taxe, infiintate intr'un scop de interes general, in
scopul binelui public. E de dorit si chiar de né-
dédjduit ca reforma legei timbrului, care se giseste
intr’o intimé inrudire cu reforma procedurei ci-
vile, sd contribue la imputinarea si curmarea pro-
ceselor de sicand, a trégdndrilor de ori-ce fel si
sd aducd o asigurare mai puternicd a drepturilor
celor impricinafi i o protectiune mai mare a celor
vitdmati in asigurarea acestor drepturi.

Corneliu Botez
Judecdtor de sedinid la Tribs Botogani

JURISPRUDENTA ROMANA

CURTEA de APEL din GALATI, Sectiunea I
Audienta de la 13 Iannare 1900

Pregedentia D-lui V. RAMNICEANU, Consilier
Decisiunea corectionald No. 22
Sava M, Gherghiceanu pentru pretentii civile

Competinti, — Acte de natur# pur administrativi.—
Primari.—Consilieri comunali.—Disolvarea consiliului
comunal in urma raportului prefectului.—Proces de
calomnii intentat de primar contra prefectulul pentru
cele relatate in raport.—Dac# instanfele judecétoresti
sunt competente a’l judeca.

Numax autoritajile administrative sunt in drept
o se pronunfa asupra actelor de naturd pur ads

ministrativd a primarilor §i consilitlor comunale,
iar nu instangele judecdtorestt ordinare, cdct, ali-fel,
dacii aceste instange judecatoresty ar intra in jude-
cata umor ast-fel de afaceri, ar impieta asupra a-
tribugiunilor puterel esecutive §i, prin acest mod,
s'ar mesocoti principiul separajiunet puterilor in Stat.
Ast-fel, cand un consilitv comunal este disolvat In
wrma raportulut  prefectulus districtulu, instanfele
Judecdloresti mu sunt competinte a judeca acjiunca
in calomnid ce primarul consiliulut disolvat ay in-
tenta in contra prefectulud pentru cele relatate in
raportul sei.
Curtea deliberand,

Asupra apelului ficut de partea civild Sava M. Gher-
ghiceanu, contra sentinfe! trib. R.-Sarat No. 1452/49 ;

Avénd in vedere c4, prin aceasti sentinté, tribunalul,
'si-a declinat competinta de a judeca acfiunea de ca-
lomnie intentatd de numitul, contra prefectului din
Ramnicu-Sirat ;

Ascultand sustinerile apelantului;

Considerénd c# apelantul, prin actiunea sa, se plange,
cd prefectul jud. R.-Sarat, prin raportul s8ii citre
Ministerul de Internme, pentru disolvarea consilinlul
comunal, I’ar fi calomniat, atribuindu-f c¢i a admi-
nistrat cu rea credintd interesele orasului R.-Sirat,
fapte, cari nu ar fi adevérate,—oferind si faci dovada
neexactitéfei faptelor, ce i s’a imputat si relef credinte
a prefectului ;

Considerand c#, prin acel raport, imputdndu-se re-
clamantului nisce fapte relative la administratiunea
sa, ca primar al orasului R.-S#rat ; autoritatea admi-
nistrativé este singurs in drept a se pronunia asupra
exactitifel acelor fapte, ceea-ce, in spejd, s’a si ficut,
prin aprobarea ce s’a dat acelul raport, prin disolva«
rea consiliului comunal ;

Considerdnd c# numal autoritifile administrative
sunt in drept a se pronunta asupra actelor de naturi
pur administrativi a primarilor si consiliilor comu=
nale, cicl, alt-fel, instantele judec#toresti ordinare, in«
trand in judecata unor ast-fel de afaceri, ar impieta
asupra atribufiunelor puterei executive gi, prin acest
mod, s’ar nesocoti principiul separafiunei puterilor
in Stat; x

Ca, ast-fel fiind, apelantele neputénd dovedi c# fap=
tele ce i s’a imputat prin raportul contra cirul se
plinge, sunt neadevérate, in lipsa acestui element
delictul de calomnie nu poate si eXiste ;

Pentru aceste motive, Curtea, respinge apelul ficut
de partea civild, Sava M. Gherghiceann, contra sen-
tintei trib. R.~S#érat No. 1452/99;

Confirm# aceastd sentinti.
(ss) V. Rémniceanu, G. Tanoviceanu, G. Stoicescu, Fr.
Papp, D. G. Tazlauanu.

Adnotatiune.—Speta judecatd de Curtea din
Galati este noué in jurisprudenta noastri. Pre~
fectul judetului R.-Sarat a cerut diselvarea con=
siliulul comunal pentru rea administratie a prima-
rului, ear primarul considerdndu-se ca calomniat;
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chiamé in judecatd pe prefect, oferind de a face
dovada rélei sale credinte si a inexactititei faptelor
articulate. Atat tribunalul cat si Curtea ali respins
fnsd actiunea pidrtei véitimate, sub cuvént ci
numai autoritdtile administrative sunt in drept
a se pronunta asupra actelor de naturd pur
administrative a primarilor si consiliilor comunale.
~ Curtea igi Intemeiazi decisia sa pe marele
principiit al democratiei moderne a separatiunei
puterilor in Stat, admis in tara noastri inci de
la Regulamentul organic ("), principiti firi care
libertatea cetdtenilor n’ar fi de cAt un cuvént si
fard care nu poale si existe o adevérati or-
ganisatie politic4.
- Pentru existenta delictului de calomnie se cere
nu numai elementul material, adeci o denuntare
In reguld ficutd citre o autoritate publici, ci si
‘elementul moral, adeci falsitatea faptelor impu-
tate sireaua credintd din partea denuntitorului (%).
Actiunea in denunfare calomnioasi nu va fi deci
primitd de cat atunci cind falsitatea faptelor de-
nunfate a fost recunoscuti in mod prealabil de
auforitatea competenti (%). '

Care este insd, in specie, autoritatea competenti?
Curtea respunde cu drept cuvént ci numai au-
toritatea administrativd. In adevér, pentru a ad-
mite, in specie, actiunea primarului din Rimnic-
Sdrat, Curtea trebuea si dicd ci rét si fird cale
consiliul comunal a fost disolvat, ceea ce nu se
putea, dice de cat impietandu-se asupra atribu-
tillor puterei executive.

Ajungem deci la conclusiunea la care a ajuns
si Curtea din Galafi, prin decisia mai sus re-
produsd, cd instantele represive nu aii ciderea
de a se pronunfa asupra faptelor imputate unui
functionar public, relative la actele sale admi-

(*) (Impiirirea intre puterea administrativi gi judecitoreasci
fiind cunoscutd de neapdratd pentru buna réndueald la regu-

larea pricinelor §i pentru inchizegluirea driturilor particula~:

rilor, dice art. 279 din Regulamentul organic al Moldovei,
aceste doué ramuri vor fi de acum inainte cu totul deosebite».
- (@ G. din lagis Dreptul No. 24 din 1883.—Elementele ca-
lomniei trebue neapdrat si fie constatate de cdtre judecito=
rii fondulut, altfel hotédrirea lor ar fi casabild. Cas. rom. Dreptul
No. 23 din 1887.—In materie de calomnie prin press, intre-
barea pusd juratilor «dacd autorul faptului este culpabily
contine insd toate elementele care comstituesc culpabilitatea
lui. Cas. rom. Dreptul No. 46 din 1896,

(3 Cpr. G, Orléans si Bastia. D. P, 91. 2. 84 i 164, Pand.
fr., Répert., t. XXIII, V. Dénonciation calomnieuse, 146 si
autoritdfile citate acolo.

nistrative, aceste fapte fiind de resortul exclusiv
al puterei executive.

Aceastd reguld este generalmente admiséd i in
Francia si se intemeiazi tot pe principiul sepa-
ratiunei puterilor in Stat ().

S’a decis insd, in aceiagi ordine de idei, de
citre tribunalul gi Curtea din Iagi, cd instantele
judecitoresti sunt in drept a reforma incheerea
autorititei administrative (in specie a Ministerulul
de interne), care ordonase pe nedrept inchiderea
unei farmacii, sub cuvént ci dirigentele ei era
strdin (*), Vom avea ocasiunea de a examina in
curénd aceste decisiuni, care ati rémas in pi-
cioare prin respingerea recursului, si de a vedea
daci ele fac o justd aplicare a principiilor de

drept. D. Alexandresco.

INFORMAT IUNI

Noua Revistd Roménd, in numérul 3 de la 1
Februarie, contine intre altele un interesant ar-
ticol intitulat: Origina dreptului consuetudinar ro-
man de D. I. Nadejde. ‘

Senatul a votat pand in present pand la art, 95
din Protectul de Procedurd civild. Modificarile ad-
mise in gsedinta publicd pe cale de amendamente
sunt de o micd importan{d.

In studiul Secfiunilor Senatului se afld i noua
lege a timbrulul, votatd deja de camerd. Cea mad
mare parte din secfiuni a admis-o fard nici o mo-
dificare. -

Sectiunea II, al carei delegat este d. C. G. Ion,
a admis un amendament relativ la Ordonan-tele
presidentiale, al cdror apel se va face pe timbru
de 5 lei, iar recursul, pe timbru de 20 lef.

Primim la redacie un prea frumos volum intitulat:
Istoria Inchisorilor din Romania de d. Gr. Dianu, fost
director gemeral al inchisorilor.

In numérul viitor, vom da o aminunfitd dare de
seamd asupra acester interesamte lucrari.

In 2iua de 2 Febr., Inalta Curte de casatie, s. II-a,
a judecat recursul ficut de procurorul g-1 Guril din Iasl
contra decisiunel Curfel cu jurafi din acel judet, care
suspendase verdictul juratilor in causa cu 1. Theitler
pentru dare de foc. Inalta Curte a respins recursul con-
form conclusiilor puse de d-1 Procuror general D. Alexan-
dresco, Intr'unul din numerile viitoare vom publica a-
ceastd importantd decisie, care este noud in jurispru-

denta noastra.

(") Cpr. Garraud, Tr. théorique et pratique du droit pénal,
V, 46. Cas. fr. D. P. 69. 1. 534—Vedi insi in sens opus,
Faustin Hélie, Th. du Code pénal, IV, 1854, : ‘

(®) Trib. siC. lasi. Curierul judiciar No. 44 din 1895 g
Dreptul No. 17 din 1896, \

o= v
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