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Despre datio in solutum în genere 
şi 

Despre lucrul ce deoitorul treoue să Plătească (*) 

Am expus in No. 18 al acestul ziar câteva con
sideratiunl generale asupra dărel in plată (datio 
in solutum). In urma aceste'! expuner'i, cată acum 
să ne reîntoarcem la art. 1100 de la care ne 
am depărtat puţin. Am vegut că, după acest text, 
creditorul nu poate 1i constrens a primi un alt 
lucru ln Jocul aceluI datorit, pentru că aceasta 
a fost intentia părţilor contractante (1). 

Dacă lucrul datorit este un corp cert şi deter
minat1 debitorul trebue să'l predee în starea tn 
care se găseşte in momentul tradiţiune1, ceea ce 
tnsemnează că nu este obligat a despăgubi pe 
creditor de degradaţiunile suferite fără culpa sau 
fapt_ul lu'i (art. 1102). Aceasta nu este de cât 
consecinta logică a principiulu1 cunoscut că lucrul 
este 1n risco-pericolul creditorufol din momentul 
ce obligaţiunea este · perfectă (art. 971, in fine 
şi 1074, § 2). 

Dacă lucrul s'a deteriorat prin greşala debitoru-

(*) .ve4r Curierul Judiciar, No. 18 din 2 Marte 1900. 

(
1

) <f.Nam in contrahendo quod agitur, pro cauta habendum 
IJflh. L. 3, Dig., 12, 1, De rebus creditu, 

lu1 sau chiar fără culpa sa, tnsă în urma punereI 
sale tn tntâr~iere, el va trebui să despăgubească, 
pe creditor, pentru că, in casul intâ1, el nu'şl a 
îndeplinit obligaţiunea de a păstra lucrul, impusă 
prin art. 107 4 § 1, ear in casul de al doile, riscul 
este in sarcina lul (art. 1074, § 2 şi-1102). De
bitorul nu se va putea apăra de respundere, tn 
acest din urmă caz, de cât dovedind că lucrul ar 
fi perit şi la creditor, dacă i s'ar fi dat (art. 
1156, § 2). 
Dacă lucrul, care face obiectul obligaţiune1, este 

determinat numai tn specia sa, de ex., un cal, 
debitorul nu este dator a da lucrul de cea mai 
bună specie, nic'i insă de cea ma1 rea (art. 1103), ci 
un lucru de calitate mijliocie (2). Această soluţie, 
admisă şi tn privinţa legatelor (art. 908), este 
conformă art. 970, care voeşte ca convenţiile să 
fie executate cu bună credintă (3). 

Dacă este vorba de predarea unor lucrur'( fun
gibile, precum vin, oloiu, grâne, etc., a căror 
calitate n'a fost determinată, debitorul se va 
putea libera dând lucruri de o calitate ordinară, 
destul este ca aceste lucruri să nu fie stricate (4). 

Dacă este tnsă vorba de tmprumutul unor lu
cruri fungibile, se vor restitni lucruri de aceias1 
cantitate, specie şi calitate (art. 526, 1576, 1579 
§ 2, 1584), eadem qualitate, ac bonitate (5), adecă 
lucruri de aceiaşi c<1.time şi calitate, şi tot de a
celaşi soiu, după cum se exprimă art. 1323 din 

(
9
} «Acel_ care datoreşte un lucru determinat numa~ prin 

specia sa, Q.Ice art. 243 din noul Cod german, trebue să pres
teze u~ lucru de calitate şi valoare mijlocie; «Hat eino Sache 
von, mittlere1• Art und Gute zu Zeisten,. Crp. L. 37, Pr şi 
110, Dig., 30, De legatis, I. · 

(a) <f.Deb_itorul este o}Jligat a'şl indeplini prestaţiunea, t;l.ice 
art. 242 dm Codul german, aşa cum o cere buna oredintă si 
intenţiunea comună ~ părţilor, determinată prin usutb. «I)e'r 
Schuldner ist verpflichtet, die Leistung so zu bewfrken, wui 
Treu und Glauben mit Rucksicht auf die Vm·kehrssitte es 
Ol'forderrn,. VeQ.l şi art. 157 din acelaş Cod. 

(') Cp~. L. 4, Dig., 33, ~. De tt-itico, vino vel oleo legato; 
L. 52, Dig., 17, 1, Mandati, vel contra. y..,,:iy .Molitor op cit 
III, 977. ~ ' . '' 

( 5) L. 3, Dig., 121 1. De t'ebus creditis, 
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Codul Calimach (983 C. austriac) (6), fără a se este obligat a restitui de astă dată lucrur'î de a
avea ln vedere valoarea lor, suirea sau căderea ceiaşi'. calitate, el putend să plătească cu monete 
pretulu1 lor (art. 1579, § 2). Legea nu ţine nici'. o mar răle de cât acele primite, destul ca ele să 
socoteală, in privinţa productelor sau altor lu- aibă curs legal in momentul facere1 plăteL De ase
crurl fungibile, de valoarea ce ele pot avea în mo- , .menea, el nu mai'. este obligat a restitui lucrurl 
mentol restituirei'., pentru că părtile sunt presu
puse a fi avut intenţiunea de a înlocui lucrurile 
tmprumutate prin lucruri identice, ear nu prin 
lucrurl de aceaş1 valoare (7). Imprumutul de con
sumaţie este ded, până la un punct oare care, un 
contract aleator, intru cât valoarea restituită de 
lmprumutat poate fi cu mult ma'i mare sau mal 
mică de cât acea dată de împrumutător. 

Imprumutatul fiind obligat a restitui lucrur'i de 
aceiaş1 specie, calitate şi cantitate, trebuea prevegut 
casul in care asemenea restituire nu putea să 
aibă loc. Aceasta face obiectul art. 1585, după 
care, de câte or1 împrumutatul se găseşte in im
posibilitatea, fie chiar relativă (8), de a'ş1 îndeplini 
obligaţia de restituire in condiţiile de mal sus, 
el trebue să plătească valoarea lucrurilor împru
mutate, calculată după timpul şi locul tn care 
urma a se face restituirea, sau după timpul tn 
care şi locul unde s'a contractat, dâcă timpul şi 
locul facere1 plăţei'. n'au fost determinate prin con
trl\ct. 

Dacă tnsă împrumutul, tn loc de a avea de 
obiect lucruri fungibile, are de obiect o sumă de 
bani, ipoteză mult ma'i practică, restituirea trebue 
să se facă ln monete de aur sau argint avend curs 
legal tn momentul facerel plăţe'L Debitorul nu ma 

'( 

(11) Cpr. art. 607 C. german, unde se ~ice că acel care a 
primit ca imprumut bani sau alte lucruri fungibile, este obli
gat să restituească tmprumutătoruluI ceea ce a primit in lu
cruri de aceia~'i'. specie, calitate . şi cantitate, in Sachen von 
gleiche1• Art, Giite und Menge.-Este de observat că art. 
1892 din Codul fr. eonfundă fungibilitatea cu consumptibili
tatea, confusiune de care textul nostru (art. 1576) se fereşte 
cu drept cuvânt, reproducând art. 1819 din Codul italian. 
Consumptibilitatea resultă, în adev~r. din natura lucrurilor, 
pe când fungibilitatea resultă din vointa părtilor. Toate lu
crurile consumptibile sunt fungibile, pe când unele lucruri 
fungibile (de ex. petrele de construcţie, scândurile, etc), nu 
s1;1nt consumptibile. Cpr. Thiry, IV, 162. Al. Degre, Dreptul 
dm 1891, No. 80, p. 642, ad notam. T. Huc, XI, 166. 

( 7) Cpr. Baudry et Wahl, Pret, 750. Guillouard, Td., 92. 
Vec;iI şi Laurent, XXVI, 505, care c;lice că acest sistem tra
diţional, ele şi e mal puţin juridic, totuşi este ·mal nemerit, 
penti·u că înlesneşte restituirea şi, to orI-ce caz, tae clin ră
dăcină contestaţiile ce a.dese-ori s'ar rădica din causa pre
ţuluI productelor, care poate varia de la un moment la altul. 

( 8) Această disposiţie se aplică, in adev~r, nu numai la caz de 
o imposibilitate absolută, când, de ex., s'a tmpr•1mutat vin 
dintr'o vie care a fost di,;trusă prin filoxeră (Guillauard, Pt·et, 
95; Baudry et Wahl, Pret, 794), sau cărU a căror editie s'a 
epuisat (llaudry, III, 831; Baudry et Wâw. op. cit,,· 793, 
794), dar şi tn ca.sul in care ar fi foarte greu pentru im
prumutat de a găsi lucruri de specia acelora care urmează 
a fi restituite, sall când găsindu-le, n'ar voi să le restituească. 
Cpr. Thiry, IV, 165, p. 153. Baudry, III, 8:H. Baudry et 
Wahl, op. cit., 794 urm. P. Pont, Petits confrats I 199, 
Laurent, XXVI, 506. '.l'roplot:1g, Ptet, 284. - Vetii ihsă · T. 
Huc, XI, 175, 

de aceiaşl specie (idem genus}, putend să restitu
ească alte monete de cât acele primite, destul 
numai să dea suma numerică împrumutată in 
monete av~nd curs legal in momentul plătel (art. 
1578, § 1). 

Datoria unel sume de ban'i este dec'I: cârmuită 
de alte principil de cât acea care are de obiect 
celelalte lucrurl fungibile, şi aceasta pentru mo
tivul că monetele au un curs oficial pe care îl 
fixează legea (curs legal), pe când celelalte lucruri'. 
au numal un curs comercial, care este mal mare 
sau ma1 mic, după abundenţa sau lip~a nume
rarulul (9). 

Aşa dar, tn materie de imprumuturl băneştJ şi 
chiar de or1 ce obligaţiun1 în genere avend de 
obiect o sumă de banl, totl autoril recunoscend 
că disposiţia art. 1578 este generală, ear nu spe
cială la împrumut (10

), principiul este că plata se 
face tn monete avend curs legal in ţară, şi că 
creditorul este obligat să le primească după va
loarea lor nominală 'din momentul plăţel. Intâm
plânduse o sporire sau o scădere a preţulul mo
netelor, tnainte de a sosi momentul plăţe1, debi
torul trebue să restituea<:2că suma numerică îm
prumutată, şi nu este obligat a restitui această 
sumă de cât in speciile (monetele) aflătoare in 
curs tn momentul plăţeI (art. .1578, § 2). 

Astfel, dacă greutatea unităţei'. monetare, adecă 
a leulul, care, in legislaţia actuală, este de 5 grame 
(art. 6 L. din 17 Martie 1890), ar fi, prin o altă 
lege, scoborâtă la 4 grame, ceea ce legiuitorul 
este liber de a face, debitorul ar putea să se li
bereze plătind cu monetele astfel reduse, cu toate 
că, in realitate, el ar restitui a cincea parte mal 
puţin de c·ât a primit. Şi vice-versa, dacă greu
tatea Ieulu1 s'ar urca de la 5 grame la 6, debi
torul plătind cu moneta astfel urcată; ar plăti cu 
atât mal mult cu cât ea e superioară moneteI 

(O) Cpr. Montesquieu, Esp1•it des lois, Liv. 22. Troplong-1 
Pret; 229. 1 

( 10) Cpr. Pothier, P1•et de consornrnation, V, 36. Baudry, It, 
10~0. Laurent, XVI I, 564. Aubry et Rau, 1V, § 318, P.• 
159, nota 11. Duranton, XI I, 91. Demoiombe, X'.x.VII, 258, 
Larombiere, III, Art. 1246, No. 7. T. Huc, VII[. 40 şi X!, 
171. At Degre, D1•eptul No. 80, din 1891. Troplong, Vtm«i, 
1, 163. 

Această regulă nu se mal aplică însă de câte orî manetele 
au !ost considerate ca lucruri determinate in individualitatea 
lor, de ex., în Itlaterie de comodat (art. 1560) sau de deposit 
(art. 1604). Cpr. Aubry et Rau, loco sup1·a cit. Duranton, 
XU, 92, 93. Cpr. şi art. 1570, ~ 3 adaos de legiuitorul nos
tru, după art. 1822 O. italian. V'egl asupra acestul din urmA 
text, Al. Deijră, Dreptul No. 80 din 1891, p. 639, 
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primite, fărit a" fi in drept de a scădea diferenţa, 
plata, după art. 1578, trebuind să fie făcută 1n 
manetele aflătoare tn curs in mometul efectuă-
rel . sale (11

). . 

Eată un al.t exemplu mal potrivit pentru ţara 
noastră, unde rublele de argint ruseşti care, tn 
timpul resboiulu'i'. valorau 4 lel, au fost rnal'. în 
urmă scăzute la 3 Je1 70. Persoana care, in timpul 
resboiulu1 ruso-turc ar fi împrumutat 400 le1 ÎI:\ 

100 ruble de argint, pe când rubla valora 4 le!, 
n'a putut să se libereze, in urma scădere'i cur
sulul legal a acestor manete, restituind 100 ruble, 
ci a trebuit, conform art. 1578, să adaoge la a
ceastă sumă 30 le1, diferenta de curs de la con
tl'actarca împrumutului şi pănă la achitarea lut 
Debitorul, tn specie, a plătit decX 30 le1 ma1 mult 
de cât a . luat (12

). 
4 

Dispositia art. 1578 fiind contrară tuturor no~ 
ţiu_nelor economice, nu se justifică prin niCJ'. o 
consideratie serioasă ; de aceea ea este criticată 
de majoritatea autorilor (13

), şi de aceea unele le~ 
giuid străine preved că debitorul trebue să în
toarcă manete de aceiaşX specie şi calitate. Astfel 
este, de exemplu, Codul austriac (14

). 

Oisposiţia art, 1578 fiind exorbitantă, trebue 
să decidem că, de câte od schimbarea cursulu1 
monetelor a avut Joc în m'ma expirăre'i terme
nulul împrumutului şi după ce debitorul a fost 
pus tn tntâr!Jiere, această schimbare nu'1 va aduce 
nici un folos,- pentru că el fiind · tn culpă ( Qui 
in mora est culpa noa vacat (15

), nu poate trage 
foloase din această culpă. In asemenea caz, el nu 

( 11) Cpr. Paul Pont, op. cit., I, 210. Laurent, XVII, 564 şi 
XXVI, 509. Al. Degre, Dreptul din 1891, No. 80, p. 638. 
Aubry et Rau, IV, § 318, p. 159, n. 10. Duranton, XII, 91, 
T. Huc, VUI, 40 . 

( 12) Cpr. Alex. Degre, Dreptul No. 80 din 1891, p. 638. 
(18) Cpr. Baudry, II, 1030. Laurent, XXVI, 509, Masse

Verge, l V, § 726, p. 464, n. 5. Paul Pont, op. cit., I, 210. 
(") «Schimbările introJuse de lege in monete, 9-ice art. 

988 din acest Cod, fără alterarea titlulul lor, privesc pe im
prumutătorL Plata i se face in moneta determinată dată de 
d~nsul, de ex., intr'o mie de galbeni împărăteştI, -sau trei mii 
piese de câte 20 kr., fară a se ţinea în samă rădicarea or'î 
micşorarea valoreI lor nominale în restimpul de la împru
mut la plată. Dacă .însă valoarea int?-ensecă a manetelor a 
fost modificată, plata trebue să se facă în pt·oporţiune cu 
vaiom•ea intrensecă ce specia manetei împrumutate avea 
ln momentul împrum,utuluiJ> . « Wird abe·r de1· inneer 
Wert~ geiindert; so ist die Zahlung im Ve1·hăltniss zu 
de':1- inne1·en We1·the, den die gegebene Munz-So!·te zu,· 
Zeit des Da,·leihens hatte, zu leisten». 
Eată cum art. 1328 din Codul Calimach traduce acest 

text: «Legiuitele prefaceri a celu:î din afară preţ a mone
telor, se socotesc in câştigul sau paguba creditoruluI; decI 
dar el va primi plata capetelor în soiul manetelor dat de 
d~nsul_; afară numa'î de s'ar fi alcătuit într'alt chip, fără 
deosebire, dacă într'acest termen s'au suit ori s'all scăg.ut 
acest preţ ; ear dacă preţul cel din lăuntru a monetel s'all 
P.refăcut, atuncea datornicul nu se supune la vre o îndato
rire pentru aceasta». 

(
11

) Cpr. art. 1044, § 2, 1074, ~ 2, 1102, ţt56J 1479, 1601, etc, 

va restitui deCJ'. valoarea nominală, c1 adeverata 
valoare a sumei tmprqmutate (16). 

In fine, art. 1578 nu'ş va primi aplicaţiunea 
sa, dacă părţile au stipulat anume că orl care ar 
fi variatiunea manetelor în cursul imprumutuluî, 
nu se va ţinea nic'î o socoteală de această varia
tiune in momentul restituire'i, şi că, in ori ce 
caz, împrumutatul va restitui împrumutătorului 
o valoare egală tn greutate cu acea primită. Art. 
1578 nu interesează ded ordinea publică, pentru 
ca părtile să nu'l poată înlătura prin convenţia 
lor. Dacă, în Francia, se găsesc autod care dau 
dreptu] particularilor de a se apăra în contra 
rătăcire1 legiuitorulul (17

), apol cu atât mal mult 
această soluţiune poate fi admisă la nol (18

), unde 
putem trage, in această privinţă, argumente din 
art. 1579, § ultim, care nu există în Codul fr. 
şi care s'a adaos de legiuitorul nostru după art. 
1822 din Codul italian (19

). 

«Asemenea, gice acest text, (adecă regula cu
prinsă în art. 1578) nu se va aplica când s'a 
făcut împrumutul în moneta de aur orl argint 
şi s' a stipulat o restituţiune în aceiaşi specie şi ca
litate, dacă (legea Q.ice din greşală sau (20

) se va 
altera valoarea intren15ecă a manetelor, sau nu se vor 
putea găsi, sau vor fi scoase din curs, se va res
titui equi valentul pre tulul intrensec ce acele manete 
avuseseră în timpul în care au fost împrumutate». 

Am vegut că, de câte orl datoria consistă intr'o 
sumă de ban1, plata trebue să se facă în monete 
de aur sau argint avend curs in ţară in mo
mentul efectuăre1 sale (21). 

( 16) P. Pont, op. cit., I, 211. Duranton, XII, 94 şi XVII, 
575.-Vegl insă Duvergier, XXI, Pret, 218. Troplong, P1•et, 
302. 

(1!) Ve<;l.I in acest sţns, P. Pont, op. cit,, I, 212. Baudry & 
Wahl, Pret, 752. Demante, VIII, 100 bis V. Duranton, XII, 
93 şi XVII, 577. Masse-Verge, IV, § 726, p. 464, n. 5.
Majoritatea autorilor se pronunţă in sens contrar. Veg'î Pothier, 
P1·et de consomation, V, 37. Laurent, XVII, 565. Demolorohe, 
XXVII, 259. Troplong, Pret, 240. Aubry & Rau, IV, § 318, 
p. 159, t. şi nota 12. Larombiere, III, art. 1246, No. 7. Du
vergier, Pret, 177. Guillo-uard, Pret, 82, etc. 

( 18) Cpr. Al. Degre, Dreptul din 1891, No. 80, p. 638 
urm. 

( 19) Vei;!.I asupra textuluI italian, reprodus de legiuitorul 
nostru. Giorgio Giorgi, Teoria deUe obbligazioni, VII, 21, 24. 

(~
0

) Cpr. Al. Degre, D1·eptul, loco supra cit, 
( 91) In lipsa unel convenţiunI speciale, plata trehue deci să 

se facă în moneta care are curs legal la locul efectuăreI 
sale. Cpr. Lyon-Caen & Renault. Dr. comm., IV, 303. Des
pagnet, Pr. de dr. intru·national prive (ed. a ·3-a, 1899), 
311, p. 614. Legea care determină valoare monetelor este 
tot acea a loculur unde trebue să se facă plata, pentru că 
acolo debitorul este obligat a'şI procura fondurile necesare 
la facerea plăţeI. Baudry & Wahl, P1•et, 758. P. Fiore, Di-
1·itto intemaz. pt·ivato, 298, 299. Guillouard, P1·et, 85. -
Chestiunea este însă controv.ersată, şi unu aplică, în specie, 
legea locului unde s'a încheiat contractul. Ve~li Bar, Theorie 
und Praxis der internat. Privatrechts, II, 284, ed. a 2-a. 
Ve<;l.I şi autori! citaţi de Baudry & Wahl, op. cit., p. 402, 
n. 1 şi 2. 
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Creditorul nu este insă obligat a primi mane
tele de argint de cât pentru suma maximum de 
50 le1, ear manetele de bronz numai pentru suma 
de 5 lel (art. 8 şi 14 L, din 17 Martie 1890) (22

). 

Creditorul n'ar fi primit, în adever, o sumă e
gală acelel datorite, dacă plata ar fi putut să fie 
fă.cută pentru o sumă ma'i: mare in manete de 
argint sau de bronz (28

). 

Manetele străine de argint, aramă şi nikel nu 
au curs în România (art. 9 L. din 1 7 Martie 
1890). 

Se poate insă conveni ca plata une'i'. sume de 
banl să se facă in monete străine determinate 
prin conventia părtilor (art. 969 C. C.1 315 C. 
corn.) (24

). 

Cât pentru biletele de bancă, creditorul nu poate 
fi obligat a le primi, dacă n'au fost anume pre
ve~ute in conventia părtilor, pentru că, după legea 
noastră, ele nu au curs legal şi fartat pentru par
ticularl e6

). Ele nu sunt obligatoriY de cât pentru 
casele Statulu'i'. şi stabilimentelor publice rlepen
dente de Stat (art. 14 L. din 17 April 1880, mo-

( 118) Legea nefăcend nicI o deosebire între particular! şi Stat 
se înţelege că art. 8 şi 14 din legea suscitată de la 1890 sunt 
aplicabile şi Statului, de unde resnltă că nicI el nu poate 
fi silit a primi monete de argint pentru maî mult de 50 le'i, 
ear monete de bronz pentru mai mult de 5 leL Cpr. AI. De
gre, Dreptul, din 1891, No. 80, p. 642.- In Francia, din 
contra, casele publice sunt obligate a primi monete de ar
gint sau de bronz pentru orJ ce sume (art. 5 L. din 14 Iulie 
1866 şi Conv. monetară din 6 Nov. 1885, art. 6). Bauciry, 
II, 1030: Aceiaşi soluţie este admisă şi in Germania (art. 9. 
L. monet. din 9 Iulie 1873). Gpr. Al. Degre, loco supra cit., 
p. 643. 

( 93) Baudry, li, 1030.-AceiaşI soluţie este admisă şi în le
gislaţiile străine. Vec;l.J, de ex., pentru Francia, Decretul din 
18 Aug. 1810 şi L. din 14 Iulie 1866; pentru Germania, L. 
din 9 Iulie 1873, etc. 

(2') Laurent, XVII, 563. Baudry, II, 1030. Despagnet, op• 
cit., p. 614, No. 311. T. Huc, VII[, 41, 459. Aubry & Rau, 
IV, § 318, p. 159, n. 9. Repert. Dalloz, Oblig., 1755. Boistel, 
Pr. de dr. comm., 799 . Cas. fr. Sirey, 1899. 1. 270.-Dacă de
bitorul :nu poate să'şi procure banii' străini cu care el s'a obli
gat a face plata, ea se va putea efectua in monetă naţio
nală, ţin~ndu-se insă creditorului socoteală nu numai de 
valoarea curentă a moneteI străine, dar şi de valoarea in
trensecă a acestei monete convertite tn alta. C. Bordeaux., 
26 !anuar 1831, Repert. Dalloz, Oblig., 1755, nota 3. Cas. 
fr., 18 Nov. 1895. Journ. de di·. inte,•nat. (Clunet), anul 
1896, p. 381. Cpr. T. Huc. loco supra cit. Despagnet, op. şi 
loco supi·a cit. Pand. fr., Oblig., I, 3321. 

(i5) Cpr. Al. Degre, Di·eptul din 1891, No. 80, p. 641. -
In Francia, biletele de bancă au, din contra, curs legal şi 
forţat faţă de toată lumea. (Art. 1 ~i 2 L. din 12 Aug. '1870). 
Cpr. CM. fr. D. P. 88. 1. 217. Lyon-Caen et Renault, Dr. 
comm., IV, 303. Baudry, 11, 1030, t. şi n. 1. Această lege fiind 
de ordine publică şi de interes general, părţile nu pot să 
deroai:re de la densa prin convenţia lor (art. 5). Cpr. Raudry, 
II, 1030, p. 742. Vincent et Penaud, Dictionn. de <.k. in
te1·nat. prive, Vo Effets de commerce, 88. Laurent, XVII, 
MO. Vec;l.I şi Lyon-Caen et Renault, op. cit., IV, 762, Cas. 
fr. Sirey, 73. 1. 97 şi nota lui Labbe, 

dif. prin L. din 21 Iunie 1890 şi 31 Ma'i 1892) (26). 

Presupun~nd tnsă că o lege ar declara şi la noi 
cursul fartat al biletelor de bancă faţă cu particu
lari!, creditorul va putea neapărat fi silit a pri
mi aceste bilete după valoarea lor nominală, pe·n
tru că Jegea care, in timpur1 de crisă-, stabileşte 
cursul forţat al biletelor de bancă, este necontes
tat o lege de ordine publică. Asupra acestu1 punct 
nu ma1 tncape nicl îndoială. 

Chestiunea este tnsă de a se şti dacă credito
rul va putea, în baza une1 convenţiunl speciale, să 
reclame diferenta intre valoarea reală a hârtiei 
monete şi a specielor metalice (agio). S'a 9-is că ase
menea convenţie ar fi nulă, pentru că printr'tmsa, 
părţile ar contra veni la o lege de ordine publică. 
Părerea contrară este însă mult ma'l juridică, pen
tru că, pe de o parte, convenţia părtilor nu îm
pedică legea asupra cursulul forţat de a'şl pro
duce efectele sale, întru cât biletele de bancă 
vor fi primite după valoarea lor nominală, ear 
pe de alta, părţile pot fixa, după cum ele înţe
leg, cuantumul sume'i datorite, ţin~nd socoteală 
de diferinta care există între valoarea nominală si . . 
valoarea reală a biletelor cu care urmează a se 
face plata. Prin anularea clause'î relativă la agio, 
se violează, pe de o parte, echitatea şi voinţa păr
ţilor contractante, ear pe de alta, se permite de
bitorulul de a se libera plătind ma1 putin de cât 
datoreşte ('l7). 

Creditorul n'ar putea de asemenea fi silit a 
primi drept plată valorile care circulează tn co
merţ ca instrumente de credit şi inlocuesc ma
neta, precum cambiI, cecurl, etc. Remiterea unor 
poliţe, bilete la ordine, etc., nu constitue, în ade
ver, o plată reală şi nicl o dare tn plată (datio 
in solutum (28

), ci numal o promisiune de plată. 
In cât priveşte recipisele de depunere a măr

furilor în dokurl sau magasil'. generale (warante), 
girul lor către o a treia persoană strămutând propri-

( 96) Plata fiind :insă in genere cârmuită de legea loculu1 
unde ea trebue să se facă. se înţelege că creditorul, :in, lipsa 
unei convenţiuni care să determine că ea se va efectua în 
monetă metalică, nu va putea să refuse hârtia monetă, dacă 
ea ar avea curs forţat la locul fixat pentru efectuarea eî 
şi aceasta chiar dacă hârtia ar fi fost substituită moneteî'. 
metalice in urma convenţier părţilor. T. Huc, VllI, 459. 
Vincent et Penaud, op. cit., V0 Oblig., 63. P. Fiore, Diritto 
intei·naz., 300. Cas. fr. Sirey, 73. 1. 97. - Vec;l.i însă Masse, 
Dr. comm., I. 611. 

( 27) Vec;JJ în acest sens, Despagnet, op. cit., 311, p. 614, 
615. Esperson, Jou,·ii. Clunet, anul 1882, p. 285. Cpr. Cas, 
rom. Bulet. S-a I, anul 1889, p. 630.-Conti-a, Cas. fr. Sirey, 
73. 1. 97. 

( 98) Cpr. T. Hm:, VIII, 39. Laurent, XVII, 561.- «Remi
terea unor hilete la ordin, cambii, sai'.l altor efecte de comert, 
~ice art. 1170 din Codul spaniol de la 1889, nu va produce 
efectele une'i plăţi de cât atunci când aceste efecte vor fi 
plătite sau când ele vor perde va,loa,rea lor prin gre~ala, cre
ditorulu'i». 
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etatea mărfuraordepuse, asemenea transmitere con
stitue o plată îri. marfă, adecă o datio in sol uium (29

). 

In privinta cambiilor, art. 315 C. corn. prevede 
că plata trebue să se facă in moneta arătată intr'însa, 
Aceasta nu este de cât o consecinţă logică a art. 969, 
după care convenţiile legal făcute au putere de lege 
intre părţile contractante, şi a art. 1100, după care 
creditorul nu poate fi silit a primi alt lucru de cât 
acela ce i se datoreşte, chiar dacă valoarea lucrului 
oferit ar fi egală sau ma'î mare (30). 

In Francia, se controversează chestiunea de a se 
şti dacă debitorul poate plăti în altă monetă de cât 
acea indicată, ţinendu-sc bine inţelesJ socoteală de 
cursul Q.ile'î tn care se face plata (31

). 

In dreptul nostru, această chestie nu ma'î e con
troversată, căc'î art. 315 trimetendu-ne la art. 
41 C. corn., acest din urmă text prevede că, de câte 
orî'. moneta arătată într'un contract nu are curs le
gal sau comercial (82

) în ţară, şi când cursul e'î n'a 
fost determinat de însuş'î părţile contractante, plata 
poate fi făcută in moneta ţăre'î, după cursul ce va 
avea schimbul la vedere în ~iua scadenţe'î şi la lo
cul plăţe'î, ear când în acea localitate n'ar fi un 
curs de schimb, după cursul pieţe'.i cele'î ma'î apro
piate, afară numa1 dacă contractul poartă clausa 
efectiv sau o altă asemenea, în care caz nu ma'î 
remâne îndoeală că plata va trebui să se facă în 
moneta prevegută de părţ1, pentru că, după cum 
foarte bine 9-ice Mancini : cmic'î o raţiune nu se 
poate invoca pentru a impedica o stipulaţiune per
fect licită, şi la a căre'î îndeplinire un creditor poate 
să aibă un legitim interes» (33

). 

( 99) T. Huc, VIII, 39 Lyon-Caen et Renaµlt, Dr. comm., 
III, 347 urm. Cas. fr. D. P. 82. 1. 358. Cpr. ad. 3, § 20 C. 
con).., art. 5. urm. t. din 28 Iunie 1881 asupra magasiilor 
generale, modif. prin L. din 6 Iulie 1892; art. 114. L. vă
milor din 15 Iunie 1874. Ve1Y, în privinţa legisl. franceze, L. 
din 28 Mar 1858, privitoare Ja mărfurile depuse in magaziile 
generale. 

(
80

) Cpr. Lyon-Caen et Renault, Di-. comm., IV, 301, Da
vid Supino, Il Cod. di comm. ital. commentato, IIl, 302. 

( 81) Vegr Lyon-Caen et Renaul-t, op. şi loco sup1·a cit., 
text şi n. 1. 

( 89) Cursul comenial este acel care se stabileste de la 
sine prin abundenţa sau lipsa numerarulu1, ear cu'rsul legal 
este acel oficial, fixat prin lege. Cpr. Troplong, Pret, 229, 230. 

( 88) « ... Pe1·che non vi e 1·agione di impedii-e una sti
pulazione pei·f ettamente lecita, ed al cui adempimento un 
credito1·e puo ave1·elegittimo intei·esse. ln tal caso . l'obbligo 
non_ e solamente di da1·e, ma anche di fare, ponendosi a 
canco del debitare col suo consenso espresso ogni dili
g_enza, spesa, ed eventualita per proccacial'si la specie effet
tiva pi·omessa, etc.> Ve<).l D. Supino, op . cit., III, 305. Cpr. 
Gr. Maniu, Di·. comm., I. G9. C. N. Toneanu, Idem, I, 104. 

~rt. 244 din noul Cod german prevede că plata unel da
toru de banY, plătibilă în monetă străină, se poate face în 
monetă germană, afară de casul când s'a stipulat anume că 
p_lata trebue neapărat să se facă în monetă străină. Conver
smnea se face după cursul schimbului din timpul si locul 
plăţeI. «Die_ Umrechnung e1'folgt nach dem Kw·s'wei·the, 
der z~r Ze-it der Zahl·ung fui· elen Zahlimgsort massag'e
krid '1,St1>, 

Tot in această ordine de ide'î, art. 625 din C. corn. 
prevede că, dacă s'a stipulat prin contract că pre~ 
ţul lucrurilor asigurate va fi plătit în monetă stră
ină, lucrurile vor fi pretuite in moneta ţăre1, după 
cursul din timpul subscrierei poliţe'.i, afară de o 
convenţiune contrară (34

). 

• 1n fine, trebue să observăm că faptul de a nu 
primi manetele naţionale adeverate şi nealterate, nu 
se pedeseşte după legea noastră, ca contravenţie po
litienească, de oare-ce§ '11 a art. 475 din Codul pe
nal francez (art. 556, 4° C. pen. belg. din 1867) a fost 
cu drept cuvent eliminat din Codul nostru, suvera
nitatea Statulu'i'. nefiind despreţuită prin acest refus, 
fiind-că} în materie de monetă, Statul nu are rolul 
de suveran, ci de simplu mijlocitor (85

). 

D. Alexandresco. 

EXPLICA ŢI UNI 
LA 

N~ua le~e a taxelor ~e tim~ru ~i înre~istrare 
.Abia pusă în aplicare noua lege a taxelor de 

timbru şi înregistrare, şi ea presintă o sumă de 
dificultăţ'i'. practice, provenite, fie din puţina pre
cisiune a textelor, fie din lacunele ce există 

tntr'însa. 

Aşa unele disposiţiun'î, se contrazic între ele, 
altele sunt susceptibile de doue interpretaţiunr ; 

iar ma'i'. presus de toate, legea presintă lacune 
car'i'. nu sunt de cât o scăpare din vedere a le-
giuit.oruluI. · 

Prima dificultate, şi cea mal importantă, de 
care ne lovim, este privitoare la citaţiun'f, şi în 
special la predarea şi înmânarea citaţiunilor. 

Ştiut este, că procesele-verbale de predarea cita
ţiunilor ca şi chitanţele sau dovezile de primirea 

lor, erau scutite de orr ce taxe, sub regimul 
legef vech'î Art. 19 § 8 din legea veche după 

ce spune că citaţiunile şi od-ce alte acte ce se 
transmit prin portăre'î etc., sunt supuse la taxa 
de 2 lel, apo'i'. adaogă : (<iar dovezile de primirea 
citaţiunilor sau procesele-verbale de înmânarea 
lor vor fi gratuite». De altă parte § 12 de sub 
art. 18 din legea veche supunea la taxa de un 
leu, or'i'.-ce procese-verbale dresate dP. portărei .... 
tn beneficiul vre-uneI părţ'î şi copiile lor, iar ]a 

( 84) Ve1i asupra acestui text, Prospero Ascoli, Il Cod. di 
comm. ital. commentato, VI, 892. 

( 85) Cpr. Al. Degre, Dreptul din 1891, No. 80, p. 638, 
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fine adaogă: afară de cele (procese-verbale) rela
tive la darile de citaţiuni car! sunt gratuite, 

Ce face .legiuitorul nou? 

La § 8 de sub art. 20 (Art. 19 vechl), supri• 
mă partea finală, privitoare la dovezile de cita
ţiuni şi la procesele-verbale de predarea lor ; iar 
§ 12 de sub art. 18 din legea veche referitor la 
procesele-verbale în genere dresate de portăre1 în 
interesul părtilor după ce'l trece la taxa de 2 ler 
(art. 20 § 20) de la un leu, apoi suprimă frasa. 
finală : afara de cele relative la dările de citaţiuni 
cari sunt gratuite şi o tnlocueşte cu cu vin tele : 
şi chitanţele de citaţiunl. 
Până aci, nimic de zis : Chitantele sau dove

zile de primirea citaţiunilor, nu vor mal fi gratu
ite, ele sunt supuse la taxa timbrulu1 fix de 2 let 

O singură cestiune se ridică numaI, tn cât pri
veşte procesele-verbale de predarea citaţiunilor, 

şi anume dacă aceste procese-verbale sunt deo
sebite de chitanţele de primire a citaţiunilor şi 

prin urmare supuse la o taxă deosebită. Asupra 
acestei cestiunl vom reveni tndată. 

Când ajunge tnsă legiuitorul la capitolul pri. 
vitor la scutM, pare a fi scăpat din vedere că 
vorbise deja despre chitantele sau dovezile de ci
taţiuni şi despre procesele-verbale de tnmânarea 
lor tn art. 20, şi la § 32 de sub art. 41 stre„ 
coară printre scutir'i'. disposiţiunea următoare : 

Dovezile de primirea citaţiunilor sau procesele
verbale de înmânarea lor, precum şi încredinţările 

luate de inginerii hotarnicl pentru înmânarea cita
ţiunilor sau a hotif,rniciilor, 

Ce tnsemnează această disposiţiune ? 

Dovezile de primirea citaţiunilor sau procesele
verbale de tnmânarea lor, sunt scutite de taxă ca 
şi tn legea veche 7 Dar atuncI, ce tnsemnare mal 
poate avea partea finală a § 20 de sub art. 20 
care supune la taxa de 2 le1 şi chitanţele de cita
ţiuni 7 Căcl din doue, una : orl intenţiunea legiui
toruluI a fo~t ca dovezile de primirea citaţiunilor 
să fie supuse la taxa de timbru şi atune1 finele 
§ 20 de sub art. 20 are raţiune de a fi, iar par
tea primă a aliniatulu'i'. 32 de la scutir'i devine o 
inutilitate ; or'i cugetul legiuitorulu'i a fost să se 
rnenţie in legea veche şi atunci ce mai caută 
trasa finală din § 20 de sub art. 20 ? 

Iată o p1•imă dificultate : contrazicere flagrantă 
între doue disposiţiun'i'., una supuind la taxă un 
act, pe care cea-l'altă 'I scuteşte. 

Pentru a se atenua această contrazicere s'a zis 
că § 32 de sub art. 41, este referitor nu la chi
tanţele sau dovezile de primirea citaţiunilor tran
smise prin portărei tn pricinl ordinare, ci la cele 
date de către ingineril hotarnicI în materie de 
hotărnicir. 

Peutru a ne convinge dacă acest mod de a 
vedea poate să subsiste, vom transcri 1n întregul 
lor disposiţiunele lege1 aşa cum a fost pTesentată 
de guvern deliberăriJ corpurilor legiuitoare, paralel 
cu textele legei'. vechi, adăogând sub fie-care dis
posiţiune observaţiunile sau notele ce le găsim în 
Proiectul de lege. 

Legea veche 
§J12 (art, 18). Or'( ce procese

verbale dresate de portăreI, sau 
de către funcţionaril şi agenţi'( 
administrati vI in benefici ul vre 
unaI (lărţi, precum şi copiile 
lor, afară de cele relative la 
dările de citaţiuni oare sunt 
gratuite, 

Dlsposltluni propuse 

Trecut la 2 lei, art. 21 

Va se zică modificarea ar consta tn aceia: că 

orr-ce procese verbale dresate de portărel afară 

de cele relative la predarea citatiunilor, de la taxa 
de un leu s'au trecut la taxa de 2 Ier. De unde 
ar urma ca disposiţiunea aceasta să se găsească 
tntocmal sub articolul de trimitere al proiectu
Iul (§ 20 art. 21 ). 

Ce găsim tnsă Ia § 20 de sub art. 21 din pro• 
iectul guvernului 1 

§ 20. Orl~ce procese verbale, dresate de por• 
tărei'. sau de către funcţionaril sail agenţî'i admi• 
nistrativr, 1n beneficiul vre-uneI părţI, precum şi 
copiile lor şi chitanţele de cita.ţiun'i (1). 

Iar tn n0ta de sub acest paragraf se zice : tre• 
cut de la un leu art. 18. 

Inexact, pentru că nu era numar o trecere pur 
şi simplu a aliniatului de sub un articol la un 
alt articol, ci mar conţinea un adaos şi o supri
mare ; adică se suprima din vechiul aliniat frasa: 
afară de cele relative la dările de citaţi-unt cari 
sunt gratuite şi se adaoga cuvintele: şi c'/1,itanţele 

de citaţiunl. 

(1) Disposiţiunea aceasta se găseşte intocn:aI la § 2g 1e 
sub art. 20 din legea actuală. Singura modificare ce 1 ~ a 
adus in parlament iţ foet .qum,a1 ~cp.imbarea. cţe nu!P,erotaţ1,, 
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Cu alte cuvinte, în acest aliniat intenţiunea 

bine definită a legiuitorului a fost de a supune 
Ia aceiaşi'. taxă de timbru, chitanţele sa·u dovezile 
de citaţiunl, cu procesele-verbale tn genere , dre
sate de către portărei. 

O mică observaţie facem numar, că ultimele 
cuvinte din acest paragraf 20 'ş'i-ar fi avut locul 
mult mai'. bine tn aliniatul referitor la citaţiun'î. 

Ce găsim însă, în paragraful care tratează des
pre citaţiuni'.? Transcrim iarăşi disposiţiunea din 
legea veche, paralel cu aceia propusă de guvern, 
adăogând şi nota corespunzătoare. 

Legea veche 
§ 8 (art. 19). Citaţiunile şi 

ori-ce alte acte ce se transmit 
de portărel orl de către func
ţionarii sau agenţi'î adruinis
trati vî uneia din părţi şi ca rI 
nu vor fi supuse alte'( taxe 
de timbru mal mare; iar do
vezile de primirea citafiuni
lor sau procesele-verbale de 
inmânat·ea lot• vor fi gratuite. 

Asemenea vor fi gratuite şi 
incrediniările luate de ingi
nerii hotat•nic'i penfru înma
nat'B.l cita1iunilor şi hotăr
niciilor. 

Dispositiunl propuse 
§ 8 (art. 21 ). Citaţiunile şi 

ori-ce alte acte ce se transmit 
de către portărel ori de către 
funcţionarii sau agenţii admi
nistrativi uneia din părţr şi 
cad nu vor fi supuse altei 
taxe de timbru mal mare. 

Ultimele doue aliniate s'au 
frecut la scutiri. 

In nota din proiectul guvernulur dar, notă 
explicativă, găsim că s'au trecut la scutirI ulti
mele doue aliniate, adică cel privitor la dovezile 
de primirea citaţiunilor ' sau procesele verbale de 
înmânarea lor, şi incredintările luate de inginerir 
hoiarnici pentru înmânarea citaţiunilor şi hotăr
nicielor. 

Şi consecinte cu sine, legiuitorul, când ajunge 
la capitolul privitor la scutiri'. trece § 32 pe care'! 
transcrim maI sus şi care nu este de cât o copie 
fidelă a acestor doue aliniate din § 8 de sub art. 
19 pe care legiuitorul însă-şi'. spune că le-a trecut 
la scutirI. 

Ast-fel privită cestiunea, maI poate exista vre-o 
lndoială că § 32 de sub art. 41 relativ la scutiri 
nu se referă numai'. la citaţiunile date de către 

ingineril hotarnicl ? Evident că nu. Acest para
graf are o interpretare maI largă, el imbrăţişază 
nu numa1 încredinţările luate de inginerii ho
tarnici pentru înmânarea citaţiunilor sai1 a ho
tijrniciilor, dar şi dove~ile sau chitanţele de pri
mirea citaţiunilor ca şi procesele-verbale de înmâ
narea lor. 

Dar atunci se naşte tntreuarea: ce vom decide 
faţă cu disposiţiunea precisă şi categorică a§ 20 

de sub art. 21 (art. 20 din lege) care supune la 
taxă chitanţele de citaţiuni 7 Care din aceste doue 
disposiţiuni atât de diametral opuse, primează pe 
cea-l'altă? Dacă avem tn băgare de seamă ideea 
ce a condus pe legiuitor şi mai'. cu seamă scopul 
pe care l'a urmărit prin modificarea lege'i asupra 
taxelor de timbru şi înregistrare, soluţiunea nu 
este greu de găsit. Ideia de fiscalitate fiind tn 
primul rend scopul urmărit · de legiuitor, această 
ideie va predomina în toată aplicaţiunea leger, şi 
prin urmare, cu toată contrazicerea ce există 

între cele doue aliniate despre cari vorbim maI 
sus, în privinţa dovezilor sau a chitanţelor de 
citaţiuni', se va aplica § 20 de sub art. 20 iar 
nic'i'. de cum§ 32 de sub art. 41 de la scutirr. 

(Va urma) I. N. Cesirescu 

Doctor în Drept din Paris, Advocat 

JURISPRUDENŢA ROMÂNĂ 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, Secţia I 
Audient a de la 7 Februarie 1900 

Preşedenţia D-lui GR. LAHOVARI, Preşedinte 
Gheorghe Vasiliu cu Paraschiv şi Ivanciu Batog 

Competioţă. - Judecătoriele de pace. - Competinţa 
lor civilă. - Acţiune pauliană. - Valoare mal mică de 
1500 leL - Cine o judecă. - (Art. 55 şi 62 din legea 
judecătorielor de pace şi art. 975 Codul civil). 

Judecătorir de ocoale fiind competinţr, să judece 
toate acţiunele mobiliare şi imobiliare până la valoarea 
de 1500 lez de orz ce natură ar fi, afal'ă de acelea 
prevezute de aliniatul 2 din al'ticolul 62 al leger ju
decătorielor de pace, urmează că şi acţiunea pau
liană acol'dată creditorilor prin art. 975 din Codul 
civil de a ataca actele viclene făcute de debitorz in 
prejudiţiul drepturilor lor, intră în competinţa ju
decătorilor de ocoale a o judeca cd.nd valoarea liti
giulur nu trece peste 1500 Zer. 

Decisiunea 57 /900. - Casată, tn urma re
cursulul făcut de Gheorghe Vasiliu, sentinta tri
bunalulul: Tulcea cu No. 202/99, dată în proces 
cu Paraschiv şi Ivanciu Batog. 

Curtea, 

Ascultând citirea râportului făcut de d-l consilier 
Al. Dergre; 

Pe d-l avocat Popov în desvoltarea motivelor de 
casare; 

Pe d-l avocat Măgură tn combateri; 
Deliberând, 

Asupra motivelor de casare invocate: 
«Greşită interpretare şi aplicare a arl. 5 din legea 

autentiflcărel actelor şi eroare grosieră de fapte, Re-
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sultă din ~cţiunea mea că am cerut la judecătoria. 
ocolului' Tulcea să anuleze venzarea imobilelor pre
vezule în actul autentificat de trib. Tulcea la No. 760 
din 4 Septembre 1896, intervenit între Paraschiv Batog 
debitorul meii şi Ivanciu P. Batog fiul, ca făcut în 
frauda drepturilor mele; şi trib. susţine că am cerut 
anularea actului autentificat de trib., adică a inslru
mentuluY care constată venzarea ; cea ce judecătoria 

nu ar fi competentă a face faţă cu art. 5 din legea 
autentificărer actelor, care exclude din competinţa ju
decătoriilor de ocol, autentificarea actelor de venzare 
imobiliară şi prin consecinţă susţine tribunalul că 
exclude şi cererile de anularen unor asemenea acte că 
de şi în dispositivul cărţer de judecată se zice că se 
anulează actul de venzare ; din consideran te însă şi 
din actiune resuită că judecătorul a înţeles că anu
lează venzarea făcută ca fiind făcută în fraudă. 

«Din eroare de fapte a resultat şi greşita interpretare 
şi aplicare a art. 5 din legea autentificăre1. 

«Violarea art. 55 din legea judecătoriilor de ocoale 
combinat cu art. 975 din Cod. civil. 
«Resuită din acţiunea intentată că obiectul proce

sului este anularea venzărer mobilelor prevezute în 
actul autentificat de tribunalul Tulcea, ca făcută în 
frauda drepturilor mele; Că acţiunea mea este o acţiune 
personală şi mobiliară, acţiune pauliană, şi că valoarea 
obiectulul fiind mal mică de 1500 lel'. era de compe
tinţa judeclHoriel de ocol, că chiar dacă valoarea imo
bilelor ar fi fost mar mare de cât cea declarată prin 
acţiune ceea-ce nic'i nu s'a contestat, toluş1 tribunalul 
nu putea după art. 64, de cât să me oblige a complecta 
timbrul şi a evoca fondul, judecând procesnl în primă 
instanţă». 

,Avend în vedere sentinţa supusă recursulul, din 
care resuită că Gheorghe Vasiliu recurentul de azi, 
creditor cu 900 le'.i'. al intimatului Paraschiv Batog, 
v~zend că acesta, prin act autentificat de tribunal, a 
vendut flului seu Ivanciu Batog, toată averea sa, a por
nit o acţiune revocatorie în contra lu\: Paraschiv şi 
Ivanciu Batog. Judecătorul de ocol din Tulcea prin 
cartea de judecată cu No. 491/98, admite acţiunea şi 
hotărasce că venzarea fiind făcută în frauda recuren
tulul, nu 'I este oposabilă; intimaţH, făcend apel, au 
ridicat dinaintea tribunalului excepţiunea că după art. 
5 din legea autentificărer actelor venzarea fiind auten
tificată de trib., judecătorul de ocol, care e inferior 
tribunalului nu era competent să o anuleze şi trib, 
prin sentinţa atacată azi'. cu recurs admite excepţiunea 
~i respinge acţiunea ca reu introdusă înaintea judelui 
de ocol; 

Considerend că după art. 55 şi 62 din legea judecă

Considerând că art. 5 din legea autentiflcăreJ'. actelor 
pe care s'a întemeiat tribunalul când a admis excepţi
unea este ~privitor la competenţa judecătoriilor de ocol 
numar în ceia ce priveşte autentificarea actelor preve
zute în acest art. care remâne exclusiv în, competinţa 
tribunalelor, spre a le autentifica chiar când valoarea 
obiectului ar intra în competenţa acelor judecătod.1, iar 
nu şi la judecarea diferitelor acţiun'i ce ar putea isvorî 
din causa unor asemenea acte; 

Considerând că ast-fel fiind, şi întru cât acţiunea în 
specie, după cum se constată din petiţia introductivă 
de instanţă, fiind o acţiune revocatorie a venzăreY, ca 
făcută de intimatul Paraschiv Batog în frauda recuren
tului, apoY numar printr'o eroare grosieră de fapt, tri
tunalul privind acţiunea ca făcută pentru anularea ac
tului de venzare, ceia ce nu era în realitate, şi printr'o 
greşită interpretare a art. 5 din legea autenficărer ac
telor, precum şi prin violarea disposiţiunilor art. 55 şi 
62 din legea judecătoriilor de pace, a ajuns la soluţie, 
că judele de ocol era necompetent, şi decY, din aceste 
puncte de vedere mijloacele de casare fiind întemeiate, 
cată a se admite ca atare. 

Pentru aceste moli ve, Cartea, casează, etc. 

lN~ORMAŢIUNI 

Senatul a luat în discuţiune er'î proectul de 
lege relativ la modificarea ma1 multor articole 
din legea pentru recrutare. 

Intre modificările propuse este şi dispositiunea 
preveg.ută de art. 22 bis din legea în vigoare, 
relativ la termenul de serviciu redus pentru o 
clasă de tineri', car'î întrunesc; oare-ca:(i'. condiţiunl, 
înlocuind termenul de 6 luni, cu acela de un 
an ; în schimb insă, cel care a făcut serviciul, 
nu va ma1 fi obligat să obţină gradul de oficer 
în rezervă, ci va fi trecut in congediu urmând 
positiunile clase1 căreia aparţine. 

O altă modificare, e relativă la casurile de dis
pensă car'i'. se reduc, schimbând uuele din ele în 
casurr de dispensă de serviciu permanent şi tre• 
când pe dispensaţi d'a dreptul în trupa cu schim_bul. 

De altă-parte, se întinde termenul serviciulul 
redus, la tinerH ce se destină agriculturer şi 
meseriilor. 

Mal sunt şi alte mid . modificărl dar de o mal 
puţină importantă. 

toriilor de pace, judecătoru de ocol sunt competenţl Legea asupra taxelor de timbl'U şi înregistrare 
de a judeca toate acţiunele mobiliare şi imobiliare presentdnd mar multe difi.cultăţz în aplicarea ez, ru• 
până la valoarea de 1500 leJ. de od-ce natură afară de găm pe toţz d-ni't magistraţf, advocaţf ca ş.f pe d•nil 
acelea prevezute de al. 2 din acest din urmă articol; Portăref, să trimită la redacţia jurnalu/uz «Curie• 

Cit pria urmare, şi acţiunea pauliană acordată rul Judiciar» sau la primul nostru redactor d. [, 
N. Cesărescu, strada Fortunef 6, observafiunile §i 

creditorilor prin art. 975 Cod civil, de a ataca actele nedumeririle ce ar avea asupra tuiu/or cestiiznilor 
viclene făcute de debitor'î în prejudiciul drepturilor dubioase sau neprevezute în mod precis de lege, pen• 
lor, intră tot în căderea judecătoriilor de ocol când tru a le tranşa pe cale de discuţiune şi de intrepre• 
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