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JURISPRUDENTA STRAINA

CURTEA DE CASATIE DIN BELGIA
Audienfa de la 24 Mai 1898
Presedentia D-lui LE COURT, Presedinte

v Proc. General al Curfer de Casafie contra tut Raif-Bey

Agent diplomatic stridin. — Imunitatea de jurisdic-
tie. — Datorie personald. — Atasat militar.

Imunitatea de jurisdicfie recunoscuta agenfilor
diplomatici guvernelor straine se intinde i la
datoriile personale ce ei contracteaza.

Beneficiul acestei imunitafi se intinde §i la
atasafii militari ai puterelor strdine.

Curtea,

i Considerand c# un decret al Conventiei nationale din
13 vent., an. II, publicat si in Belgia, opreste pe ori ce
autoritate constituitd de a atenta in ori ce mod ar fi
la persoana trimesilor guvernelor striine si dispune ca
reclamatiile ce s’ar ivi in contra lor sid fie inaintate
Comitetulul de solut public, care singur este competent
in aceastd privin{d; Considerand c#, prin atribuirea
competentel exclusive Guvernulal, in privinta reclama-
fiunelor ce s’ar patea ivi contra trimesilor guvernelor
strdine, acestia sunt sustrasi de la juridictiile ordinare ;
Considerand c#& un atagat militar este un trimes al gu-
vernului sé€i, in ceea ce priveste studiul chestiunelor
militare pentru care el este delegat, si ci el se bucuri
de beneficiul imunititei de care s’a vorbit mai sus; —
Considerand ci chemat fiind inaintea judecitorului de
pace din Ixelles pentirun plata unor sume datorite din
causa ingrijirei date canelui séii, majorul Rail-Bey,
atasat militar al legatiunei Turciel la Bruxela, nu §’a
Infatisat ; C4 judecAnd aceast# causd, judecétorul a in.

trecut limitele puterelor sale; Pentru aceste motive, in

unire cu conclusiile d-luf procuror general Mesdach de

Ter Kiele, anuleazi ca dati cu exces de putere cartea :
de judecatd pronuntatd in lipsd de judecdtorul canto-

nului Ixelles contra lui Raif-Bey, atasat militar al lega-

tiunel Imperiului otoman, etc.

(Din Dalloz Périod., 1898, 2, p. 447, 448 ; Journal Clunet,
anul 1897, p. 839 urm. si Sirey, 1899, 4, p. 19).

Observatiune.— In principiii, fie care om
este responsabil inaintea societitei de actele sale
civile salti penale. Luandune deci dupd ideea de
dreptate absoluta, ar trebui si decidem céd atat
legile civile cat si mai cu samé acele penale obliga,
fard nici o deosebire, pe tofi acei cari locuesc pe
teritoriul nostru. Societatea este insd interesald
la lipsa de respundere din partea unor persoane
anume determinate, si de aceea principiul respon-
tabilitafei penale si civile sufere oare care excep-
tiuni. ; : :

Una din aceste excepfiuni, care, la noi, nu
este scrisd nicdiri ('), dar care insi face parte din
dreptul public international, este relativa la re-
presentantii puterilor straine, ambasadorii, minig-
trii plenipotentiari, insarcinatii de afaceri, trimesii
sail agentii diplomatici straini. Mai toti autoril,
afari de Laurent (%) si Inca cifi-va, sunt in a-
devér de acord pentru a recunoaste cé persoanele
mal sus ardtate, cu exceptiune insi pentru con-

(1) cAmbasadorii gi regedintii puterilor striine, dice art. 36
din Allgemeines Landreht fir die Preussischen Staaten
(Introducere), ca si persoanele care sunt in serviciul lor, se
bucurd de imunitatile stabilite de dreptul gintilor gi conven-
tiunile existente infre diferitele Curfi». Art. 38 din Codul
austriac, nereprodus in Codul Calimach, prevede de aseme-
nea cd trimesi §i insdrcinatii de afaceri publice, precum gi
persoanele care sunt in serviciul lor (die Gesandten, die of-
fentlichen Geschdftstriger und die ihren Diensten stehenden
Personen), se bucurd de privilegiile statornicite de dreptul
gintilor si de tratatele publice. Cpr. si art. 44, capit. 1 din
Codul Maximilian bavarez, care dispune ci tofi acei care se
bucurd de dreptul ambasadorilor, nu sunt supusi jurisdictiilor
ordinare. La noi, altd datd, legile lui Vasile Lupu gi a lui
Matel Basarab considerali ca sacrilegl pe acei care ultragiaii
pre soli sai se atingeaii de persoana lor. Vedi tratatul mos-
tru in limba franceza, p. 287, nota 3 gi p. 473 : «Cela ce va
sudui saw va vatama pre soli, este ca gt furul ce furd bi-
sericay. Sancti habentur legati, dicea legea romand. L, 17,
Dig., 50, 7, De legationibus.

(®) Laurent, Dr. international, Il, 59 urm,
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suil (®), nu pot fi urmérite nici in penal, nici in
civil in tara in care ele isi exercitd misiunea lor
diplomaticd, jertfind ast-fel jurisdictia teritoriala,
fird nici o causi bine cuvéntata (%).

Mai mult incd, se admite in genere cd repre-
sentantii puterelor striine nu pot fi siliti a veni
ca martori in justitie, si cia depunerea lor trebue
sd se primeasci la domicilili, conform art.
Pr. civ. (°). De asemenea, nici o perchesitie nu

(8) Consulii, vice-consulii saii agentii consulari, cari nu sunt
insarcinati cu negociatiuni diplomatice, si cari sunt infiintati
numal in scop de a apdra interesele individuale si comerciale
ale nationalilor aflafori in strainatate (Cpr. art. 16 gi urm.
L. din 13 Febr. 1894), nu se bucurd in de obste, afara de ex-
ceptiile care ar resulta din reciprocitate sai tratate interna-
tionale (Gpr. Cas. fr. D. P. 59. 1. 185. Sirey, 54. 1. 811), de
privilegiul acordat de dreptul gintilor agenlilor diplomatici.
Cpr. 1rvib. lagi, Dreptul din 1886, No. 66. Vedi si decisiile
straine citate in Journal Clunet, apul 1876, p. 272; anul
18717, p. 143 i 226; anul 1886, p. 76 si 703. Sirey, 77. 2.
17. D. P. 86. 2. 216. Sirey, 87. 2. 13, ete. Tot in acest sens
se pronuntd si doctrina. Vedi Ortolan, Dr. pen., I, 529. Foe-
lix-Demangeat, Dr. international, I, 215, 219 si L1, 576, Vin-
cent et Penaud, Dictionn, de dr. international, V° Consuls
27 si 56 urm. Despagnet, Dr. internat. public, 247 si 371.
Calvo, Dr. wnternat.,l, 479. Masse, Dr. comm., I, 446. Bous-
quet, Agents diplom. et consuls, 104. Aubry et Rau, Vill,
§ 748 bis, p. 141. Bluntschli, Das moderne Volkerrecht der
civilisirten Staaten, § 151, Heffter, Das Europdische  Vil-
kerreht der Gegenwart, § 248. Slatin, De la juridiction sur
les agents diplomatiques, J. Clunet, anul 1884, p. 339. N.
Basilesco, Revue générale duw droit et des sciences politiques
(Bucuregti 1887), I, p. 119. Répert. Dalloz, Supplém., Con-
suls, 9. P. Fiore, Nouv droit internat. public. ed. a 2-a,
trad. Ch. Antome, LI, 1183. Beaufils, Compét. des trib. fr.
a Végard des étrangers, 427, 429, Orillard, Compét. et Pro-
céd. des trib. de commerce, 635. Faustin Héle, Instruc.
criminelle, 11, 652. Garaud, 1. th. et pratique du dr. pénal, L.
p. 292, nota 11 (ed. a 2-a). Martens, Dr. des gens (ed. Vergé
din 1858), 1, § 147, p. 388 si § 148, p. 394, Pand. fr,, t. XXI,
Ve Consuls, No.75 urm,—Cu toate aceste, sunt autori care a-
simileazd pe consulii ambasadorilor §i ministrilor plenipoten-
fiari, sub cuvént cd ei ar fi nigte adevérati agenti publici.
Vedi in acest din urmé sens, De Steck, Essai sur les Con-
suls, p. 18, precum si alfi autori citati in Pand. fr., V° con~
suls, No. 76.—Art. 3 din conventia incheiatd la 1883 intre
Romania §i Statele-unite prevede cd consulil nu pot fi ares-
tafi preventiv de cat in caz de crimd calificatd gi pedepsitd
ca atare de legislatia locala, scutindu’t in acelag timp de ser-
viciul militar si de contribufiuni citre Stat sali comund, afari
de impositul funciar,

(*) Sunt autori, cari, admifénd privelegiul representantilor
puterelor strdine, numai in cit priveste crimele si delictele
de drept comun, if supun jurisdicfii teritoriale in cat priveste
crimele destat indreptate contra Guvernului sait capulul Sta-
tului (Barbeyrac, comentatoriul Iui Bynkershoeck, citat de
Laurent, Dr. internat. 111, 64 urm. si de F. Hélie, Instruec.
criminelle, 11, 644, p. 102) ; insa aceastd teorie este general-
mente respinsd, cdci autorii sunt mai tofi unanimi pentru a
declara cd Ministrul strain care ar fi comis o crima contra Sta-
tului pe langd care ar fi fost acreditat, poate numai sa fie de-
partat saii isgonit din tard, reméanénd ca el sa fie urmadrit
in fara lul. Cpr. Foelix-Demangeat, LI, 576, p. 293. Martens,
op. cit, I, § 218. Garraud, op. cit., 150, p. 292. — Contrd.
Faustin Heéle, Instruc. criminelle, 11, 648.

(°) Cpr. Gand, Code des étrangers, 86. Vincent et Pénaud,
Agent diplomatique, 112 urm, si Consuls, 49 urm. Slatin, J.
Clunet, 1884, p. 472.— Contra. Laurent, op. cit., 111, 75. Art. 4
din conventia incheiatd la 1883 intre Romania si Statele unite
prevede cd justifia, cand va avea si primeasci vre o declas
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se poate face in cancelariile agentilor diplomatici.
Cancelariile consulatelor vor fi inviolabile, dice
art. 6 din conventia incheiatd la 1883 intre Ro-
mania si Statele-unite, i autorititile locale nu
vor putea si le calce sub nici un cuvént, nici
si visiteze, nici si popreascd hartiile inchise a-
colo.

Autorii nu mai sunt insi de acord cind e
vorba de a se determina motivele pe care se in-
temeiazi o exceptie atat de exorbitantd, care revoltd
sensul moral, caci unii invoaci principiul exte-
ritorialititei (), care astd-di, a perdut mult din
insemnatatea sa, iar altii se intemeiazid pe inde-
pendenta de care representantii puterilor striine
all neaparat nevoe pentru a’si putea indeplini mi-
siunea lor fati cu guvernul pe langd care sunt
acreditati, precam si pe consideratia care se da-
toreste indltimei rangului si positiunei lor (7).

In ori ce caz, asemenea privilegili se intinde
numai la familia () representantilor puterilor stri-
ine, precum si la suita lor oficiald, din care fac
parte secretarii si atasatii, dragomanii sai inter-
pretii, atagatii militari(®), etc., iar nici intr'un
cas la servitorii lor, pentru ci acesti din urma
sunt destinati la serviciul personal al represen-
tantului strain, iar nici de cum la serviciul Sta-
tului care a trimes acest representant (1). Usurile

ratie juridicd saii depositie de la un consul, vice-consul, sail
agent consular, va trebui s#’l invite inscris a se infitisa ina-
intea sa, si la caz de impedicare, va trebui si ’{ ceard mir-
turisirea prin seris, sati sd se transporte la cancelaria sa, spre
a o dobéndi-de vill graii. Acest text adaogd cd consulii pot
fi chemati ca marturl in cause criminale, insi infafisarea
disilor agenfi trebue si fie cerutd cu toatd deferenta cuve-
nitd demnitdtei consulare si datoriei sarcinelor lor,

(%) Foelix-Demangeat, 1, 209 urm., I, 576.

(") Despagnet, op. cit., 249. Garraud, op. cit, 150. Vedi
si Pinherio-Ferreira asupra luf Martens, Dr. des gens, 11, p.
107. Slatin, J. Clunet, 1884, p. 335 urm. «incompetenta
Tribunalelor in asemenea materie, se intemeiazd, dice Curtea
de Casatie din Francia (10 lan. 1891), pe independenta re-
ciprocd ce trebue sd aibd diferitele State si persoanele in-
sarcinate cu representarea lory. Vedi aceasti decisie ‘in J.
Clunet, anul 1891, p. 157 si in D. P. 91. 1. 15.

(®) Ast-fel, s’a decis cd imunitatea de care se bucuri a-
gentul strdin se aplicd i sofiei sale, care nu poate si com-
pard inaintea unuj tribunal, fird a atrage si pe birbatul sét.
Cpr. C. Paris. Pand. Chron. t. II (anil 1830—1844), partea
IL, p. 189. Sirey, 41. 2. 592. Répert. Dalloz, Agent diplom., 757
n. 2, Vincent et Pénaud, op. cit., Agent diplomatique, 100.
Martens op. cit., 1L, § 234, p. 153. Foelix-Demangeat, op. cit.,
11, 576. Despagnet, op. cit., 247. Slatin, J. Clunet, 1884, p.
473. Heffter, Europdisches Vilkerrecht, § 212.

(?) Cpr. autorii citati in’nota precedentd, si la aceste auto=
ritdti, adde, in privinta atagatilor militari, Trib. Paris. J. Clu-
net, anul 1878, p, 500, V° Immunités diplomatiques i anul
1898, p. 337. Slatin, J. Clunet, loco cit.— Contrd. Laurent,
Dr. internationel, 111, 85 urm,

() Cpr. Ortolan, Dr. penal, I, 528. Laurent op. cit., 83
urm, Garraud, op. cit. I, 150, p. 292, 298, Vincent et Pénaud,
op. cit.,Agent diplomatique, 142, F. Hélie, Instruc. criminelle,
I1, 650. Mangin, Action publigue, 79. Le Sellyer, Dr. cri-
manel, 11,,760. Legraverend, Législ.jcriminelle, 1, p, 102. Mar=
tens, 11, § 235, p. 155, Cas. fr. D, P, 52, 1, 192, Sirey, 62
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internationale voesc insi ca aceste persoane si nu
poati fi urmdrite de cit cu consimtiméntul mi-
nistrului strain.

Imunitatea de care se hucuri representantul
strdin, familia si suita sa oficial4, nu se intinde
insd Ja agentul neinvestit cu un caracter repre-
sentativ (11). Ta nu subsisty de asemenea in pri-
vinta agentului, care a rémas in tara unde fusese
acreditat, in urma incetirei functiunei sale (1?).
Chiar in cursul exercitiulai functiunel sale, re-
presentantul strdin poate s renunte la privilegiul
ce' conferd dreptul gintilor, si, in asemenea caz,
tribunalele tirei pe lingd care este acreditat de-
vin competente de a'l judeca (13).

D. Alexandresco

Modul cum portarelul urméza a esecuta o hotirire,
care condamnd pe unul din sofi— despartit
legalminte — sa dea celul-’l-alt sot
un copil resultat din casatorie,

Sunt numeroase si varii dificultitile ce intimpin4
Portéreii in esecutarile cu care sunt insdrcinafi
dupé lege. Una din esecutirile cele mai delicate,
ba am putea dice, din cele mai grele, e incontes-
tabil a hotirirei care condamni pe unul din soti
sd dea celui-l-alt de care este despirtit legalminte,
copilul ndscut din césétoria lor, pentru ca acesta
de la o virstd oare-care si dea copilului educa-
tiunea trebuincioas4, fatd cu positiunea sa sociald si
mijloacele de care dispune, saii dispun ambii pArinti.

Se naste intrebarea :

Care sunt formalitatile ce trebuesc indeplinite gi
mésurile care trebuesc luate de Portirel, pentru
esecutarea unei asemeni hotériri ?

De cine urmeazd el (Portdrelul) si fie asistat in
esecutare ?

Dacéd este in drept Portirelul si facd perchisi-
tiuni domiciliare si dacd acele perchisitiuni sunt
limitate numaila domiciliul sotului condemnat, sati
se intind ori-unde s’ar denunta c4 se afld copilul.

Asupra acestora vom respunde c#, Portérelul
avénd de esecutat o asemenea hotérire, se va con-
forma mai intai art. 387 si 388 din Pr. civ. adicé
4, 467.— Dupi unii autori, imunitatea care se opune la ur-
mérirea agentulul diplomatic, s'ar aplica si la servitoril s&f,
daca el apartin nafionalititei agentului. Cpr. Despagnet, op.
cit., 247, Feelix-Demangeat, 11, 576. Pand. fr., Agent diplo-
matique, 129. Slatin, J. Clunet, 1884, p. 474.—Dupi Heffter
(op. cit., § 212), imunitatea de care se bucurd ministrul 'ar
aplica, fird nicl o distinctie, si slugilor sale,

(1Y) Cas. belg. J. Clunet, 1839, p. 618.

(%) Trib. Paris, J. Clunet, 1899, p. 369.

(18) Cas. fr. J. Glunet, 1891, p. 157 5i D. P. 91. 1. 15, Calvo,
Dictionn. de dr. internat. public et privé, V° Agents diplo-
matiques, p.25. Slatin, J. Clunet, 1884, p. 465, 466.— Contra.
C. Paris. Répert. Dalloz, Agent diplom., 157, n. 2. Sirey,
41, 2. 592 (decisie citati in nota 8).

facdnd somatiune si comunicdnd copia titlului ce
esecutd, parfei condemnate.

Dupa trecerea termenului acordat prin somatiune,
care nu poate fi mai mic de una di liberd de la
lasarea sati primirea ei la domiciliti (art. 388 Pr.
civ,) ; Portdrelul, dupa stdruinta ce va pune partea
castigdtoare, va merge la domiciliul aceluia din
pdrintii copilului (tatd sali mamad) la care se afld
el (copilul), asistat fiind de agentii administrativi
prevéduti de art. 412 Pr. civ. adica de comisar
de politie, sati sub-comisar, de primar saii ajutor
de primar; precum si de alfi agenfi politienesti a
ciror presenta este imperios cerutd pentru o ase-
menea esecutare si aceasta pentru a se putea lua
toate mésurile strict necesare, in cazul ciAnd s’ar
ascunde copilul, saii s’ar profita de presenfa Por-
tdrelului intr'o camer#, pentru a face si dispard
copilul prin alti parte. Tot-odatd pe ldngd acesti
agenfi, Portdrelul mai urmeazi si fie asistat, daca
nu de périntele copilului ciruia urmeaza a il in-
credinta conform hotérirei, dar cel putin de vre-o
persoani care cunoaste personal copilul.

Presenta périntelui care ar veni in ast-fel de
imprejurdri sd’si ia copilul, puténd provoca multe
inconveniente, e preferabil ca el si nu asiste per-
sonal la o ast-fel de executare. Nu mai putin insi
se reclami ca el si fie representat prin cine-va,
de oare-ce in cazul’cAnd Portdrelul nu ar cunoaste
personal copilul, nu va sti cum si aduci la inde-
plinire hotéirirea, nestiind care-i anume copilul ce
urmeazi si iea. S’ar putea chiar intémpla in ase-
menea caz, cand Portirelul na cunoaste copilul,
sall nu este asistat de cine-va care si’l cunoascd,
ca el si fie inselat momentan si si i se predea un
alt copil in loc de cel adevérat.

Odata introdus in domiciliti, Portirelul dreseazi
procesul-verbal semnat de el si de agentul admi-
nistrativ care I'a insotit (comisar, sub-comisar,
primar sati ajutor al séii) precum si de alte per-
soane cari ati fost fatd la executare, constatator
de cele intémplate. Procesul-verbal trebue si e-
nunfe titlul in baza céruia se face executarea, au-
torisatiunea datd de instanta in drept pentru ese-
cutarea titlului, somatiunea ficutd cu numérul si
data ei, somatiunea orali si réspunsul primit pre-
cum si mésurile de siguranti care a crezut de cu-
viinta sd le ia, Portarelul, pentru o asemenea e-
secutare, ca de exemplu : postarea agentilor in ju-
rul casei, sati prin locurile pe unde s’ar putea
trece copilul si a face si dispard si in fine resul-
tatul cercetdrilor ; dacd a gésit copilul, modul cum
a procedat la aflarea si la luarea lui, sati in cazul
contrar, mijloacele de perchisitiune domiciliara ce
a intrebuintat pentru aflarea lui.

Intru céat priveste chestiunea de a se sti, dacd
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Portirelul este in drept pentru aducerea la inde-
plinire a unei asemenea hotériri, ca el sd faca
perchisitiuni domiciliare, nu mai incape nici o in-
doiald asupra respunsului afirmativ; de oare-ce
daci s’ar inldtura perchesitiunile, s’ar face impo-
sibila esecutarea in casul de fatd si in genere ese-
cutédrile, de oare-ce imiplicit ele reclamd perche-
sitiuni domiciliare, perchisitiuni care in asemenea
cas sunt de competenta esclusiv a Portirelului, ca
unul ce’ insdrcinat dupd lege cu aducerea la in-
deplinire a hotérirelor judecatoresti.

Asupra intrebdrei dacd insd acele perchisifiuni
se mdrginesc numai la domiciliul parintelui de la
care urmeazd si se ia copilul, sati se intind ori-
unde s’ar denunta ci el s’ar afla ; vom réspunde
cd perchisitiunile se intind ori-unde, dar numai
cu autorisatiunea justitiei, adicd a instanfei care a
pronuntat hotérirea si motivatd de cererea partei
in drept si in specie a périntelui copilului in fa-
voarea caruia s’a pronuntat hotérirea. Si aceste au-
torisafiuni speciale le credem absolut necesare,
fiind-c4 fard ele Portdrelul nu se poate introduce
si facd perchisitiuni intr'un domiciliti altul, de
cit acel al parintelui condemnat fatd de care are
un titlu, sub pedeapsi de violare de domicilii.

Acestea sunt casurile care se presintd si daci a-
semenea esecutdri se intimpld foarte rar, nu mai
putin insa creazd dificultdti tocmai din causa ra-
ritatei lor si a modului cum se presintd spre ese-
cutare.

Curtea de apel din Iasi, dind recent o ast-fel
de hotérire, am crezut interesant de a releva casul.

Arthur G. Sion

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, Sectia ll
Audienfa de la 2 Octombrie 1900
Presedentia D-lui N. MANDREA, Presedinte

Maria Manole Mandstireanu gi M. Mandstireanu ca sof pentru
autorisare cu Masinea Iordache Cufiw, Elena Iordache Cufiu
astdzi Bdleanw, Titu Bdleanu ca sof pentru autorisare §i
Tordache Cufiu

Urmadrire imobiliard. — Afipte si publicatiuni, — A-
riatarea gresitd a unei vecindtiti.— Daci atrage nuli-
tatea lor.— (Art. 512 Pr. civ.).

Urmaérire imobiliard.— Adjudecare.— Cedarea imo-
bilului de cétre adjudecatar unei alte porsoane.—Daci
tribunalul poate emite ordonanta pe numele acestel
persoane.—De cate ori se pliteste taxa de inregistrare.
- Urmdrire imobiliard.— Depunerea pretulul adjude-
cérel.— Nedepunerea in termen.—Ce interese atinge.—
Cine poate cere revinderea.— Dac# se poate depune
numai intr’o singuri datd, nu in doué rate.— Cand
se; poate depune ast-fel.— (Art. 551 Pr. civild).

1) Daca in afipte si publicafiuni este trecutd
intinderea exacld a mogiei urmdritd, singurul
fapt ca intr'o parte a mosiei s'ar fi trecut gresit
vecinatdtile, nu poate atrage nulitalea afiptelor

si publicatiunilor, de oare-ce, dupe disposifiile
art. 512 din Pr. civila, afiptele si publicafiunile
nu se pot anula pe asemenea greseli parfiale in
descrierea imobilului,

2) Daca adjudecatarul a cesionat imobilul ad-
judecat asupra sa unei alte persoane, tribunalul
cu drept cuvént dispune emiterea ordonanfei de
adjudecare pe numele cesionarului, dacd insd se
Justifica plata taxei de inregistrare de doué orl.

3) Nedepunerca prefului in termenile stabilite
de art. 551 din Pr. civild, nu atinge $i nu poate
atinge de cat inferesele debitorului urmarit si
ale crediforului urmdritor, si deci cestiunea aceasta
fiind de interes cu totul privat, revinderea imo-
bilului din causa nedepunerei prefutui la timp
urmeazd a fi ceruta de cdtre pdrfile interasate,
la tribunalul de urmdrire.

4) De si legea cere ca preful adjudecdrei sd
se depund in doué rate, prima ratd in nduntrul
termenului de 15 dile, iar a doua ratd in nauntrul
termenului de patru séptémani de la adjudecare,
insd se poate depune preful siintr'o singurd datd
in nduntrul celor patru séptdimdni de la adjude-
care, cand depunerea prefului se face prin de-
punerea actului de creanfd, care nu poate fi
imparfit si nu poate fi depus de cat o singurd
datd.

Decisiunea 207/900.— Respins recursul facut
de Maria Manistireanu si M. Mdindstireanu ca
sot pentru autorisare contra ordonantei de ad-
judecare a trib. Mehedinti, sectia I, No. 1086/900
in proces cu Masinca Iordache si alfii.

Curtea,

Ascultand citirea raportulul ficut de d-1 consilier C.
C. Stefdnescu ;

Pe d-1 avocat D. Gianni in desvoltarea motivelor de
casare ; si

Pe d-l avocat Em. Porumbru in combateri.

Deliberand,

Asupra motivului I de casare :

«Esces de putere si gresiti interpretatiune si apli-
catinne a art. 512 si 531 din Pr. ciyv. :

«Noi am cerut ca onor. trib. si scoati de sub ur-
mirire cel 100 stanjeni mosie dati noud ca doti prin
actul dotal autentificat la No. 1043/93 si care nu figu-
rait ca hipotecd in actul pe baza cdruia suntem ur-
miérifi ; tot-odatd am cerut ca si afiptele si publicatiu-
nile cari contineali acest imobil dotal si fie anulate
conform art. 512 din Pr. civ., si prin urmare or-
donat un noti termen cu nuof afipte si publicatiuni.—
Tribunalul admite contestatia noastrs si ordoni prin-
tr’o primi sentin{fi cu No. 51 scoterea de sub ur-
mérire a imobilului dotal, nu anuleazi insi si afiptele
si publicatiunile declarAnd ¢ ele n’ar contine de cat
o gresald partiald in descrierea imobilelor urmérite,
pe, cand este védit c# aci era vorba de scoaterea
unui imobil intreg si distinct de sub urmérire care
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schimba cu totul obiectul acestei urmériri. Tot ast-fel
dénsul considerd contestatiunea admisd ca o actiune
in revendicatiune partiald a imobilelor urmirite peniru

a usa de facultatea ce’f acorda art. 531 din Pr. civ. d’a {

procede inainte la urmérirea celor-lalte imobile, f4rd
a lua in consideratiune ci noi nu am intentat nicl o
actiune in revendicatiune pentru imobilul dotal c¢i am
facut pur si simplu o contestatiune in privinfa publi-
catiunilor si afiptelor gresite. Cu modul acesta tribunalul
a comis un esces de putere si a violat sus citatele texte de
lege ordonind véndarea in aceiasi di cAnd el a constatat
greselile in afipte si publicatiuni conform altor afipte
create de dénsul in sedinti publici si necunoscute de
concurentiy,

Avénd in vedere ordonanta de adjudecare supusé
recursului ; ;

Considerand ci se constati ci, in virtutea unei cre-
ante ipotecare paratii ati cerut trib. Mehedinti punerea
in vénzare publicid a unei portiuni de 400 stanjeni
mosie din hotarul Brosteni ca avere a recurentei; Ca
fn timpul urméiriref ivindn-se contestatiune din parfea
luf I. Dranceanu pe motiv ci 100 stanjeni din mosia
urmiriti apartinea ca avere dotali a sociei sale, trib-
admifénd contestatiunea, a dispus scoaterea de sub
urmérire a 100 stinjeni mosie, mentinénd urmérirea
numai pentru restul de 300 stanjeni;

Considerand c# resultd din lucririle aflate in dosar
cd in afiptele si publicatiunile ce s’ati scos dupd ad-
miterea contestatiunel s’a prevéznt numaf cei 300 stin-

“jenY de mosie ce rémasese sub urmérire, mentionén-
du-se insi vechile vecinitidti ce eraii trecute in pri-
mele publicatiuni ;

Considerand c# intru cat in afipte si publicatiuni
este trecutd intinderea esactd a mosiel urméritd, sin=-
gurul fapt ci ea in partea despre miazd noapte s’ar
fi trecut gresit vecinititile nu putea atrage nulitatea
afiptelor si publicatiuniior, de oare-ce, dup# disposi-
tinnile art. 512 Pr. civ. afiptele si publicatiunile nu se
pot anula pentru asemenea greseli partiale in descrie-
rea imobiluluf ; cd de aceea, mijlocul de casare are a
fi respins ca ne esact in fapt si ne intemeiat.

Asupra mijlocului II de cosare :

II. «Esces de putere, violarea art. 1393 din Cod civ.
precum si a principiului de drept ci nu se poate des-
fiinta o incheere judec#itoreasci pronuntati faii cu
pirtile pe cale contencioasé printr’o altd incheere far#
presenfa pértilor si pe cale gratioasa. .

«Tribunalul dupi ce printr’o incheere dati in se-
dintd publici respinge cererea creditorilor urmiritorf
de a se adjudeca imobilul urmirit nu asupra d-laf
Titu Bileanu adevératul adjudecatar ci asupra d-lof
lordache Cufiu ca cesionar al drepturilor acestuia de-
venit chiar in acea zi, apoi revine cu ocasiunea libe-
rdrei ordonantei de adjudecare la care noi nu am parti-
cipat si'f d4 ordonanta in persoana cesionarului con-
testat de nof, comiténd ast-fel un exces de putere si
violand art, 1393 din Codul civily.

Considerand c# resultd din lucririle aflate in dosar,
¢d dupd adjudecarea definitivi, advocatul Micescu care
represinta pe adjudecatarul Titu Béleanu, a cerut tri-
bunalului ca ordonanta si se emitd pe numele d-luf

Iordache Cutiu, in numele céruia, si pentru care, clien-
tul s&i licitase; ¢4 insd tribunalul gésind c& procura
pe baza ec#ruia numitul M#Acescu se presenta pentru
Titu B#leanu, nu era ficuti in conformitate cu legea,
a respins aceastéi cerere considerand pe adjudecatar ca
absent ;

Considerand ci posterior acestul incident, tribunalul
constatand c#, adjudecatarul Bileanu cesionase in re-
guld lui Irodache Cutiu drepturile sale resultand din
acea vénzare,cu drept cuvént a dispus liberarea ordo-
nantei pe numele acestni din urmi, dupd ce va justi-
fica plata taxei de inregistrare de doué orl, iniru cat
nimic nu se opunea la aceastd operatiune ;

C4 ast-fel fiind si acest mijloc are a fi respins ca
neintemeiat.

Asupra mljlocului I1l de casare:

III. «Esces de putere si violarea art. 551, 553 com-
binat cu art. 732 si 733 din Pr, civild.

«Legiunitorul prescriind anume termene fatale pentru
depunerea pretului adjudecatiunei, judecétorul nu se
poate nici intinde nici micsora conform art. 732, ci
trebue si decrete deciiderea pirtel din drepturile sale
conform art. 733. Ast-fel dispune art. 551 ca adjude-
catarul si depue jumétate din pret dupd 15 zile ale
adjudecatiuney, iar cea-l’alti jumétate dupd alte 15 zile.
Iar art. 553 dispune in mod obligator pentru tribunal
c#, daci pretul nu s’a depus conform art. 551 sé or-
done o nou¥ vénzare in comptul adjudecatarului.

«Acest principiit este consacratiunea celui-I’alt prin-
cipiti mai sus ar#tat de ordine publici ci judecétorul
nu poate prelungi termenele prescrise de legiuitor. De
aci disposifiunea obligatorie iar nu facultativd a arti-
colului 553.

«In specie se constati ci adjudecatia definitiva a
avut loc la 24 Februarie si ci adjudecatarul a ficut
cerere la 23 Martie ca si depue pretul precum si
creanta drept parte din pret, iar trib. a incuviinfat a-
ceasta la 28 Martie prin jurnalul No. 1437 din 28 Martie
1900 si a eliberat ordonanta la 5 Aprilie acelas an; din
aceste fapte gésite in dosar si ne contestate, resultd in
mod clar si inevitabil c4 la a 15-a zi de la data ad-
judecatiunei jumétate din pret nu fusese depus de oare
ce cererea d-sale de la 23 Martie pentru depunerea in-
tregului pret era tardivé si tribunalul obligat conform
recentel jurisprudente a Inaltei Curtl de Casatie a pune
in vénzare iar nu a acorda termen de gratie precum
a facut. Afard de aceasta chiar la 28 Martie cand s’a
admis pentru complectarea intregului pret si creanta
d-sale in rang util si necontestat eraii expirate si cele
din urmé 15 zile prescrise de legiuitor.

«Ast-fel tribunalul a comis un esces de putere si a
violat sus mentionatele texte de lege».

Considerand c# nedepunerea pretului fn termenile
stabilite de art. 551 Pr. civ. nu atinge si nu poate a-
tinge de cat interesele debitorului urmérit si ale cre-
ditorului urméritor ;

Ca prin urmare de aci resultid cd cestiunea aceasta
este de interes cu totul privat;

C4 ast-fel fiind revinderea imobiluluf din causa ne-
depunerei prefului la timp urmeazi a ficeruti de ei-
tre partile interesate la tribunalul de urmdérire;
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Considerand cé se constatd cé preful a fost depus
printr'un act de creantf in ziua de 23 Martie 1900 prin
urmare induntru termenului de patru séptdmani ;

Considerand c# in specie nu putea fi vorba de de-
punerea a jumétate pretul injuntrul termenului de 15
zile, intru cAt depunerea pretului se ficea prin depu-
nerea actulul de creants, care nu putea fi impéartit si
care nu putea fi depus de cat o singurd dati;

C4 de acea si acest mijloc are a fi respins ;

Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul, etec.

Audienta de la 27 Septembrie 1900
Presedentia D-lui N. MANDREA, Pregedinte

A. Penescu cu Anastase Blatzodin

Urmérire imobiliard. — Adjudecare. — Ordonanti. —
Taxe de finregistrare. — Dac# trebue a fi depuse peste
pretul adjudecérii. — Dac# este casabild ordonanta de
adjudecare cand taxa de inregistrare a fost refinuti
din pret.— Efectele acestei casiri.— Daci se face o noué
adjudecare.— (Art. 558, 551 si urm. Pr. civild).

Aseménat art. 558 din Pr. civild, tribunalul tre-
bue sd dea ordonanta de adjudecare dupd ce se va
deptine pretul adjudecdrei, plata cheltuelilor si rés-
punderea taxelor, de unde resultd in mod invederat
cd plata cheltuelilor si taxa de inregistrare urmeazd
a fi depuse peste pretul adjudecdrei, iar nu refinute
din acel pret.

Ast-fel, este casabild ordonanta de adjudecare cdnd
taxa de inreqgistrare a fost retinutd din pretul ad-
Judecdrei, si efectele acestei casdri urmeazd a se
resfrange asupra intregei urmdriri, de oare-ce pretul
nefiind depus, vénzare nu este, conform art. 551 si
urm. din Pr. civild, cdci adjudecarea este o vénzare
sub o conditie resolutorie, adicd a depunerei pretuluf,
iar pentru o refacere a vénzdrei silile trebue ca sd
se indeplineascd din noti toate formele cari preced
adjudecarea.

Decisiunea 204/900. — Casatd ordonanta de
adjudecare a trib. Ilfov, s. de notariat, No.777/900
dupd recursul ficut de A. Penescu, in proces cu
Anastase Blatzodin.

Curtea,
Ascaltand citirea raportului facut de d-1 consilier G.
N. Bagdat;
Pe d-1 avocat C. Christescu din partea recurentului
in desvoltarea motivelor de casare: si
Pe d. avocat M. Antonescu din partea intimatuluf
in combateri.

Deliberand,

Asupra motivului III de casare :
«Nu s’a depus preful vénzirei complect si nu se putea

libera ordonanta de adjudecare céci taxa de inregistrave
de 2°/, a fost comptatd in acest pret ».

Avénd in vedere ordonanta de adjudecare supus
recursuluyj ;

Considerand ci se constats ci tribunalul adjudecind
definitiv paritului Blatzodin imobilul recurentului, nu-
mitnl adjudecatar, pentru acoperirea pretului esit la
licitatie, pe lang4 actele sale de creants, a mai depus
o recipisd a Creditului Funciar constatand plata ratelor
intarziate si adresele Creditului prin care se declari
cé ’l primeste ca societar pentru restul capitalulul im-
prumutat, mai depunénd asemenea si recipisa adminis-
tratiei financiare din Ilfov cu No. 24079 de lef 2137
cum si recipisa corpului de portéirei de lei 64, sumé cu
care a complectat pretul de lei 106850 esit la licitatie;

Considerand c¢j dupi dispositiile art. 558 Pr. civil}
tribunalul va da ordonanta de adjudecare dup# ce se
va depune pretu! adjudecatiunei, plata cheltuelelor si
réspunderea taxelor, de unde resultd in mod invederat
ci plata cheltuelelor si taxa de inregistrare urmeazi
a fi depusd deosebit de pretul adjudecatiunei ;

Considerand ci pérerea, ¢d in plata pretului nu pot
intra cele-alte cheltueli judecétoresti, nici taxele, se jus-
tifici ¢4 dupd dreptul comun art. 1305 C. civ., plata
taxelor si a cheltuelilor, este fn sarcina cumpératorn-
lui, si art. 558 Pr. civ. in ordinea in care enumeri de-
punerile ce ati a se face de adjudecatar, nu face decat
confirmé acea reguld de drept comun; g

Considerand c# a nu obliga pe adjudecatar la cum-
pardri si depue deosebit pretul de adjudecare ar fi nu
numai in contra gcelel regule de drept comun, dar si
a ingreuna positia debitorului si a folosi pe adjude-
catar ;

Ca daci ar fi chiar indoiald, din causa unel antino-
mii in textele procedurei civile, aceasta trebue a se re-
solvi in folosul debitorulufi ;

C4 acest mod de depunere a pretului, ne intrand in
spiritul art. 558 Pr. civ. de aci resulti c& pretul nu
este integral depus, si dar réti tribunalul a dispus li-
berarea ordonantef ;

C4 asa fiind mijlocul de casare este intemeiat si prin
urmare ordonanta este casabild ;

C4 in cat priveste efectele casdrei. ele urmeazi a se
resfrange asupra intregel urmariri, de oare-ce preful
ne fiind depus, vénzarea nu este conform art. 551 i
urm. Pr. civ., cici adjudecarea este 0 vénzare sub 0
conditie resolutorie, adici a depunerei pretului, iar pen-
stru o refacere a vénzirel silite trebue ca si se indepli-
neasci din noui toate formele care preced adjudeca-
rea; Ca alt-fel a sustine ci in urma cas#rel unef or-
donante pentru nedepunerea pretului, efectele ar fi nu-
mai de la, si pentru actul de depunere, aceasta ar fi
nu numai contraritt principiilor de mai sus, dar ar fi
si a favorisa pe adjudecatar, inlesnindu-f prin noul
termen acordat si poatd si’si procure mijloacele spre
a depune preful, de vreme ci daci noua licitatie este
a se tine, se vor putea presenta si altii cari la intaile
licitatii nu fusese poate in stare a lua parte ;

Pentru aceste motive, Curtea, admiténd motivul Il
din cele depuse in sedintfi, caseazi ordonanta, etc.

4
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CURTEA DE APEL DIN GALATI, Sectial
Audienta de la 1 Decembrie 1899
Pregedentia D-lui G. C. SISMAN, Prim-Pregedinte
Petre Haviaras cu Primdria orasului Constania
Decisinnea eivili No. 205

Apel.-—— Materid civild.— Sentin{4 pronuntati con-
tradictoriti— Termen de apel.— De cand curge.

CitatiY.— Comunicare de hot#riri.— Priméaria.— Cum
se citeazd si cum se comunicé unei primirii copia dupe
hotarire.— Dacé se pot primi de registratorul comunei
o1f de ajutorul lui.— (Art. 75 din Pr. civild).

1) Termenul de apel, in materid civild, peniru
hotdririle date in contradictoriii, e de doué luni
din ¢iua primirei copiei hotdrirei, in persoand sail
la domiciliti.

2) De si dupe art. 75 al. 1II din Procedura
civild, relaliv la predarea cilafiilor, si care se
aplica si in materia’ comunicdrel hotdririlor, se
prevede: cd comunele se citeazd prin persoana
saii la domiciliul primarului, insd de aci nu se
poate deduce ca cilafia sait copia hotdrirei, sd
fie predatd chiar primarului la domiciliul lui, §i
cerinfele legei suni indeplinilte cand citafia sai
copia hotarirei adresate primarului, sunt primife
de registratorul comunei, ori de ajutorul lui, ca
unii ce sunt funcfionarii insarcinafi cu primirea
tutulor hdrtielor adresate comunei.

S’ati ascultat: d-1 avocat Zaharia Kiriac, din partea
apelantului Petre Haviaras, precum si d-l avocat M.
G. Urleanu, din partea apelantel primérii a orasului
Constanta.

Curtea deliberand,

Avénd in vedere apelul ficut de comuna urbei Con-
stanta, contra sentintei tribunalului Constanja No. 181
din 15 Mai 1899 ;

Avénd in vedere finele de neprimire invocat de
Petre Haviaras, care tinde la respingerea acestui apel
ca tardiv ; :

Considerand in fapt cd din lucrarile dosarfilui pri-
mel instante se constatd cd sentinta apelata a fost pro-
nuntatd in materie civild si in contradictoriii cu pér-
file, c& copia acestel sentinte s’a comunicat ajutorului
registratorulul comunei Constanta in zina de 16 Ia-
nuarie 1899, care a dat dovadd de primire investitd
cu sigiliul acelel autoritdti si cd comuna a fiacut apel
contra mentionatei sentinfe in ziua de 18 Octom-
brie 1899 ;

Considerand ci, conf. art. 318 Pr. civ., termenul de
apel, pentru hotéririle date in coniradictorii e de doué
luni din ziva primirei copiel hotérirel in persoani saii
la domiciliti ;

Considerand cé in spetd, de la data remiterel copiei
de sentintd la registratura oficiului comunei Constania
81 pand la facerea apelului, sunt trecute mai muit de
doué luni ;

Considerand c#, comuna Constanta opune c# aceasté
comunicare este nuléd, fiind-c4 nu s’a facul in persoana
primarului sati la domiciliul séii ;

Considerand c# este necontesiat, ci registratorul
comunef ca si ajutorul séfi, sunt insdrcinaii cu pri-
mirea tutulor hartiilor adresate comunef ;

Considerand ci, de si dupd art. 76 al. III Pr. civ,,
relatiy la predarea citatiilor si care se aplicé i in
materia comunicéirei hotaririlor sa prevede cd comu-
nele se citeazi prin persoana, sati la_domicilinl Prima-
rulu), insd de aci nu se poate deduce cé citatia, sail

copia hotériref, si fie predatd chiar primarului la
domiciliul luf;

C#, din contri cerintele legei sunt indeplinite, cand
citatia saii copia hotériref, adresatd primaruluf, sunt
primite de registratorul comunei, or ajutorul lui, ca
unii ce, dupi cum s’a arital, sunt funcfionar{ insér-
cinatl cu primirea hértiilor intrate ;

Ca, in vederea acestora, comunicarea copiei dup# ho-
tirire, in modul cum s’a facut fiind valabila si pen-
tru ci apelul a fost introdus dup# expirarea termenu-
luf prevézut de lege, Curtea, urmeazi si’l respingi ca
tardiv.

Pentru aceste motive, respinge apelul ficut de co-
muna Constanta contra sentinfel tribunalulul Con-
stanta No. 181 din anul 1899.

(ss) G. C. Sisman, V. Ramniceanu, G. Tanoviceanu, G.
Stoicescu, Fr. Papp.

TRIBUNALUL JUDETULUI CONSTARNTA
Audienta de la 25 Iunie 1899
Presedentia D-lui DELADECGIMA, Judecdtor
Xanthia V. Murelis cu legatarii defunctului C-tin Gheorghiadis
Sentinta ecivili No. 284

Testament. — Substitutie fideicomisarid. — Daca este
opritd in mod absolut prin lege.—-Cand existad substi-
tutie fideicomisarid.—Daca anuleaza testamentul.—Daca
anulandu-se dispositia in favoarea legatarului univer-
sal se anuleazd si legatele particulare. — Dacé un tes-
tament se anuleazi cand sarcinele impuse legatarulul
intreg activul succesoral.

1) Este nul testamentul cand sarcinele impuse le-
gatarului intrec activul succesoral, cas in care tes-
tamentul este materialmente neexecutabil.

2) Substitutiile fideicomisarii fiind de naturd a:
jieni principiul egalitdfei ce trebue sd domine {intre
mostenitorii aceleiagi persoane, sunt oprite in mod
absolut de cdtre legiuitor.

Peniru ca sd existe substitufie fideicomisarid se
cere: I) o indoitd liberalitate a acelorasi bunuri in
folosul a doué persoane deosebite; II) o trecere de
timp intre ambele liberalitdfi; III] o ordine succe-
sivd intre persoanele gratificate ; si 1V) obligafiunea
pentru primul gratificat de a pdstra averea i de a
o remite, dupd moartea sa, secundului gratificat.

Ast-fel cdnd un testator lasd averea sa, atdt nuda
proprietate cdt si folosinta, unel persoane si'i impune
conditiunea sd nu o instrdineze unici odatd, pentru
ca la moartea sa sd rémdnd altei persoane, desent-
natd de lestator, o asemenea dispositie testamentard
constitue o substitutie fideicomisarid care anuleazd
testamentul.

8) Legalele particulare fiind nigte sarcini impuse
legatarului universal, soarta lor depinde de soarta
dispositiunel testamentare principald fdcutd in fa-
voarea acestui legatar universal si urmeazd soarta
acestei disposifiunt.

Ast-fel dacd dispositiunea testamentard principald,
in favoarea legatarului universal, este nuld pentru
cd ar confine o substitufiune fideicomisarid, sunt
nule si disposifiunile in favoarea legatarilor par-
ticulari,

Tribunalul,

Avénd in vedere actiunea intentati de Xanthia V. Mu-
relis cu autorisatia sofului séii prin care tinde la anu-
larea testamentulul defunctului séii frate Constantin
Gheorghiade;

Avénd in vedere conclusiunile scrise si orale ale
partilor ;
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Avénd in vedere testamentul mistic ficut de defunc-
tul Constantin Gheorghiade din Constanta in ziua de
22 Januarie 1898 si constatat de acest tribunal prin

rocesul' verbal de autentificare No. 1089 din 2 Iulie

898, prin care institue ca legatar universal al bunu-

rilor sale miscitore si nemiscétoare pe fratele séii Po-
limeni Gheorghiade din Ostrov cu obligatiune sd nu
instréineze averea si dupi moarfea sa si rémae la co-
pii lui Enache Gheorghiade un alt frate al testato-
rului ;

Avénd in vedere c# ' prin acest testament, defunctul
Constantin Gheorghiade lasd mai multe legate particu-
lare surorilor sale Despina Giovanoglu si Xanthia Mn-
relis, fratilor séi Nicolae, Teodor si Enache Gheorghiade,
nepolilor séi Irina Papazoglu, Maria Tomazu si Gheor-
ghe Vurlis, soacrei sale Pelaghia Culumundra, mino-
rilor Haritomeni Moisidi, Mariante Culumundra si Ca-
liopi Trigoni, cum si comunitatilor grecesti din Con-
stanta si noul Vasilicos (Turcia), toti chemati azi in
causi impreuna cu legatarul universal Polimeni Gheor-
ghiade de cédtre reclamanta Xanthia Murelis ;

Avénd in vedere cid doué sunt motivele pe care se
intemeiaz8 reclamanta spre a cere anularea testamen-
tului; 1) Pentru 'ci este materialmente inexecutabil si
2) pentru cé contine o substitutiune fideicomisard pro-
hibitad de art. 803 din Codul civil ;

In ceea ce priveste primul motiv:

Considerand ci din actele presentate de reclamanti
si in special din inventarul averii defunctului Constan-
tin Gheorghiade intocmit de d. jude al ocolului Con-
stanta in zilele de 21 Octombrie 1898 si 19 Maiti 1899,
se constatd cid averea se compune in majoritate din
mobile al ciror venit este insuficient spre a achita nu-

meroasele legate particulare fatd cu clausa impusa le-

gatarulul universal d’a nu insirdina aceastd avere;
Considerand dar ci legatarul universal este pus prin-
tr'aceasta in imposibilitate d’a executa legatele parti-
culare cu atat mai mull cé testatorul face alusinne in
testament la un numerar si polite in valoare de 30-32
mii lel care la moartea sa intémplaté la cate-va luni
dupa facerea testamentulul nu s’a mai gisit in fiinta
de d. jude de ocol care a facut inventarierea averel.

In ceea-ce priveste motivul al Il-lea :

Considerand ca legiuitorul din consideratiuni de or-
dine sociale basate pe principiile democratiei moderne a
prohibit in mod absolut dispositiunile testamentare - care
contin o substitutiune fideicomisaré, ca unele care jic-
nesc principinl egalititel ce trebue si domine intre

mostenitoril aceleasi persoane si care impedicé libera.

circulaiiune a bunurilor din causa clausel de inalie~
nabilitate de care sunt isbite ;

Considerand ca din dispositiunile art. 803 Cod civil
resultd ci conditiunile cerute de legiuitor pentru ca
si existe o substitutiune fideicomisard sunt urmitoa-
rele : a) o indoitd liberalitate a acelorasi bunuri in fo-
losul a doué persoane deosebite ; b) o trecere de limp
intre ambele liberalititi ; c¢) o ordine succesiva intre
persoanele gratificate si d) obligatiunea pentru primul
gratificat de a pastra averea si de a o remite dupd
moartea sa secundului gratificat ;

Considerand cd in casnl testamentuiui defunctului C.
Gheorghiade resultd ci inlentiunea testatorului a fost
a face o indoitd liberalitate a universalitatei bunurilor
sale atAt in favrea legatarului universal Polimeni Gheor-
ghiade cat si a copiilor lui Enache Gheorghiade ; ca am-
bele liberalitdti sd nu existe in mod simultaneii ci sd’si
producé efectele dup o trecere de timp, intru cat pri-
mul gratificat Polimeni Gheorghiade este l4sat a stipani
averea in tot timpul vietei sale, ca intre-ambele persoane
gratificate sd se stabileascd o ordine succesivi, intru
cat Polimeni Gheorghiade este obligat a nu instriina a-
verea pe tot timpul vietei sale si a o remite dup#
moarte copiilor lui Epache Gheorghiade, clausi im-
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pusd de altminteri in mod imperativ in sarcina lega-
tarulvi universal ;

Considerand ci ceea-ce denotd si mai mult intentiu-
nea testatorului de a face o substitutiune fideicomisar#
este ci se exprimi in doué trei rénduri in corpul tes-
tamentului’ c8 fintelege a ldsa primulul instituit Poli-
meni Gheorghiade proprietatea absoluté a universaliti-
tef bunurilor sale, iar nu numai folosinta acestor bunuri;

Considerand dar ci dreptul de vocatiune la moste-
nire a copiilor lui Enache Gheorghiade in virtutea a-
cestul testament nu ia nascere de cat la moartea le-
gatarului universal Polimeni Gheorghiade in fot timpul
vieti cdruia dénsii nu ati nici micar un drept la nuda
proprietate a bunurilor ldsate prin testament ;

Considerand cé daca testatorul Const. Gheorghiade ar
fi inteles a face o substifiune vulgard permisa de art.
805 Cod civil, ar fi spus cel pufin c# lasi legatarului
universal numai folosinta bunurilor sale, iar nu pro-
prietatea lor deséversitd si in casul acesta dreptul co-
piilor lnj Enache Gheorghiade la nuda proprietate a
bunurilor lasate prin testament ar fi luat nascere din
momentul mortit testatarului, or, din nicéeri nu re-
sulta ca dénsul a inteles a face 0 asemenea dispositiune,
din corpul testamentului resultd neindoios ca testatarul
a voit a face pe Polimeni Gheorghiade stidpan desé-
vérsit al averel ce ’1 lasd pe tot timpul vieleil acestuia
si numai dupad moartea sa, sd treaca la copii lui E-
nache Gheorghiade si ca sd accentueze si- mai mult a-
supra acestel intenfinni, testatorul interzice legatarulul
universal dreptul de a instrdina averea, pentru ca in
gandul séa, copil lui Enache s o poata mosteni dupé
moartea lul Polimeni Gheorghiade ;

Considerand ca, odata stabilit ci existd o substitu-
tiune fideicomisara prohibita de art. 803 Cod civ. ca le-
giuitorul a inteles a anula intreaga dispositiune tes-
tamentara care contine o asemenea clausd adica atat
liberalitatea fécuta instituitului, cat si pe cea ficuti
substituitului intru cat ambele liberalitati formeaza o
singurd disposifiune indivizibild si intru cat a hotari
intr’alt fel ar fi a altera vointa testatorului, acordand
instituitului testamentar deplina proprietate a bunurilor
lasate impreuna cu dreptul de ale instraina adicid mal
mult de cat a voit a’i da insusi testatorul,;

Considerand in ceea-ce priveste legatele particulare
ca ele fiind nisce sarcini impuse legatarului universal,
depind de disposifiunea testamentara principald ta-
culd in favoarea acestui legatar universal si urmeaza
soarta acesltel dispositiuni devenind ast-fel nule o data
cu dénsa;

Considerand dar cé din ambele puncte de vedere, tes-
tamentul mistic al defunctalul Constantin Gheorghiade
este nul si deci actiunea doamnei Xanthia Murelis
fiind fondatd catd a se admite.

Pentru aceste motive, Trib,, admite actiunea, etc.

(ss) Delladecima, T. M. Basarabeanu.
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