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Raportul d-luT Preşedinte al tribunaluluT VasluT adresat d-luT 
Ministru de justiţie relativ la Legea portăreilor 

Chestiunea reorganisăre'i Corpului portăreilor 

este la ordinea zileL D-l Art. G. Sion, portărel 

pe lângă tribunalul Iaşr a întocmit, în acea~tă 
privinta, un proiect de lege, intovărăşit de o ex­
punere de motive, care arată foarte bine su­
ferinţele acestu1 corp. Astă-z'f, publicăm raportul 
d-lu1 preşedinte al tribunalulu'î Vaslur şi sun­
tem convinş'f că actualul Ministru al justiţie1, 

care cunoaşte toate neajunsurile acestul cor p, va 
şti să profite de aceste lucrăr1 spre a întocmi 
un proiect de lege care să respundă la nevoile 
actuale ~i să asigure atât independenta portărei­
lor, cât şi mersul regulat al justiţieL Eată ra­
portul despre care este vorba : 

Domnule Ministru, 
In conformitate cu disposi!iunile art. 20 din le~ 

gea pentru organisarea serviciulu1 portăreilor, am 
onoare a ve comunica, în urma tutulor inspecţiu­
nilor ce am făcut oficiului portăreilor de pe lângă 
acest tribunal de la punerea în aplicare a aceste:( 
leg1, m'am putut convinge, după cum v'am mal'. 
comunicat şi prin raportul No, 19028 din 9 De-

cembrie anul expirat, cum că domni! portărei'. de 
pe lângă acest tribunal 'ş1 exercită functiunile în 
chip mulţumitor, că percep taxele şi aplică regu­
lamentul asupra veniturilor şi cheltuelilor corpu­
lu1 în conformitate cu această lege şi regulament ; 
şi în fine că în raporturile lor cu publicul nu lasă 
nimic de dorit ; ne-avend în contră-le, nid o plân­
gere orală sau scrisă de când am onoare a func­
ţiona la acest tribunal. 
Ţin însă, Domnule Ministru, a ve semnala câte­

va inconveniente ce presintă această lege şi regu­
lament. 

1n primul rend : imposibilitatea şi dificultăţile 

enorme ce presintă ţinerea a patru-zed de registre 
de către cancelaria corpulu'î, pe care le impune 
regulamentul, şi pentru a căror ţinere regulată, se 
cere atâta întrebuinţare de timp, în cât un por­
tărel şi un amploiat al corpului trebue a fi ocu­
pat zilnic cu ele, în loc de a se ocupa cu înde­
plinirea altor sarcini şi obligaţiuni ale serviciului 
lor de agenţi'. executor'î. Şi acest inconvenient se 
resimte cu atât ma1 mult, cu cât că la acest tri~ 
bunal ca şi la cele mai multe altele, sunt numai 
dou'i'. portăre'î. 

1n al doilea rend : remunerarea portăreilor după 
cum v'am semnalat prin diferitele mele rapoarte, 
este atât de insuficientă în cât e1 repartisându-se 
lunar numai cu câte 60--70 lei, ve puteţi închi­
pui că nu le ajunge nici'. pentru întâmpinarea 
strictulu1 necesar, acest inconvenient provenind 
atât din lărgirea competinţe1 judecătoriilor de o­
coale în afacerî civile, cât şi din restrângerea afa„ 
cerilor în general. 
Aşa că dacă la unele tribunale şi Curţi'. e'i se re­

partisează cu prisosinţă, cred însă în schimb, că 
la altele din ele se observă ca şi la tribunalul de 
aic'i'., această stare de plâns; şi ded se impune mo­
dificarea lege1 şi regulamentului'. din aceste puncte 
de privire. 

Cred, Domnule Ministru, că în ceea ce priveşte 
resplata munce'i acestor funcţionarJ'. a căror dem~ 
uitate şi prestigiu se cere a fi neclintite, maî'. ales 
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că aceste slircin:î a început a se încredii1ţa titra­
ţilor în drept, ar fi bine să li se fixeze salataiii de 
către Stat; în schimbul versămintelor lunare ce 
s'ar face la finele fie-cărei luni'. de către toate cor­
purile de portăte'i în tesaurul public a taxelor în­
casate. Cu chipul a.cesta cred că nid Statul nu 
ar fi împovărat, ci din contră dacă nu el ar pro­
fita cu un oare-care beneficiu material, ar profita 
din punctul de veâere moral, căd atund s'ar re~ 
cruta pe la aceste corpur'i tiner'i titraţi'. în drept, 
cărora pe lângă garanţia morală, li s'ar putea cere 
şi o oare-care garanţie materială, avend a servi 
această din urmă la împrejurarea că ei'. sunt şi de­
positarJ'. publicL 

Primiţi'., ve rogj Domnule Ministru, asigurarea 
stitne'i şi respectului ce ve păstrez. 

Preşedinte, Al. N. Viforeanu 
No. 6532 

18 Apl'ilie 1001 

JURISPUUDEN'fl ROMÂNI 
( JURISPRUDENOE ROUMAINE ) 

Curtea de casatie; secţia li Cour de cassation, 2° chamore 
':f1 Febniarie 1.901 27 Fewier 1901 

Pteşedan11a O-Iul Ch, Pherekyde, consilier Presid. de M. 11 consailler Ch. PhertkYdi 
lţic . SchtUart!t cit Alter ltzic Schwartz confre Alter 

David David 

Trate.-Actiune cambială.­
Apel.-Term~n.- (Art. 34 tli~ 
Codui cortiercial ast-fel cum a 
fost thodificat prin legl:1a clin 
A pHlfo 1900). 

Actiunea cambială ti•ebuind 
lt fi intentată şi pentni plata 
tratelO'I· fie chiai· neacceptate, 
tennenul de apel in asemenea 
matei·iă este cel pi·eveimt în 
art. 349 din Codul comei·cial 
ast-fel cum a f'ost modificat 
prin legea din Api·ilie 1900. 

Traites.- Action en recours. 
Appel. - Delais.- (Art. 34 du 
Code de commerce tel qu'il a 

ete modifie par la loi d1 A vrii 
1900). 

L 1action en i·ecoui<s etant i·e­
cevable meme loi·sq·u'il s'agit de 
fraites non acceptees, le delai 
d'appel, en celte rnatiei·e, est 
celui pi·evu, pa1· l'ai·t. 349 du 
Code de cornmei·ce, tel q·u'il a 
ete modifie pai· la loi d' Av1·il 
1900, c'est-a-dire d:un mois a 
datei· du jugenwnt. 

Decisiunea 69/901. - Respins recursul făcut 
de lţic Schwartz contra sentinteî'. comerciale a 
trib. Suceava cu No. 22/900 dată in proces cu 
Alter David. 

Curtea, 
Ascultând citirea raportnlul fAcut de d-l pre~edinte 

N, Mandrea; 
Pe d-l avocat B. Cernea în desvoltarea motivuluY de 

CBRRre; 
Pe d-l avocat Mihail Valeriano tn combated; 

Deliberând, 
Aaupra motivulul de casare l 

«Exces de putere, violarea art, 2701 2731 288 ~i 290 

Cod. corn., rea aplicare a art. 349 din legea din 19U0, 
violarea şi rea interpretare a art. 92 din legea judecă­
toriilor de pace. Tribunalul constată că Alter David a 
emis şi tras o cambiă la ordinul seii propriii asupra 
lu1 !ţie Schvartz, nu a acceptat cambia, decl că n'a 
putut deveni debitorul cambie,, şi totuşi admite, ca acest 
act neacceptat de !ţie, care nu'l leagă, este faţă ~u el 
o cambiă şi acţiunea intentată contra lui este o acţi­

une cambială şi numai judecând ast-fel ajunge a aplica 
în speţă art. 349 care tixeaz~ termenul de apel la o lună 
de la pronunţare şi respinge apelul lut lţic Schvartz ca 
tardiv, violând ast-fel citatele texte de lege, nesocote~te 
art. 92 din legea judecătorielor de pace, care urma să 
se aplice în speţă şi comite şi exces de putere». 

A vend în vedere că e vorba de o cambiă trasli de 
Alter David în ordinul seu asupra lui Iţic Schvartz; că 
această trată, neacceptată de lţic Schvartz s'a protestat 
şi în urmă s'a intentat acţiune la judecătorul de ocol; 
s'a condamnat Schvartz şi acesta a făcut apel contra 
cărţer de judecată din 5 Iunie 1900 la 8 August 1900, 
apel care s'a respins ca tardiv conf. art. 349 Cod. de 
corn. modificat prin legea din Aprilie 1900; 

Considerând că acţiunea a fost intentată şi judecată 

de judecătorul de ocol ca acţiune cambială, că recu­
rentul ştia aceasta, că pentru facerea apelului avea a 
ţine seamă de termenul prevezut prin art. 349 Cod. 
de corn.; 
Că din acest punct de vedere motivul are a fl respins 

ca netntemeiat ; 
Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul, etc. 

Observnţinne.-Decisiunea Inalter Curţi este 
de mare importantă pentru lu.mea comercială, 

căcr stabilindu-se că o fraiă neacceptată, este o 
cambie şi i se aplică regulele prescrise de art. 
349 Cod corn., comerciantiî'. cari ar avea să ia 
de ]a altI comerciant:î, oareş1-carl sume de bani 
cu cont deschis, n'ai'1 de cât să traseze asupra 
acestora, sii protesteze trata neacceptată şi să le 
intenteze apoi o actiune cambială, în virtutea 
art. 349 Cod corn., adică cu termene urgente 
fără drept de oposiţie, termenul de apel curgend 
din ziua pronuntăre1, iar nu din ziua comuni­
căre1, când c;;entiuţa s'a pronunţat în lipsa inti­
matulul. 

Pentru ca să se poală mai'. bine intelege im„ 
portanta decisiune1 !naltei Curţl, mat sus publicată, 
vom arăta pe scurt atât faptele, cât şi motivele 
de drept pe cad a'au bazat instantele de fond, 
motive adoptate implicit şi de către Inalla Curte 
de casaţiune. 

Comerciantul ltic Schvartz din BncureşU da• 
tora o sumă de bani firmeî'. Alter Du vid S-sorl 
din BucureşU, pe care insă nu voia să o achite; 
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Firma Alter David trasează atuncl o trată a­

supra Ju'i Schvartz plătibilă la Fălticen'i unde 
Alter David are o sucursală. Iţic Schvartz refu­
zând de a accepta şi achita trata, Alter David o 
protestează şi intentează la judecătoria din Făl­
ticeni'. o acţiune cambială. 

In ziua tnfăţişereî'., Iţic Schvartz, crezend că 
de oare-ce tr::i.ta nu este acceptată nu poate fi 
condamnat până ce nu'l chiamă ma'i înteiii per­
sonal la interogatoriu, nu se presintă, iar firma 
AJter David obţine condamnarea IuI Schvartz la 
plata sume'i în virtutea art. 270 şi 349 C. corn. 

Iţic s·chvartz .aşteptând citarea sa din nou 
pentru a fi chemat la 'interogatoriu, sau cel pu­
ţin comunicarea cărţeî'. de judecată pentru a face 
apoi'. opoziţie, trece o lună de zile, şi Alter Da­
vid învesteşte cartea de judecată cu formula exe­
cutorie, în virtutea art. 349 Cod corn. care spune 
că, în materie cambială, termenul de apel este 
de o lună şi curge din ziua pronunţăre'î sentinţel. 

Schvartz vezendu-se urmărit, face apel la tri­
bunal şi . susţine că de oare-ce trata pe care se 
hasează Alter David nu este acceptată de densul, 
nu poate fi privită ca o cambie şi cum dec1 nu 
i se poate aplica art. 349 Cod corn., termenul de 
apel curge de la cc;municare şi de oare-ce cartea 
de judecată nu i s'a comunicat, este încă in ter• 

_ men de a face apel. 
Tribunalul din Fălticen'î a respins însă apelul 

Iul Schvartz ca tardiv, şi'ş1 motivează sentinţa 

in modul următor : «Conform art. 270 C. corn. 

nătura trăgătorulur şi numele sau firma trasu}uJ„ 

ast-fel cum o cere art. 270 al. 8 şi 9 Cod com, 
Inalta Curte revine ast-fel asupra jurisprudenţei 
din 1893. (Vezr Bui. 1893, pag. 79, dec. 143)._ 

Chestiunea de a se şti dacă o trată are vre-o 

valoare, nefiind acceptată de către tras, a dat loc 
la mnlte discuţiun'i în lumea juridică din străi­
nătate, căci tn comerciul d'acolo se obicinu~şte 
foarte mult sistemul de a Incasa conturile des­
chise prin trate. Jurisprudenta din Belgia este 
aproape unanimă în a recunoaşte valabilitatea 
tratelor neacceptate, între comercianţi, şi Lyon 
Caen, tratând această chestiune, sustine că va­
labilitatea acestor trate se basează pe consimti­
mentul tacit al debitorului'. comerciant, ca credi­
torul seu, tot comerciant, să traseze asupră'i, 
valoarea ce'1 datorează (Lyon Caen, t. IV, p. 170). 

Curtea de apel Bucureşti 
secţia II 

Mlhall CI. Valerlanu 

Cour d' Appel de Bucarest 
2-e chamhre 

14 Febmai•ie 1901 14 Fewier 1901 

Presedent1a O-Iul 1. Cerchez, Pre~edlnte Presidence de M. I. Gerkez. Presldent 
G-ustav Jean Bi·aicoff cu Gustave-Jean Braicoff contre 

Jean B1•aicoff Jean Bra'icoff 

Filiaţiune.-Posesiune de stat. Filiation.--Possession d'etat.• 
Faptul că o persoană a dat in- Le fait d'une personne d'avoir 

'grijirî onu'i copil, a asistat la pris soin d'un enfant, d'avoir 
prima sa comuniune, la confir- a<1siste -â sa premiere commu­
maţia luI sub numele acelei nion et a sa confirmation, l'en­
persoane, calificarea copilului fant portant le nom de cette 
de fiu al seu in scrisod.-Dacă personne, de l'avoir appele 
1nrlreptăţeşte pe acel copil să son fils dans des lettres. -
se pretindă fiu legitim al acelei Si l'enfant peut y puiser le 
persoane. droit de pretendre qu'il est 

le fils legitime de celte per­
sonne. 

o trată este o cambie chiar fără ca să fi fost 
acceptată de către tras căci printre condiţiunile 

esenţiale ale une'i _ trate nu se cere semnătura 
trasului ci numa'f. numele sau firma sa, şi cum 
in specie trata cuprinde numele trasulu'i'., ea este 
valabilă şi deci'. fiind o cambie i se aplică regu­
lele prescrise de art. 349 Cod corn,. 

Filiaţiune - Căsătoriă.- De­
ckraţiune făcută la ofiţerul ci­
vil cum că decedata este femeea 

Filiation.-Ma1·iage.- Decla­
ration faite, p~r devant l'offi­
cier de l'etat civil, que la de­
funte etait la femme legitime 
de telle personne. 

In contra acestei'. sentinţe Schvartz a făcut re­
curs şi !nalta Curte l'a respins pe motivul că 

Sch vartz trebuia să ştie cd acţiunilor cambiale 
se aplică art. 349 şi decl avea a tine ln seamă 
termenul prevezut de acest articol. 

Scurta motivare a Inalte't Cur~I întăreşte mo­
tivele invocate de tribunalul din Fălticen1, şi se 
stabileşte dar, cu drept cuveut, cii., pentru ca o 
trată să aibă existenta legalit , nu este nevoe ca 
~a să fie qcceptată q_e trc1,s

1 
fiind suficiente sem ... 

legitimă a cutărei persoane. -
Când poate fi opusă acelei per-
soane. 

Filiaţiune. - Legitimitate. - Filiation .. Legitimite.- Sta-
Statut personal. - Legea CE o tut personnel. - Quelle loi le 
reglementează.-Copil de naţio- reglemente. __ En(:1.nt de na­
nalitate b~giană.- Reclamaţia tionalite beln-e. _ Action en 
legilimităţi'i sale inaintea tribu- Ieo·itimite int;oduite devant Ies 
na!eJor _române.-Aplicarca le- triliunaux roumains.-Applica­
ge1 belg1ane.-Cum se poate do- tion de Ia loî belcre. _ Com­
vedi le_gitimitatea. - (Art. 197 rnent 00 peut etablir sa qua­
~od. c1v. Lelg.; art. 179 Cod. lile d'enfant legitime. - (Art. 
civ. rom.) 197 I Cod · ·1 b I t ' t U e ClVI e ge ; a1· . 

'179 du Code civil roumain). 
Căsătoriă.- Proba căsătoriei Mariage. - Preuve du ma-
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efectuată in străinătate.-Proba 
er după codul rus.-(Art. 27 şi 
28, secţia III, cap. I din Codul 
civil rus). 

1.. Faptul că o persoană a dat 
tngr~firi unui copil în timpul 
copilărie'i sale, că a · asistat la 
prima sa comuniune religioasă 

~i la confirmaţiunea liii sub nu­
mele acelei persoane, precum şi 

or'i-ce scriso1·i i-ar fi adresat 
acel1ti copil n11minrlu-l în ele firtl 
~eu, lip~ite de cele-l'alle cnnrliţi'i 

cm·ute de lege, nu îndreptăţesc 

pe acel copil să ia calitatea de 
fiu legitim al acelei persoane. 

2. Declamţiunea făcută îna­
intea ofite1·11lui stărei civile, pen­
tru decesul unei f emer, că acea 
f emeă este soţia legitimă a c1.t­
tărei persoane, nu pnate fi opusă 
acestei persoane dacă n'a fost fă­
cută de densa. 

3. Ce.qtiunea de a se şti dacă 

un copil este sau nu legitim, este 
e11ident referitoare la starea ci­
vilă a ·unei persoane, şi dar le• 
gislaţia care regulamentează a­
cea.qtă stare trebue de a.~emenea 
a regulamenta şi admi.qibilitatea 
probelor cari pot fi invocate în 
sprif inul 7wetenţiunilor rivale, şi 
această legislaţiune n11 poate fi 
de cdt legea liti personală. 

Ast-f el copilul de naţionalitate 
străină, cum ar fi cea belr,iană, 

ca1•e pretinde a'şi' dovedi îna­
intea tribunalelor 1•omâne filia­
ţiunea sa l,-gitimă faţă de pre­
tin.qul seu fală domiciliat în Ro­
mdnia, independent de naţiona­
litatea pre li nsttl tii seu tată, legis­
la(i unea belgiană trebue aplicată 
pentru ,qtabilirea filiaţiunei sale, 
căd interesul seii, este direct în 
causă. Dllpă legislaţi,.mea belgi­
ană, ca şi dupii legi.ţlaţia română, 
legitimitatea nu se poate dovedi, 
când părinţii sau 1mul din ei 
sunt în via!ă, de cdt prin pre-

, sentarea actultti de căsăto1·iă, 

fiind dispensat de aceasta copilul 
ce ar p1•etinrle filiatiunca sa le­
gitimă când ambii: părinţi ar fi 
încetaţi din v-ia/ă şi densul ar 
avea o posesiă de stat de copil 
legitim, neconl1·azisă prin actul 
de naştere. 

4,. P1•oba căsătoriei făcută în 
tară st,•ăină se face după legea 
fă1•ei din acea localitate. 

riage contracte a l'etranger.·­
Preuve du mariage d'apre5 le 
Code russe. - ( Art. 27 .et 28, 
section III, chapitre I du Code 
civil de Russie). 

1. Le fait d'une personne d'a­
voir pris soin d"un enfant, de 
l'ovoir fait elever, d'avoir assiste 
ă sa premiere communion et ă 
sa confirmalion,-l'enfant po1•­
tant le nom de cette pe1•sonne,­
de l'avoir appeie son fils dans 
des letlres ă liti adressees, n' au­
tori se pas l'enfant, en l'absence 
des autres cond,:tinns requises 
par la loi, de s'attribuer la qua­
l-ite de fils legitime de cette pe1·­
sonne. 

2. La qualifi~ation d'epouse le­
gitime d'un tel, donnee ă itne 
femme, lors de ,qon deces, dans 
la declaration faile ă l'etat ci­
vil, n'est pas opposable au pre­
tendii 1na1•i, s'il est etmnger ă 
cette declaration. 

3. La quest-ion de savoir si un 
enfant est 0\4 non legitime. tou­
chant ă; son etat civil, pour de­
cider si les p1·euves proposees a 
l'appui de ses pretenlions sont ou 
non admissibles, il {aut se re­
port~1· a la loi qui 1•egit cet elal, 
c'est-a-dire ci la loi personnelle 
de l'enfant. 

Ainsi, lo1•sqilun enfanl de na­
tionalite etrungere, belge, pa1· 
exemple, voudra p1•ouve1•, devant 
les l1•ibunaux rouma1'.ns, qii'il est 
le fils legitime de telle personne, 
domiciliee en Roumanie, son in­
tfrel a fai1·e cette p1·euve elant 
dfrect, c' est la loi de so n statut 
personnel, en l'espece la loi belge, 
qu'il faudm consulter pour sa­
voir comment devra efre admi­
nistree cete prei•ve, et cela qitelle 
que soit la nationalile dii pre­
tendti pere. Dans la legisla/ion 
belge, tout comme dans celle q1.1i 
est en vigueu1• en Roumanie, la 
qualite de fils legitime ne peul 
etre etablie, du vivant des pa­
rents ou de l"un d'eux, que pa1· 
la productinn de l'acte de ma• 
riage; est dispense de f,1i1•e cetle 
p1·euve. l'enfant, donl les parents 
se1·aient mm·ts, et qui aurail une 
possessio11 d'etat d' enfant legi-
time, ,ion conll'eclite pal' son acte 
de naissance. 

4. La p1·euve du mariage ce­
leb1•e en pays efranger doit et1·e 
faite con{ 01·memenl aux lois de 
ce pays. 

Ast-fel dacă că~ătoria ce se Ainsi, la preuve du mariage, 

pretinde a se dovedi a fost efec-1 que l'on pretend avoir ete ce­
luată în Rusia, proba ei ,qe face lelm! en Russie, clevra etl'e faite, 
după Codul civil al impe1·iiilui selon les pPescriptions du Code 
rusesc după cai•e ci'i,sătoriele ,qe civil rns.~e. p(J,r la product1'.on 
dovede.qc p1•in in.qcr-i71/ia lor în d'un ext>'ait du registre dans 
reqistt·Ple 71a1·ohie'i. .~i iii cc,.• ne leq1iel tout acte ele mariaqe est 
insufi,cienţii. a acP.•lei pr()hP, wnt inscrit pa1· le cure rle la pa­
arlmisibile infrp altele şi rle)')1tnP.- roisse, et, en cas d'insttffisa nce 
rile .•nl1 prestare rfe inrămilnt ale ife cette prettve, par l'audition 
mnrtnril,,r asistP.nţ, la efectuarea sou.~ serment, des temoins du 
că.~ătnriP.'i. mariage. 
Aşa rlctr, pentrH ri se pulr>a Donc, po1wque l'e:r,istence d'un 

arlmite 'innintea. h•ibnnrrlelni· 1•n- ma·riage celelwe en Rn.•sie puisse 
mânP. 71rnba lesfimon_;ază r>enfr11. efre 71r'l1wee par tem.oins clevant 
rlnverli1·ea 1tnPt crl.~iitn1·i'i efer:tnntă les trib11nn.1tx ro1.tmain.q, il est 
în R 11sia, trP./)11e să se 11re.•infp, ,le tnute necessite q11.p, l'on prn­
înaintea fusti/-ie'i 1tn act rle că.qă- dnise, au prealable, un acte de 
toriă în formele mai ,qus arătn.te, ma1·iage, qiii ne se,•ait pas de 
da1• din care n'ar rPs1ilta. intr'un nat1we a prmlve1· le fait allegue, 
mod snficiPnt fapf,.tl ce se cere 01l. tnnt an mnins, un acte quel­
n. se dovedi, .•ai't cânrl cel 1111{in conq•le, delivi·e par l'autnrite pa­
s'ai• pi•esenta. un net nrLrP-cm·e 1·oissiale locale, dnquel i-l re­
emanat rle la a1tf01•itrdea paro- snlterait qn'11, l'epnq11,e oii l'on pre­
hială din localitate, rwin care leni{, placei· la celebratinn du 
s'ar arăta pe că în timpi.tl 1Je mariage lP.s t•egislres n'ont pas 
se p1•etin.cle că s'a celebl'Q.t căsă- J ete regulib•ement ten11s, nit qn•ils 
toria nu s'aii, ţinnt reqnlat ase- ont ete detr1iits a la snite rl'un 
menea reqislre, fie că ele s'aii. evenement" quelconque, ou bien, 
disti•ns prin vre-o îm)')>'e.fnral'e enfi.n. que, malrwe toutes les re­
oare-care. fie în fine că s'oii, cii- cherche•, le p1•etend11 mat•iage 
i.ttat în acele re9istre şi în cfo n'a pas ete frnuve inscrit dans 
nu ,q'a oăsit trecut p1·etin.•a căsă- lesdits ,•eq1:.•t?•es; c'est a celte 
toriă, căd numa'i în asemenea _qeule conrlition qw~ l'alle.7ation 
cas s'ar face ve1•osimilă o.leoa/ia rlll rlemanileur: i'.i savnir qne les 
cela'i ce voeşte a dovedi că.~ăt01•ia regist1·es n'aio·aient pas ele re­
că în localitatea wide s'ar fi efec- qulierement tenus dans la loca­
titat acea căsăt,n-iă nu s'aii. ţinut lite de celeb1·ation du mal'iage, 
regulat registrele clisăforie1, şi po1,rra.ît et1·e vmisemblable et 
prin t1rmare admiterea prohe1. qite, pai· suite, serait arlmi.<sible 
testimoniale sp1•e a .qe cloverli mai ln prenve testimoniale teadant 
înteiu ne/inerea 1·e:111.lată la o ci etablir en p1·emie1· lieu l'irre­
epocă oare care a 1·egist1·elo1· pa- giilarite de la teniie cles 1·egis­
rohiale de căsiiloriă şi 'i.n urmă tres de mariage a ime epoque 
celebl'ai·ea pretinse'i căsătorii. delermint!e, et, en second lieu, 

la celebralion des pi-etendues e­
pousailles. 

Docisinnea civilă No. 34 
S'aii ascultat: d-rlir avocaţr I. Rădol şi C. Nacu din 

partea opo.nentulri'i Gusfav Braicoff în susţinerea oposi­
ţiune'i şi pe d-nii" avoc::tţ'i Toma Stelian, O. Giani şi C. 
Stoicescu din partea intimatnlul în combater'i. 

~urtea deliberând, 
Avend în vedere oposi\ia făcută de Gustav Braicoff 

contra decisiune1 No. 15 din 26 Ianuarie Hl00 a acestel 
sectiun'i prin care decisinne admiţându-se spelul făcut 
de Jean Braicoff contra sentinte1 No. 590 *) din 9 Oc­
tombrie 1898 a tribunalului Ilfov, secţia I şi în conse­
cinţă şi acţiunea acestuia, constată că oponentele Gus­
tav Jean zis şi Braicoff nu este fiii legitim al intima­
tulul Jean Braicoff; 

Ascultând pe părţr în conclusiunile lor orale şi 

scrise; 
Avend ln vedere că din actele aflate în dosarul causel 

*) A se vedea această sr>.ntinţă publicată în acest numer la 
pag. 262, (N. R.) 
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'Şi din cele presentate de părtr se constată că inti­
matul Jean Braicoff prin petiţiunea înregistrată la No. 
'9532 din 18 Martie 1898 a chemat în judecată pe opo­
nentul Gustav pretins Braicoff spre a'l'. contesta filia­
ţiunea legitimă, de oare-ce nicl'. odată nu '1-a recunos­
cut-o, ci din contră tot-d'auna a protestat contra unei 
asemenea însuşid; că tribunalul Ilfov secţia I, prin 
sentinţa No. 590 din 9 Octombrie 1898 declinân­
~u-şr competinţa de a judeca această afacere pe motiv 
ci reclamantele nu domiciliază în circumscripţiunea 
:acestul'. tribunal, densul a făcut apel şi Curtea prin de­
cisiunea No. 15 din 26 Ianuarie H100 găseşte acest de­
clinatoriu nefondat şi evocând fondul '1 admite apelul 
în lipsa oponentului' şi constată că acesta nu este fiul 
legitim al lui' Jean Braicoff, că în urmă Gustav Jean 
zis şi Braicoff nemultumit pe această decisiune a făcut 
oposiţiunea de faţă ; 

A vend în vedere că Ia 17 Martie 1898 oponentul Gus­
tav de Poorter zis si Gustav Jean Braicoff prin o peti­
ţiune dată oficerulu1 stărei'. civile din Bucureştr , cu o­
casiunea căsătorie'î contractate de intimatul Jean Brai­
coff se opune la această căsătorie sub cuvent că el ar 
fi fiul legitim al acestuia, care a fost soţ legitim al 
mamei sale Marie Terese încetată din viaţă ; că atuncî' 
vezend intimatul intenţia oponenlulul'. de a'ş1 aroga 
un nume şi o calitate ce nu avea, intenlă această ac­
ţiune în contestaţie a pretinse\'. sale calităţ1 de fiu b­
gitim; 

A vend în vedere că oponentele pretinde a avea po­
sesiunea de stat de fiu legitim al intimatului:. dedu­
când-o din următoarele acte: 1) că de mic copil a fost 
tratat ca copilul acestuia; că acesta a suportat toate 
c~eltuelile lui: de studiu şi că a făcut prima comu­
mune ca fiu al intimatulu1 fiind si confirmat în această 
comuniune religioasă sub acelaşr' nume; 2) Că a avut 
doue surorl' mai mad de cât densul pe care oponentul 
le-a tratat ca ficele sale asistând ca părinte la căsă­
loriile lor ; 3) Că la moartea d-net Marie Terese de 
Poorter s'a făcut declaraţiune că ea ar fi fost sotie le­
gilimă a lur Jean BraicoIT intimatul; 4) O scrisoare 
semnată de Jean Braicoff .?dresată oponentulu1 şi prin 
care 'l numeşte fiul seu; şi în fine trer procese Yerbale 
ale oficerulu'i stărer civile din Brăila relative la nis!e 
pre tinse acte respectoase, făcute de Victoria sora opo ­
nentului către intimat cu ocasiunea căsătorie\' ei'· că în 
su~sict3ar pentru complectarea probei pretinsel s~le po­
ses1um de stat invoacă proba testimonială; 

A_ve?d în vedere că orr care ar fi fost îngrijirile date 
de mhmatul Jean BraicofI oponentulur în timpul co­
pilărie'r'. sale şi faptul că a asistat la prima sa comu­
niune religioasă şi la confirmatiunea lu1 sub numele 
de Guslav Braicoff ca şi or'r'.-ce scrisorr 'I-ar fi adresat 
sub numele de fiul seu, toale aceslea, lipsite de cele­
l'alte c~ndiţiunI cerute de lege, nu-l îndreplăţeşte a'şI 
lua calitatea de fiu legitim al intimatulu1; că aseme­
~e~ din esaminarea actelor resuită că este inesact că 
Intimatul ar fi asistat şi participat la căsătoria sore'r'. 
oponentulu'r'. efectuată la Liban şi că ar fi semnat actul 
er d~ căs~to:ie; că în fine la moartea mamrr oponen­
tului, nu mhmatul a făcut declara!ittne la oficerul stărer 

civile ci alţi}, sşa că od ce declaraţiune va fi făcut t• 
ceştia nu 'l priveşte pe densul t 

Considerând că din :1clul de naştere al Mariel T~­
rese de Poorl:er, recunoscută de oponent ca mama sa, 
se conslată că densa este născută în Gand la 3 Au­
gust 1823, ca fiică a lur Fran<;ois Jean de Poorter şi 
a soliei' sale Sophie Stepman ; din actele de natitere 
ale d-101· Emma de Poorter născută în Gand la 1847 
şi ale cele1-l'alle surorr a oponentulur Victoria de Poot"' 
ter născută tot în Gand la 1854 se tonstată că ele 
sunt fiice naturale ale Mari~r T~r~s·e de Poorter ; din 
actul de naştere ni t>ponentuiur Gustav Jean de Poor­
ter se dovedeste că el este născut tot la Gand la 12 
Septembrie 1857 ca fiu al Marier Terese de Poor­
ter fără să se arate că are vre un tată legitim ; din 
actul liberat de oficiul · parohial Româno-catolic din 
Orşova, cu ocasiunea căsătoriei oponentului se con• 
stată că el este fiu ilegitim al Mariei de Poorter şi cu 
care ocasie el a declarat că nu are tată ; din paşpor­
tul de la 2 Martie 1898 liberat de legaţiunea belgiană 
oponentului şi soţie'î sale, se constată că el era cu­
noscut şi semna sub numele de Gustave de Poorter ; 
în fine din mărturisirea oponentuluY · făcută înaintea 
tribunalulu1. Ilfov, secţia lll, dosarul No. 3616/98 şi sen~ 
tinţa aceluiaşi tribunal No. 343/~9 în procesul cu Kan• 
ner se constată că densul nu este Braicoff ci de Poorter ; 

Avend în vedere toate acestea reese neîndoios că o• 
?o~entele nu are posesiune de stat de fiu legitim al 
1nhmatulu1, ci din contră starea sa civilă nu poate fi 
de cât aceia de fiu al Mariei Terese de Poorter · 

' Considerând că cestiunea de a se şti dacă un copi-
este sau nu legitim, este evidamente referitoare la starea 
civilă a uner persoane ;-aşa dar legislaţia care reguJn„ 
~entează această stare, trebue a regulamenta asemenen 
~-1 admisibilitatea probelor care pot fi invocate în spri­
Jmul pretenţiunilor rivale, şi această legislatiune nu 
poate fi de cât legea lui' personală ; 

Considerând în specie că od care ar fi nationalitatea 
lur Jean Braicoff, este constant însă că acei; a oponen­
tulur este cea belgiană, aşa că această legislaţiune 
!rebue aplicată pentru stabilirea filiaţiunel: sale, căci 
mteresul acestuia este direct în causă ; 

Considerând toate acesteii urmează ră chiar dacă am 
admite că oponentele ar dovedi într'un mod suficient fi: P:in sus ară ta tele acte şi presumpţiun1, fie prin a~ 
ralănle martorilor c~ invoacă în un mod subsidiar 
pentru co~plectarea acestora, pretinsa sa posesie de 
stat, totuşi această posesie de stat nu ''r'. ar fi suficientă 
spre a ~utea invoca calitatea de fiu legitim al opo­
n_entul~1; în adever, clupă legea belgiană, art. 197, ca 

· ŞI dupa legea noastră art. 179 C. civ., legitimitatea nu 
~e P?ate dovedi, când părintii sau unul din er sunt 
1n viaţă, de cât prin presentarea actulul de căsătorie 
fiind ~ispensaţJ. de aceasta numai când ambii părinţi 
ar fi mceta_ţ"l d1?. v3aţă şi copil nr avea o posesie de 
stat de ~opu leg1hm1, neconlrazisă prin actul de nas­
te"re_, ~e1_a ~e nu este în specie, căcr unul din prelinş.Îl 
parmţ1, mtunatul, este în viaţă iar actul de nastere 
al o~onentulu1 este în contrazicere cu pretins~ sa 
posesie de stat ; 

Avend în vedere că oponentul pretinde că Jean Brai--
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:>off s'a căsătorit cu mama Iul }a Kovno provincia ru­
liească Kurland la anul 1855 şi pentru că nu poate 
presellla actul de căsătorie cere proba testimonială spre 
a dovedi atât neţinerea regulată a registrelor de căsă­
t?ri_l) în ~cea localitate pe timpul acela cât şi celebrarea 
t~st\lbriet i 

A. v~nd ln vedere ci proba unei căs~torfr f~cut& fo 
iai·ă sţrăină se face după legea ţărer dia acea localitate, 
~dlcă tn specie după legea inipetiulul rusesc în vigoare 
hi _â.c.~a d3:i~ flocu's reijit actulii) ; . . 
, , Â:vinct_ th vedere ca după art. 27, secţia Ill, Cap. t ai 
'Codîcelul civil rus, cis~ toriile se dovedesc prin in-

~~ripl~a !br, î~ ~~~i~tre,le par~_hieI; ia~ art. 28 pr~~c~ie 
fă, 

1
t,n c.~~ de ,msufic1~nţă _a ăcesteI pro~e sutjt a~m1S1b,1le 

l~tte alt~lt~ şt de~~siţîuhile sub pr~§tare tte jurătnl,nt 
'âle martorilor as'istenţ1 la facerea căsijtorieî'; 

, Considerând dar că din interpretarea acestor texte 
de lege reese că proba testimonială nu este admisibilă d.' ,/, I I . r~ _c~t_ i;iurp~t_ câ,~d s',ar prţsen,.!r _ j~stiiieI ,un act ?e că-
Aton~ tn rorhiel~ l:ilth su~ di'ăliH~; tiar ctitl ciire n'a{ 

re~ult~ într'un mod suficient faptul alegat de oponefr. 
sau cand cel puţin s'ar presenta un act oare care ema­
nat de la autoritatea rparohială din localilatate, prin 
care s'ar arăta fle că în timpul acela nu s'au ţinut re­
gulat asemenea registre, fie că f'!e s'au distrus prin vre 
o împrejurare oare care; fle în fine că s'au căutat acele 
reg,ist_ttJ ti_!n el~_ ~u sţa~ g~_slt ~recti~â • Pfl:!tit1sa. e~~n. 
trie ,~c~c~. ~U~13! .n~~ s;~r fa,ţe verds1,mjla şi pţoJ:J~l:m~ 
~ e9~ţrn oponentu Im că în a rea localitate riu s'ail _ţinut 
regulat registrele căsătorieI şi prin urmare admiterea 
probeI testimoniale spre a dovedi mal înteiu menţinerea 
re~ula!ă la acea _epocă a registrelor parohiale de căsă­
tonI din Kovno şi în urmă celebrarea pretinsei căsă­
toril'. a mamel sale cu pretinsul sei'1 tată, intimatul 
Jean Braicoff; 

Că, a admite această probă fără a se arăta cea 
mal mică probabilitate de adever în cele pretinse de 
oponent este a trece peste marginile leger impcriuluv 

• ,~ • I 
rus ŞI a , nesocoti cu tolul disposiţiunile sale ; 

Considerând în fine că a"i'. mai acorda un termen o­
ponentului a ne aduce un asemenea act după ce i s'a 
ac?rdat mar multe amânări sub pretext de a presenta 
chiar actul de căsătorie, este inutil, căci densul nu a­
rată c,~ ar put;a aduce un asemenea certificat şi apo'i 
este a 1 da mai mult de cât cere, căcl în adever nicl 
densul nu mar solicită o asemenea amânare. 

Pentru aceste motive , redactate de d. consilier M 
Iulian, Curtea, respinge oposiţia făculă de Gustav Jca~ 
Braicoff, etc., etc, 

(ss) Al. {). Dol}rtceanu, 1'4. Iulian
1 

At Atanasovicl. 

OpJtilune 
~untem de p~rere d mnl naînte de a t,c pronunţa 

asupra cererer d-lui Gustav Braicoff de a se asculta 
martorH în stabilirea căsă torie'i ta tălu1 seu Jean Brai­
cofî cu Maria de Poorler, să se oblige Gus tave Brai,,,, 
coff a aduce un certificat de la autorităţile locnle cum 
rn registrele de căsătorie din anul Hl55 în provincia 
Kurland (Ilusia) a fost ţinute îalr'un inod insuficient. 

(ss) I. Cerchez, N. Budişteanu. 

Tribunalul Ilfov, secţia I 

9 âctonib1·ie 1SDS 
Preşadenua D-lur Ştefănescu, Pr. -Preşed. 
Jean B1·aicoff cu Gustav p1·e­

ti11-S B1·aicoff 

Competinţă,-Acţlune de Slli­

tut personal.-Instanţa la care 

ir~Htl.e intr11dt.1.:ii, 

Tribunal d'llfov (Bucarest) 
1-e Chambre 

9 Octobt,, i898 

Pre~idence de M. stefanesco, Pr.~Presid. 
Jean Brati:!<Jff oortfre Gustave 

p)'(Jtendu E,,aicoff 

Competence. - Actions de 
statut perl!Onnel. - Devant quel­
le instanee ~llelf doivent ~tre 
ititroduites. 

A.cţiiinilll de sta/.itt personal tes dtJiid+ts de slutitt persortrtel1 

trebuesc inb•oduse la domiciliul etant personnelle.~ el 1rtr1bllieres1 

neco,iteslat al piritului: fiind-că,! doivent elre inlroduiles devant t, 
ii,rtt ctc;iu1l'i perso,iale mobiliare. tribunal du domicile non conte,U 

drr def1mdtur, 

Sentinţa civilă No. 600 
S'au ascultat: d-nil avocaţr D. Gianni şi i. St. Brl­

tia nu din partea reclaman tulu'i Jean Braicoff în des­
vb'llarea motivelor actiunel'. sale si d-nii avocaH V. 
LascMr ~ t, ~ăd()'r clrn partea intim~tulul' Gustav 

0

pre­
tins Braicoff; 

'rribunalul, 
Avend în vedere acţiunea intentată de .Jean Braîco-tf 

prin petiţia înregistrată la No. 9533 din 18 Martie 1898' 
contra lul Gustav pretins Braicoff; 

Ascultând susţînerile ambelor părţY ; 
Cotisideriihd cA acţiunea de faţă fiind o actiune de 

statut pei-sonâl urmea4ă a f1 introdus~ la domiciliul 
pârâtuluf Hecontesiai fiind ei ~sfe o acţiune personală 
mobiliart't; 

Considerând că reclamariteie nu doveYieţle ptin nici 
un act că pârâtul domicilia<J.ă în circum'p'seri'P'fîa a­
cestui tribunal şi nicl cel puţin că 'şl' are reşedinîa' î-tr 
această circumscriptiune; că din contră pârâtul cu 
actele exibate stabileşte că într'un timp a domiciliat în 
judeţul Mehedinţi, câ apol'. s'a stabilit în ora'?ul Orşova 
(Austria) şi în cele din urmă în oraşul Braşov (Tran­
silvania) ; 

Considerând că din momentul ce pârâtul nu are 
domiciliul în această circumscripţiune, independent de 
a se cunoasce care este adeveratul seu domiciliu din 
toate cele arătate de densul, acţiunea este rei'.i introdusă 
înaintea acestui tribunal şi excepţiunea de necompe­
tenţă devine fondată ; 

Considerând că de şi reclamantele sustine că cu o­
casiunea petiţiunel'. date de pârât oficerulu1 stărei 
civile din Bucureşll, pârâtul şi-a ales domiciliul în ca­
pitală, str. P!evenei'. 151, totuş1 ori cum s'ar pri vi acea 
petiţiune, chiar ~a o oposiţiune la căsătorie, acel domi­
ciliu ales era ales numa'i în vedere pentm resolvarea 
acele'i pretinse oposiţiunt 

Pentrn aceste motive, tribunalul declină com.petinţa 
a judeca procesul intentat de Jeal\ Braicotf contra d-luY 
Gustav pretins Braicoff. 

(ss) ijr. Ştefăne11cu, N. C. Sebina. 

Obscrvatie. - Decisia Curte'i'. din Bucureştf 
mal sus reprodusă curmând. o chestiune de 
drept internaţional, i~1 a,re tnsemnătaţea s.ţ, şi 
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ca atare, merită câte-va cuvinte de obs_ervaţie. 

Procesul pe care l'a judecat Curtea, dând o 

soluţie satisfăcătoare, era relativ la filiaţiunea 

legitimă a unu1 străin, şi chestiunea era de a se 

şti după care lege trebuea să se reguleze filia­

ţiunea ln specie. Regulele relative la dovedirea 

filiatiune'i nefiind aceleaş'î în toate ţările, şi unele 

legislaţiunI cerend pentru aceasta un act de naş­

tere, ear altele multămindu-se numa1 cu un act 

-de botez sau cu o simplă posesiune de stat (1), 
uşor se poate ivi un conflict ln această privinţă. 

Presupunend că procesul se judecă într' o altă 

ţară de cât acea la care aparţin părţile, precum 

era în specia judecată de Curtea din BucureşU, 

chestiunea este de a se şti după care lege se va 

determina filiaţiunea legitimă a copilulu1, după 

legea tere1 in care se judecă procesuţ (/ex /ori), 
sau după legea personală a părţilor ? Curtea din 

Bucureşti respunde cu drept cuvent că legitimi­

tatea copilulu1 implicând o chestiune de stat, 

trebue să se reguleze după legea Iul personală, 

care cârmueşte şi admisibilitatea probelor ce pot 

fi invocate in sprijinul pretenţiilor rivale. 
Această soluţie, admisă de vechii autod, pre­

cum d' Argentre, Boullenois, Bouhier, etc. (2), con­

sacrată în termeni expreşi de unele legislatiun1 

străine (3), admisă şi astă-z1 de aproape unani­

mitatea autorilor (4), este singura juridică, pentru 

. (!) In Anglia, doy~da filiaFunei legitime nu este supusă 
mc1 uneI regule pos1t1ve, ş1 tribunalele au, in această pri­
vinţ~ o putere suverană de apreciere. ln lipsa unu'i act de 
naştere s~u a. P?sesiuneI_ de stat, filiaţiunea legitimă poate să 
resuite dm bartule casmce ale copilului sa(1 ale familier din 
enunţările oup1:inse într'u~ testament., etc. Cpr. A. Weiss, 
1'?• th. et p1·r:,t_'bque d~ dr. intm·nat. pi'i-iJt!, IV, (Paris, 1901), 
p. 5. C. Martimque. S1rey, 78. 2. 238. Vedr si J. Climet anul 
J886, p. 585. . ' ' 

In Spania, posesiunea de stat constantă înlocueste actul 
de na~tet;e ~au actul autentic (art. 116 Cod. civ. din 24 Iu­
lie 1889). Tot 1n acest sens este redactat şi art. 114 din Co­
dul civil portughez de la 1 Iulie 1867. 

(
9

) Ver,lî citaţiile clin aceştJ autori în Weiss, op. cit., p. 13. 
Idem. Duguit, J. Clunet, anul 1885, p. 354 urm. 

(
8

) Vegi art. 8 din legea federa:ă elveţiană de Ia 25 Iu­
nie 1891 (Annuai?-e da Zegisl. etrangere, anul 1891, p. 668). 
A_rt. 8 din legea de introducere a nouluJ Cod german (Ein­
fuh1•u·"l:~sgesetz) prevede că filiaţiunea legitimă a copiluluI este 
cârmmta de legea germană, de câte orI bărbatul marnei era 
g~rman în momentul naştere!, fa.1·ă a r,lice nimic despre co• 
pilul femeeI a căruI bărbat era străin, însă autoriI sunt de 
acord pentru a aplica în specie prin analoo-ie art. 18 adecă 
legea străină la care apal'tinea bă!'batul t'f:i moment;l naş• 
~ereI. Ve1I I. Kei?a!, J. Clunet, anul 1899, p. 243 (Le dtoit 
int~·1·nationaţ ptive dans le nouvaau Code ci·vil allemand). 
\Ve1ss, op. cit., p. 13, nota 4. 

(~) Cpr. A. Weiss, op. c-ît., lV1 p. 12 urm. AuLry et Rau, 
1, ,§ 31, p. 135 (ed. a 5-a). Despagnet, .D1•. intei•nat. (ed. 
• 3-a, 1899), 271. Laureat, Dl', internat., 244. Asser et Ri-

cii, după cum 9-ice Asser (5), proba este insepara­

bilă de însuş'î dreptul ce ea este menită a sta­

bili. Mijloacele de probă, 9-ice acelaş autor, tre­

buesc a fi determinate incă de la început, a 
priori; ele nu pot atârna de locul mai mult sau 

mai'. putin fortuit unde se judecă procesul (6). 

Numa'i forma probei, aparţinend procedureI, se 

regulează după legea tăre'i'. în care se judecă pro­

cesul (lex [ori} (7). In baza acestor principii s'a 

decis că filiaţiunea legitima a unui American din 

Statele-Unite se poate dovedi prin atestarea a do'i'. 

martorl şi a mediculul sau moaşei care a asistat 
la naşterea lu1 (8). 

Remâne însă bine înţeles că dovezile admise 

de legea străină pentru stabilirea sau contesta­

rea filiaţiune'i. vor fi respinse, de câte or'i'. ele vor 

fi . ,contrare ordine1 publice. Ast-fel, un străin n 'ar 

putea, în baza lege1 sale naţionale, să tăgărluească 
paternitatea copilului seu în România pentru ne­

putinţă firească sau organică, trupească, după 

cum impropriu o numeşte textul nostru (art. 287), 

legea noastră, ca şi acea franceză, neadmiţend, în 

vier, Di•. intei•nat., 5G, p. 123 a traducereI Schina. Fcelix­
Demangeat, 01·. internat, I, No. 33, p. 82. Vincent et Pe­
naud, J?ictioni~. _de ~?·. inte1•nat.; V0 Patemite et filiation, 
1: P. F10re,_ D'llritto inte1:naz. p1·ivato, 135, p. 191 (ed. ital. 
dm 1874, F1renze). Dugmt, J. Clunet, anul 1885, p. 359, etc. 
Ver,lI'ins_ă _Brocber, _Cou1·s de di•. ~nte1·nat. P?'ive , I. p. 309, 
care a_phca, in specie, legea locului unde se Judecă procesul 
(le:t {Mi), sub cuvent că judecătoru n'ar putea să admită 
o dovodă pe care o respinge legea in numele căreia el dis­
tribue justiţia. Această din urmă părere este însă inadmisi• 
bilă şi ea este foarte bine combătută de Weiss, op. şi loco 
supi·a cit. 

( 6) Asser et Rivier, op. cit., No. 79, p. 165 a traducerel 
Sebina. · 

. (
6

) Op'. ~i loco s-iipi·a cit. - I n baza acestor p1:incipil, care 
m se par mcontestab1le, cu toate că ele au fost contestate 
de urni:, se decide in genere că proba testimonială va fi 
admisibilă in România pentru dovedirea unei convenţiuni a 
cărei sumă ar fi mai mare de 150 le\, dacă conventia s'a în­
cheiat în o ţară în care proba testimonială este admisă fără 
~Ici o restr~oţie, de exemetu,. in Austria (art. 883 C. austt·.), 
1~ Portugalia (ar_t. 2506 C. c1v.) în Spania (art. 1244 C. spa• 
mol), in Germama. (Cod. _de proced. civ. din 1877. Cpr. Alex. 
Degre, l)l'eptui dm 1890, No. 64), etc. Vedi tn acest sens 
Masse, D1·. comrn., li, 770. Bonnier, 933 . .Laurent, Dr. in~ 
ternat., VlV, 37 urm. T._ Huc, l, 174 Auhry et Rau, 1, § 31

9 
P·. 170 (ed. a_ 5-a). Foolix-Demangeat, op. cit., I, 233. p, 
F10re, op. cit., 319. Weiss, Ti·. elern.ent. de dr. intei·nat., 
p. 810 (ed. a 2-a). Cas. fr. D1·eptul din 1881, No. 4. Sirey, 
80. 1. 413. D. P. 80. 1. 447. C. Amiens. J. Clunet anul 
1900, . p. 977.- Confra. M ittermaicr, A 1·chiv fu?• civili;tischs 
P?•axis, t. 13, p. 315 urm. 

• ( 7) Asser, o.v, oit., 80,_ p. 166 a trad. ~china. Weiss, op, 
cit., lV, p. 1~. Acest dm urmă, autor tr1mete pentru des­
vo~tar~a chestiun~ la !· V, care n'a apărut încă. 

) Cpr. C Pans. S1rey. 73. 2. 177. D. P. 73. 2. 59. Des• 
pagnet, Df. inte1'nat, 271, p. 553 (ed. a 3 a

1 
1899). 
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această privinţă, de cât neputinta accidentală, 
din causa scandalulu:î la care ar da loc proce­
sele in care s'ar invoca o neputinţă organică sau 
firească, după cum o numeşte Codul francez 
(art. 313) (9). 

Prin urmare, Curtea din Bucureşt:î a aplicat, 
tn specie, adeveratele principi'î de drept, admiţend 
că filiaţiunea se determină după legea personală 
a acelu:î care o reclamă. 

Filiaţiunea legitimă atârnânn. de căsătoria pa­
rinţilor, reclamantul, în specie, Gustav Braicoff, 
trebuia să dovedească c;ă tatăl seu a fost căsă­

torit cu muma sa. Or1, căsătoria fiind, în specie, 
celebrată in Rusia, la Kovno, provincia Kurland, 
neapărat că ea nu putea fi dovedită de cât con­
form legilor ruseşU, fiind-că, după aceste leg't, 
ea a trebuit să fie celebrată (focus regis actum} (1°). 
Naşte dec'î întrebarea : care sunt formele căsă­

torie:î după legea rusească ? Eată ce găsim in a­
ceastă privintă in tratatul de drept internaţional 

a d-lu:î Andre Weiss, t. IV, p. H, operă apă­
rută numa:î de câte-va gile, însă cunoscută citi­
torilor noştri prin darea de seamă ce am făcut 
in coloanele acestuI ziar (11). 

« Dovada legitimităţeI se va face în genere prin 
certificate emanate de la autoritătile bisericeşU, 
după registrele a căror depositad e:î sunt. In 
lipsa unor asemenea acte, judecătorii pot să'ş:î 

formeze convingerea din alte documente, precum 
actele in care se constată spiţa neamulu'i (Ies ta­
bleaux genealogiques), registrele de catagrafie 
(les registres de recensementJ {12

), etc., întărite, 

la caz de nevoe, prin mărturia a doue persoane 
vrednice de credinţă (de bonne vie el mceurs), 
între care, dacă se poate, acea a preotulu'i care 
a asistat la botezul copilulu:î sau a persoanei 
care 'i-a fost naş (13)». 

( 9) Cpr. Despagnet, op. cit., 271, p. 553. Weis, op. cit., 
lV, p. 15. · 

(1°, Cp1'. C. Paris. Sirey, 73. 2. 177. D. P. 73. 2. 59. 
( 11) Ve<)I Ctwim·ul Judkia1• No. 32 din 29 Aprilie a. c. 
( 12) Cpr. Trib. Paris. J. Clunet, 1879, p. 544, V0 Filia-

tion legitime. Despagnet, op. oit., 271, p. 553. 

Aceasta fiind starea legislaţiunel ruseştI cu 
drept cuvent Curtea a respins proba testimo­
nială, care tindea la dovedirea căsătorie't, întru 
cât reclamantul n'a stabilit in mod prealabil ne­
tinerea registrelor din partea autorităţilor biseri­
ceşti sau distrugerea lor prin un caz de forţă 

majoră. Prin urmare, decisiunea ce adnotăm este 
juridică şi din acest punct de vedere. Ea va fi, sunt 
convins, apreciată ca atare şi in străinătate, căci' 

ne propunem de a o traduce şi de a publica cât 
de curend în Recueil general des lois el de,s 
arrefa ($.irey). Chestiunea este prea însemnată 
pentru ca ea să nu fie cunoscută de cât în ţară. 
Chestiile de drept internaţional interesând p P- toată 

lumea, este bine să se ştie că şi la no1 se dau 
hotărM care fac onoare magistratilor ce le pro­
nunţă. 

D Alexandresco 

fie exercitată fntr'un an de la na~terea copilului:, dacă băr­
batul locnea in Rusia, sau in dol'. ani, clacă el locuea in 
străinătate. In ori ce caz, dacă femcea a isbutit să ascundă 
bărbatului naşterea copilului, termenul nu incepe a curl{e 
de cât din momentul in care băl'batul a luat cunostintă des­
pre naştere (Svodd zcikonoff, art. ·129). Dacă bărba'tul s'a 
severşit din viaţă in termenul util de a exercita acţiunea, şi 
fară a fi renunţat la exerciţiul ei, nici măcar tac1tamente, 
dreptul de a o porni trece la moştenitori'[ seY, care sunt 
obligaţr s'o exercite in cele trel' luni de la moartea luJ, sau 
in tre1 lunl'. de la naşlerea copiluluî, dacă el s'a născut in 
urma morţei liărbatuluI. (Svodd zakonoff, art. 129 şi art.1350 
urm. Pr. civ.). Cpr. vVeiss, op. cit., p. 10. Er. Lehr, op. cit., 
No. 56 şi 57, p. 73, 74. 

Apel către abonaţiT remaşT în întârziere cu plata 

Rugăm pe abonaţii nostri, remaş'i în restanţă cu plata 
aZ.Onamentelor, să bine-voiască a achita sumele datorite, 
cât ,naz neintârziai, direct către administraţia ziarului 
în Bucureşil, 6 Splaiul Brâncoveanu Voevod, prin man­
dat sau timbre poştale, sau în mâinile numai a vechilor 
încasatori autorizaţi : Manole Herişescu pentru Bucureştz 
şi l. Riveanu pentru provincie, de la cari vor primi în 
schimb chitanţe din registrul cu matcă, preveiute cu 
flampila, ziarului nostru. 

Domnii abonaţl a} Curierului Judiciar cari ş'au 

schimbat domiciliul cu ocasia Sf. George 23 A-(18) Cpr. şi Er. Lehr, D1·oit civil russe, I, p. 24, No. 12 
(ed. din 1877). - Dupa legea rusească, este legitim copilul prilie cor., sunt rugaţi a ne avisa prin o carte 
născut in timpul căsătorier sau în cele 306 <;lile care au ur-
mat desfacerea ei. (Svodd zakonoff Russisko'i Impei-ii, art. P0ttală de noua d-lor adresă, pentru a putea 
119, 125). Paternitatea copiluluI născut inainte de 180-a <J.i primi 11'81julat ziarul. 
de la celebrarea căsatorie'î po:i.te fi lăgăcluită de bărbatul 
mamei, dacă el stabileşte că, iu timpul legal al zămislireî, lo­
cuirea in comun a fost fisiceşte peste putinţă din causa ab­
l!enţer sale. Acţiunea in tăgăduire de patel'nitate trebue să 
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