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Vis-a-via de Palatul Justiţiei 

SUMAR şi chiar 40 de an'î n'are ca pensie de cât 750 
le'î foră a ma'î ţine seamă de reducerea de 280/o 

Regularea pensiilor în mod uniform, de Junins. la care este supusă acum pensia; iar inginerul 
are o pensie îndoită , şi militarul aproape îndoită. 

JURISPRUDENŢA. ROMÂNĂ : Să nu se zică, că funcţionarul trebue înainte de 
Curtea de casaţie şi justi!ie, s. II : J. Dimopol cu Casa 

Ieschek si C-ie. a eşi la pensie să-'şl asigure viitorul, fiind-că 
Curteâ de apel din Rucureşn, s I: Jon Dumitrescu şi aceasta e şi va fi foarte greu pentru mu]ţl din 

alţii cu Gh. N. Dumitrescu şi a lţii. funcţionari! civil'i, întru cât presupunem că sunt 
ldem, s. ll: ;Iordan S . Tabacu cu Marghioala Dinu-

lescu. oneşt'i şi'şl îndeplinesc functiunea cu abnegatie 
Tribunalu_! judeţulu1 Covurlu1, s. I: Anton Torok <t C-ie , completă. 

cu Strul Chzţes. Un funcţionar civil al Statulu'î n 'are nicl în-

Regularea pensiilor în mod uniform 

In materie de pensie avem o varietate de leg'f, 
din care · causă atât conditiile pentru esercitiul 
dreptulu1 la pensie cât insăş'i pensia diferă în 
mod extra-ordinar după cum functionarul e in
giner la ciiile ferate, sau e militar, ori e func
ţionar in serviciul poştal telegrafic, sau e functionar 
al judeţulu'î, comunei orl la unul din multele 
stabilimente publice1 sau e funcţionar al Statului. 

Aşa un inginer de la căile ferate poate să 
aibă pensie de 1500 le1 pe lună după un ser
viciu de 25 an'i. Un general are, după un ser
viciu de 40 anl început de prin şcoala militară şi 
continuat fără intermitente şi sigur, pensie de 1 OOO 
până la 1200 leI ; -la judeţe, comune şi la dife
ritele stabilimente publice functionaril au con
diţil mal uşoare spre a eşi la pensie şi au si
tuaţii mult mal avant.agioase de cât fu nctionaril 
civill după legea pensiilor, de la 1891.-Invederat 
că nu e ratiune a avea diferite mesurl, diferite 
conditil şi a acorda o situatie mal avantagioasă 
unora de cât altora. 

Un funcţionar civil intrat ln funcţie după ab
solvirea liceulul şi a studiilor universitare, după 
sustinere de concursurl şi- esamene de multe ori 
spr~ a putea ocupa funcţiunea, ajuns la cea ma'i 
!naltă funcţie, ajuns poate Consilier şi President 
la Curtea de casaţie; după un serviciu de 30, 35 

lesnirile nid salariile reduse precum erau inainle 
cu 100/o pentru scopul pensieI şi acum încă cu 
alte 250/o, şi prin urmare nicl posibilitatea de a 
face economiile pe care a avut' o şi o are tncă 
inginerul, militarul şi ce1-l'altl funcţionari al sta
bilimentelor publice. Dacă de exemplu avem în 
vedere situatia unul judecător, acestuia se in
terzice orl-ce cumul, orl-ce comerciu, el nu poate 
fi nicl arbitru, nicl deputat, şi e redus la un 
singur salariu, de vreme ce ingineril de la căile 
ferate au putut cumula ma1 multe funcţil şi avea 
până la 7000 le1 pe lună; ma'î mult, e1 pol fi 
arbitri, pot a-şl procura emolumente ca esperp, 
au tnlesniri de călătorie pe căile ferate, iar ingi• 
neri1 Statului pot fi chiar deputatr ! I 

Gtt pentru militarl, pe lângă salariu câte in 4 

lesnir1 au de cad ou se bucură functionarul ci• 
vil ? E destul să menţionăm reducerea de care 
se bucură pentru r;-i lătorie pe căile ferate. 

Şi cu toate ai-e:-,tea când un fllncţionar civi l. 
când un judecălur ,·u o repu taţie de onestitate 
necontestată după 30 anl de serviciu ajunge a-şl 
esercita dreptul la pensie, şi aci se găseşte in 
con di ti1 inferioare. 

Utilitatea şi destoinicia tutulot· functionarilor 
trebuind a fi de o potrivă, nu e raţiune a crea 
condiţil mai' uşoare şi maI avantagioase upora fie in 
timpul ocupărei funcţiei fie când e vorba de 
pensie; alt-fel să lasă a se crede că cel mal fa
vorisaţ1 sunt mal utm sau ma1 destoinid, din care 
causă autoritatea şi prestigiul funcţionarulul se 
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micşorează in ochil lumei', - iar urmarea nu 
poate fi cu vreme de cât recrutarea personalulu1 în 
tondiţil tot ma'i. grele şi mai proaste, intru cât 
acel'. cu simtul demnităteI şi al respectului de 
sine nu vor ma'i. vroi a fi functionad a'i StatuluL 

. Această stare de lucrm:·'i. trebue să dispară,
şi fo deosebi sub raportul pensiei varietatea ce 
e)tistă astăz'i'. pentru exerciţiul dreptulu'i la pen
sie şi pentru dreptul de pensie trebue să nu 
mal'. fie. 

Sarcina ce apasă asupra Statulu'i din causa 
legilor de pensie e însemnată şi se agravează tot 
mal mult pe fie-care an. - Pentru ca să se 
poată plăti milioanele pentru pensi! militarilor, 
s'a creat legea taxe'i. militare prin care, pe 
nesimtite, s'a introdus un sistem de imposite noii, 
drept deşi oneros. 

Asemenea plata pensiilor functionarilor civil'i 
va fi o sarcină pe fie-care an crescândă, dacă 
se va menţine o lege precum e legea pensiilor de 
la 1891, după care au dreptul la pensie şi ace1 
car'i au servit 10 sau 15 an1. 

Apo'i din causa conditiunilor uşoare a regulăre'i 
pensiunilor la judeţ, comune, şi stabilimentele 
publice, vedem faptul că uni'i. pensionad a'i. sta
tulu1, avend maximul pensie'i'. sau cari au obţi
nut maximul pensieI in urma unu'i serviciu la 
un stabiliment public sunt în stare a cumula 
pensia şi a obtine şi salariu la un stabiliment 
public, - şi in urmă după un numer de an1 a ob
ţine şi a doua prnsie. 

Nu ma1 vorbim şi de posibilitatea eşiri} unul func
ţionar în serviciul comune'i. la pensie cu peste 
15000 le! pe an după un servici ii de '15 an'i--aceasta 
in virtutea conventie'i. încheate prin favoare de 
acel functionar cu comuna,-căcl aceasta este cea 
mai neanormală situatie ce ne putem închipui. 

Pentru uşurarea tesaurulu'i. public al Statului, 
judetelor, comunelor şi al tutulor stabilimen
telor publice, - precum şi pentru înlăturarea 
conditiilor atât de vari'i. create prin diferitele legr 
~i regulamente pentru pensie, nol credem că 
materia pensiilor trebue regulată prin o lege în 
mod uniform şi obligatoriu pentru Stat, judeţ, 
comună şi pentru toate stabilimentele publice. 

Adoptând acest mod, va fi dreptul la pensie re
gulat 1n acelaş mod pentru tot1 funcţionariI de 
01'1-Ce fel. 

Fără a insista asupra unel desvoltăd ma1 am
ple a materiel, arătăm in scurt punctele prin
cipale care ar trebui să fie adopt11.te în viitorul 
proiect de pensie, a cărui luare tn considerare 
~a putea asigura o situa\ie mal bună şi mal 
dreaptă. 

1. Una şi aceiaşi lege a pensiilor să fie pentru 

toţ'i'. funcţionariL fără nid o restricţie, od-care ar 
fi denumirea şi salariul lor, fie e1 functionar1 a1 
Statului civiH, eclesiastic'î, militad,-fie e'i'. func
ţionari a1 judetelor, comunelor urbane, - fie e1 
funcţionarl a'f stabilimentelor publice, precum Sf. 
Spiridon, Aşezămîntul Brincovenesc, Eforia Spi
talelor, Madona DuJu din Craiova şi a tutulor 
aşezămintelor publice care fiind persoane morale, 
funcţionează şi urmăresc un scop de bine-facere 
public. 

2. Fondurile şi sumele tuturor caselor de pensi'i 
ale Statulu'i'., judeţelor, comunelor urbane şi ale 
stabilimentelor publice, pentru funcţionariY civiH, 
eclesiasticl sau militarl a1 Statulu'i, ju::leţeloe, co
munelor şi a stabilimentelor publice-se vor con
centra. 

3. Noua casă a pensiilor ce se va înfiinţa va 
avea caracterul de persoană morală. 

4. Veniturile casel pensiilor se vor administra 
de ea independent de administraţia centrală fi. 
nanciară. 

5. Veniturile casel pensiilor vor consta: 
a) din '1 O°lo din salariile functionarilor şi din 

pensiile pensionarilor actuaH şi viitor'i'. a'f Statulul, 
judeţelor, comunelor urbane şi a'i. tutulor sta
bilimentelor publice, 

b) din sporul salariulul a lune'i tntâ'i'. în cas de 
înaintare, 

c) din venitul taxe'i'. militare, 
d) din o taxă de 2°1o asupra venitului tuturo1•, 

car1 nu sunt funcţionar'i dar al căror venit e de 
cel puţin 15000 le1 şi cad au împlinit 30 de an'i. 
fără să se fi căsătorit. 

e) din o taxă de 1 °Io asupra venitul ul _ tuturor 
acelora cari nefiind funcţionarl sunt căsătoriţi, 
dar n'au copii şi au venit de 15000 lel in sus. 

6. Comitetul pensiilor va plăti toate recompensele 
şi pensiile cu venite functionarilor Statulu'i, jude
~elor, comunelor şi stabilimentelor publice care 
se cuvin şi se vor cuveni după leg'J'. şi regulamente, 

7. AniI pentru dreptul la pensie au să înceapă 
numal de la intrarea intr'o funcţie propriil zisă, 
plătită cu un salariu fix, şi avend funcţionarul 
etatea de 21 de an'i., fără deosebire. 

8. Nu vor avea prin urmare dreptul la pensie 
militarÎJ, de la intrarea în şcoala militară sau de 
la obtinerea unul grad, ci numa.l de la majori
tate unită cu obtinerea grad11luI. 

9. Dreptul la pensie se poate exercita numal 
de acel carl au servit 20, 2fi, 30, 35 şi 40 
anY....:..... Pensia va fi varie după numerul anilor 
serviţY,-ţin~nd seamă că maximul pensiei după 
40 de anl de serviciu e de ¾ a salariulu1 ob• 
ţinut tn cel din urmă 5 anl. 

1 O. Ace1, carl ,·or fi îndeplinit serviciu până la 
20, 25_, 30, 35 sau 40 anl lntr'o func~ie amovi„ 
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bilă, vor avea dreptul la pensie pe unul din terme
·nele servite, dacă e1 vor fi fost depărtat, din functie 
fără motiv constatat printr\rn proceş-verbal in · 
cheiat de consiliul de ministri, in urma rapor
tulul ministrulu'i: respectiv,· şi cu aprobarea Re
gelul pdntr'un decret sau fără o incheere din 
partea judetulu1, comunei sau a aşezământulu1 
public aprobat tot prin decret Regal. 

Procesele-verbale şi încheerile aprobate vor 
avea a fi publicate prin Monitorul Oficial. 

Acel interesat va putea recurge la Curtea de 
casaţie, contra încheere1 consillulu1 de miniştri, 
a judetulul, a comunel sau a stabilimentelor publice 
pentru exces de putere şi recursul se va judeca 
de sectia II a CurteL In cas de admitere a mo
tivu Iul din partea Curte'f de casatie, procesul-verbal 
al consiliulur de miniştri, sau încheerea vor fi nuie, şi 
functionarul nefiind reintegrat va avea dreptul la 
pensie pentru termenul servit de 20, 25, 30, 35 
sau 40 anL 

11. Maximul pensie'f după 40 de anl de ser
viciu va fi de 3 h a salariulu1 şi nu va întrece 
suma de 800 ]el pe lună. 

12. In cas când un functionar va fi perseverat 
in aceiaşi functie 30 de an1, sau va fi fost ju
decător la aceiaş1 jurisdicţie 30 anl, şi va ti 
avend versta de 60 an1 pensia va fi însăşi'. media 
salariulu1 ce el va fi avut in decursul celor 30 
de anl. 

13. Veduva în urma une'î casătoriI legitime de 
5 an'f va avea dreptul la ¾ din pensia cuvenită 
defunctului functionae. 

Când afară de veduvă sunt şi copi'f, li se va da 
întreaga pensie cuvenită defunctulu'f functi.onar. 

Supravietuind numal copi'f, pensia întreagă li 
se cuvine,-când sunt băeţr până la majoritate, şi 
când sunt fete pană la măritare, afară dacii vor 
fi avend o profesie care le-ar procura mijloacele 
pentru esistentă cel putin de aceiaş'f mărime ca 
pensia cuvenită. 

Când va supravieţui numa'i un copil pensia va 
fi de ¾, din pensia cuvenită defunctulu1 func
ţionar. 

14) Anul se socoteşte de 5 orl pentru militad 
în timp de resboiu, pentru funcţionari'î a căror 
viată e tn pericol continuu, precum sunt me
canicii, frînari'f, şefi'î de trenuri, la căile ferate 
sau la vapoarele Statului, sau care lucrează con
ti:-rnu în mine. 

15. Asemenea. vor avea dreptul la pensia cu
venită pentru 20 de an'i, 30 saii 40 de an1 de ser
viciu, ace'f cari din causa funcţiune1 vor fi con
tractat înaintea împlinirii termenulu'f de 20, 30 
sau 40 de an1, o boală incurabilă şi care '1 im
pedică de a ma'f putea îndeplini func~iunea. 

16, Nimenl n,q va putea cumula pe lângă pensia 

din partea Statulu1, judeţuluî'. sau a comunel, o 
pensie din partea unu1 stabiliment public de or1-ce 
fel, şi vice-versa. 

17. Functionarul avend a se retrage şi a exer
cita dreptul la pensie, n'are trebuinţă a'şl da 
dimisia, şi nu va tnceta a ocupa funcţiunea, de 
cât numai după ce se va fi regulat pensia în 
mod definitiv. 

18. Cererile de regulare la pensie se cercetează 
de comitetul pensiilor de 4 or1 pe an, in cursul 
lunilor Decembrie, Martie, Iunie şi Septembrie. 

19. In cas de moarte a funcţionarului se va 
plăti salariul, ce acela avusese,- veduve1 sau co
piilor până la regularea dreptulu'f la pensie de 
comitetul pensiilor în cr.a mai'. apropiată sesiune 
şi începerea pliiţi'f pensiei cuvinte. 

20. Comitetul pensiilor va fi compus din se
cretari'î general'f a'( ministerelor, din directorul 
general sai'1 subdirectorul căilor ferate, din un 
director delegat de banca natională, de directorH 
eforie1 spitalelor civile şi Brâncovenesc, din 2 
pensionari numit1 prin decret Regal pe termen 
de 5 an1 dintre pensionarit car'f sunt în stare 
prin laminele lor şi prin aptitudinile lor a aduce 
foloase precum şi de un membru delegat de ju
detul Ilfov şi de comuna Bucureştt 

Pentru luarea unel hotărM din partea comi
tetului pensiilor se cere concursul a cel puţin 5 
membri. Pentru şedintele la care voe participa mem
brÎI li se va plăti câte 12 le1 din fondul pensiilor. 

21. Comitetul pensiilor va avea un secretar 
general care va avea a pregăti şi controla lucră
rile, şi care va asista la toate şedintele comite
tuluL 

Secretarul precum şi funcţionari'i necesad se vor 
nu mi de comitetul pensiil01~. 

22. In contra incheeri'i comi tetulul pensiilor 
fiind Yorba de acordare de pensie cât priveşte 
dreptul de apel şi recurs se menţin actualele dis
posiţi1 a legiI pensiilor de la 1891; - însă toate 
recursurile la Curtea de casaţie în materie de 
pensie se vor judeca de sectia II a Curte1 de casatie.
Procedura va fi gratuită. 

23. Nu se poate deroga Ia dispositiile acestel 
leg'î prin convenţie. 

24. In cas de ameliorare a situatie't' financiare 
a <;omitetulul pensiilor şi de mărire·a fondurilor, 
reţinerile din salaril şi din pensi'î se vor scă
dea până la 5°1o, ln urma acestor reducerl', fon
dul de reservii ajungend a fi de zece milioane, 
pensiunile ast-fel precum sunt fixate se vor pu
tea mări cu 1 O °Io ; când fondul de reservă va fi 
de cel putin 20 milioane şi după putinţa bine 
constatată, pensiile cuvenite se vor putea mări 
încă şi succesiv pttnă la 260fo. 

25. Când Rumele disponibile vor permite se 
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vor da ajutoare familiilor acelor functionar'i cari 
ar fi încetat din viată înainte să fi împlinit ter
menul de 20 an1 şi care sunt in miserie. 

26. Sumele disponibile ale comitetulu'i pensiilor 
se vor plasa în efecte de ale Statului, a bănce1 
naţionale, a creditulu'i funciar rural şi în cum
parăr'.i'. de imobile rurale şi se vor da cu dobândă 
Statulu1, judeţelor, comunelor, stabilimentelor 
publice şi băncii agricole cu 50/o dobândă. 

27. Comitetul pensiilor va putea înfiinţa case 
de pietate şi case de credit pentru toţ'i car'i 
n'au un venit ma'î mare de 5000 leJ, de la ţară 
şi de la oraş, fără insă a li se cere dobânzi mai 
mar'i de 30/o. 

28. Pe fie-care lună se va presenta Ministe
rului de finace câte o situaţie de venitur'I'. şi 
cheltuelL Asemenea şi budgetul fie-căru'i an se 
va supune Ministeruluî de finance. Situaţiile lu
nare şi budgetul se vor publica. 

29. Compturile fie - căru'i an se vor cerceta de 
Curtea de comturi şi resultatul cercetărilor se 
va publica. 

30. Comitetul pensiilor va elabora toate regu
lamentele necesare pentru executarea legiî pen
siilor. 

lunlus 

JURISPRUDENŢĂ ROMÂNĂ 
( JURISPRUDENCE ROUMAINE) 

Curtea de casaţie, sectia li Cour de cassation, 28 chambre 
14 Feb,·uat·ie 1901 14 Fem·ier 

Pre~e~en!ia D-!uT N. Mandrea, Pre~edinte Presidence de M. N, Mandrea, Presid. 
[; Dimopol cu Casa Jeschek 

şi C-ie 

Cek.-Gir.-A plicarea clispo
l'iţiilor privitoare la (!ir şi la 
cek.-(Art. 366 Cod comercial). 

Cambie.-Cek.-Gir. - Pla-
ta.-Dacă cel ce plăteşte este 

dator a examina autenticitatea 
girmilor.-(Art. 309 Cod. corn.). 

Cambie.- Cek.-Transmitere 
prin expresiile «pom· acquit» -

Dacă constitue o împuternicire 

in sensul art. 280 Cod corn. 

J. Dimopolo confre Jeschek 
et C-ie 

Cheque.- Endossement.-A p
plication au cheque des disposi
tions relatives a l'endossement.
( Art. 366 du Code de comeree, 
341 italien). 

Trai te.- Cbeque. - Endosse
rnent.- Paiemcnt. Si le payeur 
est tenu de s'assurer de l'au
thenticite des endossements.
(Art. 309 fo Code de comerce; 
287 italien). 

Traite.-Cheque - Transmis
sion par l'expresion c<pour ac
quit». - Si elle coustituo une 
procuration dans le sens de 
l'art. 280 du Code commerce. 
(Art. 259 ilalien). 

1. Toate disposiţiile p,·ivi- 1. To,,tc~ les disposit·ions 
toat·e la gi,· ,mnt apli.cabile şi i·elatives <i /'endossernent sont 
cekului. appl·icables a·u cheq·ue. 

2. Acela care plăte~te o cam- 2. Celui qui paie une ti-aite 
bie sau im ce/., nu este datoi· o·u u1i cherpw n'est vas tenu 

să examineze autenticitatea 
gi?-urilo,•. 

3. De şi cuvintele «poiw ac
quit't> nu siint din cele p1•eve
zute în ai·t. 280 din Codul 

de s'assiwm· de l'authenticitd 
des endossernents. 

3. Bien qu,e l'expi·esion 
«pou,· acquit». n'enfre pas dans 
lespi•evisions litterales de l'art. 
280 du Code de commerce, comercial cari fac să se con

sidem ca imputm•nieit al p1•0- d'api·es leq·uel celui qui de
prietai·ului cambiei sa1i celm- mande le pa.iement d'ime fraite 
lui pe cel ce se pi·esintă să 01~ d'un cheque est consid1fre 
ceai·ă plata to,·, totuşi, cum comme le fonde de pouvoirs 
clausele indicate în art. 280 d·u p1·op1•ieta·fre de eette ti-aite 
nu sunt limitative înfru cât ori de ce cheque, neanmo·ins, 
sunt şi alte dau.se' ce au ace- las cl~uses, 7~ntionnees ~ar:8 
laş scop, expi·esiile «poui· ac-1 ce ~rticle, ,~ etant pas, lirni
quitJJ stabilesc O irnputei·ni- tatives, cm: il y en a d ait:i•es 
cire a infăţişăto1·ului ce se encol'e qm !endent au me~?e 
presintă a cei·e plata în basa bii~, l'exp1'esion «pou,.' acqmt» 
acelor ciwinte i împre7•ui·ă- presume une pl'ociwation, don-

' ş · · t d -I' • i·ile cai·i fac pe ju.decătorii nee au vo1· ew·, e s~ ,aire 
fonduliii să considere cuvin- paya1· de_ la sornn:e incluse 
tele «po1w acquit>J ca O îm- dans le tifre. Les cwconstan
putemicfre, sunt constatăl'i de ces qni detei·minent les jnges 
fapt lăsute la suve1'ana loi· a- dn (ond a deduire des mots 

c<poui· acquitr l'existence d'·une 
pi·ocuration, tornbent dans le 
domaine des faits et sont lais
sees a leur souvem·ina appre
ciation. 

Decisiunea 50 /901. - Respins recursul făcut 
de J. Dimopol contra decisiel Curte1 de apel din 
Galaţi, s. I, No. 65/900, in proces cu Casa Ie
schek & C-ie. 

Curtea, 
Ascultând citirea raportului făcut de d. consilier D. 

Henţescu; 

Pe d. advocat Petre Borş din partea recurentului I. 
Dimopol în desvoltarea motivelor de casare; şi 

Pe d. advocat Tache Ionescu din partea intimatei 
Casa Ieschek & C-ie în combatert 

Deliberând, 
Asupra motivelor de casare : 
I. «Greşită aplicaţiune a art. 280 Cod comercial. 
<Din cuvintele c<pentru achit» puse în dosul cekulul 

resultă, după Curtea de apel un mandat dat de mine 
în favoarea lu1 Teologu. Art. 280 Cod comercial nu
max alund presupune un mandat când sunt clausele 
ce acest articol le arată, ceia ce în speţă nu e cuvin
tele «pentru achib însemnează tocmai contrariii lur 
per incasso, adică autorisarea de a încasa, pe când 
ccpentru achit» iosemnează că în mandatul scriere1 s'a 
şi primit banii, ceia ce esclude od-ce idee de mandat.». 

II. «Violarea art. 392 şi 396 din Cod comercial. 
«Curtea preHnde că de oare-ce Teologu a încasat de 

la casa Ieschek o sumă de 400 lei pentru mine, el are 
a fi considerat ca prepus al meii în toate afacerile mele, 
orl aceasta este t.:ontrariii art. 392 Cod comercial care 
consideră ca prepus numa1 pe acel care este însărci
nat cu comercial patronnlu1 seu, ceea-ce în fat>t llU 
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s'a stabilit de Curte. Dar presupunend că acest fapt 
s'a stabilit tolus1 modul cum a fost învestit cekul nu
mai prin semnătura mea spre achitare este neregulat 
si contrariu art. 366 Cod comercial». 
, III. ((Rea aplicare a art. 309 Cod corn. şi exces de 
putere. 

«Curtea pretinde că feschek plătind cekul în cestiune 
nu era dator să examineze autenticitatea girurilor, dar 
Curtea uită că aci nu e vorba de o cambie, ci de res
tituirea unei sume pe care o primise cu câte va zile 
maJ'. înainte, trebuia decr să verifice dacă acel ce 'l'. 
presenta cekul avea calitatea, sau dacă 'l considera ca 
mandatar al benefeciarului' cekulu1 trebuia să 'l pună 
a iscăli aşa cum prevede art. 396 din Cod cormercial. 

<1:Curtea neobservând aceste regule a comis un exces 
de putere şi a aplicat greşit art. 309 Cod comercial». 

Avend în vedere că prin decisia CurţeJ'. de apel din 
Galaţi se constată că I. Dimopol din Brăila spre a plăti 

suma de 11289 Ier bani 55 casei Marmorosch Blank ia 
de la casa Ieschek un cek pentru acea valoare, îl gi
rează în ordinul casei'. Marmorosch Blank şi spre a'l 
espedia prin poştă, încredinţea<}.ă plicul care conţinea 
cekul unui funcţionar numit Teologu, însă Teologu 
desface plicul şi se presintă la casa Ieschek, cerând 
plata, şi după observările făcute de casierul casei 
Ieschek lui Teologu că cekul nu e în regulă şi nu'l 
poate sconta, Teologu se întoarce presentând acel cek 
cu girul din dos şters şi înlocuit cu iscălitura lui Di
mopol cu menţiunea «pour achit», dinpreună cu un 
borderou semnat de I. Dimopol, şi ast-fel Teologu în
casează, suma ; Teologu dispare şi constatându-se în 
urmă că iscăliturile Ju1 Dimopol după cek şi borderou 
sunt falşe, Teologu a fost dat în judecată şi condamnat 
de instanţele represive; 

Avend în vedere că tot de odată Dimopol actionează 
casa Ieschek ca să '1 plătească suma de 11239 Id, ac
ţiune care a fost respinsă; că in deosebr Curtea de apel 
prin decisia supusă recursului' declară că fiind, conform 
art. 366 Cod comercial, aplicabile ceknlu1 disposiţiile 
privitoare la gir, la plată şi altele, precum acel care 
plăteşte o cambie conform art. 309, nu este îndatorat 
să esamineze autenticitatea girurilor, iar girurile şterse 
se consideră ca nescrise, de aceia şi casierul casei 
Ieschek, care a plătit n'avea să se convingă de iden
titatea girului şi plata avea a se face; că pe de altă 
parte, Curtea arată, pentru ce casierul casei leschek a 
considerat pe acel Teologu ca un împuternicit în re
gulă, căruia putea să se plătească valoarea cekulu1; 

Considerând că Curtea declară că cekul fiind andosat 
cu espresiile «pour acquit», în josul căruia se află is
clUitura lu1 Dimopol, casierul a considerat pe Teologu 
care a presenlat cekul spre plată, ca mandatar, că nu 
se poale zice precum se susţine prin motivul I de recurs 
că numai clausele indicate de art. 280 Cod de comercii'1 
ar stabili o înputernicire a infăţişătorulu1 spre a cere 
plata, pentru că însuşi art. 280 arată prin espresiile 
«sau altele de asemenea)/ că afară de clausele arătate, 
mar pot fi şi alte clause avend acelaşi'. scop precum 
este şi elansa «pour acquit», că de alt-fel acesta atârnă 
şi de la alte îrnprejurăd care a putut determina con
vingerea judecătorului foudulur, pentru care împre• 

-
jurărl'. decisia nu poate fi supusă censurel; nicl pentru 
motivul I oier pentru motivul al II -iea; 

Considerând că plata făcută de casierul casel Ieschek 
în speţă, este în regulă, întru cât s'a plătit unuia în 
posesiunea căruia se afla cekul-purtând pe dos enun
cieri'. şi dându-se şi un borderou cu iscălitura lui Di
mopol ; că aceasta este conform art. 309 şi 318 Cod de 
comercift; că deosebirea ce se face prin motivql '11 
treilea de recurs, intre plata unei cambU de sub sem
natariI e1 şi între restituirea unei sume pe care Ieschek 
o primise, nu e întemeiată, de oare-ce regulele indicate 
în art. 309 şi 318 au a se aplica şi la spetă, putându-se 
înţelege pentru ce la presentarea cekulu1 în împreju
rările speţei, casierul n'ar fi putut plăti, că a susţine 
contrariul ar fi nu numai spre a preserva pe Dimopol 
de consecinţele faptelor împuternicitului $eu, pentru 
care Dimopol trebue să r espunză, de oare-ce s'a servit 
de un asemenea impiegat şi a avut încredere în el; 
Că de aceia motivele au a fi respinse ca neîntemiate 
Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul, etc. 

Curtea de apel din Bucureştî I 
Secţia I 

Cour d' appel de Bucarest 
1-e chambre 

27 Feb,·ucwie 1901 

Presed. 0-luî Atl1. c, KiYU, P.-Presed, 
Ion Dwnifresci1 si altii cu Gh. 

N. Dumitrescu ş-i alţii 

Sequestru asi gurător.-Ilotă. 

Act dotal. -- Dacă creditorul 
dotei poate cere ele odată cu 
acţiunea in restituirea cloter şi 

sechestru asigurător fâră de• 
punere de cauţiune.-(Art. 613 
Pr. civilă). 

Act·ul clotal const-itue un 
tian scl'-is .zn sensul al't. 613 
clin A·. civ. şi ded c1·edito-

1·ul dotei este în dl'ept, ca în 

temeiul ace..~tui titlii, să ceai·ă, 

27 Fevl'iel' 1901 

Presld. de M. Ath. c. KiVU, Prem.-Presid. 
.Jean Demeti-esco et cmfres 

confre G. N. Dernefresco et 
aufres 

Saisie-gagerie.-Dot. - Con
trat dotal.-Si le creancier de 
la tlot, peut san5 etre astreint 
a fournir une caution, deman
der au juge la permission de 
pratiquer une saisie-gagerie ac
cessoirement ă. son action en 
restitution de la dot.-(Art. 613 
du Code de proc. dv. ; 822 Pr. 
frarn,ais). 

Le conti-M dotccl etant un 
tit1·e, salon l'accept·ion qne 
p1'end ce rnot dans l'm·t . 613 
du Code de 1n-oceifai·e civile, 
pe·ut ser·vir de fondernent au 
ci-eancier de la dat pmw de-

odată cii acfiunea de 1·est-itui- mander, cwcesso·frement a son 
1·eci clotei, şi sechestru asigu- action en i·est·itution de la 
1'ătoi· fă1·ă clepwwl'e de cau- dat, la pe1·inission de pi-atiqut1· 
t" iine saisie -gage1"ie, sans eti-e ,.iune. 

asti-eint de foumi1· iine cau-
tion. 

Declll!iunea civilă No. 51 
S'au ascultat: d-nir advocaţi Rachlivan -şi T. Policrat 

din partea apelantului Ion Dumitrescu îo desvoltarea 
motivelor de apel şi d-l Filitis din partea intimatului 
G. Dumitrescu în combaterr. 

Curtea deliberând, 
Asupra apelulur făcut de Ion Dumitrescu în contra 

sentinţer cu No. 379 din 1900 a tribunalului Ilfov, sectia 
de notariat ; 

Ascultând pe părţt' în sustinerile lor ; 
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A vend în vedere că, din acte şi din desbaterile ur
mate în causă, resuită r.ă apelantul Ion Dumitrescu, pe 
basa actului dotal legalisat de trib. Ilfov, secţia de no
tariat la No. 203 din 1869, şi a acţiunel' intentată pentru 
restituirea doteY, a cerut potrivit art. 613 din Pr. civ,, 
a se înfiinţa sequestru pe averea debitorului seă, Nae 
Dumitrescu, până la concurenţa sumeY de M' 2345; 

Avend în vedere di, prin jurnalul cu No. 8882/900, 
admiţendu-se această cerere s'a şi înfiinţat, în ziua de 
30 Octombrie, sechestrul în chestiune; 

Avend în vedere că, în contra acestur sequestru, in
timaţii G. N. Dumitrescu şi Anastasia Dumitrescu, cu 
r.onsimţimentul soţului seu, au făcut contestaţiune ce
rend anularea sequestrulu1, pe motiv că aclul dotal 
nu este un titlul valabil care să constate o datorie 
conform art. 613 Pr. civ., care să servească de basă la 
sequestru fără depunere de cauţiune; cli tribunalul, 
prin sentinţa apelată, admite contestaţia şi anulează 
sequestrul ; · 

Considerând că dupli art. 613 din Pr. civ., od ce 
creditor, a cărui creanţă este constatată printr'un act 
scris şi este ajunsă la termen, va putea de o dată cu 
chemarea în judecaUi pentru plata creanţei'. sale, să 
pună un sequestru asigurător pe mobilele datornicului'. 
seu; că acelaşi drept îl aii şi creditoru carr nu aiî un 
act scris, dar aceştia sunt îndatoraţr, ca o dată cu ce
rerea de sequestru, să dea şi o cauţiune de a treia 
parte din valoarea reclamată ; 

Avend în vedere că, în speţă actul dotal constatând 
o datorie care este ajunsă la scadenţă prin moartea 
sotieY, constitue un titlu scris în sensul art. 613 din Pr. 
civilă ; că ast-fel creditorul este tn drept ca tn temeiul 
acestur titlu să ceară, o dată cu acţiunea de restituirea 
dotel şi sequestru asigurlitor, fără depunere de cauţiune; 

Cli decr apelul este întemeiat ; 

Pentru aceste motive, Curtea, admite apelul, etc. 

(ss) Ath. C. Kivu, V. Bossy, I. E. Dobrescu, Gr. Ştefănescu. 
grefier (s) N. Brătianu. 

Curtea de apel Bucureşti Cour d'appel de Bucarest 
Secţia II 2-e cbambre 

1.0 Octombrie 1.900 1.0 Octob1·e 1.900 

Presedenua D-IUT 1. Gerkez, Preşedinte P residence de M. J. Cerkez, Presidence 
Ioi·dan S. Tabacu cu Afai·• 

ghioala Dinnlescii 

Acţiune cambială.- Când se 
perde prin neprotestal'ea C<!,m
biei.- Poliţă sau trată.-Bilet 
la ordin.-Deosebirea între ele 
din punctul de vedere al acţiune'î 
cambiale.- Art. 331, 330, 341, 
350 şi 351 C.com.- Excepţiunl 

pcrsonale.-lnterogaloriu şi ju
răm{mtul.- Inadmisibilitatea lor 
in aciiunea cambială.-(Art.34!1 

· C. corn.). 

J01·dan S. Tabaco contre 
Mm·ie Dinulesco 

Action en recours.- Dans 
quels cas il y a decheance faule 
de protet. - Lettre <le change 
ou traite.- Billet it ordi•e. -
Difference.;; ou poiu de vue de 
l'action en recours.-Art. 331, 
339, 341, 350, :3:11 du Code ele 
commerce ; 307, 3'14, 316, 325, 
326 italien. - Exceptious per
sonnelles. - Interrogatoire et 
serment.- Inadmissibilite dans 
une action en recours.-(Art. 
349 du Code de commerce ; 
324 italien). 

1. De şi termenii a1•t. 331 
C. com. sunt geiie1•alt, totu~r 
nu b toate cazu?'ila lipsa de 
p1·otest face să se pea1·ză ac
ţiunaa cambială în contra e
mitentulutfo această rwivinţă 
trebue făcută o deosebire înti·e 
poliţă saii frată ~i cambie sait 
bilet la 01·din; aşa, dacă este 
vorba de poliţă sau ti-ată, 

ptotestul de neplatc'i, este nea
pămt necesal' pentru co1ise1·
va1•ea acţiu11ei cambiale; dacă 
din cont?'ă e vo1•ba de o cambie 
sau bilet la 01'din, proteslnl 
e necesar pentni conservarea 
acţinnei cambiale nnmai în 
contra gimnţilor, ia1· nu şi 
în cont1·a emitentului, faţă 

de cai,e acţiunea nu '{i, pei·de 
ca1•acteml ei de cambialăchim
fayă p1·otest. 

2. Excepţiwwle personale, ca 
inte1'ogato1•iul şi ju1•ămentul 

de şi sunt de o g1·abn-ică so
luţimie, totuşi nu, sunt admiso 
în acţilinea cambială, legea 
ce1·encl o p1·obă sc1"tsă. 

1. Malgre la gene1·alite des 
termes de l'art. 331 du Code 
de cornrner·ce, le defaiit de 
1wotet n'entraine pas, dan$ 
toii,s les cas, la docheatice do 
l'action en t·econi•s cont?>e le 
tii-eul'. ll faut, ci cet oga1·d, 
fafre une distinction enti-e la 
letfre de change ou tmite et 
le billet a 01·d1•e : lol'squ'il 
s'agit d'wie t?-aite ou lettre 
de change, le pi·otet (ci·ute de 
paiement s'impose ci ceux qiii 
ne veulent pas. eti-e dechas de 
l'action en 1·eco111•s ; lo1·sq ue 
pai· conl?-e, il s'agit d'nn billet 
a 01·d1·0, şi le p1·otet est ne
cessafre pouy poiivofr exerce1· 
l'action en 1·ecoups c'est cont,,e 
les en.dosseurs seulement, nul
lement contre le til'eiw, vis-
a•vis dnquel l'action en 1·e
cow·s ne change pas de natiii-e, 
rnalgl'e le defaut de wotet. 

2. Les exceptions pel's0n• 
nelles, telles que l'intei·1•oga
toi1•e et le se1•ment, bien que 
de soliition ui•genta, ne soltt 
pas admissi,bles dans les actio1is 
en 1•ecoiws, cal' la loi exige ici 

Dec·s!unea 
iine preuve ec11ito. 

civilă No. 69 
Curtea, 

Asupra oposiţiuner făcută de Iordan S. Tabacu în 
contra dedsiunel acestei Curţi No. 74 din 900, prin care 
i s'a re<;pins apelul făcut contra sentinţei comerciale a 
trib. Vlaşca No. 7 din 1899; 

Avend în vedere cli tribunalul prin sentinţa apelată 
a respins ca ne susţinută oposiţia ce Iordan S. Tabacu 
făcuse contra senlinţel anterioare No. 3 din 1898; 
Că prin această s1mtinţă No. 3 tribunalul a admis 

acţiunea intimatei Marghioala N. Dinulescu şi a con
damnat pe oponent a'i plăti suma de 3270 lei' prevezută 
in doue cambi'î neprotestate, cu data 18 August 1894, 
una cu scadenţa peste patru luni, alta cu scadenţa peste 
10 lunl, ambele semnate de densul în ordinul intimate\' ; 

A vend în vedere că oponentul susţine că aceste cambU 
nefiind protestate la scadenţă, intimata a pierdut ac
ţiunea cambială contra sa, cambiile au remas nişte 
simple creanţe civile sau comerciale, după natura o
bligaţiune1 şi prin urmare, conform dreptului comun, 
propune a se face un interogatoriu intimater şi 'I deferă 
chiar jurămentul spre a dovedi că aceste cambii au 
fost plătite ; 

Considerând că art. 331 Cod corn. prevede în adevet·, 
că actul de protest este necesar pentru conservarea 
acţiunel cambiale; că acest articol fiind conceput în 
termeni generalr, s'ar părea că în toate cazurile, fără 
nici o distincţiune, protestul de neplată este necesar 
pentru a se putea conserva acpunea cambială în contra 
emitentului ; 

Considerând fosă că un articol nu trebue luat îu mod 
isolat, ci trebue să fie interpretat ţinendu-se seamă de 
toate disposiţiunile din lege relative la materie; că art. 
331, fiind pus sub secţiunea 8 intitulată despre protest, 
are de scop de a arăta că nici un act din partea po
sesoruhtJ c~mpiel nu poate să iolocuiascA protestul spre 
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a dovedi îndeplinirea actelor necesarH pentru a con
serva acţiunea cambială; că spre a şti însă, în ce ca
zuri şi faţă de cine se pierde acţiunea cambială din 
Jipsa protestului, trebue să ne referim la articolele 339-
351, puse sub secţiunea 10 intitulată despre acţiunea cam
bială, unde este sediul materiei ; 

Considerând că printre aceste articole figurează şi 
art. 341 care conţine: «dacă cambia e plătibilă într'un 
alt loc de cât reşedinţa emitentului .. ..... şi la o altă 
persoană, lipsa de plată trebue să fie constatată după 
regulile stabilite în secţiunea 8, chiar pentru a se con
serva acţiunea în contra emitentului»; 
Că din acest articol rezultă evident că, nu în toate 

cazurile lipsa de protest face a se pierde acţiunea cam
bială în contra emitentului, că această acţiune se pierde 
numa1 în casul când cambia întruneste următoarele 
doue condiţiuni: adică, să fie plătibilă într'un alt loc de 
cât reşedinţa emitentului şi la o altă persoană, atuncr 
numai lipsa de plată trebue să fie constatată printr'un 
act de protest chiar pentru a se conserva acţiunea 
cambială în contra emitentulu'i'.; 

Că, prin urmare, în cazul când emitentul se obligă 
a plăti el însuşi cambia şi la reşedinţa sa, cum este, 
incontestabil> în speţă, lipsa protestului de neplată nu 
are de efect a face pe posesorul cambiei să piardă ac
ţiunea cambială în contra emitentului; 
Că această distincţiune care resuită din art. 341, 

reiese încă şi din 350 C. corn., căc.1 legiuitorul în acest 
articol prevede că lipsa protestului de neplată face a 
se pierde acţiunea în recurs în contra trăgătorulul 
cambiei, adică contra aceluia care şi-a luat obligaţiunea 
de a face ca altul să plătească cambia la scadenţă ; 
or, acţiunea în contra emitentului, care s'a obligat a 
plăti el însuşi cambia la scadenţă şi la domiciliul seu, 
nu este o acţiune în recurs sau în regres, ci este o ac
ţiune directă contra subscriitorulur cambiel' cu alte 
cuvinte, când este vorba de o poliţă sau trată (art. 270 
al. II C. corn.), protestul de neplată este necesar spre 
a putea conserva acţiunea cambială chiar contra emi
tentului dacă este însă vorba de un bilet'Ia ordin (art. 
270 al. I C. corn.) , protestul de neplată este necesar spre 
a se putea conserva acţiunea cambială numai în contra 
giranţilor, iar nu şi în contra emitentului; 
Că această deosebire între poliţe şi bilete la ordine 

din punctul de vedere al coi:lservăre1 acţiuneI cambiale 
în contra emitentului' este justă si raţională, de oare-ce 
la poliţe fiind o altă persoană fosărcinată de a plăti 
şi în altă localitate de cât acea a emitentului, acesta 
trebue evident să fie încunosciinţat că trasul a refusat 
a face onoare semnăture1 sale a 'J putea pune în posi
ţiune să ia si densul mesurile ce va crede de cuviintă 
tn contra trasulul'; . 

Că, ast-fel fiind, în specie, de şi cambiile nu sunt 
protestate la scaden!ă, însă din momentul ce ele sunt 
incontestabil, nişte bilete la ordine, acţiunea ce inti
mata a intentat contra oponentului ca emitent, este o 
acţiune cambială, iar nu o simplă acfiune civilă sau 
comercială după natura obligatiune1 ; 

Considerând că, în acţiunea cambiaHi, dup!'t art. 349 
C. corn., excepţiuniJe personale portoruluY nu pot întâr
zia condamnarea debitoreluJ cambie!'. de cât dacă ele 
sunt liquide şi de o grabnică soluţiune, şi, în toate ca
:r.urile, întemeiate pe o probă scrisă ; 

Că, în cazul de faţă, oponentul se opune la plata 
cambiilor pe motivul că le-a plătit j 
Că plata ce se pretinde că s'a făcut este evident o 

ncepţiune personală intimate!'. şi prin urmare oponen
tul este admis a face proba cuvenită l 

Considerând însă că, Rpre a dovedi plata acestor 
cambil, oponentul a propus interogatoriul intimatei si 
jurămentul ; · 
Că aceste mijloace rde probaţiune, de şi sunt de o 

grabnică soluţiune, totuşi sunt inadmisibile în acţiunea 
cambială, de oare-ce este evident că nu sunt nişte probe 
ecrise cum cel'e art1 319 Cod. corn. ; 

Că, ast-fel; atât interogatoriul cât şi jurămentul ur
mează a se respinge ; 

Considerând, în fond, că oponentul nu a obiectat 
nimic şi ca atare oposiţiunea sa fiind nefondată ur
mează a se respinge. 

Pentru aceste motive, Curtea, respinge apelul, etc. 
(ss) I. Cerkez, Al. D. Dobriceanu, M. Paleologu, Ath. 

Athanasovici. 

Tribunalul Judeţuluî Covurluî Trib. du District de Covourlou'î 
27 Feb1·uai·ie 1901 27 Fevder 1.901 

Preşed. O-lur o. G. Maxim, Pnm-Preşed. Presid. de M. o. G Maxim, Pr.-Presid. 
Anton Tăi·ăk &; C-ie cu 

Strul Chiţes 

Faliment.--Concordat.--Omo
logare.- Cerere de resiliere fă
cută de un singur creditor. -
Efectele acestei cereri.- (Art. 
864 şi 865 din Cod ul comercial 
ast-fel cum a fost modificat in 
'1895 şi in urmă prin legea din 
6 Aprilie 1900).- Legea după 

care se respinge efectele resi
liereJ. 
Asemănat a1·t. 865 din Coditl 

comercial, ast-fel cum a fost 
modificat pi·in legea din 6 
Apl'ilie 1.900, 1·esilierea con
cm·datulut propusă şi admisă 
faţă de im singur creditor, 
are de efect să 1·edeschidă fa
linwntul faţă cu toţi credito1"ii 
ca,re reinfră cu toţii în între
gimea drepturilo1· loi•, pe câtă 
vreme sub impe1·iul aceluiaşi 
ai·ticol ast-fel cum fusese mo
dificat în 1.895, i·esilie1·ea con
coi·datului ce1•ută de un singu1· 
cred,ito1· avea de efect de a'l 
P'u,ne numai pe acest c1·editor 
în întregimect dreptui 0 ilo1• sale 
faţă cu falit ,ul, fă1·ă we-o con
secinţă faţă cu cei-l'alţi cre
dUori cai·i n'au luat pai·te la 
ce1·e1"ea de 1·esiliere. 

Când concoi·datul a fost în
cheiat înainte de legea de la 
6 Ap1•ilie 1.000 însă omologat 
dtipă promulgMea aceştei legi, 
ef ectete 1•esilia1'ei cm·ută de un 
singur creditor se i·egulează 

de Zegea veche căci din co1n
plexul disposiţiei fransitorii 
din ai•t, 864 Cod·ul comei·cial, 
ast-fel cum a fost modificat 
de sus-citata lege din 6 Apri
lie 1.900, 1·esuUă că legiiiitoi·ul 
a deosebit foi·mele de p1·oce
du1·ă întrebuinţate în inst~iţă 
pent1'u ajunuerea la soluţiunea 

Anton Tăi·ăk et C-ie contre 
St1•oul Kitzes 

Faillite.--Concordat.--Homo
logation.--Resolution demandee 
par un &eul creancier.- Effets 
de cette demande. -(Art. 864 
et 865 du Code de commerce 
tels qu'ils ont ete modifies en 
1895 et plus tard par la loi du 6 
Avril 190CT).-Quelle loi regit les 
effets de la resolution. 

Confo1·mement a l'ai·t. 865 
dit Code de comnwrce, tel qu'il 
a ete modifie pa1· la loi du 6 
Avril 1900, la resolution du 
concordat, admise sm• la de
mande d'un seul c1·eancie1•, a 
pour effet de ronvri1· l'etat de 
faillite a l'enconti-e de tous les 
creanciers, qui reco,uv1·ent l'in- . 
teg1·ite de leurs d1·oits ; tandis 
que sous l'empi1·e du vieil a1·t. 
865, tel qu'il avait ete modifie 
en 1895, la resolution dii con
co!'dat, dernandee pai· itn seul 
C'l'Cancier, avait poU1· effet de 
ne f aire renfrm· que ce c1·ean
cier dans i'integrite de ses 
d1·oits contre le failli, la si
tuationdes c1·eancie1·s qiti n'ont 
pctS, J)at'ticipe a cette 1•esolution 
1·estant la meme qit'uapai·a
vant. 

Dans l'hypothese d'un cM• 
cordat consenti avant la loi 
du 6 Awil 1.900, mais homo
logue api•es la p1•omulgation do 
ladite loi, les effets de la 1•eso
lution, dmnandee pa1· un seut 
c1·eancim•, sont 1·egis par l' an• 
cienne loi; en. effet, de l'en• 
semble des dispositions transi
toires de l'art. 864 du Code do 
comme1·ce, tel qu'il a ete mo• 
difie pa,· la susdite loi du 6 
Avi·il 1900, il ,ressoi·t que le 
legialateur a etabli ime dis
tinction entre les reule~ do 
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falimentel01·, de efectele acte
lo1' jiwidice încheiate subt le
gea veche, p 1'esc1·iind în p ti
vinţa f'omielor de pl'ocerlui·ă 

aplîca1·ea nouei legi penfru 
toate actele necesare în corn
plectai•ea opei·aţiimilor fali 
mentului din momentul pro
mulgă1·ei ei, şi pl'ecisând, în 
privinţa ef cetelor actelor ju -
1·idice, aplica,•ea legei vechi, 
întru ct'tt esistă pl'eswnpf ia că 
asemenea efecte au inti-at în 
consideraţia pă1·ţilo1· conttac
tante în mornentiil cână s'ai, 
înţeles asup1·a uniii 1·aport j-n -
1·idic şi dacă ele n u le-aii, sti
pulat în mod formal, s'a 11, re
f'et>i t la legea în vigoate în 
momentul confractăi·ei . 

Aşa da,• cred·itond care cere 
1•esilierea wrni conco1·dat în
cheiat sub impe1·iul Codul1â 
cornercial din ·1895, fie ch iar 
omologat si,b imperiul legei 
din 6 Apl'ilie 1900, ni, p oate 
face această cerei·e de cât în 

•pi·opl'iitl seu intei·es, de oai·e
ce fiind v01·ba despre efectele 
"cestei convenţfani, t?-ebue a 
11e aplica legea în vigoare în 
momentul când pifo·ţile au con
simţit la această convenţiune. 

Tribunalul, 

procedui·e ă suim·e p oiw a1·-
1·iver a la cl6tm·e des faill i tes, 
et les eff ets cles actes juridiques 
consentis soi1s l'ancienne loi; 
pour ce qni to llchc autc regles 
de p1·ocedu1·e, le legislateur a 
presc1·it que la nouvelle loi 
serait applicable, di, joui· de 
sa p 1·omitlgat·ion, a tous actes 
necessaii·es pow· achevei· les 
opfrations de la {aiU·ite. et, en 
ce qu.i concerne les elfets des 
actes ju ridiques, que /.'ancienne · 
loi continnerait el efrc appli
qwJe, cm· i l est a presmnei· 
que les pai·ties cont?-actanles 
ont table su1· ces effets-la, a-i, 

moment 011, elles sont tombees 
d'accoi·d po 111· c1·eer, enti·e elles, 
wi 1·a1Jport ele droi t, et que si 
elles ne les ont pas·stipiiles, ex
p1·essement elles ne 8' en sont pas 
moins 1·appo1·te ă la loi en vi
gueiw au moment de leul' 
convent ion. 

1l en i·esnlte que ln i·esol·u
tion d'·un concoi·dat, consenti 
sous l'empire du Code de com-
11w1'ce ele 18D5, dut-i l meme 
n'cwoi,· cte liomologi,e que sous 
l'empire de la loi di, 6 Avi-il 
19{)0, ne peut profite,· qu'au 
c1•eancie l' qui l'a demandee, 
ca1', du moment oi't,, en l'espece, 
il est question des effets d'une 
convention, on doit applique1· 
la loi qui etait en vigueu1· 
au moment oi, les parties ont 
conclu cette conventioii. 

Asupra cererel introdusă de către firma comercială 
Anton Torok et C-nie, prin care tinde ca să se redeş
chidă faţă cu toţI creditorii, procedura falimentului lu1 
S. Chiţes, care la 3 Aprilie 1900 a încheiat concordat 
cu creditorii se1, transacţiune omologată prin sentinţa 
comercială a tribunalului Covurlul, sec. I, No. 107 din 
27 Aprilie 1900; 

A vend tn vedere că zisa firmă cere anularea concor
datului şi reintegrarea tuturor creditorilor în întregimea 
drepturilor lor, pentru motivul că reclamantul n'a fost 
îndestulat de sumele ajunse la scaden~ă şi cari i se 
cuveneaii în puterea concordatului ; 

Avend în vedere că, întru cât pârâtul se opune la 
această cerere, susţinend că firma T6rok ca creditoare 
nu poate cere resilierea concordatului de cât pentru 
densa personal, de oare-ce concordatul a fost încheat 
sub imperiul legeY comerciale din 1895, urmează ca 
tribunalul să resolve acest punct, spre a se stabili dacă 
tn realitate resilierea cerutii de către firma reclamanUi 
cată a se mărgini în propriul e1 interes j 

Considerând că în această privinţă este deosibire 
intre legea comercială din 1895 şi noua lege modifică
toare din 6 Aprilie 1900, pentru că pe când prin cea 
dintâi resilierea concordatului cerută de un sin,sur 
creditor, avea de efect de a'l pune numai pe_ creditot 

în întregimea drepturilor sale faţă cu falitul, fără vre-o 
consecinţă fa!ă cu ce'i-l'alţI creditor,, c,1 r1 n'au luat 
parte la cererea de resiliare, sub imperiul lege'i comer
ciale în vigoare, resiliare concordatului propusă şi 
admisă faţă de un singur creditor, are de efect să re
deschidă falimentul fată cu toti creditoril cari reintră 
cu toţ}' în întregimea drepturiior lor, potrivit art. 865 
din Codicele comercial; 

Avend în vedere că , de şi concorda tul a fost încheat 
!a ~ Aprilie 1900, adică în timpu l Jegel' din 1895, totuşl: 
rnamte de omologare, ce a avut loc la 27 Aprilie , a 
intervenit noua legislaţi une, promulgată la 6 Aprilie, 
care a schimbat disposiţia referitoare la această mate
rie, aşa că remâne a se vedea după care legislaţiuue 
se determină efectele acestui concordat, încheiate sub 
imperiul lege'î vechi şi omologat în timpul lege'i sub
secuente ; 

A veod în vedere că în specie dispositiunea transilorie 
a articolu l ul 854 di a noua lege nu· ne poate duce 
la soluţiune în sensul susţinut în i nstanţă de represen
lantul firmei reclamante, pentru că de şi în acest text 
se spune că : «toate falimentele în curs, la promulgarea 
aceste\'. legi să se reguleze potrivit rândurilor e'i», totuşi, 
legiuitorul a avut grija de a adăoga clausa «respectă
rel drepturilor câştigate ale creditorilor şi a ori-cărei 
alte persoane)); 

Considerând că din complexul aceste}' disposiţiun1 
transistorH, resuită că legiuitorul a deosebit formele de 
procedură întrebuinţate în instanţă pentru ajungerea 
la soluţiunea falimen telor de efectele actelor juridice 
încheiate sub legea veche, prescriind în privinta for
melor de procedură aplicaţiunea noue'i Ieg'i pentru toate 
actele necesare în complectarea operaţiunilor falimetulul'. 
din momentul promulgăre1 e1 , şi precisând, în privinta 
efectelor actelor juridice, aplicaţiunea legei vechi, întru 
cât există µresumţiune că asemenea efecte aii intrat în 
consideraţiunea părţilor contractate, în momentul când 
s'a î.nţeles asupra unui raport juridic si dacă ele nu 
le-aii stipulat în mod formal, s'au referit la legea hi 
vigoare din momentul contractărei ; 

Considerând că, în specie, fiind vorba despre resi• 
lierea unui'. concordat, adică despre un efect al acestei 
convenţiunl, cată a se aplica legea în vigoare sub im4 
periul căreia s'a încheiat, pentru că părţile n'aii pre• 
cisat efectele acestel resilied, ca unele ce stiaii că n'ai'i 
trebuinţă de a prevedea toate eventualităfile, fiind-că 
legea ce cârmuia contractul a avut această grijă. Şi, în 
realitate, dup~ art. 970 din Codicele civil, convenţiunile 
obligă nu numai la ceia ce este expres într;însele, dar la 
toate urmăririle ce echitatea, obiceiul saii legea, dă o ... 
bligaţiuneî, după natura sa. Ast-fel resiliarea este deci 
presupusă, conform legeI în vigoare în momentul al
cătuirel concordatului că are de efect numaI pentru 
creditorul ce a provocat această mesură j 

· Considerând în fine că, nu se poate trage vre-o coh• 
secinlă în sensul aplicaţiune! legel nour din împreju 4 

rarea că concordatul a fost omologat după promul 4 

garea acestei Jegl, tn vedere că consimţimentul părţilor 
contractante a fost anterior , si în tct casul chiar de 
ar fi îndoială, urmează totuşl a se aplica textul legc1 
vechl, care co rinde o disposiţiv.ne mai favorabilă 
pentru datornicul falit a cărui cerere este pusă în 
discuţiune ; 

Pentru aceste motive, redactate de d. prim-preşe
dinte D.G. Maxim tribunalul găseste di firma reclamantă 
nu poate cere resilierea concor·datului de cât în pro• 
priul el interes. 

(ss) D. G. Maxim, t!ug. M. bonachl. 
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