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LEGEA DE ORGANISARE JUDECATOREASCA 
(Urmare) (1) 

Am arătat in numerul trecut ('a) cum societatea 
după lupte uriaşe, a cţtşUgat pentru justiţie o 
mare victorie: distrugerea arbitrariulu}'. şi tiraniei 
car1 domneau în împărt.irea dreptăte1, prin sepa• 
rarea puterel judecătoreşt'i'. de cele-l'alte doue puter1 
ale Statulul. Puţin în urmă societatea câştigă o 
noue victorie, tot aşa de însemnată de şi obti
nută cu mult ma'l puţină luptă: inamovibilitatea 
magistratureL 

Remânea societăţel să facă încă doue lucrurl 
pentru a da putere1 judecătoreştl o organisaţiune 
potrivită cu misiunea el neasemănat de grea şi 
de aleasă: al o bună recrutare a personalului 
judecătoresc ; b) să lovească fără milă in acele 
moravurl rele venite orl de unde, carl fac să se 
creadă că justiţia se dă după proptele şi hatîr. 

Opera aceasta din urmă insă, ca orl ce opera 
profilactică, nu e destul s'o reglementezi ; ea 
reclamă multă perseverenţa, multă abnegaţie şi 
mal cu seamă timp. 

Să ne ocupăm dar de cea-I-altă operă «recru
tarea personalnlul judecătoresc» a căreia efica
citate nu stil numal intr'o reglementare de mo
ravurl ci şi in lege. 

Care este -eritierul după care trehue să ne 
conducem pentru a dobândi o bună recrutare a 
personalul judecătoresc ? 

( 1) Vegl Cu1·ierul Judicia1• No. 7 şi 9/902. 
, 1) Ve41 Ourie1·ui Judicia1• No. 9/902. 

Ceitieriul, după mine, ar fi următorul: 1n recru
tarea personalului judecătoresc trebuesc înlăturate 
toate acele mijloace earl ar putea aduce orl cât de 
mică atingere demnităţe'î viitorului magistrat şi 
'l-ar face mal dependent de puterea executivă, şi 
admise acele mijloace cart 'I-ar face ma1 puţin 
dependent de puterea executivă şi cad în ochH 
lu1 propriI şi în ochi1 cetăţenilor '1 asigură şi ''i'. 
măresc demnitatatea lu1 de judecător şi om. 

Sunt decr, hotărât, contra sistemulul numirei'. 
magistratulu1 după bunul plac al ministrului, 
sistem pe care'l ved menţinendu-se în art. 101 
din proiect : 

Art. 101. Mini~trul de justiţie numeşte din propria sa ini
ţiativă şi fâră nici o presentare pe supleanţii, ajutoril'. de 
judecătorii de ocoale, pe judecătorii de ocoale şi pe toţi membri 
parchetul ul. 

Eu cred că cel ma, bun sistem de recrutare 
este concursul. 

In sistemul numire1 vor reuşi să ocupe dem
nitatea de magistrat, în majoritate, aceia carl 
vor avea ma1 mult noroc şi maI multă flexibi
litate a şire1 spinăre'L 

Norocul de a te fi născut rudă cu ministrul; 
sau cu un membru marcant al partidului politic 
din care face parte ministrul ; 

Sau dintr'o familie intimă cu ministrul; 
Sau dintr'o familie care constitue o clientelă 

de care ţine multă socoteală ministrul; 
Sau a'i'. perspectiva de a deveni rudă cu mi

nistrul; 
Sau din mal ştiu şi eu ce tmprejurărl carl te 

ajută să al trecere pe lângă ministru ; 
Iată o serie de titlur}'. pe Mngă car'i'. cele mal 

albe bile obţinute la Universitate şi cele mal lu
minoase dovez1 de capacitate, muncă şi corectitudine 
remân in umbră. 

In lipsa acestor titlurl, dacă ştiI să'ţl lncovol 
spinarea şi la rigoare chiar să te tîrâştL încă 
poţi nădăjdui să ocup1 demnitatea de a ajunge 
intr'o zi «Un homme jugeant des hommes, ac
ceptant d'~Lre la verile infaillible, la justice absolue, 
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malgre Ies infirmiles possibles de son int'elligence 
et de son coeur>) etc., cum zice Zola (3). 

Este acesta un sistem demn, care să tna]te pe 
candidat în ochi'î lu'î propri'î şi în ochi'î cetăţenilor? 

Este acesta un sistem care se poate împ:\ca cu 
independenţa magistratulur? 

Cred din adencă convingere că nu. 
Aceluia căruia ''î încredinţezl cea ma'i mare 

dintre demnităţite omeneşt'i'. «judecata semenilor 
lu'î» trebue să'Y cer'î ma1 mult de cât titlur'î de 
nobleţe, de rudenie şi de adulaţiune; trebue să'1 
ceri'. ma'î mult de cât aceluia care în virtutea ti
tlulu1 de licenţiat în drept solicită postul de grefier 
de tribunal, de portărel saii de copist în vre o ad
ministraţie. 

Şi credinţa mea este că în materie de rectrutare 
a personalului judecătoresc nic1 o exigenţ,'i nu 
poate fi prea mare. 

Iată bunioară în ce condiţiun1 este primit un 
magistrat în Prusia: 

In Prusia pentru admiterea în magistratură, 
legea cere trer an1 de studiI într'o Universitate 
Germană, un examen special depus înaintea uner 
comisiuni'. instituite pe lângă fie-care Curte de 
apel, apo1 patru an'i de stagiu în timpul cărora 
candidatul este ataşat succesiv, cu titlul de re
ferendar, la un tribunal de prima instanţă, la o 
Curte de apel, la un procuror de Stat, şi la un 
avocat-avoue; în fine depunerea marelu'î examen 
de Stat, la Berlin, înaintea unu'î juriii compus 
din membri'î Curţe'î de casaţie şi din consilier1 
intim'î al'. ministrulu'î de justitie. 

După ce a fost supus tutulor acestor încercărr, 
candidatul este numit asesor de justitie, fără leafă, 
destinat a înlocui pe judecătoril titular'î cad sunt 
în congediu sau impiedicaţ'î de afacer'î, şi in regulă 
generală nu este numit judecător titular de cât 
după un an de stagiu ca asesor (4). 

Aşa fac ţările car'î vor să ocupe în lume loc 
de frunte. 

Sunt, cum ziceam, pentru sistemul concursulu1, 
de oare-ce consider acest sistem conform cu cri
teriul ce am zis că se impune în recutrarea 
personalulur judecătoresc. 

Selecţiunea ne este impusă de natură. 
Fie-care individ represintă o nuanţă deosebită 

din punctul de vedere fisic şi intelectual l.n in
finitatea variaţiune'î pe care a hotărît' o natura. 
Un om se naşte incapabil sau destoinic, fricos 
sau indrăsneţ, indecis sau energic, după cum 
se naşte blond sau brun. 

La această inegalitate stabilită de natură, so
cietatea a stabilit incă una : inegalitatea mijloa-

( 3) Emile Zala «Travalb. 
(') Ga1•sonnct, Pr. civile, t. I. p. 106, nota 7, prima ediţie, 

celor de existenţă şi de desvoltare. Unil n'au de 
cât greutatea de a se naşte, alţi'î 'şr fac studiile 
luptând cu mizeria. 

La aceste inegalităţi, societatea in interesul res
pectulu'î dreptăţe1, nu trebue să mar adaoge nicI una. 

Sistemul «numirel>) crează o none inegalitate : 
«hatîrub, şi duce la neîncredere, la descurajare. 

Cine din nor nu Cl).noaşte oamen1 capabilI carr 
au remas în umbră din causa aceste'( no1 inega
lităţi; cine din no1 n'a vezut pe mulţ'i tined de 
valoare desgustafî de muncă faţă cu nedreptatea 
ce li se fac, de a vedea trecându-le înainte aceia 
carl n'au poate alt merit de c:1t de a fi rudele 
sau adulatorir celor puternicr ? 

Este vremea să se isprăvească cu hattrul. 
N umerul intelectualilor cad vor cere pâine, se mă

reşte îngrijitor. Ce mijloc trebue să călăuzească pe a
ceşti tiner1 de a'şr căştigq într'o zi pâinea cu dem
nitate şi de a ocupa în Societate locurr de cinste? 

Munca? Legăturile de rudenie? Adulaţiunea? 
Societatea e datoare să urmeze regula pe care, 

cum ziceam, natura ne-o impune: «Selecţiunea». 
Şi dacă ce'î nemulţumiţi şi lăsaţ'i in umbră 

din causa hatîrulul, astă-zr se resignează, mâine 
nevoile vieţe1 '1 vor sili să murmure. 

Negreşit că in contra inegalităţe1 stabilite de 
natură, Societatea nu poate face nimic ; în contra 
inegalităţe1 mijloacelor de existenţă şi de de -
voltare, Societatea e din ce în ce ma1 constr~nsă 
de murmurele nemu}tumiţilor să ia mesurl; a 
crea noul inegalităţi însă, şi ma'î cu seamă atât 
de nedrepte, este a nu fi prudent. 

* * ,,, 
Tot cu privire la recrutarea personalulur ju-

decătoresc, sunt în noul proiect, 'disposiţiunI cari 
fac cinste autorulur legeL 

Vor să vorbesc despre listele de presentare. 
Iată ce se spune în noul proiect prin artico

lele 100, '102, 103, 104 şi 105. : 
Ai·t. 1.00. - La Curţile de casaţiune, la Curţile de apel şi 

pe lângă fie-care tribunal se va ţine câte un registru prin 
• ingrijirea Primilor Preşedinţi şi a Preşedinţilor respectivi, tn 

carî se vor inscrie toate cererile candidatilor de a fi înaintati 
sai.'1 de a ocupa funcţiuni în magistratuÎ·ă şi carJ întrunesc 
condiţiunile cerute de lege. 

Ordonanţa Preşedinţilor de inscriel'e, sau de refus de a 
înscrie o cerere, va putea fi atacată de cel interesat înaintea 
sectiunilor unite a instantel' respective. 

Âce_ste tablourî serves~ instanţelor judecătoreşti pentru a 
face listele de presentare Ministrulul de Justiţie, după cum 
se va specifica in articolele urmâtoare : 

Art. 102. Pentru înaintările sau numirile în functiunile 
inamovibile, Ministrul de justiţie va face numirea după

0

listele 
de presentare, carr se vor dresa ast-fel: 

Pentru locurile vacante la un tribunal, lista se va dl'esa 
de t~·ibunale_le şi de Cu:-tea de ap_el în cir~umscripţiunea 
căreia se gaseşte acel tribunal. Fie-care tribunal presintă 
Cul'ţer respective o listă de treJ c:andidaţî; după aceste liste 
Curt~a de apel, în secţiun:i unite alege, prin vot secret, trei 
cand1daţr, la carl mai poate adăoga al!i tl'ei din propria sa 
iniţiativă. Din lista de şaşe candidaţl propu~l aet-fel de Curte, 
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Ministrul de justiţie va numi pe cel ce va crede de cuviinţă, 
Âl't. 1.03 -· Când vacanţa este la una din Curţile de apel, 

Curtea de apel unde s'a ivit acea vacanţă, inaintează Curţe:i 
de casl\ţiune o listă de trei candidap ale~r de d~nsa in sec
ţiuni unite şi pl'in vot secret. 

Curtea de casaţiune va putea arlăoga alţY trei candidaţi 
aleşi in acelaş mod de densa şi va presenta prin Primul Preşe
dinte al casaţiei o listă de şease candidaţ1, din care Minis
trul de justiţie va face numirea. 

Art. 104. - Când este vacant vrn-un loc de consilier la 
Curtea de casaţiune . fie-care Curte de apel presintă cale o 
listă de doul candidaţi aleşi, precum s'a zis mai sus, şi o 
înaintează CurtiI de casatiune. Din aceste liste Curtea de 
casaţiune va alege cel puţin dou\' c:rnrlidaţI la care va putea 
adăoga alţi douJ clin propria sa iniţiativă. Ministrul de jus
tiţie v,,_a numi pe consilieri' din cei patru candiuaţ'î ast-fel pre
sentati. 

A1·t. :10.5.-Ciin<l. locul vacant este de Prim-Presedinte sau 
de Presedinte la [nalta Curte de casatiune. ea va' oresinta o 
listă de trei canrliclafî, alesî in scctiunî-unite si Ministrul de 
justiţie va face numirea din ceî p'resenlaţ,Y ast-fel de Curte. 

(Sfârşitul in No. viilor) Em. M. Dan 
Advocat 

JUBISPB UD=E_!Ţ A. ROMÂN l 
TRIBUNALUL JUDEŢULUI DOROHOI 

Audienţa de la 24 Septembrie 1901 
Preşedenţia D-lui DIMITRIE DANCU, Preşedinte 

Iulius Haque, lleinrich Haqite şi Ednttard Haque cu Iohan 
Şefe,•, pei•sonal şi ca, tutore al m·inoruli,'i sei, fmte Anton 

fefer. 
Sentinţa civilă No. 221/901. 

Competinţă.- Litigiu între străinr şi străint-Com
petinţa tribunalelor române.- (Art. 54 Proc. civilă). 

Succesiune.-Capacitatea de a moşteni.-După ce lege 
se regulează.-Moştenire deschisă în Româoia.-Moste
nitor1 austriacr.-LegP.a care regulează capacitatea 'tor 
de mostenitort- Acte de stare civile.-r Cine le con
fectionează în Austria.-Dovedirea gradulu~ de rudenie 
şi a calităţet-Acte emanate de la paroch.-Arbore ge
nealogic extras de paroch după condica de botezat\'. -
Statutul personal al unur austriac.-Cum se poate· do
vedi.- (Art. 60, 70, 75, 80, 128 si 164 din Codul civil 
austriac). • 
Filiaţiune.-Filiaţiune Iegitimă.-Cum se dovedeşte.

Lipsă de căsătorie. - Dacă poate fi filiaţiune legitimă 
în acest cas.- (Art. 292 şi urm. Codul civil). 

Filiaţiune.-Filiatiune nat.urală.- Cum se poate do
vedi.-lnceput de probă scrisă.-(Art. 308 Codul civil).
Posesiune de stat.- Nu este admisă pentru stabilirea 
filiaţiuner naturale. 

1. Tribunalele române suni ! inzzte să judece si li-
tigiile dintre slrăin'f şi slrăin'f. · 

2. Capacitatea de a moşteni atârnă de legea per
sonalâ a acelzz'î chemat la mo'.~tenire, şi aceasta este 
legea care decide că el (l/'e orr nu are calilăfilr ce
rute 1wnlr11 a llloşteni, şi nll e.rislâ nici' o rlc·oscbire, 
din acest punct de ueclere, tl11di inrn11acitatea ce i 
se opune res11llci din dreptul comun, swr este specială 
materiet succesiunilor. 

A.st-fel, capacitatea de a moşteni a unor Austriacz 
sr re_qulr·a::r7 dr• lry<'a austriacâ. 

3. 1J11pa Codul l'iuil cm ·trit1c, sinc1urpf,, persow1P in 
drept dr <t r·unj'r•c·(iona mit'!,• slârrr , iPifr> în ,lllstrin 
sunt 1mmw /Jl'<'ufii. 

;"lst-J'el, calitatea '.~i yrndtzl de innulire a wm1 azzs
trwc cu 1111 de cuius, se pootc dovcdi Cil actele de 
naştere libernle de paroclwl localiţaJiz unde este 
născut şi chiar cu arborele genealogic emanat de la 
paroclt. şi extras din registrele de bote:i ale parohia-

tulll't, când arborele genealogic este o copie fidelă 
ln ordinea clzronologicâ şi indică descendenţi'f unol' 
persoane, în ordinea naşter<'t lor, /ară nic'f o apre
ciere din partea paroclwl!l'f. Cn asemenea arbore qe
nealogic trebue să fie considerai bzzn, ca şi actele 
de naştere emanate de la paroch, până la înscriel'ea 
în falş. 

4. Statutul ime'f persoane mz se poale dovedi de 
cdt c11 acle emanate din ţara in care m'î fost con
fecţionate. 

Ast-fel, stalut11l personal al mwr Austriac, născlll 
în .fost ria, se dovedeşte czz actele confecţionate în 
conformitate c11 Codul civil austriac, pe care tribzz
nalele române cată a' l aplica, conform al'l. 5't din 
Proc. civilă. 

5 . . tcolo zzncle mz esle căsătorie nu poate fi vorba 
de (iliafizzne l<'gitimr1, şi actzzl ele naştere a une'f 
persoane, nzz face dovad(( (iliaţillner sale legitime, 
dacâ. 1m produce dovada cc'isălorie'f dintre p(l
rinti'f sii'i. 

Ast-j'el, ln lipsa aclulzz'f de c<'isălorie, mz se poale 
procede la dovedirea fiiliafiune'f legitime în modul 
stabilit prin lege, prin art. 292 şi zzrm. din Codul 
cfoil. adic<1 prin {aptul naşlere'f zznit cu posesillnea 
de stat de copil legitim, şi împrejurarea că, in actul 
de naştere, ofiţerul stăre'f civile a trecut, după dic
leul declarantulzzr că copilul este născui din cutare 
părinţ'i şi că ar fi legitim, 1111 poale fnce dovada 
legitimiiăfd copil11lz1'f, dadi mz se dovedeşte că
sătoria. 

li, Aselllănat art . ."108 din Codul civil, (iliatizwea 
natumlă se dovedeşte prin martor'i, când exisţă un 
incepui de dovadă scrisă, şi penlnz ca zzn act de 
naştere produs de cel ce voeşle a'şz douedi filiafiiz• 
nea sa naturală, să poatâ fi w1 început de dovadă 
scrisâ, irebue să emane chiar de la mamă sai'i. de 
la un lllandatar special al e'f. 

7. In sislemnl Codulzzr civil român, nic'f pesesillnea 
ele sial, nic'f r1•cwwaşterea uolllnta ră din partea 
mameL, mz sunt admise ca probe• de filiatiwze na
iul'((lă, ci mmw'f recunoaşterea forţată, bazală pe 
izn început de dovadă scrisă emanată de la chiar 
mamă. 

S'au ascultat: d-nH avocaţi Gh. Gh. Burghelea şi 
Ernest C. Cănănăiî din partea reclamanţilor fraţ1 Haque 
precum şi d-l avocat l. Lien din partea pârîţilor Şefer. 

S'a ascultat d-l substituit George Giurgioseanu, în 
conclusiun1, fiind minorl în causă; 

Tribunalul deliberând, 
A vend în vedere acţiunea de fată ; 
Avend în vedere că din actele din dosar, susţinerile 

orale, precum şi conclusiunile scrise ale părţilor, se con
stată în fapt următoarele: In luna Noembrie 1899, în
cetează din viaţă în Dorohoiiî, farmacistul Francisc 
Xavier Haque, de origină austriacă, naturalizat român, 
cu câp va ani' înainte de deces. El n10are fără testa
ment, remânend pe urma sa o avere evaluată la suma 
de 146000 lel, ne fiind căsătorit; el nu lasă desceodentl, 
ear asceodenti1 se1 sunt toţI morţi, 

Nu mult după încetarea numitului din viaţă, [ohan 
,,'efer, atât personal, cât şi ca tutore al minorulur seu frate, 
sustinend că ar fi copil natural a unei surori a defunc
tuJ u1, anume al Mariel Haque, cere şi obţine de fa a
cest tribunal, trimiterea în posesiune a avcrer remase 
pc urma Iul Franci-;c Xavier Hac1ue şi intră, de fapt, în 
posesiunea acester aver'i', in calitate de nepoţi de soră, 
în lipsa altor rude ma'i' apropiate (Ycz1 jurnalele trib. 
No 4132/99, 465/900 şi 466/900 şi procesul verbal al 
portăreilor N. 283/900J.- [n luna Iunie 1900, trel fraţl 
Iulius, Heinrich şi Eduard Haque, de naţionalitate 
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austriad, domiciliaţr în Bucovina, introduc acţiunea de 
fată, prin care, mal sus numiţil, contestă calitatea de 
rudă a numiţilor Şefer cu Francisc X. Haque şi cer ca 
aceşll din urmă să fie condamnaţi a le delăsa lor întreaga 
avere de moştenire, remasă pe urma lur Francisc X. 
Haque; 

Avend în vedere că atât fraţiJ Şefer, cât şi reclamanţii 
fraţH Haque, sunt de naţionalitate austriaci'; că decl' P 

vorba de aiste străini', venind la mostenirea rudei lor 
român, ruoşl.enire deschisă în Româniâ; prima chestiune 
ce trebue să o discute tribunalul, e ded aceia de a vedea 
care este legea ce trebuie s'o aplice, ca să stabilensc:\ 
capacitatea de a moşteni a acelor ce revendică moş
tenirea ; 

Avend în vedere că, după art. 54 Proc civ., tribu
nalele române, sunt ţinute a judeca şi litigiile dintre 
străinl: 

Cosiderând că atât doctrina cât şi jurisprudenţa 
sunt de acord spre a decide că, atund când este vorba 
despre capacitatea celui chemat la moştenim,- această 
capacitate se rr.gulează după legea personală a moşte
mtorulul, căd dacă, îu principiu, când e vorba de devo
luţiunea uner moşteniri', se aplică legea lui' de cujus, 
aceasta să Face din causă că se presupune că succesiunea 
sa ah-intestat este testamentul seu, expresiunea voinţei 
sale; or. voinţa celui' care dispune în mod tacit nu se 
referă de cât la modul cum să se dispună de bunurile 
sale. ea nu are ce vedea în ceia-ce depinde de lege, cum 
sunt de exemplu. condiţiunile de capacita le de a moştem, 
sau incapacităţile; aceste din urmă privesc pe acel ce 
vine la moştenire şi ele se stabilesc, se modifică de 
legiuitorul succesibilului, dintr'un interes general şi nu 
dupe voinţa celui' care dispune de bunurile <iale; de aicf 
urmează că capacitatea de a moşteni atârnă de legea 
personală a acelul chemat la moştenire şi aceasta este 
legea care decide că el are, ori nu are, calităţi cerule 
pentru a mosteni. si nu există nici o deosebire din acest 
punct de vedere, dâcă incapacitatea cei se opune resuită 
din dreptul comun, sau este specială materiei' succesiu
nilor. (A. Weiss, Droit international priVtJ, val. IV. Lau
reat, Dr. international, voi. V I). 

Că, în specie, fiind vorba de a stabili capacitatea de 
a moşteni a unor austriaci', tribunalul cată a aplica 
lPgea austriacă, în ceia-ce priveşte capacitatea de a 
moşteni; 

Av~nd în vedere că a doua chestiune ce trebuie re
solvată este calitatea reclamanţilor; 

Considerând că reclamantH, în dovedirea calităţel 
lor, presintă actele de nascere ale Iul lu Jius Haque, 
născut la I Ianuarie 1858, a Jur Henrich Haque, născut 
la 1 Ianuarie 1860. a lux Eduard Haque, născut la 3 
Decembrie 1855, din părinţi h·gitiml Martin Cajetano 
Haque şi soţia sa lohanna, născută Schirner, acte ema
nate de la parochul catolic din Câmpu-Lung, Bucovina; 
că din actul de nascere a 1111 Martin Cajetano Haque, 
eliberat de parochul din Cernăuţr, sub No. 306 din 
Octombrie 1837. se constată că el este flul lui Paul 
Haque şi Barbara Nosal; că Martin Cajetano Haque, era 
cl$sătorit cu soţia sa lohanna născută Schirner (act de 
că„ătorie din Iulie 1847); că din arborele genealogic 
aflat la dosar, emanat de la acelaş paroch şi extras 
din registrele de botez ale parohiatulul catolic din Cer
năuţl, cum şi din cele-l'alte acte aflate la dosar. se con
stată că întemeietorul familiei Haque este Gaspar Haque, 
căsătorit cu Elisabeta la 1794; că aceştia au dat naştere 
la doui' fiî, unul Paul Haqae, tatăl lui Martin Cajelano, 
autornl reclamanţilor de a,;lă-zJ, al doilea Mihail Haque, 
tatăl Iul Francisc Xavier Haque; Că din complecsul 
acestor acte, resuită că reclamanţiJ Iulius, Henrich şi 
Eduard Haque, sunt rude în al cincilea grad cu de
functul; 

A vend în vedere că toate aceste acte, emană de la 
parochH catolid din ttucovina; 

Considerând că dupe art. 69, 70, 71, 75, 80, 128 şi 

16-l din Codul civil austriac, pe care părţile le -aii in• 
vocat, singurele persoane în drept de a confecţiona 
actele stărei civile în Austria sunt numal preoţil' (Ştu
benrauch, Coment. Cod. civil austriac; D. Alexandresco, 
vol. I, nota l, pag. 214); 

Considerând că arborele genealogic nu este de cât.o 
copi,! fi delă în ordinea chronologică şi indicând descen
den!H Jur Gaspar şi Elisabeta Haque în ordinea naş
terni lor , fără nici o apreciare clin partea parochulu1; 
că acest arbore trebue considerat ca bun si cele-l'alte 
acte emanate de la aceleaşi aulorilăţ'I, până ia înscrierea 
în falş; că pârîţiI susţin că pa rochii nu sunt în drept 
de a elibera ast-fel de acte, fără a dovedi cu nimic 
aeeastă aserţiune a lor; 
Că întru cât dar aceste acte emană de la funcţionad 

instituiţi după legea locului unde el: instrumentează, 
ele cată a'ş1 produce toate efectele lor legale, dupe re
gula focus regit actum, consacrată de alin. ultim al 
art. 2 C. civ.; 

Considerând, pe de altă parte, că ori de câte od este 
vorba de statutul uneî persoane, el nu se poate dovedi 
de cât cu acte emanate din ţara în care au fost con
fecţionllte; că, în specie, fiind vorba de a stabili statutul 
personal a nişte Austriaci născuţi în Austria, statutul 
lor personal se dovedeşte cu actele confecponate în 
conformitate cu Codul civil austriac, pe care tribunalul 
cată a'l aplica conform art. 54 Proc. c1v.; că din toate 
acestea resuită că reclamanţH Iulius, Henrich şi Eduard 
Haque sunt rude în al cincilea grad cu defunctul ; 

A vend în vedere că ei pârî\iî, când au cerut punerea 
lor în posesiunea a verei' de moştenire pe cale graţioasă, 
au produs acte prin care stabilesc că ar fi copii naturalr 
ai unei Marie Şefer, soră cu def. Francisc X. Haque 
(ved declaraţiunile autentificate de tribunal No. 903 şi 
913/1899); 

Avend în vedere că e1 astă-z\', în instanţă, abandonează 
acest teren si susţin că ar fi copH legitimi al a~estel 
:Vlarie si a unui Frantz Sefer; 

A vecÎd în vedere că pârîtii nu pToduc dovezi'. de 
Pxistenţa căsăloriel între Maria şi Frantz, pretinşii 
lor părinţi; 

Considerând că nu poate fi vorba de filiaţiune legi
timă, acolo unde nu este căsătorie ; 

Că, întru cât eI nu dovedesc existenta căsătorM 
dintre Frantz si Maria Sefer, actele lor de nastere nu 
fac dovada filiaţiunei lor legitime; . 

Considerând că, în lipsa actului' de căsătorie. nu se 
poate· procede la dovedirea filiaţiuner lPgitime (dovadă 
pe care, de altmintrelea, pârî ţii nici n'au cerut- o), în 
modul stabilit de lege prin art. 292 şi urm. C. civ., 
adică prin faptul naşterei' unit cu posesiunea de stat 
de copil legitim; că împrejurarea că în actul de na,
tere, ofiterul stăreI civile, a trecut după dicteul decla
rantelui' că copilul este născut din cutare părinţr şi 
că ar fi legitim, nu poate face dovada legitimităţei co
pilului, dacă nu se dovedeşte căsătoria ; 
Că, prin urmare, pârîţii nefăcend această dovadă, 

nu se pot considera ca copH legitim'î ; 
Avend în vedere că, în camera de consiliu, cu oca

siunea cererei de trimitere în posesiune, pârîţii aleagă 
că ar fi copi'f naturali ai' Mariei Şefer, sora lu'î Haque, 
producend pentru a dovedi acest fapt, nişte mărturil 
care se află la dosar; 

;\ vend în vedere că, chiar în această ipoteză, recla
manţii contestă şi această calitate a parîţilor, şi dec'î 
ori'-ce legătură de înrudire cu Francis X. Haque; 

Avend în vedere că proba filiaţiuner naturale se face 
dnpe regula stabilită de art. 308 al. ultim C. ciY. în mod 
diferit de filiaţiunea legitimă; 

Considerând că filiaţiunea naturală, după acest ar
ticol, se dovede~te prin martori. cand există un început 
de dovadă scrisă (ceea ce pârîţiî' n'au produs) ; Că, 
pentru ca actul de naştere presenlat să poată fi un 
început de dovadă scrisă, el~tr<' bue să emane de la mama, 



tnsăşl !,ai:t de la un mandatar special al er ; cA acel tncă odată, pentru a rădica orY-ce dubiu în această 
text esclude cu deseverşire posesiunea de stat al CQ• privinţă. 
pilulul natural; 

Considerând că posesiunea de stat, tn lipsă de text Al doilea punct resolvit prin sentinţa trib. este 
expres, nu poate dovedi filiaţiunea naturală (vezi de- relativ la o chr,stie de drept internaţional. 
cisiunea Curţe1 de casaţie No. 3/91 şi D. Alexandresco, . 
I 305 ) Care este legea ce determină capacitatea stră1-, p urm.; 
Că, pentru ca posesiunea de stat să serveascli copi- nilor de a veni la o moştenire deschisă tn Ro

lului natural a'1 complecta dovada identifăţel sale, se _mânia? Legea personală a defunctului ·va deter
cere un început de dovadă scrisă emanat de la mamă; 
că nid într'un cas posesiunea de stat nu poate dovedi mina persoanele chemate la moştenire. Ast-fel, 
faptul na;;tere1; că teoria preconisată de Demolombe ea este acea care va decide dacă copiii legitimaţi, 
şi alţil' puţin_i',_încă de p~ la 18_35,_ după care pos~siunea de naturali adoptaţi etc. vin sau nu la moştenire 
stat ar stabili pe deplm fihatmnea naturala, este az1 . ' ' . V • ' 

combătută cu succes de toţr autorii moderni', şi că atât _ Şl care este partea lor lu aceasta moştemre, 
d_octrina cât şi jurisprude~ţa ai:t admis sistemul că, î~ pentru că, după cum foarte bine ~ice tribunalul, 
hpsă de. tex~ e~pres, posesmnea. de stat nu po,:1te s_er_v1 se presupune că mostenirea ab intestat a străi-
a dovedi fihaţmnea naturală.. sistem mult mai Juridic, V • V • 

sistem adoptat şi de Inalta Curte de casaţie (Laurent, nulm este testamentul seu, adecă expresmnea 
voi_. IV, ~o. 13, J08. 109, 113, 119; decisia Curţe1 de ca- voinţei sale(!). Legea de introducere a Codulul 
saţie, secţm111-umte No. 3/91; D. Alexandresco, voi. I, pag. g·erman 1EinFizhrungsgeset~) este formală în această 
306; We1ss, voi. IV, pag. 28); .. c I I' · . , ~ 

Că, în sistemul legei noastre, nic1 posesiune de stat pnvmţă (art. 24, § 1 ş1 25). Tot în acest sens se 
nicr recunoaşterea voluntară din partea mame1, nu vede redactat şi art 8 din Codul italian (disp. 
sunt admise ca probă a filiaţiuner naturale, ci numar . 1. · ) E tă ,.. •· ă tă di 
recunoaşterea forţată, bazată pe un început de dovadă pre 1m1~are, .. . a vUm se expnm ac~as n 
scrisă emanată de la însăşi mama, ceea ce nicl acestea urmă d1spos1ţ1e, care consacră, în matene succe
chiar pâriţil nu s'au încercat să le dovedească ; că, sorală principiul personalităte'î respingend. cu 
prin urmare, pârîţii' nu stabilesc nici calitatea lor de d. t ' ,. t d" t· t· , t •d·ţ'· lă î t · 
copil naturalt ; că din toate acestea, resuită că fraţi'î ~ ep _c~vi:,n ! IS mc, mnea r~ 1 _10na. . n re mo-
Şefer nu 'şY-au stabilit întru nimic calitatea lor de bile ş1 1mob1le : « Le successwm legtlllme e tes
rude cu Francisc X. Haque; că fraţii Iulius, Henrich şi tamenlarie pero sia quanto all'ordine di succe-
Eduard H11que fiind rude în gradul al 5-lea cu de- d • • z' · - d · d' ·tt · · 
f~nctnl, în lipsă de alte rude în grad mar apropiat, lor ere, .sta . c1rca a n!1~u.ra et 1_r1 l • ~uc~esson, 
h se cuvine moştenirea ; e la mtrmseca valzdzta delle d1spos1zwnz, sono 
_Că ast-fel fi_ind, reclamaţi~nea .fiind pe deplin dove- regalate da.Ila Jeo•2;e naziona)e deJla persona, 

d1tă în fapt ş1 to drept, cata a fi admisă; . • . i=i - . • t 
V~zend că reclamantn cer esecuţia provizorie şi în d~lla CLfl ere11ta •~l tratta, dl qualunqu~ na :ura 

vedere că s'a dovedit îu instantă că pârtţH s'aii folosit siano I ben1 ed m qualunque paese s1 traumo>>. 
d_e mare_ parte din avt;~e şi deci' este pericol în întâr- Mancini care a luat O mare parte la elabo-
ziere, tribunalul aprecnnd, cată a o acorda cu rezerva ' V • • • • • • • 

ca reclamanţH să satMacă disposiţiunile Iegei timbru- rarea Codulm italian, Justifică această clispos1t1e, 
lul'.. în ce priveşte taxele de înregistrare ; foarte nemerită în modul următor : « Succesiunile 

Vezend şi cererea de cheltueli de judecată, pe care • . • d d d ' t 1 d . . · <>t t 1 b fi 
tribunalul le fixează la suma de 100 Ier. atarnan e rep u e p10prk a e, re ue să Je 

Pentru aceste considerente, redactate de d-l supleant regulate prin voinţa proprietarului, şi voinţa sa 
Stoianovid, în neunire cu conclusiunile d-lu1 substitut trebue să facă lege peste tot locul afară de drep-
de procuror, admite ca întemeiată reclamaţiunea intro- -1 .. .· D . 1 ,. ' d" d b _ 
dusă de d-nir advocaţi Gh. Gh. Burgbelea si Ernest. tune Ieservatanlor. ncă e na 1spus e u 
C. Cananău. procuratorii d-lor Iulius Haque: Henrich nurile sale, legea dispune pentru densul, după 
Haque şi Eduard Haque, şi obligă pe pârîţil Iohan voinţa sa presupusă ţinend socoteală de orga-
Şefer personal, ~i ca tutore al minoruluJ seu frate Anton • • • , . , ' . l · · 
Şefer, a delăsa în stăpânirea reclamanţilor întreaga msarea fam1he1, C~Ie a1e o egătură mtimă _cu 
avere de succesiune a def. farmacist Francisc X. Haque dreptul de moştemre ; or, starea persoanelor 1s
~in Dorohoi', şi a le plăti una sută le:r cheltueH de vorând din familie, dreptul de moştenire trebue 
Judecată. fi l t t · · ţ 1 (2) 

( ) D. ·t · D Al Al St . . . să e persana în oa e pnvm e e>> . ss 1m1 rie ancu, . . 01anov1c1. 
p. grefier (s) Gh. 1. Franc. Dar dacă legea naţională a defunctului este 

O • R . V acea care determină persoanele chemate la moş-
~s~rvn.ţie. :--- I...Jent_mţa trib. de Dornhoi,. ce tenirea sa, capacitatea snu incapacitatea de a 

pul=hcăm astă-zi, este ._mte~':santă, ea resolvmd moşteni, privind pe acel chemat la moştenire, 
mai ~ulte,puncte controvei::s~te. V • atârnă de legea personală a moştenitorulu1, care 
că M~ib îr~tm de_ to~te, n~ mai rem~ne tnd~eală va fi consultată spre a se vedea dacă acesta are, 

tn_ unc:lele_ to mane a~ nu 0 l!mai co_r:npel_mta, sau nu, capacitatea de a mosleni dac."1, de exemplu, el 
dar şi obligaţiunea de a Judera conlestaţule dmtre • ' 
străinr, de câte orI ei .se adresează la justiţia 
ţăreî. Aceasta resul tă din art. 11 C. civil, după 
care străini! se bucură în deobştc de aceleaşi 
drept mi ci vile ca şi Romf'rnii'., prin urmare, şi de 
dreptul de· a sta în judecată /stare in judicio). 
Art. 54 din noua procedură civilă o mai spune 

n) Cpr. A. Weiss, T,·. th el 1Hetlique de d,·. intm·national 
p1·ive (1901), IV, p. 547 ~i 551. Des pag-oct.· P1·. de el?- . in
te1·n . 1)')··ive (Pri. a 3-a, 1899), 305, p. G8-i. Lanrent, D1'. in
tei·national, VI, 174. 

(
8

) Cpr. Laurent, D1·. intemalional, I[, 128, p. 241, ca1·e 
reproduce cuvintele de mai suc; ale j1.11·isconsultuluI italian. 
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este copil legitim, legitimat, adoptat, etc. (3). «Con
siderând, ~ice Curtea din BucureştI (14 Fevruar 
'1901), că cestiunea de a se şti dacă un copil 
este sau nu legitim este evident referitoare la 
starea civilă a une1 persoane, de unde resultă 
că legislatia care reglementează această stare 
trebue a reglementa asemenea şi admisibilitatea 
probelor ce pot fi invocate in sprijinul preten
tiunilor rivale, şi această legislaţie nu poate fi 
de cât legea lui personală, etc.» (4). 

Ast-fel, un copil legitimat în Austria prin res
criptul principiului, besondern Begilnstigung des 
Landesfiirsten, conform art. 162 şi 753 din Co
dul austriac, va veni Ia moştenirea părinteluî 
seu deschisă în România, pentru că asemenea 
legitimare este admisă în Austria (5). 

Capacitatea succesorală stabilită de legea străină 
va fi însă înlăturată de câte-orl ea va fi contrară 
ordine1 publice locale. 

Ast-fel, un copil adulterin sau incestuos n'ar 
fi primit, de bună samă, a moşteni pe rr.i.ama sa 
naturală în Francia, deşi legea română H recu
noaşte acest drept prin art. 677 C. civ., fiind-că, 
pentru consideraţiun'î de ordine publică reu în
ţeleasă, asemenea copi'i n'au drept de cât la ali
mente, soluţie care era admisă şi în Codul Cali
mach (art. 948). 

Ordinea publică n'ar fi insă compromisă prin 

( 8) Ve9-1 în acest sens art. 8 al legel'. t'ederale el veţiane din 
25 Iunie 1891 (Ann. de legisl. etrangel'e, anul 1891, p 668) 
şi art. 8 din legea de introducere a Codulul german (Ein
f'iihrungsgesetz). Ye<}.l: asupra acesLor texte Weiss, op. cit., 
IV, p. '13, nota 4 si adnot. noastră clin Cu1·ientl Judiciai· 
No. 33. anul 1901.' p. 263, nota 3. 

( 4) Curiei·ul Judic·ia1' din 3 Maiu 190'1, No. 33 (cu adno
taţia noastră). Cpt·. T1·ib. superior din Bavaria. J. Clunet, 
anul 1892, p. 1046. C. de apel Friburg. J. Clunet, anul 1889, 
p 35'1. Tot in acest sens se pronunţă şi o mare parte din 
doctrină. Ve<}.1 Weiss, op. cit., 1V. 12 urm. şi 551. Despagnet. 
op. cit., 365, p. 684. Aubry et Rau, J, § :~1. p. 135 (ed. a 
5-a) Laurent. op. cit., VI, 174. Baudry et vVahl, Succes~ions, 
I, 234, p. 187 (ed. a 2-a. 1899). Champcommunal. Etude 
sur la success'ion ab intestat en droit inteniat'ionctl prive 
(1892), p. 342. I. Keidel, Le droit intemational pl'ive dans 
le nouvectu Code civil allernand. J. Clwiet, anul 1899, p. 
264 urm. Savigny. System des heutigen i·thnischen Rechts, 
VlLI, § 3f:J7, p. 313 (ed. germ , Berlin, 1849). Unger, System 
d.eş ăste1·reichischen allgerneinen P1"ivatrechts, I. § 23, 
p. 161.-Cu toate acestea, cestiunea este controversată, si 
unil susţin că cap:.tcitatea mo;;tenitorulu1 se regulează clupă 
legea ca1·e cârmueşte insuş clevoluţ.iunea moşLeoireL adecă 
după legea penonala a defunctulu'i (v. Antoine, De la Sltc
ce.ssion ab intestat en di·oit intel'Jiationtil, 74. Stobbe, Deutsâi. 
Pl'ivnll-echl, I. p. 2/'i:1. RoLh, lrlem, I. p. 2fl1. Bar, Theo1•1,e 
·ttl'lcl P1•ax·is des 'i-titei·n. P1·iua/rei:lit s, [I. p. :11:1. llciclis
ge1•icht (CurLea de casaFe) din Leipzig. J Cln,iet, an1tl 18fl2. 
p. 1 l!H; ear alţil: cer, i'11 fine, ca rno~Lenitor11l s:i. fip cap:ihil 
aLâL după legea sa napouală, cal ~i d11pa a(.;ea a <lel'11ncL11lt1i. 
Ve<.11 in acest din urmă sens, Audinet, Pl'incipcs 6l6menl. 
tlu rlPoit intenialional l)i"Î'VIJ, 6:50. 

(~) CJJr art. 194 C. i Lalian ~i al'L. 172:1 unu. C. gernian, 
cat·e admiL de asemenea aeest mod <le legil1mare, necunoscut 
in <lreptul nostru actual, consaceat însa prin art. 218 şi 9,.1,3 
din Co·dul Calimach. 

capacitatea copiilor naturalI simpli, cad ar avea 
aceleaşi dreptur1 ca şi copÎÎI legitimi, după cum 
este în legea noastră în privinţa mame1 (art. 652, 
677, 678), nici prin dreptul de primo-genitură, 
nid prin vocaţiunea numa1 a băetilor, cu ex
cluderea fetelor (6), sistem care era admis în 
Codul Carqgea (art. 17, lit. c, partea IV, capit. 3) (7). 

Tribunalul ma1 pune încă în principiu că sin
gurele persoane în drept de a confecţiona actele 
stăre1 civile în Austria sunt numai miniştrii cul
tului, ceea ce resuită, în adever, din ma'î multe 
texte ale Codului austriac, şi ceea ce este admis 
şi în alte tăd, de exemplu, in Rusia, în Serbia, 
etc. ; de unde resultă că calitatea şi gradul de 
înrudire cu defunctul a unu1 Austriac, a unu1 
Rus, etc., se va dovedi cu actele de naştere eli
berate de parochul localităţe:i unde moştenitorul 
este născut. 

S'a decis chiar că naşterea poate fi dovedită 
prin înfăţişarea actulu1 de botez, dacă, după legea 
ţăre1 unde străinul este uăscut, asemenea acte 
fac dovadă în justitie (8). 

In cât priveşte pe străinil născutJ în tară, dovada 
se va face prin extractele actelor stăre1 civile, 
întocmite de functionari1 români competenţi, sau 
de agenţil diplomatid străini, dacă, după legea 
ţăre1 lor, e1 sunt ofiţeri al stăre1 civile, după 
cum H proclamă legea noastră (9). 

ln cât priveşte însă filiaţiunea legitimă, ea nu 
se dovedeşte numa1 prin înfăţişarea actulul de· 
naştere, şi art. 392 din Codul nostru civil cu
prinde în această privinţă o inexactita{e, când 
<Jice că .filiatiunea copiilor legitim1 se dovedeşte 
prin actele de naştere trecute în registrele stărel 
civile; căc1 acest act nu dovedeşte de cât un 
singur lucru, faptul naştere1 din partea mameL 
Dar dacă, pe lângă aceasta, copilul mai dovedeşte 
încă şi identitatea sa, adecă că el este copilul 
despre care se vorbeJte în actul de naştere, el a 

( 6) Ve~li' Despagnet, op. cit., 365, p. 684. 
l7J Cpr. C. Bucureşti'. şi Cas. rom. Cu1·iei•ul Jiidiciai· din 

1900, No. 23 şi Dreptul din 1901, No. 80. Ve<}.1 asupra acestui 
obicei11 al pămentului, după care fetele erau ex.cluse de la 
moştenirea părinţilor, pentru a 11u <luce averea intr'o t'a1nilie 
straină, ~i a cărui origină se trage din dreptul vechi(l ger
manic, l. III a Comeutariilor noaslt·e, p. 271, noLa l şi Lra
talul uosL1·u in limba franceza, p. 15'5 ~i 483. \'ec,!T ~i G. Bois 
sonade, Hisloi.1·e de /.a i·eserve he1·ecl·itail'a, No. 199 urm., 
p. t9O unn. (ed. clin ·1873). 

( 8 ) Ve(l'i Repert. Sirey, Ades rle l'etat civil, 1312 şi auto
riLr1iile eilate :t"olu. Cpr. Trih. Pari~ . .r. Clwief, anul 1877, 
p. 231J m·1n.-S't1 <leti" de :1se1nenea c:i 1111 acL de n11LorieLaLe, 
întormil in Statele-nniLe, dovede~te, in lipsa actelor stărel'. 
i:ivile, ntiaţiunea 110111 copil uase ul ae(l[O, r'.011l'orm leg-isla
!,iu11eI accstuI Stal. Cpl'. T1·ib P;tri:;. J. Clunel, anul '1895, 
p. :l74. C . Paris. Sircy, 73. 2. 177. D. P. 73. 2. 59. Vec,IT şi 
\\'pi,;.;, OJJ. cil., IV, p 13, nota 2. Despa:;ueL, OfJ. cit., 27'1, 
p. F15'3. 

( 9) C:pr. art. 23 din L. de la 13 Fevr. 1894 JJentru reor
ganisa1·ea Mini:;t. afacerilor străine. 
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dovedit pe deplin maternitatea, adecă că el este · căsătorie1 nid un act scris, ci numa1 locuirea in 
copilul cutărel femeL Odată maternitatea stabilită, comun şi posesiunea de stat de soţ'i legitiml, aşa 
copilul nu are de cât să mal dovedească încă precum este, de exemplu, în unele State ale Ame
că mama sa era căsătorită în momentul zămis- riceI, aceste împrejurări vor dovedi căsătoria, in
]ire'i, sau cel puţin in momentul naştere1 sale şi dependent de or1-ce act scris (16

). Intr'un cuvent, 
atund, el a dovedit indirect şi paternitatea, în căsătoria se va dovedi conform lege1 unde ea a 
puterea presumţiunel pater is est. . . . fost contractată, pentru că, după cum observă 

Copilul care va voi să dovedească că este copil Asser, proba este inseparabilă de insuş dreptul 
legitim a doue persoane determinate, va trebui ce ea este menită a stabili ('7). Numal forma 
dec'i să dovedească: 1 ° căsătoria părinţilor se1; probe1, aparţinend procedurel, se regulează după 
2° faptul naştere1 din partea femeel a căre1 copil legea ţărei în care se judecă procesul (lex [ori) (18

). 

el se pretinde, prin înfăţişarea actulu1 seu de O altă cestiune pe care, după părerea noastră, 
naştere; 3° identitatea sa cu copilul născut, ceea tribunalul o resolvă în mod satisfăcător este acea 
ce se poate proba prin posesiune de stat, fără de a se şti dacă posesiunea de stat poate, sau 
ca această posesiune să întrunească toate carac- nu, să dovedească filiaţiunea naturală. Tribunalul 
terele cerute de lege (art. 294), prin martor1 şi admite cu drept cuvent negativa, referinilu-se la 
presumţiun1, fără nic1 un început de probă scrisă; Comentariile noastre şi la motivele ce am dat tn 
4° şi în fine, zămislirea sau naşterea sa in timpul , sprijinirea acesteI soluţ.iunl, pe care a consacrat-o 
c~.sătorieL şi Curtea noastră de casaţie, în secţiunl-unite (19

). 

Curtea nostră supremă a decis ma'i inrnJ că filia- Până aci suntem tn deplin acord cu trib. de 
ţiunea legitimă se stabileşte ln deajuns numa'i'. prin Dorohoi asupra punctelor judecate de densul. Nu 
înfăţişarea actulu1 de naştern, fără a se mai cere împărtăşim însă părerea trib. în privinţa începu
şi dovedirea căsătorie'î (1°); ma1 tt1r<_;liu însă, !nalta tulu'î de probă scrisă prescris de art. 308 C. civ. 
Curte a recunoscut insu~ eroarea sa, revenind la pentru stabilirea maternităţe'i'. naturale. In adever, 
adeveratele pincipil, şi cerend de astă dată, cu tribunalul pune în principiu că art. 308, care 
drept cuvent, şi stabilirea căsătorie'î. In nic'î un nu permite cercetarea maternităţe1 de cât copii
caz însă, actul de botez sau de vaccină singure, lor ce au un inceput de dovadă scrisă, a înţeles 
nu sunt, după legea noastră, suficiente pentru a a se referi la art. 1197, ear nu la art. 297. In 
dovedi filiaţiunea (11

). consecinţă, tribunalul crede că începutul de probă 
Cum se va dovedi căsătoria părinţilor ? După scrisă de care vorbeşte art. 308, şi care face ad

legea ţăre1 tn care ea a fost contractată (12
). Decr, misibilă proba testimonială, trebue să emane de 

o căsatorie contractată astă-z'i'. în Ungaria, nu va ! Ia însăş mama, sau de la un împuternicit al e1 
putea fi stabilită de cât prin producerea actului special. Această conclusiune, admisă une-od atât 
de celebrare înaintea ofiţerulul stăre1 civile (art. în doctrină cât şi în jurisprudenţă (20), este, după 
29 L. ungur. din 9/18 Decembrie 1894) (13

); ear 
o căsătorie contractată tn Rusia, prin înscrierea 
el în registrele parochie1, şi numa1 tn caz de in
suficienţă a acestei p1·obe, prin martori1 juratl 
car1 au asistat la severşirea e'i'. t•). 

Dacă căsătoria a fost celebrată într'o ţară în 
care legea recunoaşte doue forme ile căsătorie, 
precum este, de exemplu, în Spania (art. 42 C. 
spaniol din 1889), ea se va dovedi fie prin actul 
încheiat de preot, fie prin acel încheiat de ofi
ţerul stăre1 civile (1"). 

Dacă legea străină nu cere pentru existenţa 

( 10) Bulet. Cas. S-a I. 1872, p. 287. 
• ( 11 ) VegI Bulet. Cas. S-a I, anul 1875, p. 231 şi Dl'ept-ul 

dto 1879, No. 31. 
( IB) ~- B1;1,cureşU. Curie1·,ul Judici~1• din 19()1. ~o. 33. Cpr. 

C. Paris. S1rey, 73. 2. 177. D. P. 7.t 2. 59. Weu,s, op. cit,, 
III, p. 456 urm. 

( 18) Vegl' această lege asupra dreptului matrimonial (T. cz. 
a hdzassdgi jog1•6l} in Ann. de legisl . etrange1'e, anul 1894. 
p, 355 urm. 

( 14) C. Bucureşti. Cu1·ie1•iil Judiciai· sup1•a cit. (cu adnotaţia 
noastră). 

, 18) Weiss, op. cit,, nr, p, 457 urm. 

( 16) vVeiss, op. cit., IIJ, p. 458. Repert. Sirey, Actes d~ 
l'etat civil, 1324. C. Paris. Sirev, 73. 2. 177. D. P. 73. 2. 59. 
Trib. Paris, J. Clunet, anul 1~95, p. 374. 

( 17) Asser et Rivier, Dr. international, No. 79, p. 165 a 
trad. Schina. 

( 18) Asser, op. cit., 80, p. 166 a trad. Sebina. Weiss, op. 
cit., IV. p. 12. 

( 19) VegI Bulet. Cas. Secţii-unite, anul 1891, p. 406 urm. 
Vec,li şi t. I a Comentariilor noastre, partea II. p. 305 urm. 
Cpr. in acelaş sens asupra a0estel cestiunl, care a divisat atât 

,doctrina cât şi jurisprudenţa francrză, Planiol, I, 2928 urm., 
p. 932 urm. (ed. a 2-a). T. Huc, III, 83 urm. Beudant, 
Cou1's de d1•. civil f1·an9ais, II, 563, p. 202 şi 600 urm., p. 
243 urm. (ed. din 1897). Baudry, I, 930. Angee-Dorlbac, 
Reconnaissance des enfants natiwels, p. 104. Tbiry, I, 478. 
Arntz, I, 617. Laurent. IV, 13 urm. Marcad6, II. 90 (art, 
340) . Loiseau, Des enfants natiwels, p. 525 m·m. Cpr. si C, 
Paris, Sirey, 89. 2. 202, Sirey, 92. 2. 213. D. P. 92. 2. '533, 
Vei;ll şi D. P. 97. 1. 98. Veg'i asupra aceste! controverse, 
Fuzier-Herman, Code civil annote. I, art. 340. No. 16 urm, 
şi S·upplernent par Griffond, art. 340, No. 11 urm. Dalk,z, 
Nouv. Corle civil annote (1900), I, art. 341, Appendice, 
No. 1 urm. Em. Acollas, Manuel de d1·, civil (ed. din 1874), 
p. 360 urm. Mourlon, l, 971 urm., etc. - Contl'a. Art. 135 
C, spaniol şi art. 130 C. portughez. 

(
90

) Trib. Ilfov (sentinţă reformată de Curte). D1•eptul din 
1885, No. 11. Trib. Mons. Pand. Period. 99. 5. 24 şi Cu1·ierut 
Judiciar din 1900, No. 15 (cu adnotaţia noa~tră), Demolombe, 
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părerea noastră, cu deseverşire falşă. In adever, 1 şi a contesta omului dreptul de a'ş'f îndeplini o 
începutul de probă scrisă nu poate, tn specie, fi I datorie cătră copilul seu, fructul desordinel şi a 
acel de la contracte, pentru că, in momentul imoralităţel sale. Cum că recunoaşterea din partea 
când s'a discutat şi votat art. 308, materia con- tatălui ma1 cu samă, va fI aproape lipsită de e
tractelor, în care figurează, art. 1197, nu'ş1 avea fecte., aceasta este o altă chestie, tnsă lacuna care 
incă fiinţă şi începutul de probă scrisă nu era există in lege nu autorisă justiţia a tăgădui însuş 
tncă definit. Este deCJ mult mai natural de a de- dreptul recunoaştere'i, atât în privinţa tatălui cât 
c.ide că legiuitorul a înţeles a se referi la tnce- şi ma'î cu samă în privinta mame1, pent.ru că 
putul de probă de care vorbise în art. 297, cu nic1 o lege din lume nu me poate opri de a 
atât ma'î mult cu cât sistemul tribunalulu1 îm- 9-ice: acesta este copilul meu, căruia voesc să 
pedică pe toţi copiii a căror mamă nu ştie a scrie las numele, naţionalitatea şi chiar averea mea I 
de a'ş1 exercita dreptul lor. In fine, ceea ce este I Nu ma1 insistăm asupra unei chestiuni atât de 
şi mai decisiv, Bigot-Preameneu a declarat in ex- elementară, pentru că ea a fost de mai multe orl 
punerea de motive că emu se poate presupune atinsă de no1 atât in Comentariile noastre, cât 
că un copil se apară în lume, fără ca să se gă- şi în ma1 multe monografii ce am publicat tn 
sească unde-va înscris o nrmă oare-care despre urmă (26) ; nu vom înceta însă de a protesta şi 
naşterea sa, sau îngrijirile ce el a primit)) (21 ). de a rădica slabul nostru glas, pe care nu'l aude 
Aceste cuvinte, pe lângă cele-l'alte motive, sunt nimene, de câte or:i vom constata că tribunalele 
semnificative ; ele dovedesc că art. 308 a in ţe]es se substituesc lege1 : cc Predic şi practic respectul 
a se referi la art. 297, ear nu la art. 1197 (22). lege:i, \lice Laurent în prefaţa operei sale monu-

Tot inadmisibilă este, după p,1rerea noastră, şi mentale, ear nu aplicarea judaică a textuluL 
soluţia tribun. prin care se decjde că copil na- De câte ori textul lege1 este clar, il respect şi 
turaH nu pot, în legislaţia noastră, fi rec1Jnoscuţ1 nu me încovăesc nic1 înaintea unei autorităt1, 
de bună voe, căc:i art. 48, 304 şi 337 vorbesc pentru că cea mat mare din toate autorităţile este 
de copil naturan lega/mente recunoscuţi, şi aceste acea a legiuitorulu1 ; de câte orl el a vorbit, in
texte nu pot, orl-cât s'ar 9-ice şi or1-cât de im- terpreti'i n'au de cât să se supue. Dacă e1 găsesc 
perfectă ar fi Jegea noastră in privinţa copiilor că legea este rea, e1 sunt liber:i de a o critica, nu 
naturaH: să fie şterse din Cod. Este adeverat că însă de a o schimba sub cuvent de interpretare, 
solutia admisă dA trib. din Dorohoi, admisă şi în cu toate că in acest păcat cad adese-orr atât tri
unele legislatH străine, de exemplu in Rosia (23), a fost bunalele cât şi autoriî». Aceste cuvinte ale ilus
consacrată prin maJ'. multe hotărîr1 judecătoreşti (24) trulu1 profesor de la Gand ar trebui să fie săpate 
şi este admisă ~ide unii autorl (25), însă aceasta nu cu litere marl în toate tribunalele, pentru ca ju
lmputernicea pe tribunal a tăgădui lumina gilel decăto1 ul să. le aibă vecinic in memoria sa şi 

înaintea ochilor sel. Ele ne-ar scuti poate de 
V, 503. Beudant, Cou1•s de dr. civ. fr., I, 590. Laurent, IV, multe erezit 
111 şi autori! citaţi: in t. VJl a Coment. noastre, p. 277, 
nota 1. VegI şi adnat. noastră din CU1·ie1·ul Judica1·, No. 15 
(anul 1900), p. 117, nota 3. 

D. Alaxandrasco 

( 91) VegI Repert. Oalloz, Patei·nite et filiation, No. 21, 
nota 25. 

( 29) VegI în ac.:est sens, C. Bncureştl şi Trib. Ilfov. Dl'eptul 
din 1885. No. 40 şi Curienil Judiciar din 1899, No 13. 
Cas. fr. Sirey, 69. 1. 5 {şi nota lui P. Pont). D. P. 69. 1. 
26. Planiol, I, 2899, p. 922 (ed. a 2-a). T. Huc, III, 89. 
Baudry1 I, 984. Mourlon, I, 967, nota 2. Bonnier, 219 (ed. 
din 1888), care în ediţiile precedente, susţinuse părerea con
trară. Mal -veg.i încă autorii citaţi în t. Vll a Coment. noastre, 
p 277, nota 2 şi în Cii1·ie1·ul Jiidicia1• din 1900, No. 15, 
p. 118, nota 6. 

( 98) Cpr. T1·ib. Paris. Pand. Period. 1893. 5. 7. 

( 2~) Vegl CuriMul Judiciar, No. 12, p. 97, nota 1. 

E:Z:EL::COGE.AF:CE 

Anun,ăm cu plăce„e că volumul Vil, cuprin#nd teoria 
probelor, de d-l 

D I M, A L E X A N D R E S O O 

este gata, şi că această lucrai•e cunoscută de mult publicului 
jui•idic, şi aşteptată de unii cu o legitimă. nerăbdare, s'a dat la 
broşat. Pe la începittuL lu,iei Febi•uarie, cel târ~liu, ea va fi 
distribuită abonatilor. ( 16) Trib. Ilfov, Cas. rom. şi C. laşI. D1•eptiil din 1894, 

No. 39 ; din 1896, No. 15 şi din 1889. No. 62. Ve4I şi Bulet. 
C,is, Secţil- unite, anul 1891, p. 406. Trib. Iaşi. Cutierul Ju~ 
diciar din 1900, No. 12.-Verj.1 însă trib. Vâlcea ( D1·eptul din Rugăm pe abonaţll noitri, remaşl fn resltinţă cu plata 
1900, No. 65), care a<lmite in totul nu numaI modul nostru abonamentelor, să bine-voiască a achita sumele datorite, 
de a -vedea, dar şi argumentele ce am dat în această privinţă. cât mal neîntârziat, direct către d-l Codreanu, la ad-

(9D) C. N. Busdugan J. Clunet, anul 1899, p. 57, nota 1 ; ,i Du mm•iage des Roumains a l'efrangei· et des efrangei·s mlnistratia ziarului in Bucureşti, 6 Splaiul Brânco-
en Roumanie (operă precedată de prefaţa noastră), p. 3, veanu Voevod, prin mandat sau timbre poştale, sau în 

t 1 A W · ·t IV 31 t 3 b t mâinile numai a vechilor încasatori autorizaţi : Manole no a . . e1ss, op. ci ., , p. , no a , care corn a e 
modul nostru de a vedea, adoptând in totul părerea d-l11I Herişescu pentru Bucureşti şi I. Rlveanu pentru pro
Busdugan.-Cont1•d. Alex. Degre. D1·0ptul din 1889, No. 79 vinere, de la cari vor primi în schimb chitanţe din 
şi din 1891, _ No. 64. registrul cu matcă, prevezute cu ftampila ziarului nost!!!.:, 

Tipo1ratla Ziarulul CUBIBRUL JUDICIAR, ,St,rie Grigori,cu» Str, Carol 19, Buca.rettl-c, 8735 
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