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LEGEA DE ORGANISARE JUDECATOREASCA

(Urmare si fine) (1)

~—Sistemul listelor de presentare, dupi cum ne
spune si expunerea de motive, este aplicat in

Spania (?) in Italia si Beigia. In Belgia lucrul este

prevézut chiar in Constitutiune (3).

In Franta acelas sistem este reglementat printr'o
serie de circuldri ministeriale (*), si, si in afara
de membrii Curtei de casatie, este aplicabil tu-~
tulor magistratilor incepand cu supleantul jude-
citorului de ocol (°). Deosebire este numai ed in
Franta sistemul nefiind prevézut de lege, nu este
obligatoriti pentru ministru, asa cid ministrul
poate face numirile in locurile vacante, in afara
de listele de presentare, ce ’i-ali fost trimise.

Am vézut in ce constd aceastd reformi. Nu-
mirea si inaintarea magistratilor inamovibili, in-
cepind cu membrul de sedintd al tribunalului si
sfargind cu primul presedinte al inaltei Curti de
casatie, nu este lisald, ca mai inainte, la discre-~
tiunea puterei executive, ci se face pe baza unor
anumite liste de recomaudatiune intocmite de

) Vedi Curierul Judiciar No. 7. 9 si 10/902. ;
(*) Numai in ce privegte pe membrii Curfei de casafie.
(¢) Art. 99.
(*) Garconnet, op. cit, t. I, p. 190, riota 8.
i(") Fuzier-Herman, Répertoire générale, p. 163, No. 56
gl urm,

instantele judecitoresti, liste din cari ministrul
nu are de cat dreptul de a alege pe cine va vol.

Prin deosebire de sistemul care am zis ci
existd la Francezi, observim ci articolul 102 nu
conferd ministrului o facultate, ci o obligatiune.
«Ministrul — zice art. 102 — va face numirea
dupé listele de presentare», deci el nu poate face
numirea in afard de aceste liste.

Ixistd un singur cas in care numirea ar putea
rémane tot ca mai inainte, la discretia ministruluf;
este casul prevézut de noul articol 106 ultimul
aliniat:

Art. 106 Listele de citre autorititile judecitoresti se vor
dresa in cele 15 zile de la notificarea ce le va face ministerul
justitiei, aceastd notificare se va face de ministerul de justitie
in termen de 15 zile de la ivirea vacantel. Ministrul de jus-
titie este dator a implini vacanta in cele 10 zile de la pre-
sentarea listel definitive.

Daci listele de presentare sunt opera o doué instante ju-
decdtoresti, instanta a doua trebue si presinte lista sa in
termen de 10 zile de la primirea listei dresate de prima
instanta. . g : :

Daca ministrul de justitie nu face notificarea prevézutd mai
sus, in termen de 15 zile, instantele respective va proceda la
dresarea listelor de presentare din oficiil.

Dacé listele nu sunt presentate de zisele instanfe in terme=
nele menfionate mai sus, ministerul de justitie va face nu-
mirea, observdnd couditiunile de numire si inaintare, fird a
agtepta listele de presentare, dupd trei zile de la expirarea
termenelor de presentare.

In afard de acest cas——a céruia aplicare sd
sperim cd nu va avea loc nici odatd—proiectul
de lege, ia din mana puterei executive una din
marile sale prerogative, realisind ast-fel o re-
forma care, cum ziceam, face cinste autorului ef.

Recomandatiunea actualilor ¢i viitorilor colegi
pentru a fi numit sali inaintat in magisiraturs,
este, dupd mine, o scard, pe care magistratul va
merge tot-d’a-una cu fruntea sus. :

A face pe magistrat mai putin dependent de
puterea executivd, a'f asigura mijloace de inain-
tare menite si'f inalfe prestigiul si si’l indemne
ca prin muncé, corectitudine si inmultirea cu-
nostintelor si dobéndeasci merite cari sa’l faci
a fi distins de citre chiar colegil Iui de cariers,
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este de sigur un mare pas inainte, facut pentru
binele justitiei.

Tati cum se exprimid in aceasti privinti au-
torul legei in expunerea sa de motive :

«Am ingrijit in acelas timp si introducem fin
lege reale garantii pentru recrutarea magistra-
turei. Hotéirirea de a se desbrica un ministru
de prerogativele cei sunt acordate prin legile
existente, este de buni seamd, o idee care de-
notd dorinta de a ingriddi magistratura cu pu-
ternice garantii.

Pentru recrutarea magistraturei inamovibile si
pentru inaintarea unor asemenea magistrati am
ciutat a restrénge puterea nemérginitd a minis-
trului de justitie. Mai multe sisteme erali pro-
puse : noviciatul, concursul, listele de presentare.

Am adoptat listele de presentare, in conditiu-
nile detailate expuse in acest proiect, ficénd ast-
fel s concurgi la inaintarea ierarhicd a magis-
tratilor inamovibili, tocmai unii factori, cari im-
preund cu ministrul, sunt cel mai in mésurd a
cunoaste, cari sunt magistrafii cei mal meritosi
si cari sunt meniti de a asigura magistraturei
un mai mare prestigiii».

De si expunerea de motive ne arati ci a-
ceastd reformi este detaliat expusd in proiect,
et cred ci sunt oare-cari lipsurl cari era de
preferat sa fie inldturate prin lege chiar si nu
prin regulament saii circuldri ministeriale.

Asa bunioard, proiectul nu ne spune : a) dacé
la formarea listelor de presentare concurid par-
chetul, judecitorul de instructie si supleantii de
tribunal ;

b) dacd votarea nu se poate face de cat
cu presenta tutulor membrilor instantel res-
pective, sati se poate face cu majoritatea si cu
-ce fel de majoritate ;

¢) Ce se face in cas cind nici unul din can-
didafi n’a intrunit majoritatea si in cas de pa-
ritate ?

d) Votarea se face in sedinta publici—cum se
face in Belgia—sati in gedinti secreti ?
~ Ar fi fost asemenea de dorit ca proiectul de
lege sa reproduca inci una din dispositiunile ce
existd in legislatiunea pe care a luat'o de model,
in Belgia, si pe care o gisim in ultimul aliniat
al art. 99 din Constitutiunea acelei tiri: «Les
cours choisissent dans leur sein leurs présidents
et vice-présidents», '

. Sar fi confirmat prin aceasta i mai mult in-
grijirea de a «restrénge puterea nemadrginitd a
ministrului de justitie» cum zice expunerea de
motive, si s'ar fi complectat mai mult opera de

imbunétifire atit de bine inceputi,

#
# #

A treia modificare de ordin principal, o gisim
in art. 75 care are urmitoarea cuprindere :

Art. 75. Rudele gi afinif in linie directd, iar in linie cola-
terald pani la al patrulea grad inclusiv, nu pot fi membrit
al aceleiasi cur{i sai tribunal: de asemenea si judecitorii carl
{in in cdsdtorie doué surori.

In cas cind o asemenea incompatibilitate s’ar constata cd
existd in sénul unei instante judecitoresti; ministrul justifiei
o va face si inceteze, punénd la retragere pe magistratul
cel mai noti.

Aceiagi incompatibilitate se aplicd gi advocatului care esie
themat a suplini pe vre-un judecitor.

Ea nu existd intre membrii parchetului fati cu Curtea
sali tribunalul respectiv.

Disposifiunea de mai sus nu se aplici magistratilor care
se gisesc functiondnd in activitate, in momentul promulgérei -
acestei legi.

Articolul de mai sus este reproducerea exacti
a articolului 75 asa cum a fost modificat prin
legea din 26 Aprilie 1896, ciruia ‘i se adaogi
inovatiunea din ultimul aliniat.

Incompatibilitatea ce se stabilegste prin noul
proiect nu are nevoe de nici un comentarili, ea
se impune pentru prestigiul magistratului, pentru
increderea ce trebue si aiba justijiabilul ¢4 nu
existi nimic care sd influenteze pe judecitor in
darea hotarirei sale.

Consider asemenea ca buni si inovalia creatd
de ultimul aliniat. ,

E adevérat ca poate si pard curios cum o le-
giturd de rudenie intre judecitori poate constitui
un pericol numai pentru viitor si aceiag legétura
de rudenie sd nu constitue niei un pericol
pentru trecut.

Observatiunea ar fi justd, totusi disposifiunea
trebue primiti in forma ce se propune, fiind-cd
acest inconvenient este trecator si fiind-cd numai
ast-fel se poate respecta un interes cu mult mai
superior, acela de a nu se atinge inamovibilitatea
magistraturei.

i

Ultima modificare de ordin principal este «in-
tinderea inamovibilitdtei in corpul judecitoresc».
Tata ce zice noul articol 91.

Art. 91. Devin inamovibili de la promulgarea acestel legi,
pe lingd Presedintii de tribunal atat membrii de sedintd ai
tribupalelor cdt si judecitorii de instrucliune cari aii titlu
de doctori sati licentiati in drept gi care ati-o vechime in ma-
gistraturd de cel putin treif ani; ca judecitori saii grade asi-
milate prin legi anterioare. 2

Judecétorif de instructiune, ce se vor numi dupd punerea
in aplicare a acestei legi, vor deveni inamovibili dupd 3 ani
de exercititi al functiunei lor; dupd 6 ani de functionare. in
aceastd calitate ei, vor putea fi asimilati si primi onorariele
de pregedinti de tribunale; iar dupd 12 ani de funcfionare
in aceastd calitate, vor putea fi asimilafi si primi onorariele
de consilieri de curti de apel. '

Aceste asimiliri se vor face dupi avisul conform al Curfel
de apel in circumscriptiunea céreia se gdsegte judecatorul,

Asupra chestiunel inamovibilititel am vorbit
pe larg cAnd m’am ocupat de articolul 72 al
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noulul proiect privitor la dreptul ministralui de
justitie de a delega pe consilierii curtilor de apel
sa ocupe postul de secretar general de minister (%).

Nu mal cevin deci, cu atit mai mult cu cit
cum zice Thonissen, «L'inamovibilité des juges
est un axiome constitutionnel qui n’a pas besoin
d’étre démontré».

Intinderea inamovibilititei este o operd care,
ca si reforma privitoare la recrutarea persona-
lului judecitoresc prin sistemul listelor de pre-
sentare, face cinste autorului el.

Asi avea insd de ficut o reservi in cea ce
priveste pe judecélorii de instructiune.

Nu este aci locul sd8 examinez chestia insti-
tutiunei judelui instructor in intregul ei, constat
numai un lucru: Judecitorul de instructie are
o putere peste mésurd de mare, asa in cit dacd
inamovibilitatea se impune pentru a inlitura
pericolul ce presintd dependenta acestui factor
autocrat de puterea ex=cutiva, cred cid aceiasi
inamovibilitate acordatd fard nici un control,
poate si constitue un alt pericol: Abusul pe
care sunt tentati si’l comitd cei cari ati puteri
nemeésurate.

«Leur pouvoir—zice Fuzier Herman (7)— est
immense: d’un trait de plume ils arrachent un
homme & sa famille, & ses affaires; il ordonent
sa détention, ils décrétent la mesure tarrible du
secret, ils gardent cet homme plusieurs mois
—en prison,—selon les nécéssités de I'instructiony.

Asa fiind cred ci o dati cu inamovibilitatea
judecitorulul de instructie, se impune 3i admiterea
principiului publicititei instructiunei (%), in total
cum s'a ficut in Franta prin legea Constans din
1895, sali in parte, cum se face in Germania,
Austria, Belgia, Spania si Anglia.

Fard aceastd publicitate, inamovibilitatea jude-
catorului de instructie nu face de cat sd inlo-
cuiascd, cum ziceam, un pericol printr'altul.

&
% %

Am terminat ast-fel cu tot ce aveam de zis
asupra proiectului de modificare al legei de or-
ganisare judecitoreasci. :

In general reforma este buna si pornitd, de
sigur, din acel «avant—sincer si dor de biney
care, cum ziceam i primul met articol, in-
deamnd lumea jaridica la munca si la creatiuni
cari si asigure tot mai mult justitiei 1 mem-
brilor ei, locul de frunte pe care are drept si'l
ocupe in toate térile civilisate.

Em. M. Dan
e — Avocat

& V. Curierul Judiciar No. 9,902.

(") Op. cit, vol. 25, pag. 142, No. 21.

(8) Publicitate care constd numat in faptul ca acusalul ave
drept a fi asistat in timpul instructiunei de apdratorul seu
ales, sati numit din oficit.

Modificarea unor dispositiuni din legea
falimentelor (Raport adresat d-lui Ministru
de lustitie de catre d-1 Al. Negrescu,
jud. sindic al Trib. lasi).

Domnule Ministru,

Fiind-cd avem cunostintid ¢ in Parlament exista
un proiect de lege pentru modificarea unor dispo-
sitiuni din materia falimentelor, depus de Domnia
voastrd incit din anul 1899, si de oare ce credem
ci nu a’ti renuntat la aceastd modificare absolut
necesard, vé rugdm respectuos Domnule Ministrn
s ne permiteti a vé aduce la cunostinti unele di-
ficultafi ce se ivesc in practica zilei, si care ar
trebui curmate prin texte positive de lege in in-
teresul creditulut sia celerititei ce trebue sa dom-
neascd mai cu seamd in procedura falimentari.

I

Judecatorul sindic dacd se mentine si prin noua
legiuire, sd fie scutit de controlul judecdtorului
comisar, control ineficace si incurcativ.

Judecatorul sindic si aibd dreptul de a face
cercetdri extra-judiciare, pe hartie liberd, sa cear&
comerciantulul presentarea registrelor cum si or
ce informatiuni de la or ce persoane, si pe baza
cercetirilor sd ceara de la tribunalul comercial
declararea in stare de faliment.

Toate autorititile publice si fie obligate a-i da
concursul cerut si de urgenti. Din momentul in
care s’a pronunfat o sentinta declarativd de fa-
liment fie chiar din oficiul tribunalului, judecéto-
rul sindic sa aiba dreptul de a o ataca pe toate
cdile legale, si de a se opune la atacarea ei, de
oare ce in sistemul legei de astéizi cand se declard
din oficiti un faliment, judecitorul sindic nu poate
fisura in apel ca parte, ednd declararea s’a ficut
din oficiii. In acest sens s’a pronuntat Curlea de
apel din lasi.

Facerea invenlarului si se poatd face si prin
comisiunii rogatorii indreptate catre alti judecatorf
sindici sail si citre alte autoritdti publice. Prin
aceasta s’ar evita multe cheltueli de transport mai
cu seamé in falimentele cu activ mic. In specie
noi am cerut prin comisie rogatorie la d-1 jude
sindic de la Covurlui si ne facd un inventar
pentru un gagiu pentru vre-o 5000 lef, am fost
refusat in cerereca noastrd pe motive de drept,
iar cazul a fost adus la cunostinta Domniei voastre
prin raportul nostru No. . . . . din Iulie 1901. In
fine sindicul sd& poata luera prin comisiuni roga-
torit orl de cale ori necesitatea serviciului cere.

II

La art. 782 Cod comercial, sa se prevada ca ju-
dele sindic poate pliti pe creditorul gagist ori cind,
intru cal va {i verificati creanfa sa.

In fapt, Domnule Ministru, sunt credilori gagisti,
care nu vin la verificare cu loatd invilarea ce li
se face de sindic, fiind de rea credinla probabil
acesli ereditori, si se mulfumese cu delinerea ma-
teriala a gagiului, iar sindicul nu le poate face
nimic, cici ca sa'i aduca la verificare in mod

' fortat, nu se poate, pronunfindu-se in acest sens
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tribunalul, operatiunile falimentului se prelungesc
la infinit, sindicul fiind in imposibilitate de a ter-
mina liquidarea din causa obiectului dat in gagiti,
si din causa relei credinte a creditorului gagist
care susfine cd ’si va verifica creanfa sa, atunci
cand va voi.

Sindicul dacd cere vénzarea gagiului, creditorul
se opune in camera de consilit, si tribunalul ad-
mite opunerea creditorului, desarmind cu desé-
vérsire pe sindic, intru cit incheierea tribunaluluf
nu e susceptibild de apel. In asemenea imposibi-
litate ne aii pus pe noi, tribunalul Iasi, secfia II
in falimentul Solomon Kaufman, relativ la vénza-
rea unui gagiti de la Galati. Dar mai mult de cait
atdt, in un faliment (Leon Osias) secfiunea 1l a
tribunalului lasi, ait admis o crean{d hipotecard
neverificatd, drept pret al vénzérei imobiliare, cu
toatd opunerea noastra. Jurnalul tribunalului nu
I'am putut ataca din lipsd de fonduri in faliment,
iar din acomturile ministeriale nu putem risca
intru cdt ne lipsea certitudinea de a putea ram-
bursa la Stat cheltuelile facute. Fafd de aceste
dificultdli de fapt este bine a se prevede in lege cd
nici un creditor gagist saii ipotecar nu’si va pulea
vedea creanfa sa indestulatd pe nici o cale si in
nici un mod, fdrd a fi verificatd. Nici un creditor
gagist, privilegiat sail ipotecar sd nu se poatd o-
pund la chemarea ce i se face de sindic de a veni
la verificare sub pedeapsd de a'si pierde privilegiul
sl creanfa sa,

III

In ce priveste quota fixatd Statului :

Tribunalul Iasi a hotarit cA nu se poate incasa
quota de la creditorii gagisti neverificati, de cat
numai dupd vénzarea gagiului, si cind sindicul a
cerut vénzarea gagiului creditorul a ficut contes-
tatie in camera de consilili, care i s’a admis, asa
ca sindicatul nu poate efectua de fapt vénzarea
gagiului, iar creditorul gagist nu voeste a face vén-
darea multumindu-se sa péstreze lucrul. Iar un
domn judecétor de pace a hotérit ca quota Sta-
tului, nu se poate lua de la gagisti de cat dupa
complecta lor indestulare. Am sustinut contrariul.
Ce e mai mult, noi ca sindic incasim quota Sta-
tului de la activul brut, iar tribunalul neadmiténd
ca creditorii gagisti sd fie supusi la quota, re-
sultd cd creditorii chirografari plitesc quota atat
pentru creantele lor, cal si pentru creantele pri-
vilegiale, si nu e drept si nici echitabil ca quota
Statului s& nu atingd de céit pe chirografari. Ea
trebue sd atingd pe toti creditorii—ori-care ar fi
natura creantei lor. Chestia a fost trecutd prin ca-
satiune si resolvila in anul 1899, in sensul vede-
rilor noastre, adica ci quota loveste si pe privi-
legiati.

Chestia este din noti adusa in casatiune in urma
unui recurs ficut de noi pe cand eram judecitor
de sedinti delegat cu atributiunile judecitorulut
sindic, la tribunalul Dorohoiii, in contra unei de-
cisiuni a Curfei de apel din Tasi care consacrase
opiniunea contrara ideilor noastre. Recursul esle
sorocit pentru 18 ale curentei luni, la Inalta Curte.

Un text de lege care si curme acea discutie mai
cu seami in materie de faliment, unde nu sunt
sumi de cheltuit si timp de perdut, este absolut
trebuitor.

IAY
Sotiile falitilor evrei mai cu seamd, siin aceastd
parte a tdrei cele mai multe falimenie sunt date
de evrei cu o rea credinta care revolta pe ori-ce om
de bine, pentru a résturna presumfiunea muceana

prevéduti de art. 792 Cod comercial, ascund cé--

sitoria lor civild, sustinénd cid trdesc cununati
numai la Rabin, invoaci ast-fel starea imorald de
concubinat pentru a distrage din masa falimen-
tului avere care nu s’ar putea alt-fel distrage. Sin-
dicul trebue si probeze césatoria lor civild cu
acte in reguld, ceea-ce in practica este foarte grei.
S4 se prevadd in lege ca concubinatul fiind do-
vedit in fapt, mai cu seami cind din acest con-

cubinat ati resultat si descendenti, da loc la apli~

carea aceleasi presumtiuni in favoarea sindicatului.
‘T

Sunt cazuri unde nici quota Statului nu se poate
incasa (specie falimentul Vilder) cdnd imobilul nu
se poate vinde fie din causa lipsei de fonduri in
faliment, saii din causa lipsel de amatori la licita-
tie,—in asemenea caz tribunalul conform art. 832
inchide falimentul prin insuficienta de activ. S& se
prevadd in lege ca in certe cazuri urmdrirea si
se facd cu legea de urmérire de administrafia fi-
nanciard dupa intervenfia sindicului pentru achi-
tarea quotei cuvenitd Statului. Falimentele ecari
ailt imobile, in caz cind imobilele sunt ipotecate
la Credit si luate in stapdnire de cétre Credit con-
form legei sale organice, si fie scoase cu desé-
vérgire din activul brut al falimentelor, intru céat
urmadrirea acestor imobile nu aduce de cét chel-
tueli pentru masa credald si fird nici o utilitate.
In tot cazul sa nu se facd mai mult de cit o
simpld incercare. Imobilele ipotecate si poatd fi
véndute si prin buni invoiala cu aprobarea moti
vati a tribunalului. In caz cand imobilele sunt
ipotecate la particulari, sd nu se poatd depune
creanfa drept pref dacd nu ’si-ati verificat in prea-
labil creanta.

Chiar fiind imobile ipotecate saii neipotecate din
moment ce s’'aii ficut maximum trei incercari de
vénzare fara resultat, tribunalul sd poata inchide
procedura falimentului. S se.prevadi expres in
lege cd urmérirea ficuti de sindic este adevérali
urmarire silitd, care face ca imobilul si treaci
purgat in mainile adjudecatarului, céci jurispru-
denta tribunalului de notariat din localitate este
fixatd in sens invers, din care causa lipsesc de
multe ori concurenfi (asa in falimentul Reinhorn).

V1 B
" Relativ la revandicarea lucrurilor din faliment,
sd se prevazd espres, dacds dispositiile Codului
comercial relativ la revandicare se aplicd numai
peniru cazurile enumerate de legea comerciala sati
si pentru alte cauze neprevézute. Asa revandicarea
unéi mosii in un faliment trebue a se face dupa
formele prescrise de legea comerciala saii dupa
formele aritale de procedura civila ? Chestiunea
da loc la discutiune cu atat mai mult cu cat in
aceastd privinfd, legea noastrd sali indepértat de
legislatiunca mumaé.

VII

Relativ la judecata contestatiunilor ficute cu o-

cazia verificirei si se prevadd ci ori si cine i
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ori de céte ori se va introduce vr'o cerere in contra
mesei credale, care este de naturd a fijudecatd in
contradictor, partea si pldteascd de o datd cu in-
troducerea contestatiunei, a apelului, opositiei, re-
cursului etc. etc. si citatiunile. e

Prin aceasta s’ar pune capét la sicane, caci astazi
se fac fel de fel de cereri cu caracter contradictor
care nu se pun in curs de parte, ci de sindic, a-
ceasta cind partea are interes de a intdrzia lucrérile
falimentului. CAnd partea se serveste de pauperitate
sd ceard in acelasi timp si sorocirea afacerel con-
siderand-o ¢4 a luat termen in cunostin{d o daté
ce a presentat cererea. Asemenea sipentru terme-
nele ulterioare.

VIII

Moratoriii. Se poate suprima ca ceva inutil din
causa greutitilor la care este impus. Moratoriul
s'a suprimat in Belgia, in Elvetia cum si in alte
tari, probabil, nuafirmim cu precisiune, siin Italia,
inlocuindu-se prin concordatul preventiv.

IX

In materie de faliment, sindicul, si lucreze fara
timbru, iar la urm# cind va fi si se fici repartitia,
sindicul s faci un tabloili general de toate opera-
tiunile ficute si carear fitrebuit supuse la timbru,
si sd se opreascd din masa falimentului valoarea
datoritd Statului pentru timbru, cu modul acesta
s'ar evita si corespondenta cu Ministerul pentru a-
comturi.

X

—Sunt in fine, Domnule Ministru, o sumé de difi-

cultifi care se pot articula sub fie care articol din

legea falimentelor, dificultiti indicate de practicd,

cum insi nu cunoastem in de ajuns care suntve-
derile Domniei voastre asupra modificdrilor ce ur-
meazi a se introduce in aceastd parte a legiuirei,
cred de datoria mea de a mé abtinea cu chestiunile
de detail, multumindu-mé a vé espune foarte pe
scurt dificultiitile cele mai mari, care sunt de na-
turd a prelungi durata operatiunilor dupa convin-
gerea ce 'mi-am format-o din experienta.

Vé rugim Domnule Ministru si bine voiti a ne
scuza daci ne am permis de a vé inainta acest
raport din propria noastrd inifiativa. )

Bine voili vé rog Domnule Ministru a primi a-
sigurarea inaltei noasire stime.

11 Decemkrie 1901
No. 2053

JURISPRUDENTA ROMANA
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CURTEA DE APEL DIN CRAIOVA, Sectia 1
. Audienta de 7 Decembrie 1901
Presedentia D-lui L. LEONTIANU, Prim-Presedinte

Societatea creditului funciar rural cw Luca Elefterescu §i Di-
mitrie A. Polihronie.

Dacisiunea ecivili No. 198/901,

Apel.— Urmérire imobiliar#. — Incheerea tribunalu-
lui prin care hotiresie ca publicatiile de vénzare si
fie comunicate tutulor creditorilor conform art. 509
din Pr. civild, in nurmaririle cerute de Societatea cre-
difului funciar.— Dac# actasti imcheere este o hoti-

A. Negrescu
Judecitor sindic Trib. Iast

rire gremergétoare.—- Daca este supusd apeluluf.—
(Art. 316, 323 si 509 Pr. civ.).

Urmdrire imobiliard.— Urmérire ceruti de Societa-
tea creditului funeciar si de alfi creditori particulari.—
Dacé urmérirea se face dupe legea creditnlui saii dupe
regulele Procedurei civile.— Dacé afiptele si publica-
fiile trebuesc comunicate si celor-l-alii creditori. —
(Art. 509 Procedura civild; art. 63 din legea creditului
funciar).

1) Intr'o urmdrire imobiliard cerutd atdt de
Societatea creditului funciar cadt si de alfi cre-
ditori ipotecart, incheerea Iribunalului prin care
hotdragste cd publicafiile de vénzare lrebuesc sd
fie incunogtiinfate tutulor -creditorilor, conform
art. 509 din Pr. civild, nu este o hotdrire care
se pronunid asupra fondului dreplului ce socie-
latea creditului prefinde cd are ca urmadrirea sd
se faca dupd legea sa speciald, si ca alare o
asemenea incheere este supusda apelulul.

2. Cand o urmadrire imobiliard se face de cre-
ditul funciar, formalitafile vénzarei se fac dupd
legea speciald a acestui credit, chiar dacda imo-
bilul urmarit de credit mai este urmdarit si de
alfi creditori parficulari.

Ast-fel, publicaliile de vénzare {rebuesc fdacute
si dfisate conform art. 63 din legea speciald a
credifului funciar, si deei nu trebuesc sd fie co-
municate si celor-Ualfi credifori, cum cere art,
509 din Procedura civild.

Deliberand, ;

Avénd in vedere incidentul ridicat de intimatii Luca
Elefterescu si Dimitrie A. Polichronie, ¢4 incheerea
tribunaluluf Olt eu No. 6643 de la 13 Noembrie 1901
pusd in apel de cétre Prima Societate a credituluf
funciar roméan din Bucuresti, nu este susceplibild de
apel, de oare-ce este o incheere premergitoare;

Avénd in vedere ci tribunalul prin incheerea apelati
a hotarit ci de cate-ori este vénzarea ceruti si de Cre-
ditul funciar si de un alt creditor particular, publica-
tiunea vénzarei trebue fincunostiintati si celor-Palti
creditori, conform art. 509 Procedura civili ;

Considerand ci de si dup# dispositiunile articoluluf
323 Procedura civild, hotaririle premergitoare nu sunt
supuse apelului, insé in spetd Creditul se plange prin
apelul séii ci aceastd incheere a tribunalului a hotérit
definiliv cand a zis cd publicatiunea vénzirei trebue
si fie ficuta conform articolului 509 Procedura civili ;

Considerdnd ci de cate-ori se hotiriste de prima
instant{d asupra fondunlui dreptului cni-va hotirirea
sa este supusd apelulul si cum in spetd tribunalul a
hotarit asupra fondului dreptului ce pretinde Creditul
funciar cd are dupi legea sa, tribunalul ’si-a zis cu-
véntul séii, asa ca aceastd fincheere a sa este suscep-
tibila de apel conform arlicolutui 316 Procedura civila;

Pentru aceste motive, Curlea, respinge incidentul de
inadmisibilitatea apelului ridicat de intimatii Luca E-
lefterescu si Dimitrie A. Polichronie. :

In fond,

Asupra apelului ficut in termen de Prima Societate
de credit funciar roman din Bucuresti, contru incheerei
tribunalului Olt No. 6643 de la 13 Noembrie anul
corent 1901 ; :

Avénd in vedere cd din luer#rile aflate in dosarnl
tribunalului se constatd. ci atat Prima Societate de
credit funciar roman din Bucuresti cit si d-1 Luca
Elefterescu domiciliat in Ploesti, ca creditori hipotecari
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al d-lui Dimitrie A. Polichronie, domiciliat in Slatina,
ati urmirit mosia Milcovu, avere a debitorulul pusi
lor hipoteci si conexandu-se ambele urmériri inaintea
tribunalului Olt, la ziua fixatd peniru vénzare, tribu-
palul punénd in vederea pértilor c& creditorul Luca
Elefterescu nu fusese fincunostiiniat pentru termenul

vénzirel conform articolulul 509 din Procedura civili,
grin a i se trimite la domiciliii un exemplar dupi pu-

licatia de vénzare a imobilului urmdrit, de oare-ce
vénzarea imobiluluj fusese publicati cu formalititile

prevézule de legea Creditului funciar rural si debiforul

Dimitrie A. Polihronie apirandu-se de acest incident,
a cerut si tribunalul prin incheerea apelati a anulat
_publicatiunile de vénzare, a améanat vénzarea pentru
un alt termen si a dispus s# se faci nof afipte si pu-
blicatiuni cu indeplinirea articolului 509 Procedura ci-
vild faji de creditorul Luca Elefterescu ; :

Vézénd Incheerea apelati;

Ascultand pe pirti in sustinerf;

Avénd fin vedere cd Societatea credituluf funciar
rural prin advocatul séti sustine ¢ mosia Milcovu a
debitorului Dimitrie A. Polichronie fiind nrmariti si
dupi cererea el, formalititile vénzérei trebuesc ficute
dupé legea sa speciald care nu prevede a se incunos-
tiinta st creditorilor cate un exemplar din publicalia
de vénzare, iar nu dupa Procedura civil4;

Considerand ec& in adevér dupd disposifiunile arti-
colului 63- din legea de la 6 Aprilie 1873, cu care s’a
autorizat instituirea Societétel creditului funciar, cand
este vorba ca zisa Societate si ceard de a se pune in
vénzare vre-un imobil hipotecat chtre dénsa, se vor
face publicatiuni de vénzare prin Monitorul Oficial, co-
prinzénd numele imobilului, districtul si plasa unde
se ﬁéseste situat, fdcandu-se si trel afipte continénd
aceleasi indicafuini, din care unul se va afisa la nsa
Primdriel comunei unde se afli situat imobilul, cel de
al doilea se va afisa la usa ftribunalului, care are a
efectna vénzarea si cel de al ‘treilea se va da debito-
ruluf la domiciliul ales prin contractul de imprumutare;
dar nu se cere a se incunostiinta si creditorilor cate
un exemplar dupi publicatia de vénzare, dupi cum
se pretinde de art. 509 Procedura.civil, cand este vorba
de vénzdri cerute de creditori particulari;

Considerand c& in spetd de si. vénzarea ceruli de
Societatea creditului funciar este conexati cu cererea
pentru vénzarea aceluiasi imobil ficuld de un credifor
particulur, d-1 Luca Elefterescu, totusi in asemenea
caz se aplicid tot legea speciald a Creditului funciar,
dupd cum aceasta resulti din desbaterile ce ali avnt
loc si din esplicatiile date in Senat in sedinta de la 14
Februarie 1900, cu ocasiunea votdrei articolului 523
din actualul Cod de procedur# civil#, care se ocup#
cu intrunirea urméririlor cAnd mai mul{f creditori ur=
miresc acelasi imobil ; ’

Cé asa fiind, réli s’a hotérit de (ribunal ci afiplele
si publicatiunile vénzirei s se faci cu indeplinirea
disposifiunilor articoluluf 509 Procedura civild, si ad-
mitandu-se apelul, urmeazi a se dispune ca formali-
tafile vénzirel mosiet Milcovu proprietate a debitorulul
Dimitrie A. Polichronie si se faci de tribunal conform
legei Creditului funciar roman.

Pentru aceste motive redactate de d-1 consilier M.
Economu, Curtea, decide, admite apelul ficut de Prima
Societate de credit funciar din Bucuresti in contra in-
cheerei tribunalului OIt cu No. 6643 de la 13 Noembrie
anul corent 1901.

Infirmé mentionata incheere.

Dispune ca formalilditile vénzirei mosiei Milcovu
proprietate a debitorului Dimitrie A. Polichronie si se
faca de tribunal dupi legea Creditului funciar roman.

(ss) L. Leontianu, M. Economu, D. Garlesteanu.
grefier (s) Gr. Christescu.

JURISPRUDENTA STRAINA

CURTEA DE CASATIE DIN ROMA
Andienfa din 21 Martie 1900
Presedenfia D-lui CASELLI, Presedinte
Chiereci contra lLii Piva

Femee miritati.—Act ficut fir4 autorisare.—Confir-
mare din partea barbatulu, fird concursul femeel. —
Validitate.— Impedicarea actiunel femeei.

Nulitatea unwi act, ficut de o femee mdritatd
neautorisatd, se acopere prin confirmarea ulterioard
a barbatului, intervenitd chiar fdrd concursul femeet,
si aceastd confirmare din partea barbatulut, facutd
de dénsul in timpul cdsdtoriel, valideazd actul nw
numai in privinfe lul, dar §i in privina femeel.

Curlea,

Considerand c#, pentru a statua intr’un mod séin#tos
asupra recursuluf inferjectat contra decisii Curfel din
Bolonia, trebueste observat ci nulitatea obligatiunef
cuprinsd in actul autentic din 31 lanuar 1887 a fost
pronuntati pentru urmétoarele motive de drept si de -
fapt: 10 autorisarea birbatulu¥ trebue neapirat s pre-
ceadd actul ficut de femee, asa ci consimtiméntul dat
de bérbat, in urma sévérsirel actului menit a inlocui
aceastd autorisare, nu ar avea nici o valoare juridicé;
2°... (Far& interes);— Considerdnd, in ceea-ce priveste
primul motiv, ci-el e relativ la o chestie de drept, si
ci putine desvolliri vor fi necesare peniru a demonstra
eroarea decisiunel atacate si netemeinicia teorief a-

firmatd de Curte, fati cu doctrina si jurisprudenta

asupra acestel chestiuni; — Avénd in vedere ci femeea
nu -poate fl consideratd ca loviti de o incapacitate
propriti disd si subjectivi, dupi cum esle incapacitatea
intemeiatd pe lipsa vérstel saii slibiciunea de spirit.
Asemenea asimilare gresiti este contrari textului legel
(art. 184 C. civ. italian, 199 C. rom.), egalitifel recu-
noscutd intre femee si barbat, in ceea-ce priveste bu-
curarea drepturilor civile, si sitaatiunel juridice ce
femeea ocupd in familie, unde ea este investitd cu o
demnitate atat de mare in cét legea ’f confer# exercitiul
puterel périntesti, in casurile in care tatél nu poate s’o
exercite insusi;— Considerand c#, in specie, este din
contra vorba de o incapacitate de ordine relativd, in-
flintats, fie prin deferen}ii citrii birbat, care este capul
familief, fie pentru a mentine unitatea directiunei in-
tereselor colective si economice ale familiel ; efectul
acestel incapacititi este ci, dacid femeea sévérseste un
act fird consim{iméntul bérbatulul, acest act este anu-
labil ; ins# nulitatea poate fi inlaturati prin consimii-
méntul posterior al b#rbatului, intervenit chiar fard
concursul femeei: cu alte cuvinte, actul viciat, con-
simtit de femee, nu este nul de drept, ci are deplini.
fiin|d pand in momentul cand el va fi anulat dupé ce-
rerea singurilor persoane c#drora apartine acfiunea in
anulare, el devenind din contra un act perfect si in-
trunind toate conditiile prescrise pentru validitatea sa,
daci consimtiméntul birbatului se adaogd mai tardit .
la vointa exprimatd de femee si confirm& actul care
pani atunci nu fusese atacat de dénsa;— Considerand
ci Curtea din Bolonia, tigidduind posibilitatea juridicd
a unei autorisiri poslerioare din partea bérbatulal, a
tigdduit prin aceasta insusi existenfa reald gi juridich
a actulul sévérsit, si judecand c# vieiul inerent con-
'ventiunel nu poate si dispard de cal prin confirmarea,
ratificarea si executarea voluntari, a infiin{at o limitare
neprevéduti de Codul civil, si unul remedii direct si
lesnicios pentru a face actul valid, adecé consimtiméntul
vlterior al birbatului, a preferat, cu prea patin bun
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silmf, o confirmare si o ratificare, inconjurati de maf
mulle dificultfi si mai supusid unor interpretiri du-
bioase ; Pentru aceste molive, caseazi, etc.

(Din Sirey 1901, 4, p. 36). -

Observatie.— Art. 1163 din Codul civil
prevédénd ci minorul nu mal poate exercita
actiunea in rescisiune in contra angajamentulul
facut in timpul minorititel, daca I'a ratificat sai
confirmat dupi ce a devenit major, toati lumea
recunoaste ci acest text nu se aplicd numai mi-
norilor, ci tuturor incapabililor in genere.

Astfel, s'a decis, cu drept cuvént, ci actul a-
nulabil ficut de epitropul unui interdis, nu mai
poate fi atacat, daci el a fost executat, fie de
interdis, 'n urma riddicirei interdictiei, fie de
mostenitorii séi (1).

De asemenea, anularea obligatief contractata
de o femee mdritatdi neautorisatd, nu mai poate
fi cerutd de dénsa, dacid aceasti obligatie a fost
confirmatd fie in mod expres, fie tacitamente de
femee, in urma desfacerei césitorief (2).

Confirmarea ficutd in urma desfaceref cisi-
toriei, este validda numai in privinta sa si a mos-
tenitorilor séi, nu insi si in privinta barbatului,
cici dacd femeea, devenitd capabild, poate s& re-
nunte la drepturile ce’i apartin, ea nu poate si
renunte la drepturile care apartin bérbatulul sat
mostenitorilor lui (3).

Femeea ar putea confirma actul anulabil si in
timpul césétorief, insdé numai cu autorisarea bir
batulul sati a justitiei (¥). In caz de confirmare
cu autorisarea justitiei, drepturile barbatulul reman
intacte (°).

Nagte insd intrebarea : bérbatul poate el, in
timpul casitoriei, sid confirme actul anulabil facut
de femee, fird interventiunea acestei din urmd,
si asemenea confirmare valideazi ea actul in pri-
vinta femeei ? Chestiunea de asti datd este foarte
controversati si negativa tinde si prevaleze atat
in doctrind cit si in jurisprudenti. Pentru a se
ajunge la acest resultat se rationeazia in modul
urmitor : lipsa de autorisare, in ¢t priveste pe

(%) Cas. fr., Répert. Dalloz, Inferdiction, 184, nota 2. Pand.

fr.; Oblig., I, 6583. -

(®) Pothier, Puissance du mari, VI, 4, 5,-68, 74. Laurent,
1T, 165, Pand. fr., V° cit., I, 6548, 6584, Larombiére, 1V,
.art, 1338, No. 48. Cpr C. Caen. D. P. 78. 2, 174. Sirey, 77.
2. 203.

. (8) Laurent, III, 165. Beudant Cours de dr. civ. fr., I,
338, in fine. Baudry et Houques-Fourcade; Des: personites, 11,

2374, ‘Mavrcadé, I, 750. Aubry et Rau. V,§ 472. p. 167. Vedi |

gi t. VII a Comentanilor noastre, p. 30, nota 4.

(Y Baudry et H. Fourcade, op. cit., II, 2368. Laurent,
“Beudant, loco cit. Solon, Théorie de la nullité des conven-
“tions, ete., 11, 309, 'p. 267 (ed. din 1835). Pand. fr., Oblig.,
1,.6548, 6586. Cpr. Cas. fr. D. P. 79, 1. 455.

: '(?' Baudry et H. Fourcade, op. cit., II, 2375, Marcadé, Beu~
-dant, Toco ¢it, Avbry et Rau, V, § 472, p, 167, text gi nota 121,

femeea mdritatd, dd loc la doué actiuni deosebite,
din care una singurd apartine barbatului, si re-
nuntarea din partea acestuia la actiunea sa nu
poate sid aibd nici o inriurire asupra actiunei
care apartine femeei. Pentru ca confirmarea Bir-
batului si rddice femeei dreptul ce’i apartine de
a ataca actul facut fird autorisare, daci, la aceasta
confirmare n’a intervenit si vointa ei, ar trebuui si
se decidd ca dreptul barbatului nimiceste pe acel
al femeei. Or, aceasta este cu neputintd, fiind ca
art. 207 C. civ. pune ambele actiuni pe aceiagi
treaptd. In absenta unui text expres, care si su-
bordoneze una din actiuni celei-l'alte, se decide
deci cd fie-care din sofi nu poate si sténga prin
taptul séti de cat actiunea ce’i apartine (5).

Dupd Curtea de casatie din Roma, si dupd
parerea noastrd (Y), confirmarea emanati de la
birbat in timpul casitoriei, valideazi actul nu
numai in privinta lui, dar si in privinfa femeei.
In adevér, autorisarea birbatului fiind menita a
acoperi incapacitatea ferfeei, confirmarea din partea
barbatului echivaleazi cu un adevérat consimti-
mént, in acest sens cd - ea sterge viciul actului
facut fara consimtiméntul birbatului. Autorisarea
maritald avénd de scop nu numai interesul ex-
clusiv al femeei, ci si interesul barbatului, in cali-
tate de cap al familief, nu véd pentru ce o ratificare
posterioard n ar putea inlocui o autorisare prealabild,
cu atdt mai mult cu cit confirmarea are tocmal
de obiect de a adioga la actul primittiv ceea ce'i
lipsegte pentru a nu mal putea fi atacat (8).

Eatd cum se exprimi in aceastd privin{d un
autor, care, de si cam vechiii, totusi pune ches-
tiunea foarte bine. Reproducem anume argumen-
tarea lui, pentru ca tratatul séi este epuisat si
se giseste cu mare dificuitate.

«Este vorba de a se gti dac# aprobarea bir-
batului, datd posterior actului consimtit de femee
faird autorisarea lui, acopere aceasti nulitate nu

(%) Baudry et H. Fourcade, op cit., I, 2369 urm. Beudant,
op. ct., 1, 338, Demolombe, 1V, 211. Valette sur Proudhon,
Etat des personnes, I, p. 467, nota b. T. Hue, II, 253. Du-
ranton, 1I, 518. Allemand, Mariage, II, 987. Mourlon, I, 792,
793. Ducaurroy, Bonnier et Roustain, Comment. th. et pra-

tique du Code civil, I, 373, nota 3. Fuzier-Herman, Code-

civil annoté, I, art. 217, No. 111 urm. si 225, No. 85 urm,
Répert. Sirey, Autorisation de femme maride, 900 urm.
Cpr. G- Douai §i Cas, fr. D. P. 73, 2. 92. Sivey, 73.' 2. 139.
Sivey, 94. 1 7. (Aceastd din urmi decesie a Cameref recla-
matiunilor este aprobati de Labbé). Mai vedi incd Sirey, 89,
1. 878. Cpr. si Sirey, 87. 1. 268. . =5

(1) Vedi t. VIL, a Comentariilor noastre, p. 31,

(8) Vedi in acest sens, Laurent, 111, 166, Marcadé, I, 749,
750 si 11f, 496. Demante, I, 300 bis VIII. Aubry et Rau, V, §
472, p. 165, text si notd 118. Taulier, Th. raisonnée du C,
civil, I, p. 350. Cubain, Oroit des femmes, 135. Vazeille,
Mariage, 11, 381. Proudhon, op. ct., p. 467. Duvergier asupra
lui Toullier, I, partea II, 648 ad notam. Selon, op. cit., Il,
341 ‘urm., p. 269 urm, Cpr, gi G, Dijon, Sirey. chron,, V. 2,

409, Sirey, 63, 2, 38,
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numai in privinta lui, dar si in privinta femeei?

«Indoeala provine din art. 225 C. civ. (207 C.
rom.), dupd care femeea care a contractat fira
- consimtiméntul - bartatului sél, nu se considerd
ca legal obligatd si poate sd ceard anularea obli-
gatiunei sale. Dupid acest text s’ar pirea cd, in-
datd ce femeea se obligi, in dispretul autori-
tatel maritale, ea are un drept egal cu acel al
barbatului si independent de faptul si vointa a-
cestui din urmi, de a cere anularea actului con-
sim{it de dénsa; ci eanu poate fi lipsita de acest
drept fara faptul ei personal si firdi un noil con-
simtimént din partea ei la actul ratificat de bir-
batul sél : id quod nostrum est, sine facto nostro
ad alium transferri non potest. :

«De si acest argument pare a nu fi in totul lipsit
de temeiti, totusi el nu este exact. In adevér, fe-
meea fiind fireste capabild de a contracta, incapaci-
tatea sa se intemeiezd pe motive contrare acelei a
minorului si a interdisului; céci pe cind legea
conferd acestor din urma o actiune pentru a fi
despigubiti de dauna ce ei sunt presupusi a fi
suferit, ea imputerniceste pe femee a cere anu-
larea actului ficut de dénsa, nu pentru ca este
presupusi a fi suferit vre-o lesiune, ci pentru ci
a célcat puterea maritald.

«Actiunea in anulare nu este deci conferitd
femeei gi barbatului de cal in interesul acestui
din urmi. Aceasta este o specie de suprematie
pe care legea i-o conferd in privinta actiunilor
gi vointei femeei sale, pentru ca ea sd nu poatd
instrdina prin acte oneroase totul saili parte din
bunurile ce ea a adus la contractarea cédsito-
riei. Fste adevérat ci femeea poate sid refuse de
a'sl executa obligatiile sale, insd aceasta este
mai putin pentru dénsa si in interesul séii, de
cat pentru a pedepsi pe cei de al treilea, carf
all contractat cu dénsa s1 cari i atidat concur-
sul lor pentru a nesocoti autoritatea bérbatu-
lui séii.

«Decl, daci barbatul, dupi ce a luat cunog-
tinti de obligatia femeei, 1i di autorisarea sa, si
~dacad el giseste ci ea ’gi-a inbundtitit conditia
saft cd, cel putin, actul consimtit de dénsa nu
este de naturd a aduce vre-o atingere autoritdtei
sale, nu vedem pentru ce acest act n’ar fi con-
firmat. Ni se pare, din contra, cd actul nefiind
nul de cit pentru ci el presupune o atingere
adusd puterei maritale, nulitatea trebue sd dis-
pard si actul sd 'si primeasci toatd puterea, daci
aceastd atingere n'a avut loc si dacd bérbatul
declara ci aprobi purtarea femeel sale.

«Ce ar putea, in adevér, dice femeea pentru a
86 opune la efectele confirmarei ficutd de bér-
batul séii ? Dacd ea va dice ci n'a lucrat in de-
plini libertate, ci a fost ingelatd, cd s'a abusat
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de sldbiciunea ei, i se va respunde, cu drept
cuvént, cd nu in basa acestor consideratii legea
ii conferd actiuneain anulare, si plingerea sa va
fi de bunid saméi respinsi. Dacd ea va pre-
tinde ci, prin anularea actului, voeste sd resta-
bileasci autoritatea birbatului, cilcata in picioare,
i se va respunde ci ea nu are nici o ratiune
de a interveni acolo unde acel in drepta acoperit
insusl nulitatea care 'l privea. In fine, si in ori
ce caz, i se va dlice cd a urmiri anularea unei
obligatif, confirmatd de barbatul ei, nu insem-
neazd a’si indrepta gresala sa, ci a nesocoti inca
odatd autoritatea maritald» (°).

Cele mai sus expuse sunt, bine inteles, rela-
tive la confirmarea care ar fi avat loc in tim-
pul casiitoriei. Deci, daci bdrbatul a confirmat
actul anulabil in urma desfacerei cdsdtoriei, a-
ceastd confirmare inchide numai actiunea sa si
acea a mostenitoritor séi, nu insd si acea a fe-
meei si a mostenitorilor ei, pentru ci, in urma
desfacerei cidsitoriei, el ne mai avénd calitatea
de sof, consimtiméntul dat de dénsul nu ’si poate
produce efecte retroactive pentru timpul cand
exista legitura casatoriei (’°).

D. Alexandresco

(®) Vedi Solon, Théorie de la nullité des conventions et
des actes de tout gewmre,enmatiére civile, etc., 11, No. 313, p.
271 urm. (ed. din 1835).

(1) Marcadé, I, 750. Laurent, III, 169, Baudry et H. Four-
cade, op. cit., 11, 2373.

INFORMATIUNI

In numeérul viitor de Duminecd vom publica un
prea interesant studiii asupra infelesului cuvéntului
de imobile rurale din art. 7 § 5 din Constitufie
datorit penei D-lui N. Basilescu distinsul profesor
universitar.

Bl B Il I GG IR A F I8

Anuntdm cu plicere ca volumul VII, cuprindénd teoria
probelor, de d-l

DIM- ALEXANDRESCO

este gata, §i cd aceastd lucrarve cunoscutd de mult publicului
Juridic, §v agteptatd de unii cu o legitimd nerdbdare, s'a dat la
brogat. In cursul lunei Februarie, cel tardiv, ea va fi distri-
buitd abonafilor.

Rugam pe abonafii nostri, rémasi in restanfd cu plata
abonamentelor, sd bine-voiascd a achita sumele datorite,
cdt mai neintarziat, direct citre d-1 Codreanu, la ad-
ministratia ziarului ; in Bucuresti, 6 Splaiul Branco-

' veanu Voevod, prin mandat saii timbre pogtale, saii in

mdinile numai a vechilor incasatori autorizafi : Manole
Herigescu penira Bucuresii §i |, Riveanu penira pro-
vincie, de la cari vor primi in schimb chitanfe din
regisirul cu matcd, prevézuie cu stampila ziarului nostru,
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