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Vis-a-vis de Palatul Justiţiei 

S U M A R : instantele judecătoreşt'f, liste din carl ministrul 
nu are de cât dreptul de a alege pe cine va voi. 

Legea de organisare judecătorească (urmare şi fine) de Prin deosebire de sistemul care am zis că 
d. Em M. Dan. l F b · I l 109 Modificarea unor disposiţiuni din legea falimentelor există a rancez1, o servăm că art1co u "" nu 
(Raport adres~t d-l"uI Mi!)ist_ru de j!3stiţie" de către dl conferă ministrulu't: o facultate, ci o obligatiune. 
Al. Negrescu, Judecator smd1c al trib. laşi) . «Ministrul _ zice art. 102 _ va face numirea 

JURISPRUDENŢA ROMlNl: i d " 1· t I d . d , v l t f 
C t d ld. c · 1 s •tt d't 1 . upa 1see e presentaie», e<.:ie nupoae ace ur ea e ape m raiova, s. : ocie a ea ere I u uz . , f V • 

funciar rural cu Luca E !e/1erescu şi Dimitrie A. Poli- numirea rn a ara de aceste liste. 
hronie. _ _ Există un singur cas în care numirea ar putea 

JURISPRUDENŢA STREINA : remâne tot ca rna1 înainte, ]a discreţia ministrulu1; 
Curtea de casaţie din Roma : Chiereci contra laz Piva 

cu o Observaţie de d. D. Alexandresco. este c1sul prevezut de noul articol 106 ultimul 
Informaţii.-Bibliografle. · aliniat: 

. 
LEGEA DE ORGANISARE JUDECATOREASCA 

Al't. 106 Listele de către autorităple judecătoreştr se vor 
dresa în cele ·15 zile de la notificarea ce le va face ministerul 
justiţiei, această notificare se va face de ministerul rle justiţie 
în termen de 15 zile ele la ivirea vacanţei. Ministrul ele jus-

(Urmare şi fine) (1
) tiţie este dator a im plini vacanţa in cele 10 zile d,i la pre-

---Sis.w_mul listelor de presentare, după cum ne sent11rea listei definitive. · - a · t I' t i Dacă listele de pre111entare sunt opera o două instanţe ju-
spune ŞI expunerea e motive, es e ap ICa n decătoreştI, instanţa a doua trehue să presinte lista sa in 
Spania (2) în Italia şi Belgia In Belgia lucrul este - termen de 10 zile de la primirea listei dresate de prima 
prevezut chiar în Constitutiune (3). instanţă . 

In Frant.a acelas, sistem este reglementat printr'o Dacă ministrul de justiţie nu face notificarea prev~zută mar 
sus, in termen de 15 zile, instanţele respective va proceda la 

serie de circulăd ministeriale (4), şi, şi în afară dresarea listelor de presentare din oficiu. 
rle mernbril Curţe1 de casatie, este aplicabil tu- Dacă listele nu sunt presentate de zisele im~tanţe în terme• 

I · ·1 • d I I · d nele menţionate maI sus, ministerul de justiţie va face nu-
tu or magistraţi or incepan cu sup eantu JU e- roirea, observând condiţiunile de numire şi înaintare, fără a 
cătorulu1 de ocol (5). Deosebire este numai eă in aştepta listele de presentare, după trer zile de la expirarea 
Franţa sistemul nefiind prevezut de lege, nu este termenelor de presentare. 

obligatoriu pentru ministru, a7a că ministrul In afară de acest cas-a căruia aplicare să 
poat~ face numirile in locur!!e ;acante,. în_ afară sperăm că nu va avea Ioc nic't: odată-proiectul 
de hstel~ de presentare, ce 1-au V fost trim!se. de lege, ia din mâna putere'( executive una din 

_Am ~ezut. m ce cons~ă ac~asta_ refort?~·v Nu- marile sale prerogative, realisând ast-fel o re­
roirea ŞI inamtarea magistr~ţ,l~r ma~wvibilI, ln: formă care, cum ziceam, face cinste autorulul et 
cepâ~d cu me~brul de ş~dmta al trib~n~l~lul şi I Recornandaţiunea actualilor ~i viitorilor colegl 
sfârşi_nd cu prim~l p~eşedmte al i~altei Cu~ ţl de pentru a fi numit sau maintat 1n magistratură, 
c_asatie, nu ,este lasat~, ca. mal :□ amte, la dtscre: este, după mine, o scară, pe care magistratul va 
tmne~ put~ier exec~t1ve, c1 ~e. ace pe baz~ unor merge tot-d'a-una cu fruntea .sus. 
anumite bste de rncomaudaţmne intocm1te de A face pe magistrat maI puţin dependent de 

( 1) Vei;II Gu>•ierai Judiciar No. 7. 9 şi 10/902. 
( 8) NumaI in ce priveşte pe memb1·ii'. OurţeI de casaţie. 
(ll) i\rt. 1:19. 
(I) Garr,:onnet, op. cit • t. I, p. 190, noh 8. 
( 8) Fuiier-He1·mar1, Repertoire generale, p. 163, No. 56 

tl urm, 

puterea executivă, a'l asigura mijloace dB înain­
tare menite să'I înalţe prestigiul şi să'l indemne 
ca prin muncă, corectitudine şi tnmultirea cu­
noştinţelor să dobendească mel'ite carl s;i'l facă 
a fi distins de către chiar colegH lu1 de carieră, 
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este de sigur un mare pas înainte, fricut pentru 
binele justiţie'i'. 

Iată cum se exprimă în această privinţă au­
torul lege1 1n expunerea. sa de motive : 

«Am îngrijit in acelaş timp sr1 introducem în 
lege reale garanţil pentru recrutarea magistra­
tureL Hotărîrea de a se desbrăca un ministru 
de prerogativele ce'1 sunt acordate prin legile 
existente, este de bună seamă, o idee care de­
notă dorinţa de a îngrădi magistratura cu pu­
ternice garanţi'i. 

Pentru recrutarea magistrature'I'. inamovibile şi 
pentru înaintarea unor asemenea magistraţ'i am 
căutat a restrenge puterea nemărginită a minis­
. trulu'f de justiţie. Ma1 multe sisteme erau pro­
puse : noviciatul, concursul, listele de presentare. 

Am adoptat listele de presentare, in condiţiu­
nile detailate expuse în acest proiect, făcend ast­
fel să concurgă la înaintarea ierarhică a magis­
tratilor inamovibHi, tocma1 uniI factod, cad îm­
preună cu ministrul, sunt cel ma'i în mesură a 
cunoaşte, car'f sunt magistraţiI ce'i ma1 meritoş1 
şi cad sunt meniţ1 de a asigura magistrature'f 
un ma'i mare prestigiu». 

De şi expunerea de motive ne arată că a­
ceastă reformă este detaliat expusă în proiect. 
eu cred că sunt oare-car1 lipsurl car1 era de 
preferat să fie înlăturate prin lege chiar şi nu 
prin regulament sau circulăr'f ministeriale. 

Aşa bunioară, proiectul nu ne spune : a) dacă 
la formarea listelor de presentare concură par­
chetul, judecătorul de instrucţie şi supleanţii de 
tribunal; 

b) dacă votarea nu se poate face de cât 
cu presenţa tutul01· membrilor instanţe1 res­
pective, sau se poate face cu majoritatea şi cu 
ce fel de majoritate ; 

c) Ce se face în cas când nic1 unul din can­
didaţi n'a întrunit majoritatea şi în cas de pa­
ritate? 

d) Votarea se face în şedinţă publică-cum se 
face în Belgia-sau în şedinţă secretă ? 

Ar fi fost asemenea de dorit ca proiectul de 
lege sâ reproducă încă una din disposiţiunile ce 
există în legislaţi unea pe care a luat' o de model, 
în Belgia, şi pe care o găsim în ultimul aliniat 
al art. 99 din Constituţmnea acele1 ţărl: «Les 
cours choisissent dans leur sein leurs presidents 
et vice-presidents». 

S'ar fi confirmat prin aceasta şi mal mult în­
grijirea de a «restrenge puterea nemărginită a 
ministrulu1 de justiţie» cum zice expunerea de 
motive, şi s'ar fi complectat ma1 mult opera de 
lmbunătăţire atât de bine începută. 

A treia modificare de ordin principal, o găsim 
în art. 75 care are următoarea cuprindere : 

Art. 75. Ru<lele şi al.lnir în linie directă, iar în linie cola­
terală pftnii la al patrulea grad inclusiv, nu pot fi membrii 
ai accleiaşI curp saii tribunal; de asemenea ~i judecătorir carI 
ţiu in căsătorie doue suror:i. 

In cas când o asemenea incompatibilitate s'ar constata că 
există in sennl uneî instanţe judecătoreşU; ministrul justiţiei 
o va face să înceteze, punend la retragere pe magistratul 
cel mal nou. 

Aceiaşr incompatibilitate se ap'.ică şi advocatului care este 
chemat a suplini pe vre-un judecător. 

Ea nu există intre membrii parchetului fală cu Curtea 
sa(1 tribunalul respectiv. • 

Disposiţiunea de mai 1,us nu se aplică magistraţilor care 
se găsesc funcţionând inactivitate, în momentul promulgărei 
acestei leg'i. 

Articolul de ma1 sus este reproducerea exactă 
a articolului 75 a5a cum a fost modificat prin 
legea din 26 Aprilie 1896, căruia '1 se adaogă 
inovaţiunea din ultimul aliniat. 

Incompatibilitatea ce se stabileşte prin noul 
proiect nu are nevoe de nic1 un comentariu, ea 
se impune pentru prestigiul magistratulul, pentru 
încrederea ce trebue să aibă justiţiabilul că nu 
există nimic care să influenteze pe judecător in 
darea hotărtre1 sale. 

Consider asemenea ca bună şi inovatia creată 
de ultimul aliniat. 

E adeverat că poate să pară curios cum o le­
gătură de rudenie intre judecător1 poate constitui 
un pericol numa1 pentru viitor şi aceiaş legătură 
de rudenie să nu constitue nid un pericol 
pentru trecut. 

Observaţiunea ar fi justă, totuşi disposiţiunea 
trebue primită in forma ce se propune, fiind-că 
acest inconvenient este trecător şi fiind-că numal 
ast-fel se poate respecta un interes cu mult mal 
superior, acela de a nu se atinge inamovibilitatea 
magistraturei'. 

""* >f. • 

Ultima modificare de ordin principal este «in­
tinderea inamovibilităţei în corpul judecătoresc». 

Iată ce zice noul articol 91. 

A1't. 91. Devin inamovibiH de la promulgarea acestei legi, 
pe lângă PreşedinţiJ de tribunal atât membrii de şedinţă ai 
tribunalelor cât ~i judecătorii de inslrucpune carI au titlu 
de doctori sai'i licenţiaţi în drept şi care ii o vei:hime în ma­
gistratură de cel puţin tre-i ani'., ca judecător! &au grade asi­
milate prin leg-l'. anterioare. 

Judecătoril de instrucţiune, ce se vor numi după puner~a 
in aplicare a acestei legi, vor deveni inamovibi!I după 3 anI 
de exerciţiu al funcţiunci lor; după 6 anI de funcţionare. in 
această calitate er, vor putea fi asimilaţi şi primi onorariele 
de preşedinţi de tribunale; iar după 12 ani de funcţionare 
1n această calitate, vor putea fi asimilaţi şi primi onorariele 
de consilier! de curţi de apel. 

Aceste asimilărl se vor face după avisul conform al Curţei 
de apel în circumscripţiunea căreia se găseşte judecătorul. 

Asupra chestiunel inamovibilitătel am vorbit 
pe larg când m'am ocupat de articolul 72 al 
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noului proiect privitor la dreptul ministrulu'i'. de 
justitie de a delega pe consilieri1 curţilor de apel 
să ocupe postul de secretar general de minister (6). 

Nu mal cevin ded, cu atât mal mult cu cât 
cum zice Thonissen, «L'inamovibilite des juges 
est un axiome constitutionnel qui n'a pas besoin 
d'etre demontre». 

Intinderea inamovibilităţel este o operă care, 
ca şi reforma privitoare la recrutarea per~ona­
lulu1 judecătoresc prin sistemul listelor de pre­
sentare, face cinste autorulu'i eL 

Aş1 avea însă de făcut o reservţi in cea ce 
priveşte pe judecători! de instrucţiune. 

Nu este aci locul să examinez chestia insti­
tuţiune'f judelul instructor în întregul e1, constat 
numa1 un lucru : Judecătorul de instrucţie are 
o putere peste mesură de mare, aşa în cât dacă 
inamovibilitatea se impune pentru a înlătura 
pericolul ce presintă dependenta acestu'i factor 
autocrat de puterea ex~cutivă, cred că aceiaşî 
inamovibilitate acordată fără nic1 un control, 
poate să constitue un alt pericol : Abusul pe 
care sunt tentatl să'l comită ce'î carl au puterr 
nemesurate. 

«Leur pouvoir-zice Fuzier Herman (7)- est 
immense: d'un trait de plume ils arrachent un 
homtne a sa famille, a ses affaires ; il ordonent 
sa detention, ils decretent la mesure tarrible du 
secret, ils gardent cet homme plusieurs mois 

enpriso-R,-SelG-l=l-l0S ..necessites de I'instruction)). 
Aşa fiind cred că o dată cu inamovibilitatea 

judecătorulu1 de instrucţie, se impune ~i admiterea 
priucipiulu1 publicităte1 instrnctiune1 (8), în total 
cum s'a facut in Franta prin legea Constans din 
1895, sau in parte, cum se face în Germania, 
Austria, Belgia, Spania şi Anglia. 

Fără această publicitate, iriamovibilitatea jude­
căt.orulu'.l'. de instructie nu face de cât să inlo­
ruiască, cum ziceam; un pel'icol priutr'altul. 

* 
* * 

Am terminat ast-fel cu tot ce aveam de zis 
asupra proiectulu1 de modificare al lege1 de or­
ganisare judecătorească. 

In general Peforma este bunei, ~i pornWi, de 
sigur, din acel «avânt-8:i-neer şi dor de bine)) 
care, cum ziceam în primul mell articol, in­
deamnă lumea juridica la munca şi la creaţiun:î 
carl să asigure tot ma'i mult justitiel ~i mem­
brilor e'î, locul de frunte pe care arc rlrnpt sa') 
ocupe in toate terile civilisate. 

Elh. M. Dan 
Avocat 

( 6) V. Cui·ienil Jud·iciai· No. H,fJ02. 
( 7) Op. cit , vol. 25, pag-. 142. No. 2 l. 
( 8) Publicitate cal'e constă numa, in faptul ca acu,alul at·c 

drept a fi asistat în timpul instrucj.tUnef tl11 apăral.orul seu 
ales, şaQ nll-mit din oficiu. 

Modificarea unor disposiţiunl din legea 
falimentelor (Raport adresat d-lui Ministru 

de Justiţie de catre d-l Al. Negrescu, 
jud. sindic al Trib. laşi). ---

Domnule .1/inistru, 

Fiind-că avem cunoştinţă că în Parlament există 
un proiect de lege pentru modificarea unor dispo­
siţiun1 din materia falimentelor, depus de Domnia 
voastră încă din anul 1899, şi de oare ce credem 
că nu a't\'. renuntat la această modificare absolut 
necesar( ve rugăm respectuos Domnule l\linistrn 
să ne permiteţ'i a ve aduce la cunoştinţă unele di­
ficultăp: ce se ivesc în practica ziler, şi care ar 
trebui curmate prin texte positive de lege în in­
teresul credituh11 şi a celerităţe1 ce treime să dom­
nească ma'i'. cu seamă în procedura falimentară. 

I 

Judecătorul sindic dară se menţine şi prin noua 
legiuire, să fie scutit de controlul judecătorului 
comisar, control ineficace şi încnrcativ.· 

Judecătorul sindic să aibă dreptul de a face 
cercetăr'î extra-judiciare, pe hârtie liberă, să ceară 
comerciantulu'î presentarea registrelor cum şi or 
ce informaţiun'î de la or ce persoane, şi pe baza 
cercetărilor să ceară de la trilmnalul comercial 
declararea în stare de faliment. 

Toate autorităţile publice să fie obligate a-'î da 
concursul cerut şi de urgenţă. Din momentul în 
care s'a pronunţat o sentinţă declarativă de fa­
liment fie chiar din oficiul tribunalulu'î, judecăto­
rul sfodic să aibii dreptul de a o ataca pe toate 
căile legale, şi ele a se opune la atacarea e1, de 
oare ce în sistemul Jege1 de astăzi când se declară 
din oficii\ un faliment, judecător.ul sindic nu poale 
figura în apel ca parlc, c,înd declararea s·a fiîcul 
din oficHi. In acest St'lls s'a pronunţat Curlca dt• 
apel din laşY. 

Facerea invenlarnlu'i să se poată face şi prin 
comisiunÎI rogatori\'. îndreptate către alţ\'. judecători 
sindic'î sau şi către alte autorităţ\'. publice. Prin 
aceasla s'ar evita multe cheltuell de transport ma1 
cu seamă în falimentele cu activ mic. In specie 
no'î am cerut prin comisie rogatorie la d-l jude 
sindic de Ja Covurln'î să ne facă un inventar 
pentru un gagiii pentru vre-o 5000 Ier, am fost 
refusal in cererea noastră pe motive de drept, 
iar cazul a fost adus la cunoştinţa Domniei voastre 
prin raporlul noslru No ..... din Iulie HJ01. In 
fine sindicul sii poaUi ltH.:ra prin comisiun1 roga­
luri'i ur1 de dll' ori' necesilall'a serviciulu 'i cerc. 

II 

La art. 782 Cod 1.:omcrciaJ, sii se prevadă ca JU­
d<'l<' sinclic poate prnti pe creclitornl gagist ori când, 
î11lrn dl va fi vrrilicalii crcnnln s:1. 

In fapl, Domnuk . linislrn, s1Înl crt'dilor'i gagi~li', 
cur<' lllt vin la wrifkarc cu loaliî i11vilart'a ce Ji 
se face de sindic, fiind de rea credin!ti probabil 
aecsli crct.lilori', si se mullumesc cu delincrca ma­
ll'ri:1hi a ~~agiului, iar :;i1;dicul nu le· poale faee 
nimic, dtd ca sa'1 au.ucii la Yerilicare rn mod 
forţat, nu se poate, pronunjandu-se în acest sens 
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tribunalul, operaţiunile falimentulu'î se prelungesc 
la infinit, sindicul fiind . în imposibilitate de a ter­
mina liquidarea din causa obiectulu'î dat în gagh1, 
şi din causa rele1 credinţe a creditorulu1 gagist 
care susţine că 'ş'î va verifica creanţa sa, atuncr 
când va voi. 

Sindicul dacă cere venzarea gagiului, creditorul ,, 
se opune în camera de consiliu, şi tribunalul ad­
mite opunerea creditorulu'î, desarmând cu dese- I 
verşire pe sindic, întru cât încheierea tribunalului 
nu e susceptibilă de apel. In asemenea imposibi­
litate ne ai'1 pus pe noL tribunalul Iaş'î, secţia II 
în falimentul Solomon Kaufman, relativ la venza­
rea unu'i gagiu de la Galaţ'f. Dar ma'î mult de cât 
atât, în un faliment (Leon Osias) secţiunea lll a 
tribunalulu'î laş'i, au admis o creanţă hipotecară 
neverificată, drept preţ al venzăre1 imobiliare, cu 
toată opunerea noastră. Jurnalul tribunalulu'î nu 
l'am putut ataca din lipsă de fondur'î în faliment, 

1
, 

iar din acomturile ministeriale nu putem risca 
întru cât ne lipsea cerlHndinea de a putea ram- I 
bursa la Stat cheltuelile făcute. Faţă de aceste 
dificultăţz de fapt este bine a se prevede în lege că 
nicz un creditor gagist sau ipotecar nu' şz va putea 
vedea creanţa sa îndestulată pe nid o cale şi în 
nicz un mod, fără a fi verificată. Nicz zm creditor 
gagist, privilegiat sau ipotecar să nu se poată o­
pună la chemarea ce i se face de sindic de a veni 
la verificare szzb pedeapsă de a'şz pierde privilegiul 
şi creanţa sa. 

III 
Jn ce priveşte quota fixată Statzzluz : 
Tribunalu! laşi a hotărît că nu se poate încasa 

quota de Ia creditori\'. gagişti'. neverificaţi, de cât 
nunrn1 după venzarea gagiulu'î, şi când sindicul a 
cerut venzarea gagiului creditorul a făcut contes­
taţie în camera de consilii'1, care i s'a admis, aşa 
că sindicatul nu poate efectua de fapt venzarea 
~agiulu1, iar creditorul gagist nu voeşte a face ven­
<;iarea mulţumindu-se să păstreze lucrul. Iar un 
domn ,indecător de pace a hotărît că quoia Sta­
tului, nu se poate lua de Ia gagişfi de cât după 
complecta lor îndestulare. Am susţinut contrariul. 
Ce e ma1 mnlt, 1101 ca sindic încasăm quota Sta­
tulu'i de Ia activul brut, iar tribunalul neadmitend 
ca creditori\'. gagişti să fie supuşi Ia quotă, · re­
suită că creditorii chirografad plătesc quota atât 
pentru creanţele lor, câl şi pentru creanţele pri­
vilegiale, şi nu e drept şi nid'. echitabil ca quota 
Statului să nu atingă de cât pe chirografarL Ea j 
trebue să atingă pe toţi creditoriI-ori'-care ar fi 
natura creanţei'. lor. Chestia a fost trecută prin ca­
saţiune şi resolvilă în anul 1899, în sensul vede­
rilor noastre, adică că quota loveşte şi pe privi­
legiaţ'î. 

Chestia este din noti adusă în casaţiune în urma 
unu'i recurs făcut de no1 pe când eram judecălor I 
de şedinţă delegat cu atribuţiunile judecătoru]u)'. 
sindic, la tribunalul Dorohoii'1, în contra une1 de­
cisiun'i a Curţe'i de apel din Jaş'i care consacrase 
opiniunea contrară ideilor noastre. Recursul este 
sorocit pentru 18 ale curente'î lun'i, la Inalta Curte. 

Un text de lege care să curme acea discuţie ma'i 
cu seamă in materie de faliment, unde nu sunt 

1
. 

sum1 de cheltuit şi timp de perdut, este absolut 
trebuitor. 

IV 
Soţiile faliţilor evrei mai cu seamă, ŞI m această 

parte a ţăre1 cele ma'i multe falimente sunt date 
de evrei cu o rea credinţă care revoltă pe or'î-cc om 
de bine, pentru a resturna presumţiunea muceană 
prevegută de art. 792 Cod comercial, ascund că- · 
sătoria lor civilă, susţinend că trăesc cununaţi' 
numa!'. la Rabin, invoacă ast-fel starea imorală de 
concubinat pentru a distrage din masa falimen­
tului avere care nu s'ar putea alt-fel distrage. Sin­
dicul trebue să probeze căsătoria lor civilă cu 
acte în regulă, ceea-ce în practică este foarte greu. 
Să se prevadă in lege că concubinatul fiind do­
vedit în fapt, mai cu seamă c~1nd din acest con­
cubina t au resullat şi descendenţi, dă loc la apli­
carea aceleaşi presumţiun1 în favoarea sindicatuluL 

V 
Sunt cazud unde nic'î quota Statului nu se poate 

încasa (specie falimentul Vilder) când imobilul nu 
se poate vinde fie din causa lipse'î de fondur1 în 
faliment, sai'1 din causa lipse'î de amatod la licita­
ţie,-în asemenea caz tribunalul conform art. 832 
închide falimentul prin insuficienţă de activ. Să se 
prevadă în lege că în certe cazud urmărirea să 
se facă cu legea de urmărire de administraţia fi­
nanciară după intervenţia sindiculu1 pentru achi­
tarea quote'î cuvenită StatuluL Falimentele cari 
ati imobile, în caz când imobilele sunt ipotecate 
la Credit şi luate în stăpânire de către Credit con­
fonu Iege1 sale organice, să fie scoase cu dese· 
verşire din activul brut al falimentelor, intru cât 
urmărirea acestor imobile nu aduce de cât chel­
tueU pentru maşa credală şi fără nic'i o utilitate. 
Jn tot cazul să nu se facă ma!'. mult de cât o 
simplă încercare. Imobilele ipotecate să poată fi 
vendute şi prin bună învoială cu aprobarea moti 
vată a trihunaluluL In caz când imobilele sunt 
ipotecate la particular\', să nu se poată depune 
creanţa drept preţ dacă nu 'ş1-af1 verificat în prea­
labil creanţa. 

Chiar fiind imobile ipotecate sau neipotecate din 
moment ce s'ai'1 făcut maximum tre'î încercăr'î de 
venzare fără resultat, tribunalul să poată închide 
procedura falimentulu'i. Să se prevadă expres în 
lege că urmărirea făcută de sindic este adeverală 
urmărire silită, care face ca imobilu] să treacă 
purgat în mâinile adjudecatarulu'i, căc'i jurispru­
denţa tribunalului de notariat din locaJitate este 
fixată în sens invers, din care causă lipsesc de 
multe or'î concurenţi (aşa în falimentul Reinhorn). 

VI - -
Relativ la revandicarea lucrurilor din faliment, 

să SP- prevază espres, dacă disposiţiile Codu]u'i 
comercial relativ la revandic~re se ~plică numai 
pentru cazurile enumerate de legea comercială sau 
şi pentru alte cauze nepreYczute. Aşa revandicarea 
m1e1 moşi'i în un faliment trebue a se face după 
formele prescrise de legea comercială sai'1 după 
formele aditate de procedura civilă'? Chestiunea 
dă loc la discuţiune cu atât mai' mult cu cM în 
această privin1ă, legea noastră saii îndepărtat de 
legislatiunea mumă. 

VII 
Relativ la judecata contestaţiunilor făcute cu o­

cazia v'erificăre1 să se prevadă că od şi cine şi 



CURl ERUL JUDICIAR, No. 11. - Joi 7 Februarie 190.2 97 

or'î de câte or'î se va introduce vr'o cerere în contra 
mesei'. credale, care este de natură a fi judecată în 
contradictor, partea să plătească de o dată cu in­
troducerea contestaţiune1, a apelului, oposiţie1, re­
cursulu'i'. etc. etc. şi citaţiunile. 

rîre premergătoare.- Dacă este supusă apeluluY.­
Î (Art. 316, 323 şi 509 Pr. dv.). 

l Urmărire imobiliară.- Urmărire cerută de Societa­
l tea creditului funciar şi de alt1 creditod particulart­
Dacă urmărirea se face dupe legea creditului' sau dupe 
regulele Procedure1 civile.- Dacă afiptele şi publica­
ţiila trebuesc comunicate şi celor-l-alţ1 creditor'î. -
(Art. 509 Procedura civilă; art. 63 din legea creditulul 
funciar). 

Prin aceasta s'ar pune capăt la şicane, căc'i'. a~tăzî'. 
se fac fel de fel de cered cu caracter contradictor 
care nu se pun în curs de parte, ci de sin<lic, a­
ceasta când partea are interes de a întârzia lucr~rile 
falimentului'.. Când partea se serveşte de pauperitate 1] lnlr'o urn:zârh:e im?biliar~ c~rută at"âl de 
să ceară în acelaş1 timp şi sorocirea afacere'î con- Societatea credtlztlui funcwr cat ŞL de alţt ere­
siderând-o că a luat termen în cul?-oştinţă o dată , ditorl ipotecarl, incheerea iribunahzlul prin care 
ce a pres~ntat cererea. Asemenea şi pentru terme- l hotăraşte că publicaţiile de uenzare trebuesc sd 
nele ulterioare. I fie incunoştiinţate tutulor creditorilor, conform 

VIII art. 509 din Pr. civilă, nu este o hotărire care 
Moratoriii.. Se poate suprima ca ceva inutil ~in I se pronun~â a~upra. fondu!ul dreptulul ~e. socie: 

causa greutăţilor la care este impus. Maratonul I lalea credtlulm pretinde ca are ca urmarzrea sa 
s'a suprimat in Belgia, în Elveţia cum şi în alte se facă după legea sa specială, şi ca atare o 
ţăr'î, p_robabil, n~ afirmăm cu precisiune,. şi în Italia, asemenea incheere este supusă apelul ul. 
mlocumdu-se prm concordatul preventiv. 2. Cdnd o urmărire imobiliară se face de ere-

IX ditul fllnciar, formalităţile uenzăre'i se fac după 
In materie de faliment, sindicul, să lucreze fără legea specială a acestul credit, chiar dacă imo­

timbru, iar la urmă când va fi să se făcă repartiţia, bilul urmărit de credit mal este urmărit şi de 
sindicul să facă un tablou general de toate opera- alt l credito!'l parlicularl. 
ţiunile făcute şi care ar fi trebuit supuse la timbru, Ast-fel, publicaţiile de uenzare trebuesc făcute 
şi să se oprească din masa falimentului'. valoarea şi afişate conform art. 63 din legea specială a 
datorită Statulu'î pentru timbru, cu modul acesta 
s'ar evita şi corespondenţa cu Ministerul pentru a- creditu/ul funciar, şi decl Illl lrebuesc să fie co-
comturJ'.. municate şi celor-l'alţl creditofl, cum cere art. 

X 

- Su_ t în fine, Domnule Ministru, o sumă de difi­
cultăţi care se pot articula sub fie care articol din 
legea falimentelor, dificultăţ'i indicate de practică, 
cum însă nu cunoaştem în de ajuns care sunt ve­
derile Domnie1 voastre asupra modificărilor ce ur­
mează a se introduce în această parte a legiuire'î, 
cred de datoria mea de a me abţinea cu chestiunile 
de detail, mulţumindu-me a ve espune foarte pe 
scurt dificultăţile cele mal'. mad, care sunt de na­
tură a prelungi durata operaţiunilor după convin­
gerea ce 'm1-am format-o din experienţă. 

Ve rugăm Domnule Ministru să bine voiţ'i a ne 
scuza dacă ne am permis de a ve înainta acest 
raport din propria noastră iniţiativă. 

Bine voiţ'i'. ve rog Domnule Ministru a primi a­
sigurarea înaltei'. noastre stime. 
11 Decembrie 190i 

No. 2053 
A. ~Pgrei;1c11 

Judecător sindic Trib. IaşI 

JUBISPBU"D!!_N'f A ROMÂN l 
CURTEA DE APEL DIN CRAIOVA, Secţia l 

Audienţa de 7 Decembrie 1901 
Preşedenţia D-lui L. LEONŢlANU, Prim-Preşedinte 

Societatea creditului funciar ru1•al cu Luca Elefterescu şi Di­
mifrie A. Polih1•onie. 

Dacistunea civilă No. 198/901. 

Apel.- Urmărire imobiliară. - Incheerea tribunalu­
lui prin care hotăreşte ca publicaţiile de venzare să 
fie comunicate tutulor creditorilor conform art. 509 
din Pr. civilă, îu urmăririle cerute de Societatea cre­
difuJul funeiar.- Oaeă ace"a!ltă încheere este o hotă-

509 din Procedura civilă. 

Deliberând, 
Avend în vedere incidentul ridicat de intimatil Luca 

Elefterescu şi Dimitrie A. Polichronie, că încheerea 
tribunalulul Olt cu No. 6643 de Ja 13 Noembrie 1901 
pusă în apel de către Prima Societale a creditulul 
funciar român din BucureşH, nu este susceptibilă de 
apel, de oare-ce este o incheere premergătoare; 

Avend în vedere că tribunalul prin încheerea apelată 
a hotărît că de câte-od este venzarea cerută si de Cre­
ditul funciar şi de un alt creditor particular; publica­
ţiunea venzărei'. trebue încunoştiinţată şi celor-l'alţr 
creditor\', conform art. 509 Procedura civilă ; 

Considerând că de şi după disposiţiunile articoluluY 
323 Procedura civilă, hotărîrile premergătoare nu sunt 
supuse apelulu'I, însă în speţă Creditul se plânge prin 
apelul seu că această încheere a tribunalului a hotărit 
definitiv când a zis că publicaţiunea venzărei'. trebue 
să fie făcută conform articolulu'i: 509 Procedura civilă ; 

Considerând că de câte-or'i' se hotărăste de prima 
instanţă asupra fondului dreptulul cu'i'-va holărîrea 
sa este supusă apelului şi cum în speţă tribunalul a 
hotărîl asupra fondalul dreplulu'î ce pretinde Creditul 
funciar că are după legea sa, tribunalul 'ş'i:-a zis cu­
ventul seu, aşa că această încheere a sa este suscep­
tibilă de apel conform arlicolulu'i' 316 Procedura civilă; 

Pentru aceste motive, Curtea, respinge incidentul de 
inadmisibilitatea apelului ridicat de intimaţil Luca E­
leflerescu şi Dimitrie A. Polichronie. 

1n fond, 
Asupra apelulu1 făcut în termen de Prima Societate 

de credit funciar român din Bucureşti', contro încheerei 
tribunalulur Olt No. 66t3 de la 13 Nocmbrie anul 
corent 1901 ; 

A vend Î!l vedere că din lucrările aflate în dosarul 
tribunalulul'. se constată că atât Prima Societate de 
credit funciar român din BucurestJ cât si d-l Luca 
Elefterescu domiciliat în PloeşU, câ credito1:i hipotE!Cari 
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ar d-luY ~imitrie. A. ~olichronie, domiciliat în Slatina, I J U R I S p R U D E N rti l S T R l I N l 
au u~mănt ~oşia M1_Icovu, avere a dehil<?rulul pusă .i: "'- • 

lor h1potecă şi conexandu-se ambele urmăriri lnaintea 
tribunalului Olt, la ziua fixată pentru venzare, tribu- I C U R T E A D E C A S A Ţ I E D I N R O M A 
naiul pun~nd în vederea părţilor că creditorul Luca . . . 
Elefterescu nu fusese tncunoştiinţat pentru termenul Audienţa din 21 Martie 1900 
ve?,zăreY conform articolului' 509 din Procedura civilă, Preşedenţia D-lui C A S E L L 1 Preşedinte 
pr_m ~ i se trimite la d?mici.liu un exemplar după pu- ' 
bltcaţia de venzare a imobiluluY urmărit de oare-ce Cliiereci oontl'a liti Piva 
venzarea imobilulul fusese publicată cu formalităfile Femee măritată.-Act făcut fării autorisare.-Confir-
prevezute de legea Creditulu1 funciar rural si debitorul mare din partea bărbatuluY, fără concursul femeel. -
Dimitrie A. Polihronie apărându-se de acest incident Validitate.- Impedicarea acţiunel femeei. 
a ce~ut ~i t_ribunalul prin încheerea apelată a anulat 
publtcaţiumle d~ ve~zare, ~ amânat venzarea pentru Nulitatea unul act, fiJ,cut de o femee măritata 
un alt termen şi a dispus sa se facă nor afipte si pu- t · tă · fi lt · "' blicaţiun1 cu îndeplinirea articolulul 509 Procedura ci- neau orisa ' se acopere prin con rmarea u erioarik 
vilă faţă de creditorul Luca Elefterescu . a barbatuluf, intervenită chiar făr(J, concursul femeef, 

Vezend încheerea apelată; ' şi această confirmare din partea bărbatului, făcuta 
Ascultând pe părţi în susţinerl; d d „ l „ t · l ă ăt · ':I [ 'd ă t l 
AYend în vedere că Societatea creditulul funciar e ensu zn impu c s orieI, va i eaz ac u nu 

rural prin advocatul seu susţine că mosia Milcovu a numai Î'n privinţa lu1-, dar şi în privinţa femeef. 
debitoruluY Dimitrie A. Polichronie fiind urmărită si 
după cererea e'i, formalităţile venzăreY trebuesc făcute Curtea, 
<ţ1;1pă le_gea s~ sp_ecială cal'e nu prevede a se încunoş- Considerând că, pentru a statua tntr'un mod sănătos 
hmţl:! şi cre~itonJor câte un exemplar din puhlicatia asupra recursulur interjectat contra decisil Curtel din 
de venzare, iar nu după Procedura civilă. Bolo1;1ia, trebueşte observat că nulitatea obligaţiunel 

Considerâ~d că în adever după disposlţiunile arti- cuprmsă în actul autentic din 31 Ianuar 1887 a fost 
colul~l 63: du~ l_egea de. la 6 Aprilie Hl73. cu care s'a pronunţată pentru următoarele motive de drept si de 
autorizat mshtmrea Soc1etăţe1 creditului funciar când fapt: 1° autorisarea bărbatulu! trebue neapărat să 

0

pre­
este vorba ca zis~ So~ietaţe să ceară de a se pune în ceadă actul făcut de femee, aşa că consicnţimentul dat 
venzare vre-un imobll h1potecat către densa se vor de bărbat, în urma seversirel actuluY menit a înlocui 
fa~e ~ublicaţiunr ~e ve~zare pri1;1 Monitorul Ofi~ial, co- această autorisare, nu ar ·avea nici o valoare juridică; 
prmzend nu!llele imo!->ilulu1, d!strictul şi plasa unde 2° ... (fără interes);- Considerând, în ceea-ce priveşte 
se găseşte situat, făcandu-se s1 trel afipte conţin6nd primul motiv, că el e relativ la o chestie de drept, si 
aceleaşi indicaţmnl', din care unul se va afisa Ia usa că puţine desvollăd vor fi necesare pentru a demonstra 
Primăriei comunei unde se află situat imobilul cel de Proarea decisiunel atacate şi netemeinicia teoriel a­
al doilea ~e va a~şa Ia uşa tribunaluluY, ca;e are a firmată de ~urle, ţaţ~ cu doctriJ?a fi jurisprudenta 
efectua venzarea ş1 cel de al · treilea se va da debito-1 asu pl'a acestei cheshum ; - A veud m vedere cli femeea 
rulu1 la domiciliul ales prin contractul de împrumutare; nu P'?.ate. fl ~onsi~er~tă ca lovită de o. inc1pa~itate 
dar nu se cere a se incunostiinţa si creditorilor câte propnă g.1să şi subJectivă, după cum este 10capa~1fatea 
un exemplar după publicaiia de venzare după cum întemeiată pe lipsa verstel sau slăbiciunea de spirit. 
se pretinde de art. 509 Pro~ed'-'!_ra . civilă, când este vorba Asemenea asi_mil~re_greşită este contrară te.xtuluJ legel 
de venzărl cerute de creditori particulari• (art. 134 C. civ. 1tahan. 199 C. rom.), egahtăţeJ recu-

Considerând că în speţă de si venzar;a cerută de noscută între femee şi bărbat, în ceea-ce priveşte bu­
Sociefatea creditului funciar este conexată cu cererea curarea drepturilor civile, şi situaţiuneY juridice ce 
pentru venzarea aceluias1 imobil tăcută de un creditor femeea ocupă în familie, unde ea este investită cu o 
particulur, d-l Luca Elefterescu totus1 în asemenea demnitate atât de mare în cât legea 'l conferă exerciţiul 
caz se aplică tot legea specială' a Cre'ditului funciar putere! părinteşU:, în casurile în care tatăl nu poate s'o 
după cum aceasta resuită din desbaterile ce au avut exercite însuşl ;- Considerând că, în specie, este din 
loc şi dţn esplicaţiile date în Senat în şedinţa de la a c'?ntra vorba ~e o incapacitate de ordine relativă, tn­
F~bruane l\JOO, cu ocasiunea votăreI articolului 523 flmt_ată, fle prtn deferenţii cătră bărbat, care este capul 
dm actualul Cod de procedură civilă, care se ocupă fam1liel, fle pentru a menţine unitatea direcţiunei in­
cu întrunirea urmăririlor când mal'. mulţr creditorr ur- tereselor colective şi economice ale familiei ; efectul 
măresc acelaşi imobil• acestei incapacităţi este că, dacă femeea severşeşte un 
. Cil a~a fi.iod_, reu. s'~ h~tărît de tribunal că afiptele act.fără consi~ţimentul bărbatului , acest ~ct este ~n~• 

şi pubhcaţmmle venzărei să se facă cu îndeplinirea labil; însă nuhtalea poate fi înlăturată prm cons1mţ1-
disposiţiunilor articolului 501) Procedura civilă si ad- mentul posterior al bărbatuluY, intervenit chiar fără 
miţându-se apelul, urmează a se dispune ca f~rmali- c~mc_ursul femeeY: cu alte cuvinte, actul viciat, con­
tă_ttl~ ":eozărel 1;11oşie1 Milcovu proprietate a debitorului s1_mţ~t d.e femee, nu este nul de drep1, _ ci are deplină 
Dimitrie A. Pohchronie să se facă de tribunal conform fim\a pană fn momentul când el va fi a11nlat după ce­
legel Creditului funciar român. rerea singurilor persoane cărora aparţine actiunea în 

Pentru aceste motive redactate de d -l consilier M. anul:.tre, el devenind din contra un act perfect şi în­
Economu, Curtea, decide, admite apelul făcut de Prima trumnd toate condiţiile prescrise pentru validitatea sa, 
Societate de credit funciar din Bucurest'i'. în contra în- dacă consimţimentul bărbatului se adaogă mal târq.iu 
cheerei tribunalului Olt cu No. 6613 de, la 13 Noembric la voinţa exprimată de feniee şi confirmă actul care 
anul corent 1901. până atunc'î nu fusese atacat de densa;- Considerând 

Infirmă menţionatu încheere. că Curtea di!1, B_?looia, ţăgădui!]d posibilitatea juridică 
Dis(?une ca formalilă!ile venzărer mosier Milcovn a unei _aut~nsan posler10are d!n partea băr~a.tul~Y! a 

proprietate a debitorului Dimitrie A. Polichronie să se lăgădutt pr!n. a~east~ î.nsuşi, existenta. ~·eal~ ~1 1undir.li 
facă de tribunal după legea Creditului funciar român. a acţulu1 severş1t, ş1, JU~ecand că vtci~l inerent con-

. ve~ţmner n~ poate sa dispară de câl prm confirmarea, 
(ss) L. Leonţ1anu, M. Economu, D. Gârleşteanu. raltficarea şi executarea voluntară, a înfiinţat o limitare 

gi·efier (s) Gr. Chrisiescn. nep~eye<J.ută de Codul civil, şi_ unu'i remediă. direct şi 
Iesm?1os pentru a face actul vahd, adecă consimţimentul 

-- - - - - ulterior al bărbatulu11 a preferat, cu prea puţin bun 
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1
rmare_ şi O ratificare, înc~njurată de mal I femeea măritată dă loc la doue actiun'î dP.osebite 

~u e 1 cu fă!I ŞI mai supusă unor rnterpretărl' du- . • .' V • ., ~ • ' 

b1oase; Pentru ace„te motive, casează, etc. dm ca1 e una smgura apartme barbatulm, ŞI re-
(Din Sirey 1901, 4, P· 36). . nunţare~ di~ "par_teva a~est.ui~ Ia acţiunea sa nu 

poate sa a1ba mc1 o mnunre asupra acţiune1 

Ol)~crvatie.- Art. 1163 din Codul civil care aparţine femeel. Pentru ca confirmarea băr­
preveg~nd că minorul nu mal poate exercita hatului să rădice femee'î dreptul ce'1 apartine de 
acţiunea tn rescisiune in contra angajamentului a ataca actul făcut fără autorisare, dacă, la această 
făcut în timpul minorităţei, dacă I' a ratificat sau confirmare n'a intervenit şi voinţa e1, ar trebuui să 
confirmat după ce a devenit major, toată lumea se decidă că dreptul bărbatului nimiceşte pe acel 
recunoaşte că acest text nu se aplică numa'i mi- al femeeL Or, aceasta este cu neputinţă, fiind că 
norilor, ci tuturor incapabililor tn genere. art. 207 C. civ. pune ambele acţit:ml pe aceiaş'î 

Astfel, s'a decis, cu drept cuvent, că actul a- treaptă. 1n absenţa unu'i text expres, care să su­
nulabil făcut de epitropul unu'i intergis, nu ma'i bordoneze una din acţiuni cele1-l' alte, se decide 
poate fi atacat, dacă el a fost executat, fie de dec1 că fie-care din soţi nu poate să stengă prin 
intergis, în urma rădicăreI interdicţiei, fie de taptul seu de cât acţiunea ce'1 aparţine (6

). 

moştenitori'i se1 (1). După Curtea de casaţie din Roma, şi după 
De asemenea, anularea obligatieI contractată părerea noastră (7), confirmarea emanată de Ia 

de o femee măritată neautorisată, nu mai poate bărbat in timpul căsătorie'i, validează actul nu 
fi cerută de densa, dacă această obligatie a fost numa.I i_?- privinţa lu1, dar şi în pri vin ta femee'i. 
confirmată fie in mod expres, fie tacitamente de ' In adever, autor1sarea bărbatulul fiind menită a 
femee, în urma desfacHei căsătorie'î (2). acoperi incapacitatea ferrfeeI, confirmarea din partea 

Confirmarea făcută in urma desfacere! casa- bărbatulul echivalează cu un adeverat consimţi­
tor~el, este validă numai in privinţa sa şi a moş- ment, in acest sens că ea şterge viciul actului 
temtorilor se1, nu insâ şi în privinţa bărbatulu1, fâcut fără consimţimentul bărbatuluL Autorisarea 
ca.ci dacă femeea, devenită capabilă, poate să re- nwriLală avend de scop nu numaI interesul ex­
nunţe la drepturile ce'l aparţin, ea nu poate să cluRiv al femee1, ci şi interesul bărbatulu1, în cali­
renunţe la drepturile care aparţin bărbatulul sau late de cap al familieî, nu ved pentru ce o ratificare 
moştenitorilor lui (3). posterioară~ ·ar putea înlocui o autorisare prealabilă, 

Femeea ar putea confirma actul anulabil si în cu atât mai mult cu cât confirmarea are tocmal 
timpul. căsăţoriel, tnsă numai cu autorisarea hăr de obiect de a adăoga la actul primittiv ceea ce'1 
hatului sau a ju~tiţie'î (4). 1n caz de confirmare lipseşte pentru a nu mar putea fi atacat (8). 
cu autorisarea justiţieî, drepturile bărbatul ul remân Eată cum se exprimă în această privinţă un 
intacte (5). autor, care, de şi cam vechiu, totuşi pune ches-

Naşte însă întrebarea : bărbatul poate el, in tiunea foarte bine. Reproducem anume argumen­
·timpul căsătoriel, să confirme actul anulabil făcut tarea lu'î, pentru că tratatul seu este epuisat şi 
de femee, fără interventiu~ea acestel din urmă se găseşte cu mare dificultate. 
. • ' «Este vorba de a se s. ti dacă aprobarea băr-

ş1 asemenea confirmare validează ea actul tn pri- b 1 vinţa femee'î ? Chestiunea de astă dată este foarte âtu ui, dată posterior actulul consimţit de femee 

conţroversată şi negativa tinde să prevaleze atât 
tn doctrină cât şi tn jurisprudenţă. Pentru a se 
ajunge la acest resultat se raţionează in modul 
următor : lipsa de autorisare, în cât priveşte pe 

( 1) Cas. fr., Repert. Dalloz, lntei·diction, 1.84 nota 2. Pand. 
fr., Oblig., I, 6583. ' 

( 2) Pothier, Puissance du-mari, YH, 4, 5, 68, 74. Laurent, 
lJI, 165. Pand. fr., v0 cit., I, 6548, 6584. Larombiere, lV, 
art. 1338, No. 18. Cpr C. Caen. D. P. 78. 2. 174. Sirey 77. 
~~a I 

( 8) Laurent, III, 165. Beudant l,o1t1·s de d1•. civ. f1·., I, 
338, ·in fine. Baudry et Houques-Fourcade, Des pe,·sonnes II 
2374. Marcade, I, 750. A ubry et Bau. V,§ 472 . p. 167. Ve~lj 
şi t\ VII a Comentariilor noabtre, p. 30, nota 4. 

(') Baud11• et H. Fourcade, op. cit., II, 2368. Laurent, 
Beudant, loco cit. Solon, Theo1·ie de la 111.1,Uite des co1wen­
tians, etc., II, 309, p. 267 (ed. din 1835). Pand. fr., Oblig., 
I, 6548, 6586. Cpr. Cas. fr. D. P. 79. 1. 455. 

(') Baudry et H. Fourcade, op. cit., II, 2375. M~rcade, Beu .. 
-&nt, loco cit, Aubry et Rau1 V,§ 472, p, 167, teJ.t ~i nota 121, 

fără autorisarea lu1, acopere această nulitate nu 

( 6) Baudry et H. Fourcade, op cit., II, 2369 urm. Beudant 
op. cit., 1, :338. Demolombe. IV, 2 l 1. Valette sur Promlhon' 
Etat des per.9onnes, I, p. 467, nota b. T. Huc, II, 253. Du~ 
ranton, II, 518. Allemand, Mariage, II, 987. Mourlon, I 792 
7~3. Ducaurroy, ~~nnier et Roustain, Cormyient. th. et' p1·a~ 
hque du Code civil, I, 373, nota 3. Fuzier-Herman Code 
civil ann~te, I, art. ?17,_ No. 111 urm. şi 225, No. 85 urm, 
Repert. S1roy, Auto1'1,sation de fernrne rnMiee 900 urm. 
C_pr. C. Douai şi Cas. fr. D. P. 73 2. 92. Sirey, '73, 2. 139. 
S1rey, 94. 1 7. (Această din urmă decesie a Camerer recla­
maţiunilor est~ aprobată de Labbe). Mal vegl incă Sirey, 39. 
1. 878. Cpr. ş1 S1rey, 87. 1. 268. 

( 1) VecJJ t. VII, a Comentariilor noastre. p. 31. 
( 8) Veql in acest sens, Laurent, IIJ, 166. Marcade, I, 749, 

750 şi lH, 496. De.mante, I. 300 bis VUI. Aubry et Rau, V, § 
4?2_, p. 165, text ş1 notă 118. Taulier, Th. raisonnee du C. 
civil! I, p. 350. Cubain, 01·oit des femm8$, 135. Vazeille, 
Ma1·iage. II, 381. Proudhon, op. cit., p. 467. Duvergier asupra 
luI Toullier, l, partea If, 648 ad notam. Solon, op. cit., II, 
811 m:m,, p. 269 urm, Cpr. şi C. Dijon. Sirey. chron,, V. 2, 
4:09. S1rey, 63, 2. 38, 
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numa1 in privinţa lu1, dar şi in privinţa femee1? 
«Indoeala provine din art. 225 C. civ. (207 C. 

rom.), după care femeea care a contractat fără 
consimţimentul bărtatulu1 seu, nu se consideră 
ca legal obligată şi poate să ceară anularea obli­
gatiune1 sale. După acest text s'ar părea că, în­
dată ce femeea se obligă, in dispreţul autori­
tăţe1 maritale, ea are un drept egal cu acel al 
bărbatulu'i şi independent de faptul şi voinţa a­
cestui din urmă, de a cere anularea actulu'i con­
simţit de densa; că ea nu poate fi lipsită de acest 
drept fără faptul e'i personal şi fără un nou con­
simţiment din partea e1 la actul ratificat de băr­
batul seu : id quod nostrum est, sine faclo nostro 
ad aliam lransf erri non pot est. 

«De şi acest argument pare a nu fi în totul lipsit 
de temeiu, totuş'i'. el nu este exact. 1n adever, fe­
meea fiind fireşte capabilă de a contracta, incapaci­
tatea sa se intemeieză pe motive contrare acele'i a 
minorulu'i şi a interQ.isuluî ; căc1 pe când legea 
conferă acestor din urmă o acţiune pentru a fi 
despăgubiţ1 de dauna ce e'i sunt presupuş'i a fi 
suferit, ea împuternice:şte pe femee a cere anu­
larea actulu1 făcut de densa, nu pentru că este 
presupusă a fi suferit vre-o lesiune, ci pentru că 
a călcat puterea maritală. 

«Acţiunea in anulare nu este ded conferită 
femee'i şi bărbatului de câL in interesul acestu1 
din urmă. Aceasta este o specie de suprematie 
pe care legea i-o conferă in privinţa acţiunilor 
şi voinţe1 femee'i sale, pentru ca ea să nu poată 
înstrăina prin acte oneroase totul sau parte din 
bunurile ce ea a adus la contractarea căsăto­
rieL Este adeverat că femeea poate să refuse de 
a'ş'i executa obligaţiile sale, însă aceasta este 
ma'î puţin pentru ·aensa şi în interesul seu, de 
cât pentru a pedepsi pe ce'î de al treilea, car'i 
au contractat cu densa şi cari ''i au dat concur­
sul lor pentru a nesocoti autoritatea bărbatu­
lu1 sei'i. 

«Ded, dacă bărbatul, după ce a luat cunoş­
tinţă de obligatia femee1, i'î dă autorisarea sa, şi 
dacă el găseşte că ea 'şi-a inbunătătit conditia 
safi că, cel putin, actul consimţit de d~nsa nu 
este de natură a aduce vre-o atingere autoritătel 
sale, nu vedem pentru ce acest act n'ar fi con­
firmat. Ni se pare, din contra, că actul nefiind 

de slăbiciunea el, i se va respunde, cu d1·ept 
cuvent, că nu în basa acestor considerati'î legea 
ir conferă actiunea tn anulare, şi plângerea sa va 
fi de bună samă respinsă. Dacă ea va pre­
tinde că, prin anularea actulu1, voeşte să resta­
bilească autoritatea bărbatulu1, călcată în picioare, 
i se va respunde că ea nu are nicl o raţiune 
de a interveni acolo unde acel tn drept a acoperit 
insuşl nulitatea care 'l privea. In fine, şi tn orl 
ce caz, i se va tjice că a urmări anularea une'i'. 
obligatiY, confirmată de bărbatul e1, nu însem­
nează a'ş1 îndrepta greşala sa, ci a nesocoti încă 
odată autoritatea maritală» (9). 

Cele mai sus expuse sunt, bine inteles, rela­
tive la confirmarea care ar fi avut loc in tim­
pul căsătorieL Dec'i, dacă bărbatul a confirmat 
actul anulabil in urma des[ acere[ căsălorie'f., a­
ceastă confirmare închide numaY actiunea sa şi 
acea a moştenitorilor se1, nu însă şi acea a fe­
meel şi a moştenitorilor e1, pentru că, in urma 
desfacere1 căsătorie1, el ne ma1 av~nrl calitatea 
de sot, consimţimentul dat de d~nsul nu 'ş'i poate 
produce efecte retroactive pentru timpul când 
exista legătura căsătorie'î (1°). 

D. Alaxandrasco 

( 9) Ve',li Solon, Theorie de la nullite des converations et 
des actes de tout genre, en matiere civile, etc., ll, No. 313, p. 
271 urm. (ed. din 1835). 

(1°) Marcade, I, 750. Laurent, .III, 169. Baudry et H. Four­
cacle, op. cit., 11, 2373. 

==== 
INFORMAŢIUNI 

In numerul viitor de Duminecă vom publica un 
prea interesant studiu asupra înţelesuluz cuventuluz 
de imobile rurale din art. 7 § 5 din Constituţie 
datorit penez D-lu'f. N. Basilescu distinsul profesor 
universitar. 

:a::c:e::i:...::coa-aA.F::c:::e:: 

Anun{ăm cu plăcere că volumul VII, cuprintJi!nd teoria 
probelor, de d-l 

O I M, A L E X A N D R E S C O 

este gata, şi că această lucrare cunoscută de mult publicului 
juridic, şi aşteptată de unii cu o legitimă nerăbdare, s'a dat la 
b,•oşat. ln cursul lunei Februarie, cel tărtJiu, ea va p, diatri­
buită abona,ilor. 

nul de cât pentru că el presup·une o atingere Rugăm pe abonaţii noştri, remaşi în restanţă cu plata 
adusă puterel maritale, nulitatea trebue să dis- abonamentelor, să bine-voiască a achita sumele datorite, 
pară şi actul să 'şl primească toată puterea, dacă cât mai neîntârziat, direct către d-1 Codreanu, la ad­
această atingere n'a avut loc şi dacă bărbatul minlstratia ziarului ; in Bucureşti, 6 Splaiul Brânco­
declară că aprobă purtarea femeer sale. · veanu Voevod, prin mandat sau timbre poştale, saii fn 

«Ce ar putea, in adever, ~ice femeea pentru a mâinile numai a vechilor încasatori autorizaţi : Manole 
se opune Ia efectele confirmărer făcută de băr- Herişescu pentru Bucureşti fi I. Rlveanu pentru pro­
batul seu? Dacă ea va Qice că n'a lucrat tn de- vincie, de la cari vor primi fn schimb chitanţe din 

Plină libertate că a fost tnselată că s' a abusat registrul cu matcă, prevezute cu ştampila ziarului no,tru. 
' • ' .!-~--........ --~-----=---=-------

. Tipo1rafta Ziarqlul CORIERU,L .JUDICIAR, cSt,rie Grigar1,c1u Str, Carol 19, Bucure,tl-c. 3736 
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