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Observaţiuni asupra Proiectuluî de lege, pre­
sentat de d-1 ministru Eug. Stătescu, asupra 

Corpului de avocaţi ---
lată o reformă despre care nimen'î nu cred să 

poată zice că a venit prea de vreme. 
Legea care organisează corpul avocaţilor Ia 

nol, este .legea din 1864. Sunt 39 de anl de când 
o institutiune tot aşa de importantă într'un Stat 
civilisat, ca şi magistratura, este guvernată Ia nol 
de aceleaşi principii, principiI car1 dacă eraii prea 
înaintate şi nepotrivite pentru vremea când au 
început a se aplica, sunt de sigur prea învechite 
pentru timpurile noastre. 

Numesc aceste principiI învechite, fiind-că legea 
de Ia 1884, singura care a adus oare cari a­
dăogirl legel din 1864, nu poate fi consirierată 
ca o reformă. Legea din 1884 s'ar putea numi 
o lege interpretativă a art. 1 din legea de Ia 
1864, care crează in acelaş timp oare cad sanc­
tiunl in casul neaplicărel acestui articol, cu pri­
vire la condiţiile de. studiu ce trebue să îndepli­
nească viitoril avocaţL 

Era, este nevoe de o reformă a legel Corpulul 
avocatilor, reformă care n'a întârziat, fără în-

. doiala, din causă că ceI cad aft condus depar­
tamentul justiţiei n\1r f1 avut nimic de comun 
cu corpul avocaţilor, ci probaLil pentru ca re• 
forma nu e tocmal usoară. 

In aceştl 40 de ani aproape, s'au vezut multe 

din slăbiciunile Corpulul, şi dacă cel ce at'L con­
statat reul şi afr avut putinta să'l împedice, nu 
s'au hotărit s'o facă mar din vreme, este de sigur 
din causă că leacul nu stătea numal in medica­
mente uşoare, ci trebuia dese or'i să fie aplicat 
cuţitul. 

Eu sunt încredinţat că orr cât de grea ar fi 
această operaţie, ea trebue făcu tă, ea se va face 
si va rensi: si cred aceasta cu atât mal mult cu 
~ât, în m'aie1:ie de reforme, vedem de la o vreme 
că chirurgia înlocueşte cu mare succes leacurile 
băbeşti din alte vremurL 

Inainte de a intra in examinarea modificărilor 
propu.5e, ţin să constat un lucru care ar fi de 
dorit să se petreacă cu toate proiectele de leg1 
importante, acela că reforma ce se propune este 
supusă celei mai Jargl discuţiunL 

S'a zis că cine lasă prea mult câmp deschis 
discutiunilor asupra unel idel, riscă să fie supus 
la critid cari 'l pot slabi curajul de a o ma1 
sus tine. 

Eroare.-Cred că cine doreşţe sincer să facă 
operă bună şi are curajul părerilor sale, trebue 
să aibă şi curajul de a supune aceste părer'f; 
ce!er mar larg1 discuţiuni, şi de sigur că o re­
formă va fi cu atât , mal bine studiată cu cât 
va fi maI bine desbătută. 

In tara noastră gas1m şi înainte de legea dîtt 
1864 câte-va disposiţiunl privitoare la avocatL Cea 
mai veche din aceste disposiţiunY, o găsim in 
«Pravilniceasca condică a Domnului Alexandru 
Ipsilante din 1775». 

. OrY cine putea să fie representat înaintea jude• 
cătomluI tn daraverile civile, prin cea ce Ipsi­
lante nnmeşte «vechil». 

Nu trelme confundat vechilul de judecăţi cuve­
chilul ce are rolul de logofăt, servitor, şi legiuirea 
Caragea caracteriseazti foarte bine această deo­
sebire. 
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In cap. XIX sub titlul «Pentru vechile()), le­
giuirea Caragea ne spune în § 1 , că « Vechil e 
cel ce stă în locul stăpânului să facă vre-o treabă», 
iar în cap . . XX sub titlul «Pentru vechilul de 
judecă({» ne spune in § I că « Vechillll de jude­
căţi este cel ce se orândueşle de altul ca să se 
judece in locul lu{». 

Vechilul. ne spune legea Ipsilante, pentru a se 
putea presenta înaintea judecă.torulul, trebuia să 
aibă adeverintă înscrisă şi duo1 martod carl să 
afirme înaintea judecătorului că se aflau de fată 
când 'i s'a dat înscris ca să represinte pe parte. 
Vechilul putea fi însărcinat cu o anumită afacere, 
sau in mod general, cu toate afacerile unei părţi. 

In legiuirea Calimach găsim la cap. XX V § 
1347 şi urm. sub titlul « Despre împuternicire şi 
alte soiuri de cârmuiri a trebilor streine», o mul­
ţime de disposiţiun1 privitoare la drepturile şi 
obligaţiunile acelora cari sunt împuternicit, de 
alţil spre a'1 representa în justitie. 

In câte-va circulărl ale departamentulul drep­
tăte1 din 1837, 1843, 1847 etc., găsim disposi­
ţiunl privitoare la conriiţiunile de arimisibilitate 
ce trebuesc cerute celor ce voesc a rnnelti pro­
fesia de avocat» şi privitoare la oare carl incorn­
patibilităţ1 intre profesiunea de avocat şi anumi­
te slujbe. 

Despre acestea vol vorbi însă, atuncl când vo1 
examina chestiunea condiţiunilor de admisibili­
tate şi a incompatibilitătel, din noul proiect. 

O disposiţiune care merită a fi mentionată, 
pentru curiositatea eY, o găsim în condica lpsi­
lante tn coprinderea următoare : 

«Când judecătornl va judeca pe ceJ ce se pricinuesc dintre 
carJ se va inrnmpla unul să se judice prin vechil, să nu 
osândească pe vechilul ce s'a infăţişat la judecată, ci pe in­
suşi acela cu pricina ce l-a făcut vechil». 

Fată cu această disposiţiune, s'ar părea că 
înainte de condica Ipsilantc, era obiceiul ca ve­
~hilul să sufere osânda, în locul aceluia pe care 
îl representa. 

Această părere o împărtăşeşte un distins ma­
gistrat al nostru. Iată ce spune d-l procuror de 
curte C. Sărăleanu in discursul de deschidere 
al anului judec.Horesc 1902-1903 (1) : 

«Obiceiul pămentulul nu'1 recunoştea (e vorba 
de vechilI) de cât în civil, şi'I considera aşa de 
identificaţ1 cu clientul, că atuncl. când pricina 
părea pornită din rea credintă, pedeapsa era dată 
adesea vechilulul, povăţuitoruluL Ipsilante, care 
consacră un capitol special vechililor, modificând 
acest fel de a vedea, impune judecătoruluî să nu 
mar osândească pe înfaţişatul la judecată vechil, 
ci pe tnsuş1 acela cu pricina ce 'l•a1"t facut vechil». 

Nu ştiu dacă acesta era obiceiul pământulut 
In această privinţă n'am găsit de cât următoa­
rele rendur1 datorite d-lu1 V. A. Ureche (2). 

«La pag. 9 este capitolul pentru vechil'i. E 
naivă disposiţiunea I-a care 9ice că judecătorul 
să nu os:indească pe vechil, ci pe cel care'l re­
presintă vechiluh. 

Inclin a crede că această disposiţiune din con­
dica Ipsilante se datoreşte cum zice regretatul 
V. A. Ureche «naivităţei)), şi nu cred ca in obi­
ceiul pămentulu1 , să se fi practicat deprinderi 
atât de nepotrivite cu bunul simţ al poporului 
nostru. 

Ajungem ast-fel la legea din 6 Decembrie '1864. 
Disposiţiunile acestel legi'. sunt luate, cu micY 
modificăd, din legea francesă de la 22 Ventose 
anul XII şi ordonanţa din 20 Noembrie , 1822. 

La '1884 s'aii adus. cum ziceam, legii din 'l i64 
oare-cad modificăr1 privitoare la condiţiile ce 
trebue să îndeplinească ace1 cad vor să exercite 
profesiunea de arncat. 

Aceasta este legea pe care proiectul actualului 
ministru de justiţie, o modifică, o complectează. 

Autorul intitulează opera sa: "Proiect de lege 
asupra corpulur de avoca_ţ1" şi adaogă "Complec­
tarea legei din 186',.". 

Titlul e modest, şi dacii acest titlu s'a putut 
da ne-însemnatei adăogări create la '1884 prin 
«Legea pentru complectarea lege1 din G Decem­
brie 1864 etc)), el nu cre,J că trebue să figureze 
in fruntea actualului proiect, care constitue, nu 
o simplă complectare, ci o reforwă real ă , desti­
nată a aduce schimbt-irl serioase în fundamentul 
şubred pe care se sprijinii actualmente instit~­
tiunea corpulu1 de avocc.1~1, şi a realisa,, pentru 
această institutiune, un mare pas îno.inte. 

Proiectul este împărti't în şease capitole carl 
tratează dlSpre. stagiu, incor:npatibilitat1 şi obli­
gc1tiun1 profesionale, asistenţ& judiciară, acţiuni 
disciplinare, taxe de administratie şi consiliul de 
disciplină. 

Vo1 urma, ln studiul ce 'ml propun a face 
asupra proiectulul, aceiaşi ordine şi VOI începe 
prin urmare cu capitolul privitor la stagiu_. 

(Va urma) Em. M. Dan 
Avocat · 

PROIECT DE LE6E 
ASUPRA CORPULUI DE A VOCA'ŢI 

( Complectarea lege'î, din 1864) 

Despre stagiu .. 
Art. 1. KimenI nu va putea fi înscris in LaL!ocil a~1ol'aţil()r 

dacă, pe lângă celt!-l'alte condiţiuni cerute de legea actuală, 
(naţionalitate ele român, titlu academic, esamen de capacitate 
şi satisfacere a serviciului militar), nu va ,:fi im plinit ·versla 

(a) V. Jstol'ia Românilor aniJ 1774-1786, tom. !. p. 74. 
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de 25 anl si nu Ya fi făcut un stagiu de cel puţin doul' an'î 
pe lângă u;1 avocat cuooscu_t care es_ercită _profesiunea de cel 
puţin cinel' ani pe lângă Tnbunal~ ş1 Curţi. " 

"Vor fi dispensaţî de acc~t stagiu acei~ can" rnr" fi_ ocupat 
funcţiµn1 judecătoreşti fn timp de cel ~uţm dom am ş1 ,e vor 
fi,.relras din mao-istratură fără culpa drn parte-le . 

. 11:t B Cân<l" un candidat va cere in:,crierea sa io rân<lul 
sta.riarilor Consiliul de disciplina 'I va desemna avocatul subt 
dir~cţia ş/supravegherea cărnia el v_a trebui să'şi_ racă stagiul, 
asii,;urându-se mai int~iu şi de ades1unea aces_~ma. . " 

Stagiarul poate cel'e să'şI facă acest stagm pe langa un 
avocat anume determinat. dacă şi ace;,ta primeşte . 

Nicr un avocat nu poate fi obligat să pt·imească mai mult 
de un stagiar subt supravt>ghierea sa , nicî să admită un stagial' 
pe care el nu l'a ao-reat. 

A1·t. 3 Stao-iarul 
0

este tinut să incleplioească toate lucrările 
de avocatură ~u carI i1 v·a iosărcina a\'ocatul titular pe lângă 
care este atasat si să'I inlesnească studierea actelor şi dosa­
relor, facel'e,; pl'oceJurilor şi preparare~ ces~iu~i_Ior <le dre~t. 
Asemenea el va 11rma audientele Curblor s1 'I r1bunalelor m 
toate pro:'esele impol'tante şi ~a asista' pe âvocatu: titular in 
procesele ce acesta va fi chemat să pledeze. 
După un an de stagi(1. el va putea să plede~e impr~u~ă cu 

densul sau chiar să'l înlocuiască , prin delegaţmne, drnamtea 
Curţilor şi Tribunaleloe, clacă partea consimte. 

Art. 4 Stagiarul nu va putea pleda, în peimu[ an ele ~ta­
giu, dinaintea nid une1 instanţe judecătoreşti ln al doilea 
a1_1. el va putea pleda sino-ur, fie înlocuind pe avocatul patron, 
fie in numele seu propri(~. lnsă. ln acest caz, numaY dinaintea 
Judecătoriilor de Pace şi Tribunalelor ele prima instanţă. iar, 
alătui·ea şi lmpre.ună cu avocatul titular. i>l va pµtea pleda 
chiar dinaintea C1Jrţilor de apPI şi Curţiî de casaţie. Ei va 
putea asemenea . in accflt al doilea an, să fie însărcinat a a­
păra ex officio. in materie criminală. dinc1intea Curplor cu 
juraţl' şi a suplini 1•e patron in afacerile cu cad acesta a fost 
însâl'cmat ca asistenţă j ndiciară . 

Ai·t 5 Colaborarea stagiaruluî este gratuită. în al doilea 
an însă, el va avea drept la o pwte din onornriC1 in proce­
sele în carl' va D ajutat pe avocatul titular, aceasta rcmâind 
liber să'J fix.e!>e remunerarea în raport cu munca, capacitatea 
şi stăruinţa ce stagiarul va fi depus în aceste procese 

Ai·t. 6 Top stagiari, se vor intruni in conferinţă juridică 
de dout'I ori pe lună, spl'e a deshate intre deo~iî in mod 
contractictori(1 . cesfiunr controversate de drept, re li se vor 
desemna de decan si in care uni'î din stao-iarI va sustine a-
firmativa şi altul negatira . " • 
. Aceste conferinţe se vor ţine in prima Duminică după 1-iu 

ş1 16, ale fie-căria luni io vre una din sălile Palatuluî ele 
Justiţie. ~Mi jn lo~alul ~onsilinlur de disciplină, sub preşedinţia. 
decanului sau a 10locu1lorulu'i seC1. 
. qrr cm·e din membriI baroulur va putea. inştiinţânrl de m:.i'i 
10amle pe decan să trateze în aceste conferinte cliferileie su­
biecte de <lrc•pl arentl un interes de actua!itâte in practica 
j urlecătorecă. 

. F:l:lfJucntal'ea acestor conferinţe este obligatorie pentru sta­
gwn ~1 pentru tmenI aYocatr, car1 a(1 fost inscrJsl' io tablor1 
de maI putin de doi" anI fară să fi făcut vre-un strwiu 

fod':pli~ire_a a~cster o_hligaţiunI se va constata pri~ semnă­
tura he-caruM_ rn condica de• pl'esenţă ce se va pne tle se­
c_l'elarnl constlrnlur de discip1rnă. şi in ca1·e ~e _va trece în 
he ci.il'e ~cdinJâ alat numdu conl'ercnliarilur c,ll si ~ubieclul 
tratat. • · 

C?le_-l'alte amii11u11te penlrn org-anis,11·ca practica a at:estor 
conlermţe se vor determina de decan lrnpreună c11 t:onsiliul 
de disciplioâ printr'u11 regulament ~alt in~trut:iiuuî speciale 
ce se voi· comunica fie t:aruia interesat. 

Al'l. 7. Oupâ expirama lern1en11luî ,le 1luuî ani, ~tagiarnl 
nu va put~a obpne admiterea ~i inscrierea sa i11 tahlnnl arn­
caj1lol' de• dl. cladi v;1 prnd11c<', 1lin parll'a avocatnluI titular, 
11_11 certifica~ at~ill:ind d ~ia îudeplinit cu esaclilate obliga­
J111rnlc slug-11ilu1 a av11l 111 Lot Ltmpul o purtare corectă :-;i 
sa atd1itat de toate lucl'ânle cu 1.'.al"I a t'ust im;frci11at iu 1uu~l 
con~li1ncius 11 cou vcuabil · 

A1:t, 8 .. D.1că avo~atul patrnn refusă pe nedrept sâ'l liberele 
-acest ,certifit:at, stagiarul va putea deferi cazul Consiliuluî de 

=~~~~~~~~~~~ 

disciplină, care va statua asupra lu'i, ascultând şi pe titular, 
printr'o decisiune motivată de arlmitere sau de re-.pingere. 

ln caz ele respingere, Consiliul ele disciplină va putea su­
pune pe stagiar incă la un an de sl'lgiu. şi, clacă şi dnpă acest 
an, el tot nu se va găsi apt de a fi admis :ln tablou, atuno'i 
respingerea va fl definitivă şi el nu va fi admis de cât ca a­
părător ]a .J udecătorield de Pace. 

Art. 9. Consiliul de disciplină po1te, după cererea, fie a 
stagiarului. fie a avocatului titular, să autorize pe stagiar 
a'ş1 face stagiul pe lângă un alt avocat. 

Art. 10. Stagiarul ioscris in tablou, înainte de a fi admis 
să esercite prnft1siunea de avocat, va face, dinaintea Curţei 
de Apel regpective, jurămintul următor: 

cdur ascultare şi supunere Constituţiune1 şi credinţă Re­
gelul'; ele a nu rosti nici publica nimic care at· fi contrariu 
legiloe, regulame11telor, bundor moravuri, siguranţei StatuluI 
şi păcel" publice ; de a nu me depăl'la nicr o dată ~e la res • 
pectul datorit instanţelor judecătoreştI şi autorităţilor publice. 
Aşa să'ml" ajute Dumnezeu!)). 

Despre incompatibilităţi şi Obligaţiuni profesionala. 

Ad. 11. Pl'ofesiunea de avocat e incompatibilă cu toate 
funcţiunile de ordine admioistl'ativă şi judecătorească, afară 
de cazul când avocatul e chemat, conform art. 117 din Pro­
cedul'a Civilă. să complecteze prnvisori11 o instar:ţă. Ea e in­
compatibilă asemenea cu orJ-ce funcţiune plătită cu o leafă 
de Stat, Comună sau Judet, afară de aceea de avocat al a­
cestor instituţiuni s:iu al o•r1-căror altor instituţiuni publice 
sau private. Ea este incompatibilă infine cu profesiunea de 
ag·ent-cornptabil, de agent de afacerI şi cu ori-ce comerţ 
in genere. 

Art. 12. Avocatul care a ocupat funcţiunea de Ministru 
1111 va putea relua eserciţiul profesiunel sale de cât după es­
pirnrea unul an de la eşirea sa din ministe1· : iar dacă a o­
cupat funcţiunile de Ministru de Justiţie, numaI după dou1 
ani de la aceiasî dată. 

A1·t. 13 Avo·catul care va fi investit cu înalta demnitate 
<le Preşedinte al unuia din Corpurile Legiuitoal'e, nu va putea 
esel'cita profesiunea de avocat in tot timpul duratei acestor 
functiunl'. 

Ar:t. 14. La caz când un avocat va fi primit vre una din 
funcţinnile declarate incompatibile cu eserciţiul profesiuneI 
de avocat, el se va considera, prin aceasta chiar, ca şters din 
tabloul avocaţilor, şi nu va putea fi reînscris de cât în baza 
unel' nou'i' cereri, după încetarea acelor funcţiuni. 

Art. -15. Avocatul fost Ministru nu va putea să pledeze 
nici să se insărcioeze cu procese contra Statului sau contra 
altor administraţiun1 publice dependente de Stat. Asemenea, 
avocatul care a fost in capul ori-cărei alte instituţiuni con­
stituind o persoană juridică, sau membru in consiliul er de 
admioistrapune, orI avocat al ei, nu va putea pleda contra 
aceleî institupun1 in procesele de cad a putut avea cunoş­
tinţă cu ocaziunea fnncţiunilor sale pe lângă densa . 

Gestiunea de a se şti dacă a putut sau ou avea cuno~tinţă 
este o cestiune de fapt lăsată la apl'ecierea instanţei dinaintea 
căreia se ridică escepţiunea. 

A1·t. 16. Escepţiuoea rezultând din aceste probibiiiuni va 
p11tea fi opusă avocatului, fo~t Ministrn S'.lll Administrator, 
fie de paetea interesată, fie din oficiu de Ministerul public 
sa11 de Judecătoria dinaintea căl'eia se prezintă cazul. 

Dactl esct>pp1mea n11 va fi fost opusă de nimeni, ş1 avocatul 
va fi participat la un act judecătoresc contra acestor prohi­
Lipuol, nulitatea actulu'i' nu va putea fi invocată ele cât de 
persoana morala sai't p:.n'Lea in favoarea eăi:eia s'a edictat 
probiliiţiunea 

A.rl. 17. A voi.:atul esle dalo1· sri aibă un biul'uil şi o locu· 
inlă coo\'enabilă ln om~11l unde ':-:T esercilii pro[esiunea · 

·sa Oli se serve ele samsari ;:,j să nu comita acte nedelicate 
in esercipul profesiuoni sale ;· 

Sa Re poarte c~1 cuviinţă in raporturile sale cu magistrapî 
si cu deiicalela .·1 ul'!Jauilale iu cele cu clieoli'i s i cu cou-
fcal 1i seî ; • • • • 

Sa apel'e cu c1·edinţă ş1 d1ligen1a interesele ce îi sinl in­
credinţate şi să nu divulge secretele pl'Ofesionale ; 
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Să îndeplinească obligaţiunea de asistenţă judiciară în afa­
ceriie care iI sunt deferite conform disposiţilor acesteI legL 

Să nu întrebuinţeze, in apărararea causelo1·, mijloace do• 
losive saii neleale faţă cu adversarl; 

Să se abţie de la orJ-ce act care ar putea să compromiţă 
demnitatea sa şi a corpnlu1 din care face parte sau să atragă 
discreditul şi desconsideraţiunea asupra profesiuner de avocat. 

Ol'i-ce abatere de la aceste datorii va da loc, după plân­
gerea părţeî vătămate sau din oficiu, Jupă cererea Decanului 
sau a orî-că1·ui alt membru al ConsiliuluY de disciplină, la 
pedepse disciplinare care vor varia de la 5 lel la 50ll leI a­
menrlă . sau la suspendarea de la o lună până la uu an, după 
gravitatea şi importanţa cazuluY. 

In caz de recidivă, instanţele disciplinare vQr pronunţa chiar 
ştergerea din tablou. 

Art. 18. Este interzis avocatului să se intereseze. direct 
sai'1 indirect, in câştigarea proceselor sat\ să facă clienţilor 
proces pentru neplată de onorariu. Ori-ce convenţiune de o­
norariu nu constitue în favoarea avocatului de cât o creantă 
naturală care nu dă drept la acţiune în justiţie. • 

Se esceptează convenţiunile de onorarii'l incheiate inainte 
de promulgarea legeI de faţă şi a căror anterioritate se do­
vedeşte fie prin dată certă, fie prin orY-ce alte împrejurări 
de fapt. de natură a stabili în mod neindoios anterioritatea 
conventiuneI. 

Tribunalele vor putea insă reduce onorariele stipulate in 
aceste convenţium, dacă ele sunt escesive şi in disproporţie 
cu munca ~i timpul ce avocatul a depus ln esecutarea lor. 

Ai·t. 19. In cas când avocatul s'ar înc:ărcina, nu numai cu 
pledarea pror.esuluL dar şi cu facerea procedurilor şi s'ar 
obliga să poarte el grijea şi cheltuelile procesului în locul 
părţer, convenţiunile de onorariu sunt valabile şi dau acţiune 
în justiţie, chiar dacă s'ar stipula prin ele o parte din câştig·. 
Onorariile ast-fel stipulate vor fi privilegiate asupra ~umelor 
sau bunurilor câ~tiiate şi se vor plăti cu preferinţă şi cu a­
nalogie din or1-ce sume s'ar realiza prin esecutarea hotări­
rilor câştigă I oare. 

Dacă insă onorariile stipulate ar fi escesive şi in dispro­
porpune cu munca ce avocatul a depus şi cu cheltuelile ce 
a frebuit să facă in acest proces, ele vor putea fi reduse ex 
cequo et bono ele instan}ele judecătoreştr, precum s'a zis maY sus. 

Despre asistenţa judiciară 
A1·t. 20. Ori-ce avocat e dator să dea serviciite sale gra­

tuite, dinaintea tutul01· instanţelor judecatoreşti, afară de Ju­
decătoriile de Pace, pentru apărarea celor fară mijloace cari 
au obţinut asistenţa judiciară . 

A1·t . 21. Acela care voesce să obţie asistenţa judiciară in 
materie civilă, se adresează cu cerere, insotită de un act de 
paupertate, liberat conform legeI timbrului În vigoare. Preşe­
dintelu'i instanţe\ unde afacerea e pendinte sau unde are să 
se introducă. 

Preşedintele supune cererea, in cameră de consiliu, com­
pletului'. acelei instanţe, care se pronunţă asupra-i' de urgenţă, 
fară citarea părţilor şi fără drept <le apel sau <le recurs. 

Ai·t. 22 Dat:ă cererea e admisă, P1·eşedintele trimite. in 
termen de treI zile, un estract după incheierrn <le arlmitere 
Decanului corpului de avocaţi din localitate, inv1llntlu-l să 
delege un avocat pentru a da se1·viciile sale gratuite asis­
tatului. 

Decanul, in înţelegere cu Consili11l de disciplină, deleagă de 
urgenţă un avocat pentru îndeplinirea sarcinel ce i se cere, 
comunic,\nd PreşedinteluI, cd mult în opt zile, numele avo­
catului delegat. 

In 01·asele unde nu sunt Decani 8i unde alribut.iunile Con­
:;;iliuluI (ie disciplină se indeplinesc ~le tribunal, tribunalul va 
delega el iusuşl pe avot:atul care trelrne să indeplineascii sar­
cina de mai sus . Asemenea se va urma si in cazul aliniatului 
precedent, dacă Decanul nu va fi fost ~rmăto1· să comunice 
Preşedintelui numele avocatului delegat de ConsiliC1 in ter­
menul prescris de acel aliniat. 

A1·t. 23. Avocatul delegat fie Je tnhuual, fie de Consiliul ,le 
disciplină este obligat să se însărcineze cu procesul părte1 a<l­
mişe la asistenţa judiciară, alară numal clacă el n'a1: avea 

juste motive ca să refuze această însărcinare sau n;ar dovedi 
că reu s'a acor:iat heneficinl a,sistenţei judiciare . părţeT care 
a obţinut o. 

In cazul acesta. el va trebui, in termen de treI zile, să 
arate Consiliului de disciplină justele motive care 'l autoriză 
să refuse însărcinarea ce i s'a dat. După espirarea acestu1 
terrnen, el nu se mai poate sustrage de la această însărcinare. 

Cu toate acestea„ dacă, după ce a primit mandatul. 8e iveşte 
vre-o causă care să 'l împiedice momentan de a'l indeplini, 
el poate să iosărcineze, prin bună înţelegere. pe un coleg al 
s~C1 ca ~ă'l inlocuiască, avizând despre aceasta pe Consiliul de 
disciplină care l'a deleg;it şi pe instanţa dinaintea căreia pro­
cesul trebue să se infătiseze. 

A1't 24. A vocalul delegat nu poate fi obligat să pledeze 
dinaintea instanţelor dintr'un alt oraş de cât acela unde 'şi 
esercitil obicinuit profesiunea. 

Dacă afacerea in care a pledat merge in Apel sau in Ca­
satie si dacă avocatul e stabilit intr'un oras care nu e rese­
di~ţă ·de asemenea instanţe, el poate să refuze r\e a'şi mai 
continua serviciile, avizând despre aceasta pe Preşedintele 
CUl'ţei respective. 

Preşedintele, primind acest aviz, va interveni pe lângă De­
canul corpului de avocaţi din localitate pentrn ca, urmând 
regulele de mai sus, să delege un alt avocat care să se infâ­
ţişeze pentru asistat. 

Ai·t. 25. In materie corecţională, Preşedinţir instanţelor 
unde afacerea e pendinte vor numi clin oficiu un apărător, 
dintre avocaţiI insct·işî ln tabloul local, pentm asitenţa pre­
veniţilor urmăriţi de Ministerul public sau deţinuţi în arestul 
preventiv. dacă e'î vor cere aceasta şi d~că lipsa lor de mij­
loace va rezulta dm orî ce acte şi imprejurărI. 

Ai•t 26, In materie criminală, Preşedinţii tribunalelor sau 
Judecătorii carI le ţin locul vor proceda conform a1-t. 319 din 
Procedura coduluJ penal. 

Art. 27. Avocatul delegat cu apărarea celuI care a obţinut 
asistenţa judiciară va tl'ebui sa 'şî îndeplinească. n:iandatul după 
rPgulele şi obligaţiunile profesionale. 

Refuzul seu de a inileplini mandatul ce i s'a Jat atrage 
Jupă sine o amenda de la o sută până la o miie leI, care se 
V'i aplica de iustanţa dinaintea căreia trebuia să se prezinte 
pentrn a păra rea procesului asistatuluI. 

Al't. 28. Beneficiul asisten~eî judiciare, o dală acordat, este 
valabil pentru toate _instanţele până la terminarea procesuluL 
El încetează o dală cu c1'.uzele care au motivat liberarea ac­
tulu'î de paupertate şi acordarea dreptului la asistenţă. 

Asistenţa judiciară mal încetează prin moartea persoanei 
căreia i-a fost acordată , dacă moşlen,torif au mijloace sufi­
ciente şi prin constatarea de fraude întrebuinţate pentrn a 
o obţine. Această comtatare se poate face de partea intere­
sată sau de avocatul însărcinat cu asistenta dinaintea instantei 
la care se afla pendent procesul. • • 

A1•t. 2n. ln caz de c:.lştig al procesului in favoarea aceluia 
care a obţinut asistenţa judiciară. partea adversă va fi con­
demnatâ, prin chiar sentinţa instanţel, să plătească şi onora­
riele avocatulur însărcinat cu apărarea. 

Despre acţiunea disciplinară 
Art. ·30. O1·1-ce pl:ingere contra 11nu1 avocat se va adresa 

Consiliul u1 de disciplină respectiv. care va sta tva asupra ei 
de urgenţă. cel mai târziu in zece zile de la a ei primire 

La caz când Consiliul de disciplină nu se va conforma a­
t.:esteI prescl'lpţiunL partea reclamantă lşr va putea adresa 
plângerea direct către Procurorul General al CurţeI de Apel, 
care va sezisa imediat Curtea spre a statua asupra ei. 

, frt. 3l. Incheerile Consiliului de discipli11ă prin care se 
stalurază asupra abaterilor avoc.:aplor ue la datorie sau asupra 
inl'racpunilor uist:iplinare pot fi defente Curiilor de Apel rei,­
pective. fie prin apelul părţilo1· interesate, fie prin acela al Mi­
nisteruluI public rle pe lângă tribunal şi Curte. 

Termenul a pe! ulu'î va fi de 15 zile de la notifica rea deci­
siune1 consiliului de disciplină, ce se va face atât părţilor in­
teresate, cât şi Ministeruluî public prin lngrijil-ea decanului 
ordiner. 

Ai·t, 32. Curtea va ştatua asupra ccslillnilor di$ciplina1·~ 



tn camera de consili(t, cu ~omplet;1l .de cinci' m~mbrii, su~ 
preşidenţia primului p~eş~dmte sau, m caz. d~ ltps~ a ce}m 
mai vechiu din preşedmţu celor-l'alte secţmm, <lupa ce pa1·­
ţile şi ministerul public vor fi ascultaţi sa~ regulat. c!taţL 

Decisiunea Curtei se va pronunţa in şedmţă publica ş1 nu 
va fi supusă nici 'opoziţiunel, nici ori-căreI alte căî ?e.re~urs 

A1•t 33. In caz când infracţiunea la regulele d1sc1plmare 
din partea avocatului se produce în şedinţă publică, in timpul 
unei audienţe, tribunalul sau curtea, după un prim avertis­
ment verbal dat avocatului abătut. va putea statua imediat 
asupra infractiunei şi aplica avocatulu'î. ca pedeapsă discipli­
nară. fie o amend.ă de la 20 la 100 lei. fie suspendarea pe 
un termen căre nu va putea fi mai mare de un an şi acesta 
fără prejudiciul acţiunei publice, dacă faptul ar constitui un 
delict pedepsit de Codul penal. 

Io caz de suspendare, avocatul va fi lip~it de dreptul de 
a pleda dinaintea ori •cărei alte instanţe pe timpul suspen • 
dăreI. 

Art. 34. La caz când un avocat ar avea să se plângă de 
un act arbitrar sau ilegal al unui judecător sau de un act 
care ar constitui un abuz de putere din parte-I. el işi va 
adresa plângerea la Ministerul de justiţie, care va statua 
asupra ei conform regulelor disciplinare prevec;lute in legea 
de organisare judecătorească. 

Despre taxele de administraţiune 

A1·t. 35. Pentru acoperirea cheltuelilor de chirie, de mo­
bilier, de administraţiune şi de cancelarie şi pentru plata 
impiegaţilor nec1;?sari, Consiliul de disciplină este autoril'lat să 
supue pe avocaţi la plata unei taxe, care nu va putea fi mai 
mică da 2 lei, nici mai mare de 10 le'i'. pe lună. 

ln acest scop. · la începutul fie-cărui an judecătoresc. toţî 
avocaţii inscriş\'. in tablou, (afară de stagiar'i'.) vor fi, prin in­
grijirea decanului şi a consiliului de disciplină, impărţiţi in 
cinci clase sau categorii, după numi\rul şi importanţa pro­
ceselor cu cari sunt insărcinaţl: şi după patenta ce plătesc. 

C~i cari vor fi clasificaţi io prima clasă, vor plăti taxa de 
10 lei pe lună ; cel' de clasa a doua 8 lei şi aşa mai departe 
până la ultima clasă care nu va plăti de cât 2 lei pe 
lună. Stagiarii vor fi supuşi la o taxă fixă de 1 leii pe lună. 

Art. 36. Aceste taxe se vor încasa de odată cu impozitele, 
de agenţii de percepţie ai fisculuî după listele nominative ce 
se vor d1·esa de către Decan şi consiliul de disciplina de avo­
caţii coprinş1 in fie-care clasă, şi cari liste se vor înainta de 
Decan Ministerului de finance prin organnl Ministerulu'î de 
justiţie. 

Fondul constituit prin aceste taxe se va intrebuinta ex­
~lusiv la cheltuel'i de îmbunătăţire in interesul corpului de 
avocaţi prin contribuţiunea cărora s'a constituit. El se va 
versa la Ca.sa de depuneri şi nu se va putea ordonanţa asu­
pra lui de decan de cât conform budgetului ce se va fi al­
cătuit de consiliul de disciplină şi se va fi apro'bat de Adu­
narea generală a avocaţilor şi de Ministerul de justiţie. 

Despre alegerea consiliulul de disciplină 

A1·t. 37. Consiliul de disciplină se alege, la fie-care doul' 
ani, in primele 15 zile ale !unei lui Ianuarie, de către adu­
n~re_a generală a corpului adocaţilor, convocată spre acest 
sf1rş1t de procurorul general in orasele carJ sunt resedintă 
de Curte de apel şi de procurorul trihunalulul' in cele-l'alie 
orase. 

Âl'f. _3S. Consiliul pe disciplină. pentrn Bucureşti' ce com­
pune tlm nouă membrii, dintre cad un Decan şi un Secretar. 
Pentru cele laiţe_ ora~e care sunt reşedinpi de Curte ele A pe!, 
el se compune i:lm 7 membrii. Jn orasele unde se allă Tribu­
nale cu mai multe secţiunr. compune1:ecr Consiliului va fi rle 
cinci membri. Iar in cele unde Tribunalele n'a('1 de c,H o 
~ingură secpune, ea va fi de trei membri. Tribunalul va in­
<leplini misiunea ConsiliuluI de disciplină acolo uncie numărul 
avocaţilor va fi 111al mic t!e zece. 

A7:t: 39. Nu ~or putea lua parte la vot pentru alegerea 
Consiliului de disciplină de cât avocatii inserisi in tabloul de 
()rqiqc ~l fie•c'l\l'e1 cii<cumscripţiuni câ.r'i vor fi supu~i la taxa 

prevăzută de art. 34 de mai sus şi carl vor justifica că au 
achitat acea taxă pe întreg anul expirat. 

A1·t. 40. Nu vor putea fi aleşi membrii in Consiliul de 
disciplină al fie-cărei circumscripţiuni de-cât avocaţii cari au 
etatea de 30 ani' împliniţi, cad au esercitat cel puţin cinci 
ani profesiunea de avocat, cari sunt înscrişi in vre una dm 
cele cinci categorii prevăzute de al't. 34 de mai sus şi vor 
justifica că au achitat regulat taxele respective, dimpreună 
cu impozitul de patentă către fisc pe anul expirat. 

Membrii Consiliului eşiţl' carl întrunesc toate aceste con-
ditiuni pot să fie realeşi. · 

·A,·t. 41. Acolo unde numărul membrilor Consiliului de 
disciplină e de nouă, Adunarea va alege trei membri dintre 
avocaţii inscrişr in categoria I prevezutâ de art. 34; câte 
doui membrii dintre avocaţii inscrişi in categoria H şi HI, şi 
câte un membru dintre ceî înscrişi in categoria IV şi V. 

1n oraşele unde Consiliile de disciplină innumără şapte 
membri, Aduuarea va alege câte doui membri dintre avocaţi 
înscrişi in catagoria I şi U ~i câte unul dintre ce'î înscrişi in 
cele-l'alte trer categorii. 

In orasele unde acesle Consilii au i::incr membri, Adunarea 
va alege 'câte un membru dintre avocaţiI înscrişi in fie-care 
din cele cinci categoriI. 

Jn cele-l'alte oraşe cu Consilii de disciplină compuse din 
trel'. membri, Adunarea va alege câte un membru dintre 
avocaţii înscrişi in primele trPi categorii. 

A1•t. 42. Alegerea Consiliului: ele disciplină se va face cu 
vot 3ecret şi cu majoritate absolută a membrilor prezenţi. 
In caz de a doua votare, ea se va face cu majoritatea relativă. 

Procurorul General s:iu, in oraşele cari nu sunt reşedinţă 
de Curtea de Apel, Procurorul Tribunalului va fi faţă la 
alegerea Conailiulu\' <le diJciplină şi va prezida Adunarea. 

A1·t. 43 Contestaţiunile contra alegerei Consiliulul' de dis­
ciplină se vor adresa, in termen de 15 zile dm ziua în ca1·e 
s'a efoctuat alegerea, Procurorului General care le va inainta 
Curţei de Apel respective spre a le judeca dupe aceleaşi forme 
prevezute de art. 30 de mal' sus. 

A1·t. 41. Decanul şi Secretarul vor · fi aleşi de Consiliul de 
disciplină dintre membri'i Consiliul u'î cu majoritatea absolută 
de voturi. 

Numele lor, precum şi al celor-l'alţi membrii ai Consiliului 
de disciplină se vor comunica Ministerului de Justiţie. 

Ai·t. 45 Nici un avocat nu va mar fi admis să se prezinte 
sau să pledeze dinaintea Curţilor şi Tribunalelor de prima 
instantă de cât in costumul regulamentar al profesiunei de 
avocat', aşa cum este prevezut in decretul din 24 Decem­
brie 1864. 

Această dispozipune va intra in vigoare o lună după pro­
mulgarea legei de faţă. 

Oisposiţiuni fin ale 

Ai-t. 46 Toate dispoziţiunile legilor din 1864 şi din 1884 
privitoare la Corpul avocaţilor cari .vor fi contraril'. lege I de 
fală sunt şi râm:in abrogate„ 

Ministru : Eug. Stătescu ____ . ._._.. .. ____ _ 
JUR ISP R UDENT A ROX l N l 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI, Sectia I 
Audienţa de la 15 Noembrie 1902 

Preşedenţia D-lui AîH. C. CHIVU, Prim-Preş2dinte 
Zoe C. Roşian11 cu l\finisterul de Finance 

Decisia civilă No. 222 
rensiunL- Dreptul urmaşilor sub actuala lege de 

pensiun1.- Pensionarl regulaţi la pensiune sub Regu­
lamentul organic. - Drepturile văduvei şi ale urma­
şilor.- lncetarea din viaţă a văduvel sub actuala lege 
de pensiuni'.- Dacă, în asemenea cas, pensiunea trece 
la fetele majore. - (Art. 35 şi 36, capit. III, secţia III, 
din Regul. organic, art. 13, 59 si 70 din Legea pensiilor 
de la 22 Februarie 1902); • · 
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După actuala lege de pensiuni, din22 Februarie 1902, 
orfani'f. au dreptul la pensiune numa'i 7,ână la mnjori. 
tate, şi pensiunea nu ma'i poate trece de la văduvă la 
copii'i pensionarul·uî, dacă la moartea văduvei, copilu~ va 
fi atin.s majoratul, . 

Ast-fel, dreptul la pensiune -fiind un drept personal, 
care nu ia naştere de cât în momentul înscriere! şi care 
nu se poate tran.smite ca moştenire, urmează, da1Jă vă­
duva unui pensionar regulat la pensiune conform dis­
posiţiilor Regulamentulu'i organic, d·upă care pensiunea 
trecea de la pensionar la văduva sa, sai1 lipsind ea, la 
copi'i lu'i şi anume: pentrn fete până la măritiş şi pentru 
băeţi până la majoritate, încetează din• vfoţiJ, sub im­
periul actuale'i legi de pensiuni, fetele sale majoare nu 
mai ai1 nic'i-un drept la pensiunea tatăli,î lor. 

S'a ascultat: d-l advocat Negulescu din partea ape­
lantei Zoe C. Rosianu si 

D-l advocat" Ai. Zeuceanu din partea Ministerului de 
Finance. 

Curtea, 
Avend în vedere apelul făcut de Zoe C. Roşianu 

contra decis. com_is. pentru const,irea şi aşezarea drep­
turilor la pensiune cu No. 331 ;902, aprobată de Minis 
ferul de Finance, prin care i s'a respins cererea de ~ 
se transmite pensiunea de 555 Ier 55 bani pe Jună ce 
primea decedata s':J mumă Ecaterina şi cu care fusese 
înscris comform Regulamentului organic defunctul 
seu tală C. Rosianu. 

Avend în vedere că potrivit art. 35 cap. III sectia IIt 
din acest Regulament, pensiunea trecea de la pensionar 
la văduva sa, sau lipsind ea la copii luI, şi anume 
pentru fete până la măritiş şi pentru băeţr până vor 
veni în vârsta pravilnică, iar art. 36 prevede că dacă 
văduva unul pensionar public se mărită de al dqilea, 
pensiunea rămâne pe seama ·copiilor; că dar dubiu 
nu poate fi că, dacă ar fi încă în vigoare aceste dis­
poziţiuni regulamentare, pensiunea cu care a fost înscris 
C. Roşianu urma ca Ia moartea soţieI sale să treacă la 
flca sa Zoe, apelanta de azi; 

Considererând însă că, la 22 Februarie J.902, s'a pro­
mulgat actuala lege generală de pensiunL care prin art. 
13, prescrie că orfanii au drept la pensie numai până 
la majoritate sau până la căsătorie, dacă ea va avea 
Ioc: înaintea majorităter; că, prin art. 59, ocupându-se 
de transmisiunea pensiuneI, declară că pensiunile deja 
constate şi aşezate în virtututea legilor şi statutelor 
anterioare se vor transmite de la pensionar la văduvă 
si minorl sau de la văduvă Ia minori, conform dis­
posiţiunilor presenteI legi şi a regulamentulul' eI; că, 
prin art. 70, fiind desfiinţate toate disp. din legile, regul. 
şi statutele de pensiuni generale, şi speciale precum şi 
cele din legile orgamce, privitoare la pensiuni contrari\: 
aceste\'. din urmă legi, e cert că, după actuala lege de 
pensiunI, orfanii au dreptul la pensiuni numai până 
la majoritate şi că pensiunea nu mar poate trece de 
la văduvă la copii pensionarulul, dacă la moartea vă­
duve! copilul va fi atins majoratul. 

Considerând, în specie, că Ecat C. Rosinnu, muma 
apelantei'., încetând din viaţă la 14 Aprilie 19,12, în acest 
moment nu mai apare pentru fiică dreptul la pensiunea 
tatăluI seu; că până acl nu exista pentrn Pa de cât o 
simplă expectativă. o speranţă care ar fi putut să se 
realizeze la moarlea murneI; că la această dată fiind 
însă în vigoare legea din 22 Februarie 1902, după care 
copii pensionarului nu mar ai'1 dr~ptul la pensiune de 
cât până la majoritate, apelanta devenipd rmijoră 
încă de la 13 Octombrie rn7o, dreptul sru la pensiunea 
tatălui s'a stins mai nainle de a se uasle ; · 
Că dreptul la pensiune este un drept personal, care 

nu iea nastere de rât în momentul înscrierei' si care 
nu se poate transmite ca moştenire, reese în mod· ciestnl 
de clar, şi din expunerea de moti\'e şi discuţiunile ur-

-
mate în Senat cu ocazia votărer actuale! legr de pen­
siunI ; că, special, la art. 59, care se ocupă cu tra~smi­
siunea pensiuneI, s'a propus de Generalul l Lahovary tu~ 
amendament în sensul că pensiunile deja constatate şi 
aşezate în virtutea legilor şi statutelor anterire _să s~ 
transmită la vădu"ă şi minori, sau d~ la v{lduvă la 
minor'i', conform disposlţiunilor lege! sub care 1,1u f~st 
regulate, <iar acest amendament a fost combătut de a-! 
Dimitrie A. Sturza, Preşcţ.lintele consiliuln'i' de ~iniştd 
şi s'a respins de Senat, aşa _ în cât art. 59 s'a votat aşa 
cum există asfă-zl în lege 

Pentru aceste motive, Curte!l. respinge apelul, etc. 
(ss) S. Popes~u, Râmniceanu, DobritJeaau 

Grefier• (s) Brătianu 

Opiniune 

A vend în vedere apelul făcut de Zoe C. Roşianu în 
contra decisiunei cu No. 337 /902 a Comisiune! pentru 
constatarea şi aşezarea drepturilor la pensiune; -

Avend în vedere că C. Roşianu părintele apelantei, 
fost consilier la Curlea de apel din Craiova în timpul 
legii de pensiunr din Kegulamentul organic, a cerut aşe­
zarea sa la pensiune şî a şi fost înscris între pens10- ' 
narr, conform dispozitsilor acel"i Iegr şi a celel'. de la 1868; 

Considerând că este netăgăduit că, pe baza Regula­
menlulur organic, dreptul la pensiune se transmitea, la 
m oartea tilularului, sopeî şi, la încetarea din vieaţă a 
acesleia, minorilor defunctului pâ•nă la majoritate, iar 
pentru fete, pân.ă la măritiş; că, dar, după aceste legI, 
cari s'au aplicat ne întrerupt în acest sens. cer~rea ape~ 
lante1 de ai se da pensiunea ce a avut'o m::ima sa fiind-ca· 
nu i se contestă nid filiatiunea, nici starea s~ civ'.ilă, 
este probată şi cată a se admite: · · 

Considerând, însă, că Statul pretind~ că legea actuală 
de pensiJ, şi anume art. 59, a desfiinţat în parte drep­
turile statorni_cite prin regulamentul organic, decrţtâod 
că pensiunile fetelor sunt reduse, şi că ele, ca ş_i băeţiI, 
nu pot primi în viitor pensiune de cât pană la mlljo­
ritate, iar nu cum edict~ază Regulamentul organic, până 
la măritiş; că, prin urmare, ap~lanta fiind majoră în 
momentul morţeI marneI sale, care s'a întâmplaf la câtcs 
va zile după punerea ia lucrare a presenter legl. legal­
mente a fost depart,ată de la beneficiul ce i s'ar fi cu-
venit, dacă nu intervenea această lege; ,, 

Considerând cil, pentru resolvarea acestei chestiun'i. 
este necesar a se cunoaşte de la început felul oblig_a:. 
ţiet Statului de a plăti pensiune functionarilor sel ; · 

Considerând că, din textul art. 27 şi urm. Regufa­
mentul organic de la ca pul despre pensiuni, reese. că 
obligatia Statutul de a da pensie funcţionaruluI, soţiei,' 
băeţilor p~nă la majoritate şi· fetelor până la mărHiş, 
este o obligaţie condiţională suspemivă: dacă funcţio­
narul va servi cu cinste un numer de an1 flxat de lege; 

Că, aşa, legiuitorul Regulamentulul organic, după ce 
în a1~t. 26 şi is arată că stăpânirea socoteşte drept a 
sa deosebită datorie a resplăti slujbele_ ce se fac Sta• 
tului, cand folosioţa şi îndelungarea lor cer o asemenea 
mărturisire de recunoştinţă, dând drept funcţionarilor 
carr ::iu slujit palriel' lor să ceară să li se recunoască 
dreptul la pensiune, după felul şi timpul servil; apo'f, 
prin arl. 2\-J, dispune că cel ce va sluji cu cinste · Sta­
tului în curgere de 8, 16, 24 de ani , are drept să pri~ 
mească o treime, jumetate, sau leafa întreagă la retra­
gerea sa uin slujbă; 

Că, dar, fa\ă cu aceste tP.xlc de lege. este evident că 
obligaţia Statului de a servi pensiune functionarulur şi 
membrilor familiei Jur, anume arătat'{ de lege, este. o 
obligaţie supusi1 condipel' suspensÎ\·e, adică unui eve­
niment viitor şi ne cert: dacă func\ionarul va '>Ci'vi cu 
cinste Statulur numerul de anr hotărât de lege; 

Că, prin urmare, h1 împliuirea condi[iei, obligaţia 
Statului de a servi pensiune funcponaruluI şi mem­
brilor . familiei sale, se perfectează şi .. ca corolar, acest 
drept întră i_rcvocab_il ln patrimoniul ft1ncţionarul~~' 



CURIERUL JUDICIAR, No. 14.-Joi 20 Februarie 1903 

s,oţieI, băeţilor până la .majoritate şi fetelor până, I~ 
măritis • că numai folosirea de acest drept se amana 
pentru' funcţionar până la retragere~ s:i din funcţiun~, 
pentru soţie, până I~ m<?art~a soţulm~ •.ar pentru fata, 
până la încetarea dID v1eata a m~me1 sale; . u 

Considerând că asemenea, chestmnea de a se şh daca 
drepturile la pen;iune, când condiţia se împlineşte, e un 
drept câstigat nu face nici o dificultate; că, în adever, 
întreg m·onumentul legislativ asupra aceslel'. materii' do­
vedeste în deajuns că legiuitorul n'a atins nid-o dată 
asem'ene drepturi câştigate manifestând în termeni clarl 
respect pentru principiul neretroactivităţeI legilor; 

Că, ast-fel, în anexa ~e la capul al_ V p~ntru pen~il 
din Regulament_nl orgamc al Moldovei, 13: a_rt. VIit, dis: 
pune: acest articol nu va avea retroactiva lucrare ş1 
se lasă drepta'._ea acel<?ra ce pân~ a_cum au ~lujit, să 
dovedească pnn acte formale, dntunle lor; ca , m art 
33, legea d~ la 1868, ase~enea _se ~ice: <1~ispoziţ_ii!e leger 
de faţă nu ating d~eptunle caşţigate pană azi m v1r­
tutea legilor ce s'au abrog_at»; iar la. art. 34 adaoga .: 
«.drepturile câştigate, în virtute~ leg!lor abro_gate de 
fimctionarii carl nu sunt asezaţ1 înca la pensiune, se 
lichidează in modul următor: toţi acei cu drepturr 
câştigate până ta promulga1_ea _acestei:_ Jeg~i, sunt datori 
a presenta comiletulm pensmmlor, pană 1~ un terll!en 
de un an, titlurile de constatare a <1reptunlor ce au»; 
că, apoI, prin art. 35 se spune că_ se __ va statu_a asu pra ~ce~­
tor drepturi, confor':11 prescnpţul~r leg1!or ve_ch1,. ş1, 
prin art. 36 si 38, se unpune obhgaţ1a com1tetulm ca ID­
dată să întărească pe cel în drept în registru ce se va 
forma ad-hoc, remânend ca să primească pensia după 
legile abrogate, la îm plini~e~ vîrstei fixate de acel_eaşi legi; 
' Că în acelas sens, legrn1lorul de la 1889, pnn art. 26 
al legii din 9 Iunie pentru pensiunile militare, dispune 
că disposiţiile legir ~u ating, n~ci modifică întru nim~c 
drepturile acordate ID baza legilor de la 2\:1 Decembne 
1877 si 16 Aprilie 1886; că, de asemenea, prin legea de 
la 10 ·Maiu 11:!90 pentru pensiunile funcţionarilor civili 
şi eclesiaslicr, I~ art. 27 şi următorii se declară că drep­
turile dobâudite în virtutea legilor anterioare celei de 
la 1868. şi constatate în conformitate cu art. 31 şi ur-

: mătorir din acea lege remân neatinse; că, tot ast-fel, 
prin legea modificătoare a art. 27 şi 28 din legea pen-

·siunilor civile de la 10 Maiu 1890, se prescrie că dreptu­
i:iJe dobendite în virtutea legilor anterioare cele1 de la 
-1868 si constatate .în conformitate cu art. 31 si urm. din 
acea Iege remân• neatinse·; că, ma1 departe; la arl:. 17 

· di,n legea de la 25 Februarie 18\:17, pentru înfiinţarea 
·· caselor de pensiuni ale funcţionarilor judeţeni şi comu­

nall, se arată că pensiunile dobândite rn virtutea legilor 
şi regulametelor de pensiuni anterioare vor remanea 
neatinse ..... chiar dacă litulari'f„nu'si vor fi exercitat încă 
drepturile la pensiune; · 

Că, în fine, la art. 56 şi următorl din legea actuală 
d_e I~ 190~, legiuitor_lll a!·e. grij~ de a prevectea ~ă pen­
SIU!Jile d?Ja conslat~te ŞI IDsCnse ,în vututea legilor an­
tenoare ..... vor contmua a fi servite conform titlurilor 
ce poseda cer în drept; · 
• CA, dar, este dovedit ~i felul acestei obligaţii a Statul ul 

ŞI că, la îndeplinirea condiţiei, funcţionarul si mem­
bril familiel sale doMndesc definitiv dreptul la pensiune• 
că numaJ. pendente conditione, în o 1eorie favorabilă 
StatuluT, funcţionarul nu are de cât speranţă la pen­
sion~. de care nu se ţiIJe socoteală, putend Statul să 
modifice saft să suprime un ast-fel de drept; 
Că d_e la regula stabilită mar sus nu se poate face· 

. e~cepţ1ue numaI pentru soţie sau nu mar pentru fete; 
fhnd-ca, după cum s'a demonstrat îudată CP. conditia 
1>'.a împlinit, obligaţia Statului de a servi pensie si•fui{c­
t1onarulur şi văduvei lui, şi fetei sale până la 'mărilis 
s'a perfectat ; · 
Că, dar, dreptul fetelor la pensiune nu constitue nu­

maJ o speranţă ci un drept câştigat ; că exerciţiul Iul -1,_~_ este amânat până la moartea mamel; că obligaţia 

de a da un lucru la moartea cutărel persoane nu e o 
obligaţie condiţională suspensivă, ci o obligaţie cu ter­
men suspensiv, fiind-că moartea cu'i'-va este un eveni­
ment cert, care are să se întâmple mai curând sau mal 
târziu; 
Că obligatiile cu termen au existenţă reală şi credi­

torul a dobândit asupra obiectulur obli_gatie1 debito­
rului un drept irevocabil, pe care o lege· nouă nu'! 
poate atinge : 
Că de acea şi legiuitorul, la art. 56 din legea actuală, 

arată că nu înţelege nicI să modifice- nici să su­
prime efectele unul'. drept deja realizat, conform legilor 
anterioare,' fără nici o distincţie între pensionar, vă­
duva luI sau fata sa; 

Considerând că alunel'. art. 59 nu are tendinta ce i se 
atribue de Stat, de a fi suprimat dreptul fetelor la 
pensiune până la măritiş, fiind-că nu numar că nu putea 
să desfiinţeze un drept câştigat fără a nu călca prin­
cipiul de neretroactivitate al legilor ceea ce ar fi însem­
nat a rlecreta o lege odioasă, dar nici nu a făcut'o; 
căcI nu vorbeşte nicăer1 de suprimarea acestui drept; 
că a se induce din termenir: «sau de la văduvă la mi­
norl'll că legiuitorul a desfiinţat legea anterioară pe 
care, cu doue articole mal sus, se grăbeşle a declara 
că o respectă, însemnează a intrepreta legea ast-fel ca 
unele articole să fle desfiinţate prin altele, cea ce este 
contrar tuturor regulelor de interpretare; 

Că. dar, explicarea ce se poate da acestui text este că 
legiuitorul s'a preocupat de ceea ce se întâmplă mal 
des, adică de minorii pensionarului, pentru că nici legea 
de la 1868 şi nict cele-I-alte, câte s'au succedat, n'aii 
mar păstrat vechea dispoziţie din Regulamentul organic 
ca fetele pensionarului să se bucure de pensiune până 
la măritiş. ci toate au limitat acest drept pentru fetele 
funcţionarilor viilor\' până la majoritate; 
Că nicl' era de vr'o utilitate ca legiuitorul să mal 

legifereze pentru câte-va fete care s'ar mai afla în con­
diţia apelantei; căci' lesne îşr putea imagina că, după o 
jumelate de secol, de la închiderea definitivă a erei 
vechY, foarte puţine fete se vor mar găsl în conditH de 
a_ a_vea drept la pensiune, şi că_ însc~iiJ?-d formal prin~ 
ctpml de respectare a dreptunlor cast1gate, le asigură 
folosinţa drepturilor lor; · 

Consi~Prând că şi argumentul tras de Stat din arti­
colul final nu are nici o pute1e. pentru că legiuiloral 
spun~nd la art. 56, că nspectă drepturile câşttgate pe 
temem! legilor anterioare, este inadmisibil a se susţine 
că prin ultimul articol abrogă şi ceea ce zice în art. 56 
că respectă. fiind-că o asemenea lege ar fi un non sens: 

Considerând că interpretarea că art. 59 nu vizează 
desfiintarea unor ast-fel de drepturl' la pensiune al fe­
telor până la măritiş o evidenţează şi desbaterile ce 
s'.aii urmat în corpurile legiuitoare asupra acestui' ar­
licol: că, în adever, un senator, Ia art. 59, a propus 
un amendament şi, ca să motiveze propunerea sa, arată 
că procedura ce se urma până acum cu văduva era . «vă­
duva avea titlul de pensiune al soţulul, se făcea ime­
diat reducerea. cuantumului după lege şi nu mar avea 
altă preocupa(1e; pe când acum, dacă o oblig} să caute 
dreptul el din noii (după cum dispune art. 9), va trebui 
dm nou o altă constatare la comisia care se institueşte 
prin acea~tă lege ceea-ce ar fi jignitor ..... :,, (V. desbaterile 
parlamentare,p. 117 ce însoţesc ediţia oficială a legii); că 
ame!ldam_entu! propus flin_? combătut de guvern s'a 
respms, ş,, prm urmare, vaduva, băetiI si fetele vor 
trebui, !a. termenii~ preYezute de lege, să se adreseze 
la com1s1e ca S·ă h se recunoască dreptul · că de aci 
e51te jnadmisibil a se deduce că art. 59 abrogă legea 
anterw::uă în ceea ce prive~te tnsusi' dreptul fetelnr la 
pensiune până la măritiş, pentru-că, pe lângă că legea 
n'o putea face, dar nici nu zice un cuvânt despre a• 
ceastă pretinsă abrogare· 

Considerând că, în f~pt, apelanta s'a conformat si 
formelor procedurale specificate ele art. 59 si s'a adresât 
comisiunii inslittJil'ă de lege care a prolllÎnţat decisiu• 
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nea în contra căreia s'a făcut apelul de faţă , în cât s'a 
împlinit şi dispoziţiile acestu'i articol ; că, decL apelul 
fiind întemeiat, suntem de părere să se oblige Statul să 
servească apelantel pensiunea cerută . 

Pentru aceste motin, admite apelul, etc. etc. 
(s) Ath. C. Kivtt ; Em. Anastasiu. 

Observaţie. - Considerentele minorităţe1 Gurt1 
sunt foarte temeinice şi fac, dupe părerea noastră, 
o bunii şi sănătoas.'l aplicaţie a principiilor de 
drept. Aşteptăm să se pronunţe şi Curtea de Ca­
saţie ln această privintă. 

D. A. 
-----§\§'4,le.N'----

JUDECĂTORIA OCOLULUI DOROHOI 
Audienţa de la 21 August 1902 

Ion Condrea cu Gh. Cucu 

Jurnal No. 11232 

Competinţă. - Contract de locaţiune autentificat de 
tribunal. - Dacă acţiunele ce ar deriva din asemenea 
act, sunt de competinţa judelui de ocol a le judeca, când 
ele nu excedă competinţa acelel: instanţe. - • (Art. 1, 2 şi 3 
din legea rurală interpretativă din 1879, şi art. 62 din 
legea judecătoriilor de pace. 

Nulităţile prev ezute în legea din 187 9 interpre­
tativă a legei rurale din 1864, fiind de strictă inter­
pretare ele nu se pot întinde prin analogie şi la alte 
casurl neprevezute de acea lege. 

P.rin urmare, contractul de locaţiune chiar auten­
tificat de tribunal ne fiind o înstreinare declarată 
nulă prin legea sus arătată, orz-ce acţiune ce ar 
deriva din acel contract se judecă de ;'udele de ocol, 
când acţiunea nu excedă competinţa acelei instanţe . 

Judecata, 

Considerând că art. 68 din legea judecătoriilor de pace 
invocat de pârâtul Cucu se referă cu totul la altă ipo­
teză şi anume: că judecătoriile de pace sunt ţinute să 
să statueze asupra contestaţiilor ce se ivesc la execuţia 
actelor autentificate de densele în virtutea legel din 1896, 
or de aci nu resuită că judecătoriile de pace în limi­
tele competinţe1 lor nu pot statua şi asupra altor pricini 
basate pe actele întărite de alte autorităţl şi care pricini 
nu intră în competinţa acelor autorităţl, mai cu samă 
că prin art. 62 din legea jud. de pace, aceste judecătorit 
sunt competinte de a judeca în limitele competintel lor 
ori-ce acţiune imobiliară fără ca legiuitorul să facă vre-o 
reservă ; 

Respinge incidentul. 
p. Judecător (s) Al. I. Spiridon. 

grefier, (s) Const. Ionescu 

----.§\§'•~-----
INFORMA ŢIUNI 

In numerul acesta al Ziarulu'i nostru publicăm in 
întregime Proiectul de lege asupra Corpu/ul de avo­
caţf, datorit aţtualulul ministru de justiţie d-l Eu­
geniii. Siătescu. 

Asupra acestur proiect, publicăm tot în acest numer 
începutul unul studiu, datorit redactorului nostru 
d-l Em. M. Dan. . 
Dată fiind dorinţa tutulor oamenilor <j.e drept ca 

o asemenea lege să fie supusă uner larg'i. discuţiun1 
şi să fie cât mal complectă, deschidem coloanele Zia­
rnluz nostru, tutulor acelora cart vor avea de făcut 
observaţiunz asupra acestu( proiect. 

-x-
lncasatorul nostru voiajor d-l Riveanu fiind plecat în 

Oltenia după încasările Ziarului, rugăm pe onoraţH 
noştrii abonaţi a ţine ·seamă de sacrificiile ce ne im­
punem şi a'I da tot concursul pentru a putea incasa 
abonamentele datorite. Acel carr se pun în curent cu 
plata, rugăm a ne a visa pentru a ·le putea trimite tabla 
de materii pe 1902, care repetăm, nu o trimitem, de cât 
numai celor ce sunt în curent ·cu plata abonamentului. 

Abonamentele se poate trimite şi prin mandat P!)Şţal 
numai pe adresa d-lui CODREANU, Reda<;tor-Admm1s­
trator şi Proprietar al ziarului. 

BIBLIOGRAFIE 
TRAITE THBOBIQUE ET PBATIQUE 

DES 

J USTICES DE PAIX 

Vezend că pârâtul Gh. Cucu prin avocatul seu d-l 
Gh. Mezincescu rere ca judecata să 'şi decline compe­
tinţa de a judeca cererea lui Ion Condrea înreg. la No. 
8836 din 26 Iunie a. c. pentru motivul că contractul de 
locaţiune în virtutea căruia Cucu deţine astăzi pămentuJ 
reclamat de Ion Tănase este autentificat de tribunal 
şi în acest cas, potrivit art. 3 din legea de la 13 Februarie 
1879, numa1 tribunalul urmează să anuleze actele auten­
tificate de el şi prevezute în art. 1 şi 2 din menţionata 
lege j (MATIERES CIVILES) 

Considerând că din cuprinsul acestor doue texte, le- A VEC LES FORMULES DE TOUS ACTES 
giuitorul prevede că sunt nule toate actele prin care un PAR 
sătean sau moştenilorH sel înstrăinează saă ipotechează LOUIS PABON 
piimenturile date lor prin legea din 1861 prin testamente JUGE DE PAIX XYll•e ARRO.NDISSEMEN'l' DE PARIS 
sau donaţiuni şi toate înstrăinările acestor pijmenturl TOME Ill 
făcute de siitenI sau moştenitorii lor prin acte auten- (Juridiction graoieuae) 
tice saă sub semnătură privată în mod direct sau indi- _ Librairie L. LAROSSE, 22, Rue Soufflot, Paris -
rect sau în mod deghisat sat1 prin persoane interpuse; 

Considerând că nulităţile declarate prin legea din 1879 Preţul celor 3 volume, apărute până acum 
fiind de strictă interpretare judecata nu poate ca prin ....... 30 L E I ....... 
analogie să declare nule de cât actele pe care legiui- Al patrulea volum va eşi in curend şi va complecta 
torul le-a prevezut expres prin art. 1 şi 2 din sus men- opera, care, va costa 40 lel peste tot. . 
ţionata lege, şi ca consecinţă numai pe acele acte ur- Acest volum este tot atât de interesant ca cele-l'alte dou~ a-
mează ca tribunalul slâ le anuleze; părute în cursul anulur rno2, pe care le-am semnalat la timp 

Considerând că în specie fiind vorba de un contract cetitorilor noştd. . 
de locaţiune şi asemenea înstrăinări ne fiind declarate Partea I 11e ocupă despre convocarea, compunerea şi atribuţiile 
nule de legiuitorul din 1879, numaJ această judecătorie consiliilor de familie, iar partea a doua, despre adopţiune, pu• 
e competentă a judeca acţiunile ce ar deriva din ase- nerea şi rădicarea eisilelor, etc. 

De şi organisarea judecătoriilor de pace din Francia se deo„ 
menea contract din a cărui contract se constată că nu sibeşte întru cât-va de organisarea noastră, totuşl această carte 
se escede compelinţa acestui oficiu, ~tiut fiind că tri- este de mare folos şi am putea c}.ice chiar indispensabilă pentru 
b~nalele nu pot intra ca primă instanţă în cercetarea judecătoril no,tri de ocol, De aceea . o recomandăm cu tot dina• 
pricinelor de competinta judecătoriilor de: pace : dinaul, 

Tipografia Ziarului CU.fUERUL JUD1C1AR, ~tr. Carol 19, .Bucureşti,- Proprietar Jon S. Codreanu,- c, 4069 
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