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Informatie.

Observatiuni asupra Proiectului de lege, pre-
sentat de d-I ministru Eug. Stitescu, asupra
Corpulur de avocafl

(Urmare) (*)
Art. 1 al proiectului ne spune ci pentru a fi

inscris in tabloul avocatilor, in afard de condi-
tiunile ce se cer prin legea actuald, adici: na-
tionalitatea, titlul. examenul de capacitate, si sa-

lisfacerea serviciului militar, se mai cer doué

conditiuni: Vérsta de 25 ani, si un stagiti de
duoi ani pe lingd un avocat care exerciti pro-
fesiunea de cel putin cinci ani.

Am subliniat cuvintele «si satisfacerea seruvi-
ciului militar» pentru ¢4 din modul cum e re-
dactat art. 1 din proiect, ar resulta ci aceastd
conditiune ar fi cerutd si prin legea actualmente
in vigoare. Or, aceasti conditiune nu e ceruti
nici de legea din 1864 nici de cea din 1884,

Nu m'asi fi oprit asupra acestei nuoi condi-
tiuni impusd prin proiect, daci citind’o, ea nu
‘mi-ar aduce aminte marea nedreptate ce se face
femeel, refusandu-i-se exercitiul profesiunei de
avocat. Cadrul studiului ce voesc a face asupra
proiectulul, nu’mi permite si discut daci dupi
legislatiunea noastrd actuald, femeea are sati nu

(*) Vedt Gurierul Judiciar, No. 14 din 1903,

dreptul de a fi avocat, constat numai cu multi
pirere de rél, ci dacid pand acum chestiunea
era controversatd, de aci inainte — presupunénd
ci aceasti noué conditiune ceruti de art. 1 va
rémine —nu se va mal putea sustine acest
drept si legitim si uman pentru femee.

Cred insid cd pand in cele din urmad, autorul
legei nu numai. va reveni asupra acestei dispo-

- sitiuni, dar va inscrie formal in proiectul séi

acest drept pentru femee. Mai cred cd elementul
tinér si democrat ce se giseste in sfatul térei, va a-
juta pe actualul ministru de justitie, ca, trecénd peste
consideratiuni putrede si prejudeciti ridicole, si
impodobeasci operasa cu recunoasterea si pentru
femee, a celui mai sfint drept pe care il are fiinta
omeneascd : «Dreptul la munci gi la existentir,

Trecénd acum de la aceasti noué conditiune
inscrisd in proiect privitoare la serviciul militar,
la una din cele-l'alte doué noui conditiuni si anume
la vérsti, am de observat cd vérsta ceruti de
proiect, aceluia care solicitd inscrierea in tabloul
avocatilor, este prea mare, si cred aceasia pen-
tru doué motive: 1) Pentru ci nu véd nici un
cuvént ca un om pe care legea il declard major
la 21 ani, care are la aceasti vérsti plenitudi-
nea drepturilor sale, si fie declarat incapabil de
a profesa avocatura, atunci cind el ar avea inde-
plinite toate cele-I’alte conditiuni cerute de art. 1,
adicd titlu, stagiu, etc.

Nu e nici un cuvént ca avocatului si i se
ceard virsta de 25 de ani, pe cind ajutoruluf de

judecitor de ocol 'i se cer numai 21 de ani (1),

2) Pentru cd este nedrept ca un ténir firs
mijloace, care la virsta de 22 saii 23 de ani de
exemplu, a terminat universitatea sia ficut si
stagiul de doui ani, si fie impedicat a’si castiga
panea, din causd ci n'are virsta cerutd de proiect.

Iatd de exemplu un téndr care la vérsta de
23 anl are terminatd universitatea si a ficut si

(") Pentru judecitor de ocol 22, pentru membrif de sedinfi
25 si pentru presedinfi 27, V. art, 57 din legea de org. ju-
decatoreascd,
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stagiul de doui ani la un avocat, obtinind de la
acesta certificat conform cerintelor din art. 7 al
proiectului. In ce situafiune se va gasi acest
ténar ? Printre avocati nu va putea fi inscris,
fiind-ci n'are vérsta de 25 ani, la avocatul patron
nu va putea continua si faca stagiti, fiind-ca pa-
tronul nu poate fi obligat sa’l tind mai mult de
2 ani, cu atdt mai mult cu cit avocatul patron
se poate astepta dintr’'un moment in altul sa fie
obligat a primi un not stagiar. Atunci? Ce va
face in intervalul acesta, de la vérsta de 23 pani
la 25 ani, adicd in timp de 2 ani, ténarul nostra ?
Va sta acasi — presupuind ci are mijloace —
asteptind sia implineascd vérsta, si in timpul a-
cesta si uite cunostintele si experienta dobéndita
in anii de stagiti efectiv?

Dar daci va fi un bdiat sirac? Si fie el
oare nevoit a suferi mizeria, din causia cd ’si-a
dat silintele s termine studiile fard repetente?

(red ci munca si sirguinta tinerilor studiosi
nu trebue résplititd in chipul acesta, si de acea
gandesc cd nu trebue cerutd alti conditiune de
vérstd de cat majoratul comun.

In ceea-ce priveste stagiul n'am de zis de cat
ci in aceastd conditliune a stagiului sti, dopé
mine, cea mal nsemnati parte a reformei.

Rolul principal al avocatului este sa ajute pe
magistrat si pentru a’l ajuta se cere, evidest, in
afard de studili, o practici oare care; a aplica
un principiti, este de multe ori mai greti de cat
a-1 invéta.

Acest rol principal de a ajata pe judecitor si
descopere, prin mijlocul stiintei si al argumentirei,
adevérul juridic aplicat la spetd, nu’l putea inde-
plini cu suficienfd ténarul lipsit de cel maisigur
si real conducétor al profesionistului : experienta.

Si nu o datia s'ail vézut casuri cAnd ténirul
licentiat abia inscris in tabloul avocatilor, reusea
s incalceascd cum nu se poate inchipui mai réd,
cate-o afacere din cele mai simple, spre dispe-
rarea judecdtorilor si spre primejduirea intercse-
lor clientulul.

Sub conducerea avocatului patron, asemenea
inconveniente, vor dispare. Avénd lingi dénsul
pe conducitorul experimentat gi interesat a’i da
sfaturi bune, ténirul stagiar va dobéndi in afari
de experienti, unul din cele mai mari bunuri
pentru profesionist: «increderea in sine». $i daci
increderea in sine este necesard ori carui alt
profesionist, ea este fard indoiald indispensabild
profesionistului avocat. In adevér, medicul poate
da ori-ce retetd, el nu are tot-d’auna lingd dénsul
un alt profesionist care si’l controleze si s’y
combatd parerea ; profesorul prepard cursul din
vreme; inginerul, arhitectul asemenea, etc, Avo-

catul insa are de dat lupta, in public, la lumina
zilei si are mai tot-d’auna de ripostat la atacuri
neprevézute, atacuri pe cariile indrepteazi foarte
de multe ori, adversari consumati, adversari de
o incomparabild superioritate. De aceea el trebue
ferit de situatiuni cari’l pot face ridicul si cari,
mai cu seamid dacd e o fire prea impresionabili,
‘]l pot descuraja in asa chip, in cit si rémini
mult timp incredintat cid ‘si-a ales o carieri ne-
potriviti- cu fortele sale. Cu ajutorul experientei
dobéndite prin stagiii, insii, cred ci avocatul de si
ténir, va fi la adapostul unor atari eventualititi.

Prin mijlocul: stagiului, va castiga in primul
rénd juslitia, dat fiind, cum ziceam, cé cei chemati
a ajuta pe judecitor in frumoasa lul misiune,
vor fi mai bine pregatiti. Va castiga corpul avo-
catilor, prin incorporarea unor elemente mal
stipane pe cunostintele profesionale, mai constiente
de datoria lor si cari vor veni, sunt sigur, ins-
pirate si mai mult de cit asti-zi de moravuri,
cari si ne dea cit mai rare ocasiuni a deplinge
unele deprinderi,—dobéndite de cele mai multe ori
din causa lipsel de experienti si din causa sfa-
turilor mestugite a oamenilor streini de profesiune
gi incorecti — deprinderi, cari ali ficut mult réi
corpului de avocati.

Vor castiga impricinatii, cari nu'st vor mai
vedea interesele incredintate in méanile acelora, a
cirora nesigurantd in conducerea proceselor, 'i
ficeati si aibd emotiuni penibile. —

Stagiul in fine, va fi un stimulent neintrerupt
pentru avocatul patron, a cédruia situatiune 'l va
indemna si’si dea toate silinfele, ca si merite

tot-d’auna positiunea frumoasi ce 'i s’a creat.

In cea ce priveste termenul de stagili, a'si avea
de observat lucrul urmitor: Art. 1 din proiect
nu ne spune dacd acest stagit de duoi ani tre-
bue si fie ne-intrerupt. Dacd insd combindm art.
1 cu art. 6, care obligh pe stagiar si frequen-
teze cu regularitate, de doué ori pe lund, confe-
rintele juridice, atunci vedem ci stagiul trebue
sd fie neintrerupt. <

Ce se va intampla insd cand stagiarul ar intre-
rupe, cu motiv sal fira motiv, acest stagiu? Cred
cd legea ar trebui s’'o spund, si si arate in ace-
lasi timp care este termenul maximal tnlduntrul
céruia stagiul poate fi intrerupt (3), ficandu-se
hine inteles deosebire intre casurile de intrerup-
fiune voluntard si casurile de forfi majora.

Art, 1 din proiect nu ne spune dacid tineri
titrati carf s'ar gisi functionind in ministeral

(% In Franta acest termen e de trei luni. Cénd stagiarul
depéseste aceste trei luni, el trebue si implineascd la sfarsitul
stagiului, intreg termenul de intrerupfiune.
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de justitie; salt ca grefierl si ajutori de grefe la
curti si tribunale de mai bine de douf ani, vor
fi dbligaﬁ a face neaparat stagiul de doui ani
pe langi un avocat, atunci cdnd ar dori si se
inscrie in barotl.

Cred ci, cel putin aceia cari ati functionat ca
grefieri saii ajutoare de grefier, in curti si tri-
bunale in timp de doui ani, ar putea fi dispen-
sali de un noti stagiti pe langd avocati.

In casul cel mai réi, pentru dénsii s'ar putea
reduce acest termen la mal putin de doui ani (%).

Art. 2 si urmitoarele pAna la finele capitotului
care trateazi despre stagii, adica pand la art. 10
inclusiv, <coprind dispositiuni privitoare la aplica-
tiunea principiclui inscris in art. 1. Asupra a-
cestor dispositiuni, exceptind art. 8 si 10, n'am
de fdcut nici o observatiune.

In art. 8 gisesc o dispositiune de o severitate
excesivi, In adevér, iatd ce spune acest articol :

«Dacé avocatul patron refuzd pe nedrept si’i libereze
acest certificat —e vorba de certificatul de aptitudine
si de buni conduild —, stagiarul va putea deferi cazul
consiliului de disciplind, care-va statua asupra lui,
ascultand si pe titular, printr’o decisiune motivati de
admitere sati de respingere.

In caz de respingere, Consiliul de disciplini va pulea
supune pe stagiar incd la un an de stagiti si, daci dupi
acest an, el tot nu se va gési apt de a fi admis in
tabloti, atunei respingerea va fi definitiva si el nu va
putea fi admis de cat ca apérdtor la judec#toriile
de pacev.

Va sd zic, ne aflim in fata unui adevérat con-
siliu de reformd, guvernat de o lege tot asa de im-
placabild ca si legea asupra posifiunel oficerilor din
1896 (*), care nu admite nicl calea apelului nici
acea a recursului in contra decisiunilor pronun-
fate de citre consiliul de reforma.

Ori cine trebue si convind ca dacid pentru o-
ficerl, sunt consideratiuni de ordin excepfional
carl ali determinat pe legiuitor si meargi cu se-
veritatea atat de departe, nu poate fi in joc, ace-
leagi consideratiuni, cind e vorba de corpul
avocatilor.

Infeleg si se punid capst indulgentei culpabile
a cdreia practicare face réu, si celui care fiind
vinovat este iertat, si mai cu seami reputafiunei
corpulul; inteleg si se ia mésuri severe contra
stagiarului care nici dupd trei anin’a meritat in-
(®) Iatd ce dispositiune gisim in traditiunea noastrd cu pri-
vire la chestiunea stagiului, si anuwme in art. 2 al Ofisului
domnesc din 3 Februarie 1847 al domnului George Bibescu:

«Nu va fi primit ca avocat de cit acela care va dovedi ci
a invélat legile, saii la gcoala nationald, saii in scoalele
straine, sati cd a slujit cel pulin cinei ani in postul de sef
de masi la cancelaria ministerului justitiei, ori de grefier la
tmbunalu.ri, ori de ajutor pe lingd grefierii Divanurilory.

(*) Inainte de 1896 ministrul de reshel avea drept si ierte
pe oficerul reformat prin decisia consiliului de reforma. Acest

drept insd s’a luat ministealui prin art. 23 al legei asupra
oficerilor din 1896. :

gcrierea in tabloti; dar si pedepsesti pe un om,
care n’a ficut vre-o vind din acelea cari si cadi
sub previziunile Codului penal, cu ridicarea pen-
tru tot-d’auna a dreptului de a exercita profesiunea
pentru care a muncit mai mult de un sfert din
viati, fard sa’1 dai drept si se plangd cui-va
contra acestel pedepse, si fara speranid ci mo-
dificindu’si conduita, expidndu’si gresala,va putea
fi iertat, e prea mult,

Cred, prin urmare, ci articolul 8 trebuegte mo-
dificat in sensul ca stagiarul pedepsit de consi-
liul de disciplina, fie cu prelungirea termenului
de stagiii, fie cu degradarea, adici cu interzi-
cerea dreptului de a exercita profesiunea inain-
tea altel instante de cat acea a judecitoriilor
de ocoale, si aibe drept de apel, conform art. 31
din proiect.

Cred asermnenea cd, in nici un cas, pedeapsa
degradirei, nu trebue si aibe un caracter per-
manent. Este o primejdioasd teorie sociali aceia
care ia vinovatului speranta, credinta ci prin
indreptare, el poate dobéndi iertare. Ne fiind
vorba de o vinid infamantd, cred ci pedeapsa
degraddrei se poate mentine, insi cu caracter
timporar. Si se interzicd stagiarului culpabil,
dreptul de a profesa un timp anumit alt unde-
va de cat inaintea judecitoriilor de ocoale, cu
facultate insi pentru consiliul de disciplini de a
reduce acest termen, atunci cind se va convinge
ca vinovatul s'a corijat.

Ultima dispositiune] din capitolul privitor la
stagiti ce 'mi rémane de examinat, este acea din
art. 10 in care se arati formula juriméntului
ce trebuese depund stagiarul, inainte de a fi ad-
mis si exercite profesiunea de avocat.

Marturisese ci nu m’asi fi gandit si vorbesc
despre acest articol, dacd n’asi fi auzit ficAndu-se
protestiri in contra modului de redactiune a
jurdméntului, si daci nu s'ar fi susfinut de unii,
ci nicderi pe lume, nu e formulat ast-fel, ca in
art. 10 din proiect, juraméntul ce trebue si de-
puna viitorul avocat.

Drept ori-ce réspuns, public aci redactiunea
jariméntului pe cari sunt obligafi sid 'l presteze
in Franta stagiarii, inainte de a fi primiti ca
avocali :

«Je jure détre fidele au Roi et d’obéir a la
charte constitutionnelle, de ne rien dire ou pu-
blier, comme défenseur ou conseil, de contraire
aux lois, aux réglements, a la streté de I'Etat
et a la paix publique, et de ne jamais m’écarter
da respect dit aux tribunaux et aux autorités
publiques» ().

(8) V. Decr. din 11 Septembrie 1870,
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Cum vedem, singura diferenti de redactiune,
este ca in redactiunea romana lipsesc cuvintele
din textul Frances: «comme défenseur ou conseily,
cea ce nu cred ci are vre-o importanta.

Am terminat ast-fel cu capitolul privitor la
stagit.

(Va urma)

Em. M. Dan
Avocat
O\ (@ S\&

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia I
Audienta de la 29 Octombrie 1902
Pregedentia D-lui A L. G I A N1, Consilier

M. I. Gaind Oarba cu Teodor Stoicescu

Pédmént rural. — Conditiunea ca improprietiritul si
se strdimute in comuna in care a fost improprietérit.—
Neindeplinirea acestei conditii. — Sanctiune, — Depose-
dare.— Ce poate invoca in justitie deposedatul.—Daca
aceste conditil se aplicd si improprietaritilor dupi o
mosie a statulnil unde era deja o comuni. — (Art. 6 si
‘8 din regulamentul din 14 lunie 1878 pentru aplicarea
art. 5 si 6 din legea rurald din 1864).

Asemdnat art. 6, aliniatul b, din regulamentul
din 14 Iunie 1878, pentru esecutarea art. 5 si 6
din legea rurala din 1864, locuitorii improprie-
tarifi dupd aceastd lege sunt obligafi ca pand in
curs de doi ani de la punerea in posesiune asupra
paménturilor ce li s’ati dat, sa se stramute cu foatd
gospoddaria in comuna unde li s'a dal acel pamént
cu sanctiune cd in cas de a nu se stramuta in
acel interval de timp, statul sd fie in drept sa
reia paméntul dat fard ca aceastd mésurd sd dea
loc la vre-o prelentie din partea cui-va.

Aceste dispositii se aplica si acelor locuitori cd-
rora li s'a dat paménturi pe o mosie a statului
unde se afladeja o comund, cdci intentiunea legiui-
torului din 1864, desvoltatd prin regqulamentul
din 1878, a fost sa dea pimént locuitorilor sdteni
cari n'aveatipamént si dar sd fie locuitori sateni, a-
dicd sd se slabileasca pepdaménturile celi s’a dat.

In cas de deposedare, deposedatul nu poate in-
voca inaintea instanfelor judecatoresti ca depo-
sedarea nu s'a fdcut in virlutea unei hotdriri
Judecdatoresti, ci numai ca Statul U'a deposedat
fard ca dénsul sd se afle in conditiile prevézute
in sus citatul requlament si fdara a se pasira for-
mele prescrise in acel regulament.

Decisiunea 392/902.—Casati, sentinta trib. Te-
leorman, No. 184/901, dupi recursul ficut de M.
I. Gaind Oarbéd, in proces cu Teodor Stoicescu.

Curtea,
Ascultand citirea raportulul ficut in causid de d.
consilier l. Duca;
Pe d-nii avocati St. Negulescu si Barozzi in desvol-
tarea motivelor de casare;
Deliberand,
Asupra motivulni I de casare :
«Gresitd interpretare a art. 8 din regulamentul de
aplicafinne pentru executarea art, 5 si 6 din legea ru-
rala si a art. 55 din aceias lege,

«Exces de putere. Eroare grosierd de fapt. Tribunalul
’mi respinge mijlocul meti de aparare tras din art. 8
din regulamentnl sus citat si prin care tindeam la res=
pingerea actiunei d-lui Stoicescu, toate argumentele
invocate de tribunal in respingerea mijlocului meii de
apdrare, formeazd acest prim motiv de casare asa cum
este formulat mai sus. !

Avénd in vedere sentinfa supusd recursului din care
resultd cd Teodor Stoicescu a fost improprietdrit, in
anul 1879 cu 5 hectare pamént pe mosia Statului Se-
garcea din Deal, conform regulelor stabilile de legea
rurali din 1864; ci dénsul, in basa jurnalului Con-
siliului de Ministri No. 2 din 20 August 1882, a fost
deposedat de citre comisinnea comunala de recensdamént,
pe motiv ci nu s’a stramutat pe el in termen de 2 ani
de la punerea sa in posesie si padméntul a fost dat de
acea comisiune locuitorufui Marin Giind Oarbi, recu-
rentul de astd-zi; C4 deposedatul a f#cut apel la co-
misiunea de apel, care insd i-a fost respins; cd in urmaé,
in 1900 a intentat actiunea de fatd, prin care revendica,
de la recurent acel padmént, de care fiara drept pretinde
el cd a fost deposedat;

Considerand ci prin art. 6 alin. b din regulamentul
de aplicatiune pentro esecutarea arl. 5 si 6 din legea
rurali din 14 lunie 1878, se prevede c& pand in curs
de 2 ani de la punerea in posesiune a paménturilor
lor, locuitorii s& se strémute cu toatd gospodéria in
comuna unde li s’a dat pamént, si in art, 8 din acelas
regulament se prevede ca sancliune ci. in cas cand un
locuitor improprietirit in noua comuné, nu s’ar stra-
muta intr’un mod efectiv in cursul acelor 2 ani, Statul
va fi in drept a’si relua pdméntul ce a fost dat acelul
sitean in drept, fard ca aceastid meésurid si dea loc la
vre o pretentiune din partea cui-va; Cé acesle dispo-
sitiuni ali a se aplica si acelor locuitori cérora li s’a
dat piménturi pe o mosie a Statulni, unde se afla deja
o comund, céci intenfiunea legiuitorului din 1864 des=y
voltatd prin regulamentul din 1878 a fost si dea pa-
mént locuitorilor siteni care n’aveali pdmént si dar si
fie locuitori s#iteni, adica sé se stabileasca pe piménturile
ce li s’a datl;

Considerand cd este necontestat cd intimatul in re-
curs. Stoicescu, a fost improprietérit in conditiunile pre-
v&dule in acel regulament; cid dénsul primind aceast
improprietirire in aceste condiliuni, regunlamentul for-
meazi contractul pirtilor, si dar-clausele continule
intr’insul sunt obligatorii pentru ambele parti ;

Considerand c4 ast-fel fiind, singurul drept ce ar avea
intimatu] Stoicescu inaintea instantelor judecétoresty
ar fi nu, dupé cum se pretinde, cd deposedarea nu s’a
ficut in virtutea unei hotériri judecétoresti, ci numai
ci Statul ’a deposedat faré ca dénsul sa se afle in con-
ditiunile prevézute in regulament si f4rd a se pastra
formele prescrise de acel regulament;

Considerand c# este constant in specie cd Stoicescu
nu s’a strimutat in timp de 2 api in comuna unde i
s’a dat pdméntul si ci dénsul a fost deposedat cu paza
formelor prevédule in sus zisul regulament ;

Considerand ci ast-fel fiind, cand tribunalul admite
actiunea sa in revendicare, violeaza sus zisele disposi-
tiuni din citatul regulament care formeazé legea partilor
si prin urmare motivul de casare esle intemeiat ;

Pentru aceste motive, Curtea, fird a mai discuta cele-
Palle mijloace de casare invocate, caseazi, etc.

— e @ 6\&

CURTEA DE APEL DIN GALATI, SECTIA II
Audienla de la 11 Februarie 1903
Presedentia D-lui EL. G. ECONOMU, Presedinte
N. N. Darie cw Stamate Popa
Decisia comerciali No. 4

Comer ¢'ant.—Faliment.— Cambie.— Dac# un comerciant
poate fi declarat in stare de faliment cind are numaf
un singur creditor, — (Arl, 695 si 700 Cod. comercial).
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1. Un comerciani se poate declara in stare de
faliment dacd are chiar numai un singur cre-
ditor (art. 695, 700 Cod. comercial).

2. Peniru a respinge declararea in faliment,
comerciantul care s’a obligat cu cambii, nu poate
fi admis sd dovedeascd cd cambia avea o causd
civila (art. 695, 700 Cod. comercial).

S’a ascultat: d-1 avocat llie Célciurescu din parlea
apelantului N. N. Darie in sustinerea apelulul, d-nii a-
vocaii C. Benisache si V. C. Benisache din partea inti-
matului Stamate Popa in combateri.

Curtea,

Asupra apelului ficut de N. N. Darie, in contra sen-
tintei tribunalului Covurlui, secfia I, No. 6/903, prin
care s’a respins cererea apelantului, ficutd in calitate
de creditor a lui Stamate Popa, comerciant, de a fi de-
clarat acesta in stare de faliment; :

Avénd in vedere cd Stamale Popa se apiri in contra
actiunii pe doué motive: 1) cd datoria nu e comerciali
si al 2-lea) cA nu existd de cat un singur creditor;

Considerand, ci, dupé art. 695 din Cod. com., comer-
ciantul care a incetat plitile pentru datoriele sale co-
merciale, este in stare de faliment;

Considerand cé, Darie cere declararea in stare de fa-
liment a lui Stamate Popa, in virtutea politef cu data
15 lunie 1899, cu scadenta la 17 Decembrie 1902, sub-
semnatd de Popa, la ordinul apelantului, pentru suma
de 2000 lei, protestatd la scadentd si neplitits ;

Considerand ca dvpa art. 3 al. 14 din Codul de co-
merciii, emiterea de cambii, prin urmare si de bilete la
ordin din partea unvi comerciant, chiar pentru bani
imprumutati se socotesle ca fapt de comerciti ;

Considerand, afard de aceasta, ci, dupf art. 4 acelas
Cod, se socoteste ca fapte de comerciii toate contractele
si obligatiele unui comerciant, daci nu sunt de natars
civila, saii dacd contrariul nu resulti din insusf actul ;

Considerand c# imprumutul cu bani din partea unui
comerciant nu este de naturd civila, si din actul care
constatd creanta, polifa din 15 lunie 1899, nu resulti
cé operatia deriva din o faptd striini comerciuluf ;

Ca ast-fel fiind, pentru debitor, afacerea este de na-
turd comercials ;

Cé de si pentru credilor operatia nu esle comerciali,
insd, intru-cat pentru debitor obligatia este comerciali,
lui urmeazi a i se aplica toate regulele din Codul de
comereciti ;

Ca dar, in virtutea acestel polite, Stamate Popa, poate
fi declarat in stare de faliment, dac# se va gisi in stare
de incetare de plati, prevézv!4 de mai sus mentionatul
art. 695

_Considerand ca textul acestui articol nu face deose-

bire intre casurile cand comerciantul care nu poate
face fatid angajamentelor sale comerciale are un singur
creditor sati mal mulfi, prin urmare resulti chiar din
textul legii cd comerciantul care se afli in incetare de
pléti, trebue si fie declarat in stare de faliment, inde-
pendent de numérul creditorilor ;
. Considerand c# afar# de text, leginitorul cand a creat
institutia falimentuloi a avut in vedere sitnatia debi-
torului, iar nu numérul creditorilor ; prin aceasti ins-
titutie s’a urmérit doué scopuri: 1) si consirangi pe
comercianti de a face fatii obligatiilor comerciale; 2-lea)
in cas de incetare de pliti si asigure mijloace tuturor
creditorilor de a se despigubi in proporiie egald din
averea debilorulni ;

Considerand cd un comerciant care se afli in stare
de incetare de pliti nu poate fi sustras de la rigorele
falimentului numai pentru motivul ¢4 ar avea un singur
creditor, pentru ci, dupi cum s’a zis, in aceasti ma-
terie legiunitorul a avut in vedere numai sitnatia debi-
toruluy, si pentru c4, in definitiv, un asemenea creditor
cand a acordat creditul a comptat tocmai pe aceste

.

rigori, si nu era in positiunea lni de a seci, prin anti-
cipatie, dacd la termenul de platd se va gisi in con-
curentd cu alti creditori saii nu;

Considerand ci de si legea in materie de falimente
prevede indeplinirea mai multor formalitafi cari pre-
supun existenta mai multor creditori, din aceasta nu
se poate trage conclusia ci nu s’ar putea declara fali-
mentul in cas cand ar exista un singur creditor; nu
se poate trage aceastd conclusie pentru ci legea edic-
tand aceste toate formalitati s’a ocupat de casurile-carf
se intampld mai des:

Dacid nu sunt mai multi creditori formalititile fali-
mentului réméan simplificate; de aici nu resulli ci de-
bitorul nu se mai gaseste in stare de incetare de plati,
cd in contra lui nu trebue a se aplica mésurile de ri-
goare, prevézute de lege in interesul creditului public,
in fine ci creditorul a pierdut dreptul ce are de la legi
de a anula prin mijloacele prevézute in regulele de la
faliment, diferitele acte fcute de debitor in frauda sa ;

Considerand ca de si existenta unui singur creditor
face dificila pentru falit incheerea concordatuluf, acest
lucrn iarisi nu poate impedica declararea in faliment,
pentra ci scopul final al falimentului nu este concor-
datul, ci despigubirea creditorilor din tot avutul debi-
torului. Concordatul este numai un mijloc din cele pre-
vézute de lege de a se ajunge la acest rezultat, deci
faptul ca el se poate incheia mai greii sali mai usor,
nu poate influenta asupra existentei insugi a falimen-
talui ;

Considerand in fine ca, chiar dacid din lipsd de maf
mul{i creditori nu se poate atinge unul din scopurile
falimentului, egalisarea creditorilor, falimentul trebue
si rémani in picioare pentru findeplinirea primului
scop al sél, constréngerea comerciantului de a face
fatd obligatiilor lul comerciale cdtre chiar un singur
creditor ;

C4 ast-fel fiind, de si Stamate Popa nu are de cat un
singur creditor, apelantul, el poate fi declarat in stare
de faliment ;

Considerand e# din faptul cd Stamate Popa nu a
putut plati polita scdzutd la 27 Decembrie 1902, in vir-
tutea cdreia reclam# asti-zi apelantul, si n’a mai platit
si altd politd tot de 2000 lei depus# de apelant la do-
sar, precum si din modul cum intimatul a motivat
aceastd neplatd, Curtea ’si face convingerea ci Sta-
mate Popa este in stare de incetare de plati, si ca
atare, trebue a fi declarat in stare de faliment, fixan-
du-se provisoriti conform art. 722 din Cod. com. zina
incetérei platilor la 27 Decembrie 1902 data scadentei
politel azi in discutie, iar cele-l-alte formalititi pre-
vézute de lege urmeazi a se indeplini de tribunal.

Pentru aceste motive, Curtea, admite apelul si~declara
in stare de faliment pe Stamate Popa, etc. )

(s) E. G. Economu, D. G. Tazlananu, Al. Alessiu, V. Ta-
taru, G. Raicoviceanu

Grefier (s) S. Rainu

Adnotatie. — Ambele cestirni sunt viit con-
troversate.

I. Asupra primei cestiuni, dacd unicul credi-
tor poate cere declararea in taliment a debito-
rului sé.

— Penira opinia Curtei din Galati :

Cas. Napoli 28 April 1897 : Diritlo- Comer-
ciale 1897, col. 738 ;—1D. Supino, nota la sen-
tinta tribunalulai Geneva, Diritto-Comere., Vol. I,
col. 369 ; — Luciani, Trattato del Fallimento,
Vol I, No. 136; — C. N. Toneanu, Tratat Fali-
mente I, No. 14 si 37, unde se poate vedea ar-
gumentele ambelor opinii, in doctrind si juris-
pruden(d, prevalind opiniunea afirmativi,
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— Contra opiniei Curtei din Galati :

Pe langd instantele judecétoresti mentionate in
tratatul asupra falimentelor de d. C. N. Toneanu
cari s'all pronuntat contra, vezi asemenea: Apel

Napoli, 24 Noembre 1897, Dir.-Corm, 1898, col. 254.

II. Asupra secundei cestiuni, daca in declara-
rea de faliment se poate admite debitorului cam-
biei si dovedeasca cié cambia avea o causa civild.

— Pentru opinia Curtii din Galati :

Casatia Firenze, 20 Ianuarie 1898 : Diritto-
Comerc. 1898, col. 397 ;—C. N. Toneanu ; Doué
cestiuni de drept comercial, «Curierul Judiciary,
No. 12/901, in care se pot vedea argumentele
pro si contra.

— Contra opiniei Curtei din Galati ;

Cas. romind, No. 31 din 12 Aprilie 1890 :
Dreptul 1890, I, pag. 27;,—Apel Torino, 2% Au-
gust 1895 ; Apel Casalo, 19 Februarie 1897 (vedi
nota 3), Curierul Judiciar, No. 12/901, p. 90.

C. M. T.
B\ (@) 9\&

JURISPRUDENTA VECHE

CURTEA DE APEL DIN IASI, Sectia II
Audienta de la 14 Mai 1883
Pregedentia D-luf [. A. Antoniu, Presgedinte

N. Chirilovici, in calitate de tutore al minoarei Nddejdea
Gustea, cu Burah Hers Tiner si altul
Decisiunea civili No. 69

Stare civild.— Capacitatea persoanelor.—- Romani.—
Straini.— Statut personal.— Statut real.— Competinta
tribunalelor roméne.—Bunuri saii drepturi reale asupra
bunurilor situate pe un alt teritoritt.— (Art. 2 din Co-
dul civil).

Legi.—Efectul lor.—Intinderea lor teritoriali.—Aplica-
rea legilor strdine.— Regule.—Legile personale.— Statut
personal. — Intindere.

Tuteld.— Consilitt de familie.— Autorisatinne dati
de consilinl de familie tutorului pentru a sta in jude-
catd.— Daca este o cestiune de statut personal.— Dac#
trebue si se judece dup# legea personald a tutorulai.—
Codul civil rusesc.— Daci dup# acest cod se cere ca
tutorul sd aibd autorisatiune spre a sta in judecati
peutru minori.— Minori domiciliai in Rusia.— Bunuri
situate in Romania.— Partagiti.— Dac tutorele mino-
rilor poate sta injudecats inaintea tribunalelor roméne
fard autorisatiunea consiliului de familie —(Art. 282,
811 si 1336 din Codul civil rus; art. 19 din Procedura
civ. roseascd).

1. Legile relative la starea civild si la capacitatea per-
soanelor urmdresc pe Romant chiar cand ei ’st aw rese-
dinta i straindatate, si tot ast-fel se urmeazda cu legile
care reguleazd starea civild si capacitatea strainilor in fara
carora ei aparfin : strainul are statutul sew personal cum
Romanul 'l are pe al séu si trebue ast-fel sa se admita
pentru strain acelasi principiv ca pentru Romadn, cu titlul
de reciprocitate, sail pentru motive de analogie, fiind o iden-
titate absolutd intre positiunea strainului in Romdnia gi
posilia Romanulwi in strdinatate; de unde urmeazd ca, dupi
aceste legi, tribunalele romane trebue si judece dacd stra-
inul are cutare st cutare statut, daca este capabil sau
incapabil. :

‘Tot dupa legea personald a strainului se va regulu mo-
dul constatdrer statuwlui civil, constitwirer tutelei si persoa-

nele chemate la aceastd functiune, se va defini puterea tu~
torului, modul numireir tutorului sau curatorului, precum
si puterea acestor administratori, autorisajiunca femeet mdi-
ritate in casurile cerute de lege, ete.

2 Conflictul dwerselor legi ce privesc actole civile $i
distincliunea intre statutul personal si statutul real nu
se presintd de cit atunci cand un individ posedd bunuri
st drepturi reale asupra unor bunuri situate pe un alt
teritoriu, strdin de al natiunet al caret este membru, sau
cand el inchee acte afara din tervitoriul natiunei sale.

3. In reguld generala, efectul legilor nw se intinde mai
departe de limitele teritorulut, insd aplicatiunea legilor
straine nu este de cat o consecinta de consideratiuni, de uti-
litate si de conveninti reciproce intre natiuni, stabilindu-se,
in aceasta materie, printr'un indelung wus, diverse regule
din care cea dintdiu este relativa la efectul statutului.
personal, dupd care legile personale urmaresc persoana in
tot locul unde se gdseste si darefectul lor se intinde asupra
tutulor teritoriilor. y

4. Autorisatiunea consiliului de familie, datd tutorulut
pentru a sta in judecal@ este o cestiune de statut personal,
st trebue dar sa se judece dupd legea personald a tutorului
daca aceusta autorisatiune se cere sau nw pentru o sta in
Judecata fie ca pirit. fie ca reclamant.

5 Dupa Codul civil rusesc, tutorul are dreptul de a re<
presenta pe minori in justifre, fie ed ar fi reclamantl, fie
ca ar fi pirifi, fdarda a i se cere pentru aceasta vre-o0
autorisare.

Ast-fel in ceea ce priveste partagiul, el se poate face si
cind printre comostenitori sunt minori prin tutort pentru
minort fara nict un fel de autorvisafiune a consiliuwlui de
familie chiar dacd intre bunurile de impdartit unele din
ele sunt situate in Romdnia i partagiul se face de tribu-
nalele romane. :

Asa dar, cand intr'un proces de partagiit ce se judecd
inaintea tribunalelor romane, printre comostenitort se afld
st minort supust rust si domiciliatt in Rusia. tutorele loy
se poate presenta in nwmele lor inaintea tribunalelor ro-
mane spre « sta in judecatd la facerea partagiului, famrd:
avea, pentru aceastw, mevoe de autorisatiunes consiliwlut™
de familie.

Curtea deliberand, si

Avénd in vedere ci din sentinta tribunalulni lasi’
No. 24 din 24 Februarie a. c., atacatd cu apel de cétre -
d-1 N. Chirilovici, in calitate de tutore a minoarei Na-
dejdea, resultd cd Burdh Herg Tiner intentdnd o
actiune in partaj contra lui losef Sefres si minoara
Nidejdea Gustea, domiciliatd atit ea cat si tutorele
apelantel in Rusia, unul din copértasi, losef Sifes, prin
procuratorele siti a radicat esceptiupea ca tutorele
Chiriloviel, care se represintd prin procuratore, dupd
legea ruseascid citatd apume in sentinta tribunalului,
nu poate si se presinte in asemenea casuri in judecata
inainte ca si refere autorilatilor pupilare, care referé
prin intermediarul Camerel civile si autorititel guver-
namentale la Senat, formalititi care ne fiind constatat
ca s’ati indeplinit, procura prin care epitropul autoriz#
pe avocatul séti de a-l representa se considerd ca venita
de la o pevsoan# [ard putere, sati dica se crede ci se
aplica legea romani, art. 2. C. civ.. atunci art. 409 cere
autorisarea consilinlui de familie, formalitate care iarasi
nu este indeplinitd, si actiunea trebue a se respinge;
ca tribunalul primind acest mod de a vedea, declari

rin sentinta sa, cd tutorele n’are capacitatea de a sta,
in judecata. vémanéad ca sa se conforme dispositiunelor
legei romane, adicd art. 409 C. civ.;

Avénd in vedere ci faptele constatate ast-fel, ches-
tiunea supusa examinérei Curtel prin apelul d-lui Chi-
rilovici, tutorele minorel Né#dejdea, se reduce in a se
sli daci, in specie, este si poale si fie vorba de aplicarea
unui statut real sati cd numai printr’o confusinne intre
statutol real si statutul personal, de care se ocupi al
doilea aliniat al art. 2 G, civ,, fribunalul a ajuns la
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‘conclusinnea de a declara ci actiunea in partaj pri-
vesle statutul real si ci tutorele si se conforme art.
409 C. civ; #

Avénd in vedere ca din art. 2, al doilea aliniat C.
civ., resultd ci legile relative la starea civild §i.la
capacitatea persoanelor urmiresc pe Romani chiar
cand ei isi ali resedinta in strdinatate, sica tot ast-fel
se urmeazd cu legile care reguleazi starea civild si
capacitatea striinilor in tara carora el apartin; strdinul
are statul séti personal, cuam Romanul il are pe alséi,
.8i trebue ast-fel a se admite pentru strdin acelasi prin-
cipiii ca pentrn Roman cu titiul de_ reciprocitate, sati
pentru motive de analogie, fiind o identitate absoluta
intre posiliunea strdinului in Roméania si positiunea
Roméanului in striinitate; de unde urmeazﬁ cd, dupi
aceste legi, tribunalele romane trebue s& judece daca
strdinul are cutare statut, daci este capabil sati incapabil:

Ca, conflictul dar a diverselor legi privind actele
civile si distinctiunea intre statutul personal si statutul
real, nu se presintd de cat atunci cand un individ
posedd’ bunuri si drepturi. reale asupra unor  bunuri,
“situate pe un alt teritoriii strain de al natiunef al cérel
este el membru, sati ci el incheie acte afard de teri-
toriul natiunei sale;

C4, in reguld generald, efectul legilor nu se intinde
mai departe de limitele teritoriului; aplicatiunea insi a
legilor strdine, nu este de cat o consecinta de conside-
ratiuni de utilitate si de conveninti reciproce intre
naliuni, care un indelungat us aii slabilit in aceasta
“materie diverse regule ; Al

Ca, cea dintaiii din aceste regule e relativi la efectul
statutului personal; legile personale urméresc, in adevér,
persoana in tot locul unde se giseste, efectul lor se
intinde de asupra tnturor teritoriilor ;

Cé, ca aplicatiuni a principiului c# statutul personal
urméreste pe individ in strainétate, se pot indica intre
alte multe casuri, care ar fi inutil a se enuméra aci,
legea care reguleazi validitatea intrensec si efectele ci-
satoriel in privin{a persoanelor, de exemplu : necesitatea
autorisatiunel maritale, si prin urmare, si in privinta
bunurilor, precum si a causelor de disolutiune ;

Ca, tot legea personald va regula modul constatirei
statutului civil, constiluirea tufelel, si persoanele ce
vor fi chemate la aceasts functiune, si va defini pute-
rile tutorulul, modul numirei tutorelui saii curatorului,
precum si pulerile acestor administratori, autorisatiunea
femeei maritate, in casurile cernte de lege (art. 197,
199 C. civ.), necesitate care depinde de statutul per-
sonal al femeel, precum tot de asemenea puterile tu-
torulul variazd dupi statatul séli personal, actele ficule
de tutore, in numele minoruluf, produc toate efectele,
unele prin simplul consimtimént al tutorelui, al-
tele numai dupd aprobatiunea consiliului de fa-
milie, sati a tribunaluloi lucrand ca tuteli suprema,
acesle formalitati, pe care autorii le numesc habilitan-
tes, sunt acele care fac capabile de a face ori-care acte
persoanale care sunt incapabile prin starea lor civila,
précum : aulorisatiunea femeei de care s’a vorbit pen-
lru ca sd poatd contracta saii sta in justitie; autorisa-
{lune consilinlui de familie, si omologarea tribunalu-
Iul ca tutorele s poata instriina, si simpla autorisa-
tiune a consiliulul pentru ca tutorele sa poata sta in
Judecald, fie ca reclamant, fie ca pirit (art. 408—409 C.
civ.).—aceste formalild{i nu depind de legea locului, si
sunt chiar impropriti calificate autorisatiune de forma;
esle vorba de o conditie prescrisi pentru validitatea
aclelor ce privesc pe incapabil ;
nu poate sa fie vorba de formalitati la care se aplica
adagiul locus regit actum ; aunlorisatiunea barbatuluj
are de obiect de a acoperi incapacitatea femeel, si
ast-fel e o chesliune de statut personal, iar nu de a
asigura libera expresiune a consimliméniului femeer;

Avénd in vedere c4 odald stabilit ci autorisatiunea
consilinlui de familie e o chestiune de stalut personal,

de unde urmeazi ca |

trebue, dupi legea personald a tutorului in specie, a
se judeca daci aceastd autorisatiune se cere, sali nu,
pentru a sta in judecatd, fie ca pirit, fie ca reclamant ;
si din Codul civil rusesc (art. 282, 811, 1336 si art. 19
din Pr. civ.), presentate in traductie de apelantul tutore
si legalisate pentru conformitate de d-1 Consul Impe-
rial al Rusiel, la 25 Aprilie 1883, si afirmate ci ac-
tualmente sunt legi in vigoare, resultd ca tutorele are
dreptul de a representa pe minori in justljle, fara a
se distinge intre casul cind e reclamant sai pirit, fara
a i se cere pentru aceasta vre-o autorisare, §i ca spe-
cial in ce priveste divisiunea, ea se poate face si cand
sunt minori, intre comostenitori prin tutorii lor ; Ca,
urmeazi, dar, cA numai prin o confusiune, precum
s’a dis, intre statutul real si acel personal, s’at tagi-
duit, in specie, capacitatea tutorului; cdci dacad actiu-
nea in partaj tine, precum zice tribunalul, de stafutul
real in ce priveste devolutiunea saii transmisiunea bu-
nurilor, care este a se regula dupi legea romani (al.
1 al art. 2), nu se poate confunda aceasti ipotezd cu
legile personale a sirdinului, care estestatutul séa per-
sonal ; si autorisatiunea consiliului de familie tinénd
de legea sa personald, nu se poate obliga pe tutore a
observa legea romani, fara a viola principiul ca sta-
tutul personal urmeazi pe sirdin in tot locul.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 presedinte I.
A. Antoniu, admite apelul, reform# sentinta trib. si de-
cide ci trib. fird cuvint a tdgaduit tutorelui capaci-
tatea de a sta in judecita.

(ss) I. A. Antoniu, I. T. Burada, I. I. Vranceanu

Observatie. — Decisia Curtei din Iasl ce pu-
blicim asti-di, este datd cu doud deci de ani in
urmd. Totusi ea resolvind mai multe chestii de
drept international, este foarte interesanti, si ca
atare, merita de a fi desgropati din pulberea in
care zdcea si scoasi la lumind.

Ea pune cu drept cuvint in principiti ci strii-
nii aflatori pe teritoriul nostru sunt supusi, in
cat priveste capacitatea lor, legilor nafiunei lor
respective. De si aceasti chestiune este contro-
versatd ('), sistemul admis de Curte este singur
juridic, pentru-ci el se inlemeiazd pe o recipro-
citate logica a dreptulul international (2). El este
formal admis in Italia (art. 6, 8 disp. prelimi-
nare), in Austria (art. 34 nereprodus in Codul
Calimach) (3), iIn Germania (art. 7, 14, 25, etc.

(1) VedY cele trel sisteme, care exist in aceasti privints, ex-
puse de Weis, in Tr. élément. de dr. internat. privé (ed.a 2-a,
1890), p. 273 urm. siin T'r. th. et pratique de dr. internat. privé,
I, p. 144 urm. V. si t. T, partea I a Comentariilor noastre, p
79, nota 1.

(3) Cpr. G. Pavis gi Alger, D. P. 99. 2. 239 si 409. J. Clunet
1896, p. 148 si Curierul Judiciar din 1900, No. 69 (cu observ.
noastrd). Surville et Arthuys, Cours élément. de dr. internat.
privé, 149, p. 176 (ed. a 3-a, 1900). T. Huc, I, 141. Planiol,
I, 192 (ed. a 2-a), Beudant, Cours de dr. civil fr., I, (Intro-
duction), 161, p. 170. Aubry et Rau, I, § 31, p. 143, text si
nota 23 (ed: a 5-a). Vedi autorititile citate in t. 1 a Gomenta-
riilor noastre, p. 79, n.4 ; in t. V, p. 354, n. 1; in Curierul Ju-
diciar din 1900, No. 415 p. 323, n. 1 si No. 69, p. 566, n. 2.

(®) V. Surville et Arthuys, op. cit, 164, p. 182. — Vedi asupra
controversei la care art. 4 si 34 din Codul austriac aii dat loc
fn Austria, observatia noastri din Curierul Judiciar (an. 1900,
No. 41), p. 324 n. 12 Weiss, Tr. th. et prat. de droit internat-
Dprivé, p. 322 urm, §i Stoerck, J. Clunet, anul 1880, p. 332 urm,
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L. de introducere a Codului civil, Einfithrungsge-
sefz), in Elvetia (art. 10 L. federald din 22 Iunie
1881 asupra capacitafei civile, art. 822 Codul
oblig. din 1881), ete. In legislatia anglo-ameri-
cand, statutul personal se intemeiazd, din contra,
pe teritorialitate si este cirmuit de legea domi-
ciliului, iar nu de acea a nafionalititei ().

Asa dar, la noi, legile personale urmiresc pe
strdini in Romania, precum legile romine ur-
‘miresc pe Roméni in straindtate, dupd cum foarte
bine decide Curtea din Iasi; cu aceastd restrictie
insd, bine inteles, ca legile striine sd nu fie con-
trare ordinel publice internationale si bunelor
moravuri ale tirei noastre (°).

Tribunalele noastre vor aplica deci striinilor
legile lor nationale, de cate-ori ele vor fi dove-
dite, In privinta regulelor de fond ale cisitoriei (6)
si ale desfacerel ei; in privinfa puterei parintesti,
puterei maritale (7), filiatiunei legitime si a dove-
direi el (8); in privin{a datoriel alimentare; in pri-
vinja majoritdtei sali minorititei, emanciparei, in-
terdictiunei, supunerei unui consilii judiciar; in
privinta tutelei (%), etc.; intr'un cuvént in tot
ceea ce priveste starea si capacitatea persoanelor.

Prin aplicajiunea acestor principii elementare
in materie de drept internafional, epitropul unui
minor din Rusia a fost primit de Curte a sta in
judecald inaintea tribunalelor roméne, intr'o ac-
tiune in impirfeald, fird autorisarea consiliului
de familie, pentru-ci asemenea autorisare, nece-
sard dupa legea noastra (art. 408, 409 C. civ.),
nu e cerutd de legile rusesti.

Si fiind cd vorbim despre legile rusesti asupra
tutelei, vom menciona o decisie recenti a Sena-
tulul dirigent din St. Petersburg (Curte de casatie),

(4) Cpr. . Paris, Pand. Périod. 1900. 5. 18. V. gi P. Tournade
J. Clunet, anul 1895, p. 485 urm. T. Huc, I, 141.

{®) Cpr. Trib. Ilifov si Covurlui, Curierul Judiciar din 1897,
Nec. 23 si din 1894, No. 23. Trib. Gorj, Curierul Judiciar din
1902, No. 70. Trib. Paris, J. Clunet, anul 1896, p. 1032. Surville
et Arthuys, op. cit, 160, p. 175, 176. Weiss, op. cit., III, p. 83
urm. gi tofi autoril, Conform: art, 12 (disp. preliminare) Cod.
italian j art. 30 L. de introducere a Codului german j resolutia
votati de Institutul de drept international din Oxford, la 1880.
V. T. V a Comentariilor noastre, p. 355, text gi nota 1 i observ.
noastrd, publicatd in Curierul Judiciar din 1900, No. 41, p. 324.
Vedi asupra ordinel publice internafionale, Despagnet in J. Glunet
anul 1889, p. 5 urm., 207 urm. ; Surville, Idem, p. 535 urm. ;
Prospero Fedozzi, J. Clunet, anul 1897, p. 69 urm., 495 urm,, etc.

(6) In privinta formel, cisitoria este cirmuiti de legea teritos
riald ¢ Locus regit actwn (art. 2, § ultim gi 152).

(7) Cpr. Trib. Paris, Pand. Périod. 1902, 5, p. 36.

(8 C. Bucuresti, Curierul Judiciar din 1901, No. 33 (cu ob-
serv. noastrd). Ved! si autorititile citate in adnotatia noastrs,
publicatd in Curierul Judiciar din 1902, No. 45, p. 376, nota 12.
Mai vedi incd Trib. Gorj, CGurierul Judiciar din 1902, No. 70
(cu observatia noastrd).

(9 Trib. Caracag (Venezuela), J, Clunet, anul 1903, p. 221 gi
Curierul Judiciar din 1903, No, 20 (cu observafia noastri),

care a pus in principitt ci legile rusesti asupra
tuteler sati curatelei nu se aplici de cat incapa-
bililor supusi rusesti, sati strainilor domiciliatl in
Rusia, cari att fost pusi sub tuteld conform le-
gilor rusesti.

In consecintd, Senatul decide, cu drept cuvént,
conform teoriei generale in materie de drept in-
ternafional, ci toate regulele privitoare la protec-
tiunea unul incapabil strdin, domiciliat in strii-
natate si avénd un tutor dupi legea sa nationali,
sunt exclusiv cidrmuite de aceastd din urma lege.

Prin urmare, incapabilul strdin, pus sub tu-
teld dupd legea tirei sale, nu are nevoe de a fi
pus sub o tuteli speciald in privinfa bunurilor
situate in Rusia; iar pe de alti parte, tutorii
strdini sunt in drept a administra ¢i a instriina
aceste bunuri conform legei locului unde tutela a
fost organisatid (lex tutelee), fard nici-o incuviin-
tare din partea autorititilor rusesti. Nu se poate
deci impune unui tutor striin formalititile cerute
de legea ruseasci, atunci cind formalitdtile cerute
de legea locului unde tutela a fost organisatd, at
fost observate (19).

Aceastd solutie, singurd juridica, este general-
mente admisd, pentru-cd auloritatea tutorului a-
vénd de obiect in mod direct i principal per-
soana incapabilului, ordinea publici internatio-
nald nu cere nici-inir'un caz ca legea teritoriald
si aibd precddere asupra acelel personale. A ad-
mite aplicarea legei situatiunel imobilulul (lex
rei silee), dupi cum fira cuvint se decidesin
teoria anglo-americani, ar insemna a desfiinfa
unitatea patrimoniului gi a crea atatea tutele si
atatea administratiuni cate bunuri sunt situate pe
diferite teritorii ().

Legea nationald a incapabilului va fi deci apli-
cabili in toate confliclele relative la tuteld, si
aceasta chiar in caz cind nationalitatea lui ar
fi alta de cat acea a epitropului, pentru-ci pe
incapabil legea a inteles s-1 apere s$i numai in-
teresul si conditia lul juridici sunt in joc.

D. Alexandresco

&\& @ o\&

INFORMATIUNI

Directornl Ziarului nostru d-1 Dimitrie Alexan-
dresco va veni in Bucuregtl azi Dumineecs, i va
sta 2 zile. Cel ce doresc a’l vedea i1 vor gisi la
Hotel Carol, str. Lipscani, gi la Redactiunea a-
cestnl Ziar,

(1) Vedt J. Clunet anul 1903, p. 215 urm.

(1) Vedi Savigny, System des heutigen romischen Rechts, VIII
§ 380, p. 345, 346 (ed. germand din 1849). Weiss, op. cit., IIL, p.
317 urm. Laurent, Droit civil international, VI, 122, Surville et
Arthuys, op. cit.,, 322, p. 344 Vedi gi t. II a Gomentariilor noastre,
p. 248, nota 1. — Contrd, Schiffuer, Entwickeluny des internas
tionalen Privatrechts, § 41 (citat gi combitut de Savigny si
Laurent),
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