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A NUNCIZU

Termindnd publicarea studiului d-lui I. Tanovi-
ceanu, pe care cilitorii nostri U'aii urmat cu mare
inleres dovada la aceasta fiind mai mulle scrisori de
mul{umiri care s’aii primit de Directorul nostru ;
acum anunfdm cu pldcere cd inlr’unul din numnerile
viiloare vom incepe a publica un alt studiii de ase-
menea foarte important asupra «Allruismului ca
principiii obligator in dreptul positiv», dalorit pe-
nei magistratului iesan, D-l Vespasian Erbiceanu cu-
noscut citilorilor nostri prin scrierile sale anlerioare.
Facem si vom face si in viitor toale sacrificiile pen-
tru ca diarul nostra sd fie la indltimea revistelor
strdine. Curierul Judiciar
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JURISPRUDENTA ROMNANA

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI, Sectia I
Aundienta de la 26 Septembrie 1903
Pregedentia D-lni SC. POPESCU, Prim-Presedinte

V. Dumitreseu, Dan 1. Albahary gi alfii, dafi judecdfii pentru
fraudele de la Ministerul de finance
Decisiunea corectionali No. 1290
Fals in acte publice.— Elementele acestui delict.— Tragere la
sorti neregmlatd sall numal un simulacru de tragere la sor{l a
titlurilor de renti destinate amortisirel.— Functionar public in-

sircinat cu aceasti tragere la sor{l, — Dacd simulacrul de tra-
gere la sorti constitue delictul de fals. — (Art. 124 din Codul
penal).

Fals in acte publice. — Complicitate. — Tragere la sor{! falsi
a titlurilor de renti destinate amortisirei. — Inlesnirea functio-
naruluol insfrcinat cu aceste operatiuni dandu-i-se titluri de
.rentd pentru a fi declarate ca egite la sortl firi ca in realitate
sé fl esit.— Dacd constitue o complicitate. — (Art. 49, 50 gi 124
din Codul penal).

Ingelitorie.— Jantagii.— Elemente. — Tragere falsi la sor{l a
titlurilor destinate amortisérel.—Aflirea din partea tertiilor despre
acest fapt. — Ameninfare din partea lor exercitati asupra auto-
rilor falsulul de a-'f denunfa dacd nu-'f face pértagi la bene-
ficiti. — Aceiasl amenintare ficutd Statulul roman de a aduce
faptu] falgificirel trag-.of la cunostinfa detentorilor spre a smulge
o sumi de banl. — Dacd constitue delictul de ingelitorie (san-
tagit).— (Art. 334 Godul penal).

Parte civild,~Despagubiri civile,--Dac Statul roméan se poate

constitui parte civili pentru aceste fraude de la finance. — Pre-
judititt moral sali material.— Cuantumul acestor despigubirf. —
Criteriul fixdrei lor,— Dacd se poate constitui parte civild pen-
tru prima oard in apel prin conclusiuni secrise.

Jadecitorul de instructiune.—Dreptul séii de a se sesiza de orf
ce produs al delictului.— Sesizarea valorilor cumpérate cu pro-
dusul beneficiilor realisate din falsa tragere la sor{i.— Detinerea
lor pentru despdgubirea Statulul.— (Art. 34 si 86 Pr. pen.).

1. Cand seful biroului - datoriei publice din Ministerul
de finance. insdrcinat cw tragerea la sorti a titlurilor de
rentd destinate @' fi ‘amortisale, in loc de & face o reald
tragere la sorli face numai un simulacrw de tragere, fd~
cénd sé se treaca, in listele tragerilor i in procesele-ver-
bale ce constatd efectuarea operafiunei tragerei, ca esite
la sortt titluri pentru cariruletele ew numerile corespun-
zatoare era scoase de el mai dinainte din urnd aceste
fapte sévérsite de dénsul constitue delictul de fals in acte
publice nrevézut si pedepsit de art. 124 din codul penal,
cact intruneste toate elementele cerute de acest articol: I)
Calitatea de functionar ; I1) Alterareq adevérului -dntr'un
act public; 111) Acest act sd intre in atribufiunele func-
tounet sale; 1V) Faptul sd causeze un prejuditivc sai pre=
Juditiul s¢ fie posibil, si al V) Sd fie facut cu intenfiunea
frauduloasd. '

In tragevea la sorfy falsd a titlurilor de rentd, toate a-
ceste elemente se gdsesc intrunite. Intr’adevér, seful birou-
lut datoriei publice din Ministerul de fitnance este un
functionar public, insircinat cu tragerea la sorfi a titlu-
rilor de renta destinate amortisirel ; prin alcdatuirea. falsd
a listelor de tragere si a procesului-verbal ce constati a-
ceastd tragere, dénsul altereazd adevérul inlr'un act pu-
blic ce intra in atribufiunele functiunet sale. Prin acea-
std tragere falsi detentorit de ventd ai fost privali de
sansa de a esi la sorfi titlurile lor, si dect aw incercatun
prejudifii. In fine din faptul cd de aceastd tragere falsd
functionarul gi asociafit sei aw beneficiat, declardndu se
ca amortisate titlurile de rentd posedate de ei, reese li-
murit intenliunca [rauduloasi — viclenia — cu: care a
lucrat. -

2. Cel ce se infelege mai dinainte cu funcfionarul insdrs
cinat cu tragerea la sorft a titlurilor de rentd destinate
amortisdret $i-i remite titluri spre a fi amortisate, iar
functionarul printr’un simulacru de tragere la sorfi des
clara amortisate acele titluri impdrfind beneficiul acestei
false trageri, este complice cu funcfionarul le delictul de
fals comis de acesta # s

Cand insd cel ce remite titlurile lucreazti in comptul
altuia, nu pe socoteala sa, participind insd la o parte din
beneficit, parte insd mai micd, dénsul este tot complice ld
delictul de fals imputat functionarului, insd réspunderea
8t pedeapsa sa pot fi atenuate.
. 3. Cel ce afland cd, la Ministerul de flinance, funcfio-
narul insdarcinat cu tragerea la sorfi a titlurilor de rentéd -
ce au a fi amortisale, face o tragere neregulatd in propriul
seil beneficid sait al complicilor séi, declardnd amortisate
propriele sale titluri sait ale complicilor 863, se duce gi a-
meninid cu denunjarea atdé pe -funclionar cit §i pe conis
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plicti sév dacd nuw’l asociazd gi pe el la beneficii, gt prin
aceastd ameninfare reuseste a participa si « se folost de
acele beneficii resultate din irageri neregulate la sorfl a
titlurilor, comite delictul de ingeldtorie (santagii), preve-
dut si pedepsit de art. 334 al. Il din Codul penal.

De asemenea comite tot acest delict i cand incearecd,
prin amenintdri, s stoarcd bani de la Stat amenintind
¢t dacd nu i se da bani va aduce la cunosgtinta detento-
rilor de rentd tragerile neregulate ale titlurilor de rentd.

4. Prin tragerea la sorti falsi a titlurilor de rentd des-
tinate amortisdaret, Statul roman, fiind isbit in creditul
séi si fiind dator a despagubi pe detentorii de rentd de
toate pagubele incercate prin aceste false trageri, este pre-
judiciat si dar in drept a se constitui parte civild si a
cere despagubiri, nu cu titlu de daune morale, ci pentru
prejuditiul material suferit.

In cat priveste cuantumul acestor despdgubiri elementul
cel mai sigur de apreciere este beneficiul realisat de autorii
falselor trageri si de complicit lor, si wrmeazd ca tofi sa
fie condamnafi solidariceste la plata acestui cuantum.

5. Nimeni nu se poate constitui parte civild pentru prima
oard inaintea Curlel de apel. prin conclusiunt scrise, fard
ca prevenitul sd fi avut putinfa a se apdara.

6. Judele instructor este in drept a pune mdine nu Nu=-
mai pe ce a servit la comiterea crimei sau delictului, ci
pe ori ce va parea un produs al acestui fapt, si care ar
putea servi spre descoperirea adevérului.

Ast-fel, cand cu ocasiunea cercetdrilor fdcute pentru
falsele trageri de rentd de la Ministerul de finance, jude-
catorul de instrucfiune o pus mdna pe banii si valorile gdi-
gite la inculpaft $i provenite din beneficiul realisat din
falsele trageri la sorfr a titlurilor de ventd, acesti bani si
va'ori trebuese pdstrali de justitie pentru a réspunde de des-
pagubirile civile in cas de condamnare a inculpatilor.

‘Asa dar Statul are dreptul a se acoperi din acei bani si
valori pentru despigubirile civile acordate lui,

S'ali ascultat : D-1 Procuror de sectie N. I. Zamfirescu in sus-
tinerea apelului ficut de d:-1 Prim-Procuror al Tribunalului Iifov
si in combaterea apelulul ficut de prevenifl.

D-nii avocatl Al. Djuvara, T. Stelian, Em. Porumbaru si C.
Stere in susfinerea pretentiunilor Ministerului de finance, con=
stituit parte civild.

D-nif avocat! N. Mitescu si I Tanoviceanu pentru prevenitul
Vasile Dumitrescu,

D:ni avocati C. G. Disescu, Gr. Duca gi Gr. Urliteanu in api-
rarea prevenitului Dan I. Albahary;

D-nii avocati N. Vlidescu si B. Cernea in apirarea inculpatu-
lui Moreno I. Albahary.

D-l avocat I. Th. Florescu in apirarea prevenitului A. Behar ;
i D=l avocat Em. Pantazi in apirarea prevenitului Rafael Bally;

Curtea,

Avénd in vedere apelurile declarate de Primul Procuror al
Trib. lfov, de Statul romin representat de Ministerul de fi-
nante, de prevenitii Vasile Dumitrescu, Dan Albahary, Aron
Behar, Rafail Bally i de inculpatul Moreno Albahary, contra
sentintei corectiona'e a Trib. Iifov sectia 1 cu No. 997/903 (*)
apeluri conexate prin incheerea No.3213 din 22Septembrie a. ¢.;

Avénd in vedere cd prin sentinfa apelatd sunt condamnati :
V. Dumitrescu la 4 ani inchisoare corectionald, cu aplicatia
art. 124, 40 si 60 Cod penal ; Dan Albahary la 3 ani inchi-
soare corecfionald si 2000 lei amendd, cu aplicatia art. 124,
50 al.-1, 40 gi 60 Cod penal: Aron Behar la 3 ani inchisoare
corectionald, cu aplicafia ‘art. 124, 50 al. II, 334 al. II, 40
si 60 Cod penal; Rafael Bally la 1 an si 6 luni inchisoare
coréctionald, cu aplicatia art. 334 al. 11 Cod penal : si. Moreno
Albahary la un an gi jumétate inchisoare covectionald, cu
aplicatia art. 124, 50 al, I, 40 gi 60 Cod penal. Ca, osebit de
aceasta, prevenitii V. Dumitrescu, Dan Albahary, Aron Behar
si inculpatul Moreno Albahary, mai sunt obligati ca, solidari
cu inculpatul Al Parisianu, s plateascd Statului roméan suma
de 500000 lei daune morale ;

Avénd in vedere cd prin apelurile lor: prevemtii gi incul=

(*) A se vedea Gurierul Judiciar No. 67 din 14 Sept. a, c.
(N. R)

datul tind sd fie apirati de veri ce pedeapsd saii despigubiri,
sai cel putin ca pedeapsa si despagubirile si fie reduse. din-
du se faptelor imputate lor adevérata calificare, Primul Pro-
curor, urmireste agravarea pedepselor, iar Statul roman cere
s i se recunoascd dreptul la despagubiri civile, sporindu-se
quantumul lor;

Avénd in vedere actele de instrucfiune urmate in causi,
interogatoriile prevenitilor si inculpatului, depunerile marto-
rilor audiati de tribunal sub prestare de juramént, requisi-
torul d-lui Procuror General. conclusiunile partei civile, si
apdrarea prevenitilor si inculpatului ;

Considerand ca din toate acestea resultd, in fapt, urmaitoa-
rele: Pentru a putea face fatd la diferite cheltueli extra-
ordinare care nu puteat fi platite din budgetul ordinar, Statul
a fost nevoit, in mai multe randuri, s& recurgd la imprumu-
turi, cu care ocasiune a emis titluri de rentd in valoare de 100,
500, 1000, 2540, 5100 si chiar 20000 lei fie care, titluri cari
urmaii a fi amortisate prin trageri la sorti semestriale. Odata
cu emiterea titlurilor de renta s’a intocmit si tablouri cu in-
dicarea numérului si valoarea titlurilor ce urmat a fi trase
la sorti; in acelas timp s’a tipdrit pe bucétele de hartie pa-
tratd numerile titlurilor de rentd puse in circulatiune, care
invartite (facute rulete) s’ail introdus in tobe (urne) pe ca-
tegorii de valori, urne care se incnial cu lacate si se sigilail
cu sigiliul Ministerului de finante, §i ele nu trebuiati sa fie
deschise de cat la ziva fixatd pentru tragerea la sorti, zi care
era anuntatd prin publicitate cu 10--15 zile mai ’nainte. Cum
nu era nimic reglementat in aceastd privint4, cheile si sigiliul
ge pastra in ultimii ani de prevenitul Vasile Dumitrescu geful
de biroti al datoriei publice : tot el este care la ziua fixata scotea
din urne numérul de rulete indicate in tabela de amortisment,
numere care se notal pe liste speciide si care liste se atagal
la procesul verbal ce se incheia, constatator de indeplinirea
acestel formalitdti, cu care formaii un corp; procesul verbal
insa se incheia in numele Ministruluigi al Directorului compta-
bilitaei generale a Statuliui, dar obicinuit se semna de secre-
tarul general ¢i de sub directorul datorii publice care era
inculpatul Al Parisianu ; in fine, ruletele esite din urne se in-
srati pe o sfoard gi se pdstrai ca piese de control. Profitand
de increderea ceavea in el superiorii séisi cum nu se exercita
nici un fel de supraveghere cu ocasia tragerilor la sorti, incul-
patul Al Parisianu incepe incd de pe la 1893 si faca trageri
frauduloase in scop de a trage profit Intradevér, martorul
Stefan Romanescu, fost arhivar si tiitor de vegistre la bi-
roul datoriei publice, a aratat la instructiune §i a confirmat
qi inaintea tribunalului sub jurdmént, ci in 1894 ducAndu-se
in bivoul lui Parisianu L’a vézut stampilind rulete” dupi o
listd de titluri, cd la céite-va zile in urma a avut loc trage-
rea si acele titluri at si esit la sorfi; ca posterior tragerei
a si vézut la Parisianu pe un chiristigiti din Giurgiu (locul
natal al lui Parisianu) cand titlurile esite la sorti ati fost tre-
cute intr’un borderoti si un servitor a fost trimes de le-a in-
casat. Or, instructiunea a stabilit cé aceste titluri in numér
de zece a 5000 lei unul 4%, fusese cumparate la 28 Octom-
brie 1843 de la casa Marmorosch Blank et CG-nie, pe numele
lui Neagu lon chiristigiti din Giurgiu, ca alte zece titluri fu-
gese cumpdrate la 22 Maiti 1893, de la casa Nachmias et
Finchels, pe numele lui Nitd Soimescu ginerile lui Neagu
Ton, ci toate aceste titluri at esit la sorti la tragerile de la
Tulie 1893, lanuavie i lulie 1894, si ca nici Neagu [on nici
Nitd Soimescu nu dispuneati-de mijloace ca si facd ast-fel
de operafiuni, ceea-ce lasi a se vedea cd ei nu erali de cit
persoane interpuse. si cd afacerea era personald a lui Pari-
sianu. De alt fel chiar el a recunoscut la inslructiune ca la
1895 si 1896 a dat ordin Jui Vasile Dumitrescu sa scoaja la
gorti titlurile de renta pentru G. Perticari, pe atunci direc-
tor al comptabilititei generale a Statulul. Dacd insd pand la
1899 aceste operatiuni ne cinstite se comiteati de inculpatul
Parisianu gi de prevenitul V. Dumitrescu pe o scard redusa,
gi numai pe propiul lor compt saii amicilor gi cunogtintelor
lor, causa este ca diferenfa de curs, nu era mare gi profitul’
era neinsemnat ; in 1899 insd titlurile de rentd din causa
crisel ce a bédntuit tara scad in mod simtitor, aga in cit la
an titlu de 5000 lei 4%, diferenta era de 1000 lei. De a-
ceastd situatiune cautd sa profite numitif pentru a realisa in-
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semnate beneficii. In acestscop V. Dumitrescu se adreseazi la
prevenitul Dan Albahary, un mic hancherag care la acea epocd
nu dispunea de cit de un capital de circa 80000 lei, care nici
nu fdcea sali ficea rar operafiuni cu titluri de rentd, cu care
ficuse cunostintd. prin intermediul fratelui séti lon, un ne-
gustor cdzut in faliment, si ’i propune si cumpere titluri de
renta 4°/, de cite 5000 lef $3’i comunice numerile din vreme si
el i le va scoate la gorti, iar cdstigul s@’l impartd pe din doué.
Propunerea suride lui Dan Albahary si la tragerea de la
1 Decembrie 1899 Dumitrescu ’i gi scoate la sorti trei din
cele cinci titluri cite cumpirase gi anume : No. 23814, 23815
g1 24017, Cum insé operatiunea nu s’ar fi putut continua fard
stirea lui Al Parisianu, care trebuia si certifice tragerea.
Dumitrescu cautd si’l pund si pe acesta in confidentd. Odatd
asigurafi de concursul acestuia, Dan Albahary sd pune pe
lucru, cumpérd in tard gi strdindtate diferite titluri ale cd-
ror numere are grije ale notifica lui Dumitrescu cu cite 2
si 3 luni inainte de tragere. Acesta cduta gi scotea mai din
nainte din urne ruletele cu numerile indicate, iar la ziua
tragerei ficea numai un simulacru de tragere la sorti, s in-
scria numerile pe liste ca esife la sorti, si incheia procesul-
verbal care se contrasemna de Parisianu gi care la rdndul
séii surprindea semnitura secretarului general, si cu modul
“acesta din 1364 titluri 4°/, a cdte 5000 lei, cdte s’aii amorti-
zat in intervalul de la Decembrie 1899—19 Iunie 1902 s'aii
scos pentru Dan Albahary, 822 titluri; cu alte cuvinte el a fa-
cut operafiuni de titluri in valoarea de 4,110,000 lel, a realisat
un castic de 811,384 lei 10 bani, din care peste 200,000
lel f'ati dat celor care l’ali ajutat in aceste manopere, cum
resultd din registrele sale si cum constatd raportul expertu-
lIui Rotop. numit de judele de instructie. Cu sumele de bani
ce le revenea de la Dan Albahary, inculpatul V. Dumitrescu
duce un trai mai bun, isi ajutd frafii, degreveazd casa pirin-
teascd de ipoteca cu care garantase colele in falimentul fra-
telui =& gi se mai giseste de judele instructor in posesiunea
luf bani si efecte de circa 46000 lei, iar Al. Parisianu, o
datd intrat in fonduri. incepe si cumpere titlur! pe numele
amantel sale Maria Dumitriu, devenitd mai in urmi sotia
sa, pe numele cumnatului séii Petre Pdrvulescu gi pe nu-
mele de G. Dumitrescu. le scoate Ia sorti si face si fie incasate
pe numele amantei, ale soacref sale Alexandrina Dumitrescu
si-pe numele Capitanescu, M. Petrescu gi Rusu, persoane ne-
cunoscute ; el merge si mai departe, ridici de la Casa de De-
puneri si Consemnatiuni titlu cu No. 22394 ce era depus
de tatal séti. L scoate la sorti gi’l incaseazd prin ugierul séii
loan Grigorescu, insid pe numele lui T. Iulian funcfionar in
Ministerul Cnltelor si Instr. Publice, fard ca acesta si stie
absolut nimic: in fine, Parisianu ’si cumpird casa cu 15000
lel, face cu nevasta doud voiajuri in streinitate, unul la
Paris in timpul expositiel ¢i altul in Elvetia, si trdeste
pe un picior larg, facénd cheltueli peste mijloacele sale.
Pe ciand se urma aceste trageri frauduloase cu Dan Al-
bahary, inculpatul Al Parisianu gi cu prevenitul Vasile Du-
mitrescu scot la sorti 18 titlurl 4,° a 5000 lei si pentru
Eustaftiti Macdrescu fostul sub director al Bincei Agricole,
acum defunct. De la primele trageri neregulate insi preve-
nitul Aron Behar, observi cd atdt Dan Albahary cat si fratele
séli Moreno scomptati imediat dupd fie care tragere numér
mare de titluri egite la sorti, bdnue cd la mij'oc trebue si
se petreacd ceva, se pune la pindd si suprinde pe V.
Duuwitrescu in mai mai multe rdnduri intrand pe furis in
comptuarul lui Dan Albahary ; odatd fiixat asupra persoaned,
prin intermediul cdreia se operaii tragerile la sorti in profitul
lui Dan Albahary, agteaptdi pe V. Dumitrescu. cind egea de
la serviciu, 1i spune c¢d stie de tragerile in profitul Iui Dan
Albahary si if prelinde sa faca §i cu el asemenea operatiuni
ameninlandu-1, in caz de refuz, ca’l va denunta. V. D-trescu
vazéndu-se descoperit acceptd propunerea, si la tragerea de
la 19 [unie 1900’1 scoate la sorti 15 titluri de ventd 4,° a
cite 5000 lel fie-care. Cum insi casa Aftalion pe care Behar
o representa ca procurist cade in faliment, acesla—pentru ei
nu dispunea personal de fonduri, ca si cumpere titluri si si
meargd inainte e silit si pund in confidenta pe Rafael Bally
procuristul general al Casei de Bancd Chrisoveloni, care gi
cumpdrd de la aceastd casd, la 9 August 1900, pe numele

luf Behar, cinci titluri de rentd, dar V. Dumitrescu refuza
de astd datd a i le mai scoate, sub pretext ca a incetat de
a mai face ast-fel de operatiuni chiar cu Albahary, dar a-
devératul motiv era ¢i Behar nu’f dedese beneficiul cuvenit
lui de la prima tragere din causa falimepotului firmei Afta-
lion. Atuneci Behar, de concert cu Bally si presintd la Dan
Albahary. if comunicd cd gtie de tragerile la sorti fraudu-
loase si ’f cere 10000 lei, ca despdgubiri pentru paguba ce
a incercat cu cumpdrarea titlurilor pe care Dumitrescu refuza
a le scoate la sorti, amenint{ind cad alt-fel va da totul pe
fatd, dar Dan Albahary refuzd categoric, ba incd il di si
afari. In aceazi Dan Albahary primeste gi visita lui Bally, care
primeste acelagi réspuns. Peste noapte insi Dan Albahary
gindindu-se maj serios la consecinte, -se si hotdrigte sd le
cumpere ticerea, si a douazi trimite la Bally pe fratele séu
Moreno si convin ca din tragerile ulterioare si se dea lui
Bally si Behar 20 ,/° din beneficili, iar pentru a putea fi
controlat, Dan Albahary ’si lud obligatia ca toate titlurile
destinate a fi scoase la sorti si fie cumparale prin casa Chri-
soveloni, unde Bally era fac-totum. Cu modul acesta Behar
si Bally parvin si stoarcd de la Dan Albahary suma de 18255
lei. Vézénd insd cA ceea-ce le revine de la Dan Albahary
este prea pufin, prevenitii Behar si Bally si decid sa
facd o loviturd mare ; in acest scop ei adreseazd casei Dis-
conto Gesellschaft din Berlin, cea mai interesatd in chestia
imprumutului cu rentd, o scrisoare anonimd prin care i
aratali ed sunt in posesiunea unui mare secret care o inte-
reseazd in cel mai inalt grad si se oferd sd destdinuiascd
acel secret in schimbul unei recompense, dar nu primese
nici un réspuns. Peste 3 luni expediazd a doua scrisoare,
avénd aproape acelagi continut gi semnatd de data aceasta
de Behar, dar i aceasta rémdne fird réspuns ca si cea din-
tal Dupd agteptare de un an aproape, prevenitii se gindesc
ci ¢ mult mai bine si incredinfeze afacerea in mdinele
unef persoane imfluente la Berlin. In acest scop Bally se s1 duce
la Berlin in Maiti 1902 unde se intidlneste cu o rudi a sa
Covo si prin acesta face cunostinta lui Lieblirg advocat cu
vazd si cumnat cu Covo, cdruia confiazd afacerea. Acesta tird
a pierde timp sd gi presintd la Disconto, destdinuegte -direc-
torului manipulatiunile frauduloase ce se petreceaii la Minist.
de finanfe cu tragerea la sorti a titlurilor de rentd, iar pentru
a’i forma convingerea Behar este chemat la Berlin gi dovedeste
cu borderouri in reguld cd toate titlurile de rentd ce Dan
Albahary cumpirase de la Berlin prin casa Chrisoveloni, erati
esite la sorfl, iar pentru serviciul ce i se aducea ficindu-i
aceastd destdinuire ali pretins sd li se dea ca recompensi suma
de 500000 mdrci. Casa de bancd Disconto, cere timp ca si
cerceteze faptele denuntate, iar pand atunci Liebling, Covo
si Behar convingi cd Disconto nu va putea refuza suma pre-
tinsd, fac chiar o convenfiune semnatd de cdte trei, in care
Behar lucreazd si ca procurator al lui Bally, si prin care ’si
im{)art suma de 500000 mérci ludnd Behar gi Bally 60°,
iar*Covo si Liebling 40°/,, Cum insd Disconto refuzi a le da
recompensa cerutd, Liebling si Covo schimbd atitudinea si
stiarue pe ldngd aceastd casd si verbal gi inseris ca sd inter-
vind ea pe ldnga Ministerul de finante romdin, ca si se
pliteascd de Statul romdn suma pretinsi, amenintind ci
vor desvilui in public faptele comise gi vor convoca pe de-
tentorii de rentd spre a’f punein curent de cele ce se petrec.
In acelagi timp Behar si Bally sunt indemnafi si facd de-
mersurl identice pe ldngd d-1 Costinescu . ministru de fi-
nante, si Behar sa sgi presintd in Decembrie si are in
acest sens o convorbire cu Sterling, Directorul Bancei
Generale, cunoscut cu d-l Costinescu. Cind insa i se comu-
nicd cd suma ce'l gar putea da este 30000 lei, Behar o
giseste derisorie §i spune cd va ldsa asociatului séii din Berlin
sarcina de a face demersurile necesare pentru obfinerea in-
tegrald a sumei pretinse. Imediat dupi aceia, si anume la 12
Tanuarie st. n. 1903, Liebling si adreseazd o scrisoare casei
Disconto in care "3i esprimd mirarea de suma minima oferitd de
Ministrul de finante romdn lui Behar si amenifd, ci e
hotdrat a face o loviturd de bursi, pentrn a produce o
scddere insemnatd a titlurilor de rentd romand si se convoace
in acelag timp o adunarve a detentorilor germani de renti
cdrora le va expune cele ce se petrec si sa ’f hotdrascd la
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o actiune in daune contra Ministerului de finante romén.
Fatd cu aceastd ameninfare adusd la cunoscinta Ministrului
de finante romdn, la 7/20 lanuarie a. c., Behar este arestat.
dupd interventia guvernului romin, sunt avestati la Berlin gi
Covo cu Liebling si ast-fel se incep urmdririle ;

*
¥ %

Avénd in vedere cd s& imputd prevenitalui Vasile D-trescu
ci in calitatea sa de sef al biroului datoriei publice, fiind
insdrcinat cu tragerea la sorti a titlurilor de rentd, a facut
numai un simulacru de fragere, fiind-cd in realitate ficea
s4 se treach pe liste si in procesul-verbal constatator de
efectuarea operatiunel tragerei ca egite la sorti titluri pen-
tru care ruletele cu numerile conrdspunzitoare, eraii scoase

~de el mai din nainte din urnd; Cd cu modul acesta a
participat la falsificarea listelor si proceselor-verbale in
numér de 23, cu datele 2 Decembrie 1849, 20 Ianuarie, 18
Martie, 1 si 2 Iunie, 19 lulie, 18 Septembrie, 1 si 2 D-brie
1900, 18 st 19 Ianuarie, 1 Martie, 1 si 2 Iunie, 19 Iulie 18
Septembrie, 1 si 2 Decembrie 1901, 19 lanuarvie, 18, 19 Mar-
tie, 1 Iunie si 19 Iulie 1962

Avénd in vedere ci prevenitul a recunoscut, la instructiune,
trib. si Curle, cd a scos la sortiin mod fraudulos vulets cu
numerile titlurilor de rentd apartindnd lui Al. Parisianu,
Eustatin Macarescu, Dan Albahary si Aron Behar, si ci a
primit in schimb bani de la Dan Albahary;

Avénd in vedere ci osebit de recunoscerea sa contra lui
mai vine : a) ardiarea lui Al. Parisiann, care afirmi ci i-a
dat ordine ca s& scoatd la sorti titlurile de rentd a lui
Macarescu; — b) gisirea acasé la el a notitelor ce i se
dedese cu numerile fitlurilor acestuia. cum si a 8-rulete
stampilate gi gnuruite (Dos. Imstr. fil. 409), — c) arftarea
lui Dan Albahary si Aron B-har, ¢i a scos gi pentru ei la
sorti titluri le rentd pentru care ii dedese numerile de mai
inainte,~-d) scrisorile sesisale la Dan Albahary (Dos. instr. fil.
438 si 439), prin care Domiftrescu if cerea continuii bani,—
e) registrele lui Dan Albahary si actul expertului care constat#
cd s'a bonificat celor ce iaii dat concursul suma de 220.195
lei,—f) in fine g#sirea in posesiunea sa a unei sume de peste
40000 de lei in bani gi efecte, sum# care nu e de cil pro-
dusul operatiunilor incorente la care se dedea ;

Avénd in vedere c¢di, din punctul de vedere legal, faptele
-sévérsite de prevenit intrd in prevederile art. 124 C. pe-
nal, text aplicat de trib. si care prevede falsul intelectual.
Intr’adevér, elementele cerute de acest articol sunt: 1)
Calitatea de functionar, — 2) alterarea adevérului intr’un
act public,— 3) s intre in atributiunile functiunei sale, —
4) s8 cauzese un prejudicil, sait posibilitate de prejudiciti si
5) 84 fie facut cu intentiune frauduloasd ;

Considerand, cd in specie, toate aceste elemente se gésesc
intrunite, cfici nu se poate contesta cé prevenitul V D-trescu
era functionar public, seful de biroti al datoriei publice, c3,
in aceastd calitate intra in atributiunile functiunei lui, de
a efeclua tragerea la sorti a titluiilorde rentd destinate a fi
amortisate ; ca, ficind tragerile a alterat adevérul in acte
publice, caci a facut si se constate in liste ¢i procesele-
verbale constatatoare de efectuarea acestei operatiuni ca
esite la sorti titluri carl nu esise in realitate, dar care fusese
alese mai din nainte din urne, aga cd se ficea numai un
simulacru de tragere; cd prin tragerile ficute in acest mod,
e.incontestabil cad detentorii de titluri ati [lost privati de
sansa de a esi la sorti titlurile dor si prin urmare a incercat
un_ prejudiciti, c& la toale aceste operaliuni numai inten-

. tiunea frauduloasi — viclenia — nu se poate susfine ci a
lipsit ; i '

Considerdnd c# apirarea recunoasce cd prevenitul V.
Dumilrescu a simulat operatiunea scoaterei ruletelor din
urne, dar sustine c¢i el nu a participat la nici un act scris

gi cd falsul nu se comitea .de cat prin facerea Listelor de
tragere si a proceselor-verbale care constata operatiunea, acte
care nu sunt semnate de el;

Avénd in vedere cd in zadar se cearci a se sepa-
ra operatiunea tvagerei la sori a ruletelor din urne de
formalitatea inscriervilor pe liste si redactarea procesului-
verbal constatator cd tragerea a avut log, cigi toate aceste

formalitdfi formeazd un singur tot, ele se complecteaza una
pe alta, si toate iatrunite constitue falsul in acte publice.
Intr’adevér, scoaterea ruletelor din urne intrd in atribu-
tiunile functiunei lui Dumitrescu gi fird el Parisianu, nu
ar fi putut comite falsul cum nici el nu ar fi putut face
simulacru de tragere fard stirea si concursul lui Parisianu.
Cand dar el facea si se inscrie pe liste gi si se constate
prin procesele-verbale ca egite la sorfi rulete ‘alese mai
dinainte din wrnd. nu facea alt de cat sévérsea un fals, in
sensul art. 124 Cod penal. adicd ficea sa se altereze ade-
vérul intr'un act public. De altmintrelea rolul séi nu s’a
mdrginit numai la simularea tragerei ruletelor, ci de multe
ori da el la functionari lista cu numerile titlurilor ce trebuea
scoase gi i punea sd stampileze ruletele, fapt afirmat de mar-
torul Ion Referendaru inaintea Tribunalului (fila 47) si re-
cunoscut i de prevenit la interogatoriul ce i §’a luat de ju-
dele instructor, in diua de 8 lanuarie a ec.(fila 158 verso).
Cé&, in urma, ca sa nu fie descoperiti, a cautat in urne ru-
letele corespundétoare, a scos din gir pe cele fals stampilate,
cari s’all §i gésit acasi la el, si a pus in locul lor pe cele
adevérate ce fusese scoase din urna dupa tragere (a se ve-
dea interogatorul séi fila 159 verso). C4 martorii Ion G.
Constantinescu, Atanasie Pancu gi Pavel Popescu, ascultati
la instructie (fila 245, 315 si 316) afirmd chiar cd une-ori
V. Dumitrescu desfacea si le dicta ruletele scoase de el din
urnd, iar altd data le aducea numai rulete'e si se desfaceat,
se citeali gi treceati pe liste de el,- ceea-ce e acelagi lucru ca
gl cum prevenitul insusi ar fiscris acele liste. Ga cel putin pri-
mele trei titluri cu No 23814, 23815 si 24017, scoase in pro-
fitu] luf Dan Albahary la fragerea de la 2 Decembrie 1899,
si cele 15 titluri scoase in profitul lui Aron Behar la trage-
rea de la 19 lulie 1900, e opera esclusivd a lui V. Dumi-
trescu, pentru cd nici el nu afirmi cd Parisianu a stiut de
ele ; prin urmare trecerea pe liste a acestor titluri gi proce-
sele-verbale care constata operatiunea tragerei, nu a putut
fi facute de cat de el, si tot el este care a indus aci in e-
roare chiar pe Parisianu surprinzéndu-i iscalitura ; cd dar
nu se poate susting cd aci nu existd cea mai caracterisatd
alterare a adevérului intr’un act public comisé de el;

Cd tinénd seamd de toate imprejurarile ce inconjuri a-
ceasta afacere, Curtea giseste cd pedeapsa de 4 ani inchi-
soare dald de Tribunal acestul prevenit este bine chibzuita,
ca fiind vorba de o reiteratiune de fapte identice, art. 124y
40, 60 Cod penal sunt bine aplicate, si cd nu e cazul nicf a
1 se spori nici reduce aceastd pedeapsi; ca dar apelul Pri-
mului Procuror al Tribunaluiui cat si al prevenitului tre-
buesc respinse ; ey :

*
¥ *

Avénd In vedere ci s: imputd prevenitului Dan Alba-
hary cd a procurat lui Parisianu gi Dumitrescu mijloacele
cari al servit la comiterea falsurilor de care acestia s’a fa-
cut culpabili, stind ca ali si serveased la aceastd co-
mitere,—cu alte cuvinte, ca el a jucat rolul de complice al
lor; cd aceastd cooperare a sa constd in aceea cd el cum-
péra titlurile de reatd, comunicadin timp prevenitului V. Du-
mitrescu numerile acestor titluri, acesta cdula in urne ru-
letele corespunzétoare acestor numere. le punea la o parte,
gi Ja ziva fixata ficea numai un simulacru de tragere, ficénd
sd se constate prin liste si procesele-verbale ce se incheia si care
se contrasemna de Parisianu, ca egite la sor{i aceste titluri, cand
rcalitatea nu era ast-fel ;

Avénd in vedere cia-faptul a fost recunoscut de prevenit in
tot cursul instrucliunei, la Tribunal si chiar inaintea Curtei
cu ocazia interogatoriulut ce i s’a luat; cd o-ebit de recu-
poaslerea sa, contra lui mai vine : @) aratavea lui V. Dumi-
trescu cu cave el trata; b) aratarea prevenitilor Aron Behar
si Itafael Bally, cave aflind de aceste operatiuni, I'a forfat si
le dea 20°, din beneliciul ce va realisa; ¢) Scrisorile lui V.
Domitrescu sesisale in compluarul séi,: prin care ii cerca
continuit bani; o) listele cu indicarea titlurilor cum
pérate si esite la sor(i date de casele de banca Marmorosch Blank
et Co., Elias, Halfon, leschek, Chrisoveleni si Banca Romdnia,
prin intermediul cdrova s'a ficut cumpirdtoarea acestor
titluri ; e) registrele sale si actul expertului care constatd ci din
1364 titluri, cile s’ay amortisat de la 2 Decembrie” 1893 —19
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Tunie 1902, cea mal mare parte si anume 822 titluri 4°[, a
cdte 5000 lei, apartineaii prevenitului Dan< Albahary, care a
realisat cu modul acesta un beneficiti de 811 384 lef 10 bani;
f) in fine inportanta sumi de bani gi valori sesizate la el e
cea mai elocinte dovadd a fraudei, dat fiind ci la 1899 nu
dispunea nici de 90000 lei; i

Avénd in vedere c# de si nu a tratat direct cu Parisianu,
prevenitul Dan Albahary stia insi ci concursul acestuia ’I
este asigurat, cdci dupd cum recunoasce singur la interoga-
toriul luat de Judele instructor, in ziua de 17 Februarie 1903
(fila 215 -218) Dumitrescu ’f spusese ci nu putea opera fard
el si apol se convinsese si dénsul cd Parisianu lua o parte din
beneficiii, pentru ci i se cernse in doud ridnduri aur cind
acesta $a duvs in striindlate, ’l vedea ducind o viatd largd,
ficénd chefuri, si in fine ceia-ce I'a edificat pe deplin, este
cumpérarea casel pe care nu ar fi putut’o face din leafd :

Ca atunci cind comunica lui V. Dumitrescu numerile titlu-
rilor, Dan Albahary stia cd la mijloc sd petrece o afacere ne-
corectd ci nu era o tragere la sort, c¢i numai un simulacru
de tragere, pe lang4 ci o 1ecunoasce el singur, dar osebit de
asta ’i-o spusese V. Dumitrescu incd de la inceput de cand
’i-a facut propunerea;cd dare temerar a se mai susfine, cum
cearcd apdrarea sd o fac, cd el ar fi stréin de falsurile ce se
comiteati ci ’I ar lipsi intentiunea culpabild in ce privesle pre-
judiciul comis, si ci el credea ci cagtigdnd in felul acesta nu
viatima pe nimeni, cu alte cuvinte ci era de bund credinfd;

Avénd in vedere ci faptul lui Dan Albahary, date fiind
imprejurdrile, constitue o complicitate la falsurile comise de
Al. Parisianu si V. Dumitrescu, in acte publice, in profitul lui;
ci participind la o serie intreagd de aceste falsuri, bine s’a
ficut fata de el aplicatiunea art. 5, al. I comb. cu 124 si
40 Cod penal ; c# pedeapsa fiind prevédutd de ult. al. de sub
art. 49 trebueste a se face aplicatiunea si acestui text de
lege; cd tribunalul ficénd aplicatiunea gi a art. 60 Cod penal
gi condamnind pe prevenit la trei ani inchisoare corectionald
gi 2000 lei amend4, a dat o pedeapsd proporfionald cu faptul
comis ; cd dar, nu e casul a i se sporisat reduce din aceastd
pedeapsd, cd prin urmare, atdt apelul Primului Procuror cit
si al prevenitului trebuesc respinse ;

¥ * ¥ v

Avénd in vedere cd se imputd inculpatului Moreno Alba-
hary. cd in lipsa din tard a prevenitului Dan Albahary, care
’f e frate gi la care se gidsea ca amploiat in comptuar. el este
care procura lui V. Dumitrescu numerile titlurilor de renti
ce urmatia fi amortisate: cu alte cuvinte cd a procural ;i el
mijloacele cari ali servit la comiterea falsurilor stabilite in
sarcina lui Parisianu gi Dumitrescu, sciind cd aii sd serveascd
la aceasta comitere, cea-ce constitue o complicitate ;

Avénd in vedere cd inculpatul nu contesta la interogato-
rile ce i s’a luat cd gtia de operatiunile ce se petreceali intre
fratele séii Dan i V Dumitrescu, sustine insd cd el n’a pro-
curat nici o data acestuia liste cu numere de titluri de renta
destinate a fi scoasela sorti, si cd rolul séli $’a mirginit nu-
mai a libera lui V. Dumitrescu bani, cand ’i se cerea pe care
’j trecea la comptul séi, conform instructiunilor ce avea de
la fratele séti;

Avénd in vedere ci imprejurdrile de fapt vin sd demon-
streze cé rolul séi nu a fost aga de limitat cum se pretinde.
Intr’adevér, cidnd Aron Behar afld ci V. Dumitrescu scotea la
sorti in mod fraudulos titluri de rentd pentru Dan Albahary,
si sd presintd la acesta alat el cat si Bally ca sd ’i ceara
bani, amenintdnd cd alt-fel ii va denunta, cel care esle
trimis de Dan ca si trateze cu ei si care le cumpird ticerea
cu 20°/y din beneficit, este inculpatul Moreno Albahary, fapt
recunoscut si de el ;

Este adevérat insd, cd atat Dan cat gi V. Dumitrescu, astazi
spun ca el n’ar fi procurat nici odata numere de titluri de
rentd spre a fi declarate scoase la sorti, la tribunal insid Du-
mitrescu aratd (fila 21 verso) ci, Moreno a venit cu liste
In numele frateluiscéit, gi la dosarul instructiunei existd mai

multe scrisori sesisate in comptuarul lui Dan Albahary (fila.

438, 441), printre care unele sunt adresate chiar lui Moreno
si prin care V. Dumitreseu ’i cerea diferite sume de bani; ca
in deosebi prin scrisoarea din 22 lLunie 1901 (fila 441) 1 cere
numerile mérfeisosite, prin cea din 9 Februarie 1902 (fila 438

verso) i spune cd a douazi incepe a opera 4°/, 94. iar prin cea
din 20 Februarie 1902 (tot fila 438 verso) ’i cere ci dacd pand
Sambitd soseste marla Ja Chrisoveloni, si’l instiinfeze fiind
ci Duminecd incepe operafia. gi e cert ci la aceastd datd Dan.
lipsea din tard fiind ca chiar Dumitrescu prin scrisoare aratd
lui Moreno cd a primit o scrisoare de la el din Meran (Tirol);
cd dar fatd de aceste scrisorisi ardtarea lui Dumitrescu facutd
la tribunal, dubilii numal poate fi ci si Moreno a procurat lui
V. Dumitrescu numere de titluri de rentd spre a le declara
esite la sorti. C4 a se pretinde cum susfine apidrarea, sd se
dovedeascd cd Moreno a si dat curs cererilor din aceste scri-
sori, adicd ci a comunicat lul V. Dumitrescu numerile tit-
lurilor de rentd si ci ele ati si egit la sorti, este de prisos,
dat fiind rolul activ jucat de el in aceastd afacere ; Ca de
aceia este inutild gi chemarea ca martor a lui Chrisoveloni,
de oare ce toate aceste operafiuni se urmaii cu Rally pro-
curistul séit general, gi Chrisovelouni e stréin de afaceri. Cd
cea mai elocinte dovadd cd Moreno a dat concursul sét in
acesle fraude, este bonificatia de cite 32000 lei ce ’i da fra-
tele séti Dan pe anii 1900-1901 gi 1901-1902, cum resultd din
registrele acestuia gi constatarea expertului, si cum o recu-
noaste i el;

Ca dar complicitatea lui Moreno Albahary fiind pe deplin
doveditd si cooperatiunea sa fiind reiteratd, faptele comise
de el cad tot sub previziunile art. 50 al I comb. cu 124,
49, 40 si 60 C. penal;

Cousiderand insd cd el nu opera pe comptul luf propriit
ci pentru fratele séii Dan Albahary; cd tinénd seamid de
situatia lui vis-a-vis de acesta, Curtea géseste cd culpa, gi
prin urmare respunderea lul, e mult mai micd ; cd dar e
casul a ’i se admite in parte apelul, a se respinge apelul
Primului Procuror §i a i se reduce pedeapsa.

. :
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Avénd in vedere ci prevenitulul Aron Behar,ise imputd
urmatoarele trei fapte: 1) C4 a procurat lui V. Dumitrescu
mijloace de a comite falsurl in acte publice, gtiind cd atl sé
serveascd la aceastd comitere; 2) CA4 prin ameninfare verbala
de a face revelatiuni a stors de la Dan Albahary bani ; i
3) Ca usind de aceleasi mijloace de astd dati si insecris, a
cercat si stoarcd bani de la Statul romdn, representat prin
Ministrul de finante ;

Avénd in vedere c& in ce priveste primul fapt, existd
marturisirea prevenitului si ar&tarea lui V. Dumitrescu, cé
la tragerea dela 19 Iulie 1900, a ficut si iasd si pentruel
la sovti 15 titlurf de rentd 4°/, a cite 5000 lei. Este adevérat
cd aceste titluif a fost cumpdrate pe numele firmei Fr.Aftalion,
pe care prevenitul orepresenta ca procurist; dacs insd se fine
in seamd cd afacerea a fost tratald de el direct, c& el este
care a exercitat presiunea asupra luf Dumifrescu amenintandu-l
c& alt-fel ’l denuntd pentru tragerile neregulate ce ficea
in profitul lui Dan Albahary gi cd firma Aftalion n’a tras
nici un profit pentru ed chiar atunci a gi cdzut in faliment,
dubiti nu poate fi cd respunderea intreagé revine prevenitu-
lui Aron Behar;

Avénd in vedere cd modul cum s’a condus, pune in evi-
denta sciinfa sa ¢ se comitea un fals in acte publice ; ci
dar, faptul séii fiind identic cu al lui Dan' Albahary. cade
sub previziunile art. 50 al. I iar nu 50 al 1I cum s’a ho-
tarit de trib, comb ca 124 gi 49 C. penal; :

Avénd in vedere cd pentru cel de al doilea fapt existi :
a) marturisirea sa b) aratarea lui Dan Albdhary ¢a ja cerut
si ’i a dat bani sub amenintarea de a denunfa tragerile
frauduloase ce s fAceati in profitul séu de V. Dumitrescu
in unire cu Parisiann, ¢) ardtarea lui Moreno Albahary,
prin intermediul céruia s'a fixat a i se da lui si lui Bally 20°,
din  benelicii, @) registrele’ lui Dan Albahary si actul
expertului, care constatd cii li s’a dat suma de 18255 Ief,
registre in care Behar e trecut sub numele de Piscu,
recunoscut si de el; ¢ dar bine s’a aplicat de tribunal pen-
tru acest fapt art. 334 ult. al. C. penal ¢

Avénd in vedere cé in ce priveste ai treilea fapt, prevenitul
‘recunoasce ci a cerut o recompensd pentru destiinuirele
ce a fdcatrelativ Ja operaliunile frauduloase ce se comileait
cu ocazia tragerei la sortia titlurilor de rentd, dar sustine
¢a nu a usat de nici-o ameninfare;
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Avénd in vedere c# dac# la inceput cdnd g’a adresat la
Disconto Gesellschaft, cererea avea caracterul unei re-
compense, prevenitul a schimbat atitudinea indatd ce a
vézut c# de la aceasta casi de bancd nu s» poate obtine
nimic; ca atunci prin asocialii s&f Covo si Liebling la Berlin,
iar el direct la Bucuresci prin intermediul lui Max Sterling,
Directorul Biincei Generale, lucrdnd mdin# in mand, fac
presiuni asupra Guvernulu! romén, cerind de la acesta
suma de 500000 mércy. sub amninlarea de a desv3lui detento-
rilor de titluri, cele ce se petrec la Ministerul de finanfe :
cd apoi cdnd i se comunicdi c# suma ce i se oferd este
numai de 30000 lei, el nu se sfieste de a declara cd suma
e derisorie, ¢ nu mai continu# tratativele., si ci va scrie
avocatului st la Berlin ca si fac# alte demersuri:

Avénd in vedere ci toate acestea sunt confirmate de
martorul Max Sterling, ascultat de trib. sub prestare de
jurdmént, si resultd din corespondenta. ce a fost sesisatdi la
el, corespondentd urmatfi cu Covo si Liebling din Berlin si
aflatd in original si traductiune in dosarul instructiunet,
la fila 325 - 408 ;

Avénd in. vedere ¢ imediat dupi ruperea tratativelor,
Disconto a si primit de la d-1 Liebling scrisoarea de la 12
lanuarie st. n.a. ¢, prin care’si exprimi mirarea de suma
minimé oferitd de Ministrul de finante roméan lui Behar si
amenint cd va face o lovituré de bursi pentru a produce o
scidere insernatd a titlurilor de rentd roman#. si ¢ va con-
voca in acelasi timp o adunare a tuturor detentorilor ger-
mani de ren{d, cérora leva expune cele ce se petrec si ’i
va hotéri lao actiune in daune contra Ministerului de fi-
nante romdn

Avénd in vedere ci prevenitul gi cu ai séf asociati atdt

eraii de siguri ¢ vor reusi in intreprinderea lor, in cét

fac gi o conventie prin care’siimpartsuma cerutd. conventie
semnatd de Covo, Liebling si Behar, lucrdnd si ca procurator
al Ini Bally si aflatd la dosarul instructiunei in original
(fila 720 &i in traductie fila 401);

Avénd in vedere c si acest fapt fiind pe deplin stabilit in
sarcina prevenitului Aron Behar, el cade tot sub prevederile
art. 334 wlt. alin Cod penal ;

Avénd in vedere cia fiind recunoscut culpabil de trei
delicte deosebite, cu drept cuvént ’f ¢’a’aplicat de tribunal
gi art. 40 C. p; c3 faplele nefliind de aceiasi naturd s
supuse la aceiasi pedeapsd, urma a ’i se aplica pedeapsa
cea mal grea, adicd a complicititeila falsuri; cd intro cat
Tribunalul i-a acordat §i circumstante atenuante, Curtea
giseste cid pedeapsa de trei ani inchisoare corectionald
este bine chibzuitd si ast-fel fiind urmeaza a respinge afat
apelul prevenitului cat si pe al Primului Procuror.

*

», ¥

Avénd in vedere cé doué sunt delictele imputate prevenitu-
lui Rafael Bally, si anume: 1) Santajul asupra lui Dan Alba-
hary. si 2) santajul cercat asupra Statului romdn asociat la
ambele fapte cu prevenitul Avon Behar ; c¢i tribnnalul ’l-a
recunoscut culpabil de primul fapt gi a omis a se pronunfa
in privinta celui d’al doilea, cea ce a gi determinat pe Pri-
mul Procuror ca s& declare apel si in privinta lui;

Avénd in vedere cd pentru primul fapt, existd aceleasi
probe ca si pentru Behar sianume : mérturisirea sa, ardtarea
Iui Dan Albahary ci i-a cerut si dat bani sub amenintare de
a denunta tragerile frauduloase ce V. Dumitrescu cu Pari-
sianu faceait in profitul séi, ariitarea lui Moreno Albahary
prin intermediul cdruia s'a fixat bonificatia de 20°[, din be-
neficiti ; cd pentru al puteca controla se pusese obligatie lui
Dan ca toate efectele si fie cumpirate prin casa Hrisoveloni.
pe .care o conducea prevenitul ; in fine registrele lui Dan
Albahary si actul expertului, constatd cd s’a dat lui Bally si
Behar suma de 18255 lei; cd dar bine i s'a aplicat de Trib.
pentru acest fapt art. 334 ult. al C. pen. ;

Avénd in vedere cd in ce priveste cel de al doilea fapt,
Bally pretinde ci n’ar i in nimic amestecat si cd din partea
sa nu ar exista amenintdri meci verbale nici scrise pentru a
sili pe Guvernul roman si-i dea hani;

Avénd insd in vedere ci in contra sa vine ardtarea lui Aron
Behar, care in tot cursul instructiunei ca si la Trib, si Curte,

spune ci Bally stia de tratativele cu Disconto. ci ficeail cores-
pondenfa impreund, si cd mu fdcea nici un demers pind nu
se consulta cu el; cd de alt-fel chiar Bally recunoste: cd a fost
la Berlin, unde s'a intdlnit cu Covo ruda sa si cu Liebling,
cumnatul acestuia, de si neagd a fi vorbit ceva cu ei de a-
facere, cd s’a intamplat si fie in gara de Nord, cand Behar
s'a intors de la Berlin gi ¢cd a plecat cu el in birje, ca gtia
in fing de convenfiunea ce se incheease intre ei gi prin care
ii revenea gi lui o parte dinsuma de 50000 midrci ce se ce-
ruse Guvernului romdin ; ceva mai mult, Beahar afirmi (fila
186) ca un exemplar de conventie a fost semnat si de Bally
si restituitd Iui Covo, fapt recunoscut si de acesta la intero-
gatoriul ce i ¢’a luat de judele instractor, in ziua de 30 Ia-
nuarie a. ¢ (fila 202 verso)., degi astd-zi tagiduegte Ca intre-
barea ce se nagte este : pentru ce se atribuia lui Bally o parte
din aceastd suma, dacd el era strain de afacere ? Ci ceea ce
vine 8 confirme cf el mergea mind in mand cu Behar, este
cd nu toate scrisorile sesisate la acesta if erati lui adresate, ci
unele, cum sunt cele cu date de 6 si 12 lanuarie 1903 (fila
374 si 376), sunt adresate unei a treia persoane, céreia cei din
Berlin ii spune ce a scris lui Behar sali o insircineazd si co-
munice ceva acestuia, si aceastd persoand nu era alta de cit
Bally GCa fiind dar pe deplin stabilt ca tot ce s’a facut de
Behar, Covo si Liebling in scop dea stoarce Statului romin
suma de 500000 mérei, a fost pus la cale impreund cu Bally,
Imprejurarea c# acestasi-a luat toate precauntiunile i nu s’a pus
in evidentd. nu schimbd nimic situafiunea: el rémane de o
potriva culpabil cu cei-I’al{i, ca si cum amenintarile ar fi
venit direct din partea sa; C& dar apelul Primului Procuror,
urmeazd s& fie admis gi pedeapsa maritd ;

Ca in sarcina sa fiind doué delicte de aceiasi naturd, gi
supuse la aceiasi pedeapsd. caté a de face aplicatiunea art.
40 G. pen. ; cé tindnd seama i de imprejurdri, Gurtea gdseste
ci e locul de a se admite in favoarea prevenituluf i cir-
cumstante usurétoare ;

Avénd in vedere cd textele de lege care aii dar a fi aplicate
prevenililor gi inculpatului, care in parle sunt visate gi de
hotdrirea trib, dar care nu au fost reproduse sunt: art. 124,
50 al. I, 49 ult. al, 334 ult. al, 40 i 69 Cod penal, articole
care s'all citit in gedintd publicd de d-] Prim-Presedinte; si
care aii urmétoarea coprindere: . . . (urmeazd textul arti-
colelor).

Avénd in vedere. cd in ce priveste despagubirile civile, pre-
tinse de Stat, este netagaduit ca ele nu pot fi acordale cu titlu de
daune morale, cum a hotarit tribunalul. Intr’adevér, demni-
tatea si repufatiunea Statului romdn, sunt mai presus de ori
ce alingere, si actele comise de prevenifi nu pot sa’i aducd
nici cea mai mica stirbire. In specie adevérafi lesati sunt
delentorit titlurilor de renta 4%, a 5010 lei, pe care Statul
se creds moralmente obligat a’i despigubi de prejudiciul
incercat prin fraudele comise de prevenili; cd osebit de
aceastd obligatiune morald, Statul réspunde civilmente de
faptele functionarilor -séi necinsliti, el mai e tinut apoi
si de obligatiunea contractuald derivénd din contractul in-
cheiat cu consortiul de bancheri cari s’ati insarcinat cu
plisarea deferitelor inprumuturi, de oare-ce emisiunea de
rentd s’a ficut sub conditiunea ca amortisarea el sd se opereze
in mod cinstit, la anume epoci; ca dar, prejudiciul pentru
Stat este evident si nascut inca de la primele trageri neregu-
late ce aii avut loc; cd dacd pdna asta-zi detentorii de rentd
n’ati reclamat incd in mod individual despagubiri de la Stat,
causa esle ed  Ministerul de finante a oferit benevol prin
consorfiul de bancheri cu cari este legal prin contract de a'i
despagubi si e chestia numai de a se stabili modalitatea plater ;

Considerand cd o data stabilit cid Statul este prejadiciat,
ceea ce urmeaza a se gti este din ce se compune acest pre-
judiciit. gi cave este quantumul 1ai ?

Avénd in vedere c¢& pe cind se comiteail fraudele Stlatul
era gi el detenlorul a 13 milioane titlmi de renta din care
9 milioane 4°/, care si gdseall depuse in gaj la Disconte Ge-
sellschaft: prin faptul tragerilor la sorti falsificate, Statul ca
ori care detentor a fost lipsit de sansa de a vedea amorti-
sate in tot sait in parte acea renta i n'ar i fost silit s
plateascd lui Dan Albahary si celor-lalti « partasi la fraundd
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sume de bani pentru rentd care in realitate nu egise la sorti
Iata dar un prim element pentru aprecierea pagubei;

Avénd in vedere ca o alta paguba ecvidenta pentru Stat
resulta din conversiunea imprumutulvi de 175000000, In-
triadever, dacd Statul n’ar fi fost silit de amenintarea de a
se divulga fraudele si a’si vedea creditul compromis, ar fi as-
teptat momentul poprice cind cursul titlurilor de rentd ar fi
fost urcat, de oare-ce avea inaintea sa inca doi ani giar fi fdcut
conversiunea in conditiuni mult mai avantajoase, date fiind
insd imprejurdrile el a trebuit sa precipite conversiunea gi
sa primeascd conditiuni mai grele de cal acelea ce ar fi pu-
tut obtine asta-zi. de ex.: cind cursul rentei e mult mai uvecat.
Este adevérat cd Guvernul a declarat, in'Camerd ca conver-
siunea s’a fdcut in condifiuni escelente, dar aceasld decla-
ratiune nu inseamnd alt ceva de cat cd in situatiunea in
care se gasea atunci, condifiunile obtinute eraii cele mai bune
ce se pulea spera;

Avénd in vedere cd Statul fiind dator a despigubi pe de-
tentorii de titluri de rentd de toate pagubele incercate prin

tragerile frauduloase, prejudiciul pentru el este deja nascut.

latd dar o aita paguba pentru Stat ;

Considerand ca, in ce priveste quantumul prejudiciului, e-
lementul cel mai sigur de apreciere este heneficiul realisat
de preveniti din tragerile frauduloase gi cari numai pentru
Dan Albahary trece de 800010 lei: ci dacd la aceasta cifrd
se adaoga titlurile de rentd ce Parisianu a facut si se scoatd
la sorti pentru el, titlurile lui Macarescu si cele 15 titluri
scoase de V. Dumitrescu lui Behar, despagubirea de acordat
Statului se poale fixa farad exageratie la cifra de 9U0000 lei;

Avénd in vedere cd putin importd daca beneficiul realisat
de Dan Albahary este de 811.384 lei 10 bani, cum resulta
din registrele sale si constatarea expertului, sat mult mai
micd, cum se pretinde de apirare prin memoriul ce a pre-
sintat Curfei, cd cea ce trebue a se avea in vedere, este dauna
incercatd, iar nn profitu]l net revenit deliquentului;

Considerand cd in casul de fatd nu se poate iardsi stabili
gradul de responsabilitate baneascd si fixa pentrn fie-care
prevenit quantumul sumei, pand la care el poate fi solidar
cu .cei-altl; cd ceia-ce trebue sa se aiba in vedere, si de care
urmeazd a se fine seamd, este cit V. Dumitrescu, Dan Alba-
hary, Moreno Albahary i Aron Behar’si at dat cu tolil ména
ca si tragd profit din tragerile frauduloase a titlurilor de
renta; cd, in agest cas, art, 1003 C. civ. o spune in mod clar
cd, cdnd delictul este imputabil mai multor persoane, ele
sunt tinute solidar pentru lespdgubire ;

Avénd in vedere cd de gi prin conclusiunile scrise ce aii
depus advocafii Statului, cer ca sd se condammne la despigu-
biri solidar toti pdrtasii la tragerile false gi la santaj, si
prin urmare si Rafael Bally;

Considerdnd ci de gi este adevérat cd ameninfarea de a
divulga fraudele a causat un prejoditiit Statului, cici a pre-
cipitat conversiunea ;

Considerdnd insa cd, Ministerul de finance, nu s’a constituit
parte civild si in contra lui Bally cé nicl la tribunal, nic
la Curte nu s’a pus vre o conclusiune orald in contra lui
relativ la despigubiri; ca dar cererea ce se face pentru prima
oard, prin conclusiuni scrise gi fara ca prevenitul si fi avut
putinfd a se apara este venita tdrziti si nu poate fi [inutd
in seama ;

Avénd in vedere in fine cererea ficutd de prevenitul Dan
Albabary printr’unul din aparatorii séi de a se ordona de
Curte restituirea valorilor ce i sati ridicat de judele instruc-
tor gi care se gdsesc depuse ; : ;

Avénd in vedere cd potrivit 86 comb. cu 34 Pr. pen., ju-
-dele instructor e in drept a pune mana, uwu numai pe ce a
servit la comiterea crimei sati delictulul, ci §i pe orl ce va
pirea un product al acestul fapt i care ar putea servi spre
descoperirea adevérului;

Considerand ci in specie, dubiti nu mail poate fie ci va-
lorile sesizate provin din tragere la sorti in mod fraudulos
a titlurilor de rentd; cd dar bine a facut judecatorul de ins-
tructivue cd a pus ména pe ele; cd cum e recunoscut cul-
pabil g tinut a réspunde de despagubiri civile, restituirea
ce 8d cere devine imposibila, Statul avénd dreptul a se aco-
peri de despidgubirile lui acordate din acele valori;

Pentru aceste motive, Curtea, respinge apelul declarat de
prevenifil Vasile Dumitrescu, Dan Albahary, Aron Behar gi

‘afael Bally contra sentintei corectionale a Tribunalului II-
fov. s. I cu No 997|903, Yk

Respinge asemenea apelul declarat de d-1 Prim-Procuror
al Tribunalului [lfov contra aceleasi sentinfe in ce priveste pe
prevenifii V. Dumitrescu, Dan Albahary, Aron Behar gi pe in-
culpatul Moreno Albahary.

Admite in parte apelul declarat de inculpatul Moreno Al-
bahary, apelul declarat de d-1 Prim-Procuror contra sentintel
de mai sus in ce priveste pe Rafael Bally, cum si apelul
declarat de Ministerul de finauce, in ce priveste despdgubi-
rile civile.

Condamni pe Moreno Albahary laun ang pe Rafael Bally
la un an gi zece luni inchisoare corectionala.

Mentine pedepsele aplicate de tribunal in ce privegte pe
Vasile Dumitrescu, Dan Albahary i Aron Behar.

Condamna pe Vasile Dumitrescu, Dan Albahary Moreno
Albahary si Aron Bebhar ca in mod solidar si plateasca Sta-
tului romdn, representat prin Ministerul de finance suma de
900.000 lei ca despagubiri civile.

(ss) Sc. Popescu, Em. Anastasiu, Gr. Stefanessu, V. Pre-

torian, Oscar Niculescu.

' p. Grefier (s) G. Demetrescu
ANAAAANANAAANOND (@) O\ A~~~

JURAMENTUL MORE-JUDAICO

Chestiunea formei de prestare a jurdméntului
deferit evreilor, este una din cestiunile cari s’ati
discutat si se discut incd, atat de doctrind cat si
de instantele noastre judeciloresli. Si doctrina si
jurisprudenta variaza in solutiunile lor, aducén-
du-se si de o parte si de alta, nenumérate ar-
gumente, basate, fie pe caracterul civil sati reli-
gios-civil al jurdméntuloi, fie pe consideratiuni
de echitate sati de ordine sociald, fie chiar pe
dispositiuni ale legilor positive.

Interesante monografii, aii fost publicate in
aceasta privin{a, chiar la noi in tard, fie de spe-
cialigti i savanti in sciinfa dreptului, fie de alfi
cunoscator! ai acestei chestiuni. E inutil cred, de
a mal reaminti, cunoscutele monografii ale eru-
ditului nostru profesor D. Alexandresco, publicate
atdt in coloanele «Curierului» cat siin « Dreptul»
cum si in apreciatul sét Trafat de Drept civil,
unde sd giseste, in mod magistral tratatd, ches-
tiunea juraméntului more-judaico (!). De aseme-
nea cred ci sunt cunoscute si cele-alte monografii,
cum ar fi de pildd scrierea d-lui C. Gabrielescu
relativi la Nalura juraméntului si juraméntul
more~judaico, si a d-lui C. Cerulianu, Madrturi-
sirea si juraméntul.

Chiar acum de curdnd, invétatul rabin al israeli-
filor din Bucuresti, d-1 A. Taubes, intr'o interesantd
brosuri, intitulatd : Despre jurdméntul la evrei si
Juraméntul more-judaico, studiazi aménuntit ches-
tia jurdméntului, expunind in mod savant, in mai
multe capitole : origina, forma cat si caracterul
juraméntului si terminidnd cu formula cea mai
agreabild, sub imperiul legiuirei noastre, pentru

Jjurdméntul evreilor.

Dar nu am sé insist mai mult, asupra lucrérilor pu-

(1) Veri Curierul Judiciar, No, 43 din 1900 si No. 85 din
1901; Dreptul, No. 64 din 1901; si D. Alexandresco, Dr. civil,
vol, VII, pag. 396 si urm,
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blicate in aceastd materie-gi nici asupra argumen-
telor si a probelor, pe cari partisanii unui sistem
sali altul le aduc in sprijinul pirerei lor, ci mé
voi mirgini la scopul ce mi-am propus, scriind
acest articol : de a dovedi prin ajutorul legei de
procedurd, ci sub actualul ccd, cestiunea pro-
pusi prin. primele rénduri ale articolului de iata,
ar fi, pare-se, in mod definitiv, transata, exclu-
zandu-se posibilitatea ivirei vechilor discutiuni.

Articolul 239 din vechiul Cod de proceduri
civild, avea urmitorul cuprins: wjuraméntul se
va face in audienfa urmatoare, afara numai dacd
imprejurdrile cer ca sa se facd indatd» ; iar
noul articol 239, se exprimi ast-fel : «Jurdamén-
tul se va face in audienfa in care a fost admisy.

Din comparafiunea acestor doué texte ale le-
gei de procedurdi, vedem numai de cit deosebi-
rea dintre ele: sub noul Cod juraméntul deferit
uneia din pérti, trebue si fie prestat in -chiar
audienta in care a fost admis, lucru ce nu era sub
vechiul Cod. De aci, urmétoarea consecinti : im-
pricinatul, chemat inaintea unei instante judecé-
toresti, este obligat, ca atunci cand i se deferd
un jurdmeént, si’l presteze indati.

Expunerea de motive, care insoteste noul Cod
de procedurd, aratd motivele de care a fost cé-
lauzit legiuitorul, cénd a modificat acest articol
239. Din aceastd expunere vedem cid numai grija
legiuitorului 'de a impedica neajunsurile si stra-
ganirile cari puteali si se iveascd prin améanarea
prestirei juraméntului deferit, 'ati facut de a a-
duce modificarea aritati articolului sus citat. Voi
arita, mai la vale, ce importanti colosald, pare
a avea modificarea acestui articol, si cum fard
a se voi, s'a curmat discutiunile cari se ficeall
interpretandu-se articolele referitoare la -forma
prestirei juraméntului decisori.

Cum se va presta jurdméntul deferit unui evret ?
Ce formuld i se va supune constiintel lui? Ce
formalitati vor trebui indeplinite ?

[atd chestiuni, pe care actualul legiuitor pare
a le fi trangat, o datdi cu modificarea adusi ve-
chiului cod. In expunerea de motive, la articolul
196, gisim ca legiuitorul voind si previe dificul-
tdtile la care ar putea da nastere, prescrierea nnor
formule pentru prestarea jurdméntului, de citre
persoanele de alt rit, de cat cel crestin, a ldsat
pe judecator, deplin suveran asupra acestui lucrn.
Tatd in adevér cum glisueste aceasti expunere :
«In lipsa unei reguli de drept, cestiunea se va
resolvi in fapt. In fie care spefd, judecatorul ré-
mane liber de a aprecia sinceritatea martorului
sait pdrfei care are sd jure, modificdnd el (jude-
catorul) formula jurdméntului dupd cum prescrie
religiunea-constiinfa celui ce va jura. (?)

(®) Vedi Expunerea de motive, Cod de Proc. civil al d-lor
Alexandrescu, Cesdrescu si Mircnescu, pag. XXIII).
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Asga fiind, mé intreb : formalititile jurdméntului
more-judaico, mai sunt ele posibile, fata cu re-
dactiunea datd articolului 239 din actualul Cod
de proceduri civila ? Se mai poate oare admite
prestarea unui asemenea juramént, cu aceste pre-
tinse forme ?

Dacd vom avea in vedere, cele aritate mal sus
din expunerea de motive a legiuitorului din 1900,
cum si modificarea adusd vechiului articol 239,
de sigur ci réspunsul dat,nu va putea fi de cit
negativ.

In adevér, in primul rind, nici un text de lege
nu prescrie vre-o formalitate deosebitd pentru cei
de alt rit, afard de modificarea — lisatd in suve-
rana apreciere a judecidtorului — a formulei de
juramént ; iar pe de alta parte, legiuiforul pres-
criind prestarea de indati, in audienta cind s’a
admis, a juridméntului, prin aceasti prescriptiune
se exclude posibilitatea executirei pretinselor so-
lemnititi ale juriméntului more-judaico. Cum am
putea concilia zisele articolului 239, cidnd am
obliga pe impricinatul-evreli, si presteze un ju-
rimént deferit, cu aga zisele forme exterioare ale
acestui juramént? Cum are si se poatd aduce la
indeplinire cerinfele acestui articol 239, cidnd se
stie ci juraméntul acesta, more-judaico, nu se
poate esecuta de cit in anumite zile, si cu niste
forme exterioare, care trebuesc aduse la indepli-
nire, cu o zi inainte chiar ? Cici din doué una:
ori execufi in totul articolul 239, pentru a cores-
punde cerintelor acestui articol, si a evita stra-
giinirele de care s'a temut legiuitorul, prescriindu-1,
ori execufl pretinsele forme ale jurdméntului
more-judaico, si atunci calci legea, care te obligd
la luarea de indati a juraméntului deferit.

Tatd deci, dupd pirerea mea, ci sub noul Cod
de procedurd, juriméntul more-judaico, cu pre-
tinsele lui forme nu mai poate sta in picioare,
fiind repudiat de acest Cod.

Cat priveste formula juraméntului evreilor, cred
ci cu mici modificari, aceia propusid de rabinul
A. Taubes, in brosura sus amintiti, este admi-
sibild si concordand in totul, atit cu cerintele le-
giuirei noastre, cit gi cu acelea ale religiunei.

Nic. M. Parvulescu

Jude-ajutor, ocol I Ploesti
15 Iunie, 1903

<Ry §-o-- PR
INFORMA TIUN |

Anuntdm cu pldcere cd in numérul viitor vom
publica un articol : «Ispagoiu si noile teorii pe-
naley, daloril penei d-lui lulian Teodorescu, membru
de sedintd la tribunalul Ilfov, ca réspuns articolu-
lui «Casul soldatului Ispasoiii», dalorit penei distin<
sului nostru colaborator d=l Vespasian Erbiceanu, ce
a fost publicat in Curierul Judiciar No. 59 din 21
Septembrie a. c.

 Tipografia Ziarnlul CURIERUL JUDICIAR, Str, Carol 19, Bucuregt! — Propﬁotlr Ion S, Codreanu.—c, 4206
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