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Articolul nostru intitulat «Casul soldatului Ispăşoiu)), apă
rut în Curierul Judicia;• No. 59 din 2 l Septe,nl.Jrie 1903, 
în care desapr?ham faptul că Consiliul de resboiu a respins 
cererea avocaţilor apărăreY de a se face o expertisâ medico
legală asupra stărei psiho-fisice a acusatului, a avut un în
semnat resunet în sferele noastre jmidice. Aceasta am con -
stata_t'o cu plăcere atât din scri~orile ce Ie-am primit după 
publtc_area lu! de la diferite persoane, cât şi dintr'un respuns 
Ia articolul nostru apărut tot ln Curim·ul Judiciai· No 68 
din 23 Octombrie a c. 

N'am fi avut nimic de obiectat contra acestui respuns 
dacă n'am găsi 1n el apt'ecieri greşite, afirmărl eronate, cari 
nu pot fi t1·ecute cu vederea. 

Autorul respunsulul nu împărtăşeşte modul cum a fost 
pusă de nor chestiunea soldatulul' Ispăşoiu, şi 1n special lncli
narea noastră de a vedea in crima acestuia resultatul unni 
acces de epilepsie larvată, din ·mai multe puncte de vedere. 

~a1_ inteiu d-sa pretinde că pentru explicare:i crimei lu'î 
Ispaşow nu era nevoe să se recurgă Ia o teorie psihiatrică ca 
acea ~ epilepsiei, de oare ce ş'ar găsi explicarea complectă in 
examma~·ea «a cea ce ~e petrecea Jn jurul criminalulu'î şi in 
repercusiunea pe care o avea sau putea să o aibă în sufletul 
seiil>. Şi ială cum autorul presiotă acest examen : «Ispăşoiu 
pentru o foarte gravă indisciplină e mutat din re"'imentul 
s~u ia batalionul I de vânătorr. Indisciplina sa era "extraor
dmar_ de mare, mal cu seamă că nici ouată un inferior nu'ş1 
p~rm1sese o cutezanţă aşa de mare, să reclame pe un supe
rior, Şeful uî suprem al arma tel. De aci incolo un abis se 
deschidea intre Ispăşoiu şi toţl carI 'I inconjura11 şi mai cu 
seamă H comand11(1; orI-ce severitale era de sigur permisă 
faţă de un asemenea lndrăsneţ şi atmosfera creată in jurul 
perşoanei lui' l_s~ăşoiu era f?art_e deparle de a fi părintească. 
Departe de noi 1t.leea de a Justifici fapta reprobabilă a celul 
mai puţin simpatic dintre criminali: dar, cea ce voim s'l 
demonstrăm e că un examen faai·te puţin superficial ne facG 
eă intL·_eveJem cea„ce se petrecea in jurul luI Ispă1oiu şi re
perws1unea pe care o avea s1iî pulea sâ o aibă în sufletul 
eeiî. ln lre el şi superioriI seI de orI ce grad, era un resboiiî 
continuu, un re,boiii su1·J, care dacă nu avea efecte ecla
tante, e că unul dintre adversari era prea puţin armat pen• 

I 
tru a'l susţinea mar pe faţă. Pentru Ispă~oiu dar, or-ce gra
dat era un inamic, şi orI-când ocasia i s'ar fi pre.sentat ca să 
elimineze un asemenea inamic, el găsea o satisfactic a sen• 
timentulu'i seCt de ură si răsbunare» . • 

Cu alte cuvinte, autorul ajunge la concluzia că crima este 
resultatul firesc la care fspăşoiu a trebuit să ajun"'ă din 
causa «severitâţilor şi a tratarnentulu'î foarte departe de a fi 
părintesc)) pe care l'a indurat in casarmă. «Răsboiul surd si 
continu(1» declarat şi intrefinut de către şefi'î sN, a adus pe 
Ispăşoiu in aşa grad de exasperare, în cât in cele din urmă 
a trebuit să eclateze şi să'şi resbune, doborând pe adversar. 
fată dar cum «un examen foarte pu lin superficial» al fapte
lor, poate transforma pe «cel mal' puţin simpatic dintre cri
minalh -, care dealtmintrelea, ol.Jservă autorul în alt loc, 
«desfâsură o prea mare perver~itate în adiunea sa» - în 
adeverată v\cti_mă a regimllluî la care temporal era s~pus. 

Nu vom ms1sta mai mult asupra caracteristice! stăre'i su
fleteşti a acusatuluJ presentată de autor. Observăm insă în 
treacăt că ea pare mai mult o construcţie apriorică, de cât 
o t'epresenlare fidelă a situaţie'i reale a lucrurilor. Din cele 
petrecute în casarma ha talionului I de vânători si înaintea 
Consiliulul de resboiu, ar resuita tocma'î contraru( anume că 
«resboiul)) era provocat şi întreţinut nu de către şan, ci de 
insăşI Ispăşoiu, prin atitudinea sa agresivă, prin apucăturile 
saţe _ extrem de re?alcitrante şi insubordonate, în fine prin 
spll'!tul seu de contmuă revoltă contra regimulu'i militar ma
nifestat chiar din primele momente ale înrolărei sale c~ sol
dat. Aşa dar atmosfera puţin favorabilă creată ln casarmă în 
jurul lui Ispăşoiu se datora in cea mai mare pa1·te atitudi • 
neî sale proprii. 

Dar or'f-care ar fi fost starea psihică a făptuitorului ante„ 
r!oa~·ă şi r.~ncomilen~ă crime.I, credem totu~ că ea nu pre
smta acea importanţa hotantoare, pe care 'l:-o atribue au• 
torul, şi nu po1te aduce lumină complectă in causă · tocmai 
de acea noi am evitat în primul nostru articol să 'insistăm 
mult asupra er. 

Atmosfera din casarmă creată in jurul criminaluluI şi a
nalisa stăreI sufleteştî provocată în el de această atmosferă 
sunt fenomene secondare, accidentale şi lrecetoare cari ad 
intovărăşit crima clar cari credem că nu pot să ne dea cheea 
adeverată pentru ,explicarea e'i. Asemenea fenomene nu sunt 
alt-ceva de cât nişte simple consecinţ'i vremelnice a unor 
cause permanente mult maî adânci şi mai complexe, mani
festate in firea psihică a lui Ispăşoiu, şi asupra cărora cerce„ 
tătarul trebue să'şI îndrepte atenţiunea sa. 

~nal!sele sufleteşti de g·eou] celer presentate de autor pot 
fi [olos1toare, pot aduce oare„care lumină în casurile acele 
in ~are averr_i a. face cu natur_I nor'.Ilale şi simple, cu crim,.: 
nal! d~ ?caz1e, iar nu Jn specia noastră, unde, după propriile 
observan ale auto1·ulu1, avem a face cu «un c1·iminal din
t1·e cd mai pel'iculoşi penfru societate», unde e vorba «să 
fe1+m societatea de un inimic al eh, unde în fine avem 
inaintea noastră un mdivid «cai·e desfăsiii-ă o pl'ea rnai·e 
petvei·sitate ln acţiunea sa)). • 

Putem oare să ne mărginim la examenul stăreI subiective, 
te.mporale, provocate de atmosfera de casarmă, când indără• 
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tul el observăm în fii·ea luI Ispăşoiu semne de Yădită perve
siune a facultăţilor sale psihice, când instrucţia procesul ul 
pune in plină evidenţă iodiciI ~i caractere grave inerente cri
minalului precum: temperamentul sc(t irascibil şi extl'em de 
insubordonat, natura sa perversă şi impulsivă, atitudinea sa 
neruşinată şi cinică, pornirile sale constante către crimina
litate, manifestate cu mult inainte de intrarea în casarmă 
in fine descendenţa sa din părinţi şi rude delir[11cnte, carI in
dicii nu pot permite un moment de indoiala asupra inloc
m1rei anormale a fireI sale. ln asemenea imp1·ejurări, a se 
ocupa cine-va exclusiv de starea subiectivă a fapluitorului, 
provocată de mediul de casarma, şi a lăsa nebagate in samă 
aceste dm urmă indicii de o importanţa hotaritoare ia causă. 
înseamnă oare «a pipăi toate părţile asc;unse ale crimeT», pre
cum pretinde autorul nostru'? Nu lnseamnă oare, din contră, 
că ţinem seamă numai de partea superficială, accidentală a 
lucrurilor şi ne înehidem ochiI in faţa causelor primordiale, 
statornice şi adevl:\eate '? 

Nu reconstituirea stăreI sul.iiective a lui Ispăşoiu, ante
rioare şi concomitente pertratăreI crimei, ne va da adev~ca
tul criteriu al explicăreI eI, ci acest eriteriu ii vom găsi nu
mai in elucidarea causelot· pentru care regimul de casarmă 
a trebuit neapărat să exercite asupra lui lspaşoiu o all-fel 
de lnrjurire psihică, de cât asupra celorlalţi soldaţî,-a trebuit 
sa provoace in sufletul sM, acea reacţie teribila,· a careI re
sultat final il cunoaştem (' ). 

Criteriul il vom gas1 in explicarea caL1sel pentru care cri
minalul, de la mtrarea lui in cazar,nă pâna in timpul din 
urmă, a avut o atitudine de continua reYolta contra regimu
lni militat'. şi toate me,ul'lle u1sciµlinare intreburnţate con
tra luî, in loc sa-i modereze apucaturile, clupa cum ar li fosL 
normal, ii faceau din contra mai indarătmc, ma, nesupus. 
Nic! chiar condamnarea la muncă silaica pe viaţa nu l'a pu
tut intimida, de oare-ce ziarele comunica câ. cu ocazia de
gradâ1'.ei sale, hpăşoiu a manifestat o atitudine sfidatoare şi 

· un cinism revolta tor. 
Or, când este vorba de esplicarea tuturor acestor cause, 

ne lovim neapărat de indiciile de perversiune p,sih1ca, sus a
ratate de care autorul nostru nu ţine de loc seama, şi pe 
can Consiliul de resbon1 le-a trecut de asemenea cu vede
rea, eâud a respins cererea de a se face un examen medico
legal a,supra stare! mentale a acusatului. 

In 1·edere ca Ispăşoiu se presenta ca o personalitate pe cât 
de complexa <lin punct de vedere subiectiv, pe atât de Pxcep
ponala in rnan1festarile sale obiective, şi faţa de imprejura
rile cu totul neaşteptate şi enigmatice in cari s'au petrecut 
crima (2). noI a111 Lanu1t ca ne al1am in faţa unei naturr mor
bide, anormale, in faţa unul caz palologic de manifestare a 
epilepsiel larvate. Citam chiar un caz cam de aceiaşi speţfl. 
latâmplat in Italia, cazul soldatului Misilea, care in c;asarma 
P1zofalconi, in urma unei certe avute cu tovarăşii seî de arme, 
a omorât 7 si a rănit 13 din eL 

Autorul articolului in ehestiune pretinde că o corn parare a 
faptul ul lui Ispăşoiu cu acel a I uI Mi„dea nu putea avea loc, 
căci intre ele n'ar exista nicl o analogie. Dar dacă este să ju-

(1) Ispăşoiu în casarmă n'a fost supus unoi regim disciplinar 
excepţional, altul de cât acela în care trăiau ceilal\1 soldaţi. Din 
contra s'a constatat că şelH si\î erau de o bunătate şi de o genti
foţă excesivă fa\ă de densul. Tocinal Oind că-l ştiau că e o na
tură pornită şi impulsivă, căutau ca să fie strict lrgale orI-ce 
mi\surI disciplinare i se aplicau. Lucrurile ajunse până acolo în 
cât i se indica chiar şi textul de Jege, în basa căruia i se refusa 
vre•o cerere, sau i se da vre un ordtn. Foaea de pedepse a m
culpatului era mult maI puţin incărcată de cât a celorlalţi soltlaţi 

' şi de remarcat este că Il!CI una din cele două victim& nu-I dă
rluee vre•o pedeapsă, Deci nici într'un caz rezbunarea nu poate 
fi lua1ă drept mohil al crime!. Vezl scrisoarea d-luI avocat An
tonescu, publicată în C1,wierul Jucliciar, No. 'iG dm a. c. 

(i) In timpul săl'irşirrî crimei Ispăşoiu î~I fAcea arestul de 15 
zile la care fusese condamnat cu cât-va ti11>p înainte pentru o in
subordonare. Atât acuzarea cât şi apărarea recunosc că ln ziua 
crime! nu se petrecuse în viaţa criminalului 01mic extra-ordinar, 
<iare s~ provoa9e o asemet1ea explozie spontanee din partea JuI, 

decăm lucrnrile numal' după examenul stăre'i suhiedive mo• 
mentane in care s'a aflat criminalul in momentul comiterei 
cr1meî, precum face autorul, apol. din acest punct de vedere 
analogia acestor doue carnd reesă in moci destul de evident, 
aml.iele avend aparenţa a fi resultatul explosiunei aceluiaşi 
«sentiment de ură si rcshnnare». 

Io a<lever, Misdea • era una din acele naturI extrem de iri
tabtle, carI eclatează imediat ce cine-va iî atinge coarda sa 
susceptibilă. Din aeeasta causă el deveni~e de un caraclet· re
tt·as ~i posomorât şi in special nu putea suferi glumele şi ze
llemelele c;amarnzilor sei de arme. Aeestia cunosc;ându i slabi
ciunea şi in scop de a se amuza. iI adresai:'! nec;ontenit ace
leaşi glume care il infuriai'I de multe orî pe Misdea pâna ia 
turbare. Cu chipul acesta viaţa Iul de1·enise imposibila in ca
sarmă (3) Cum asemenea cler1siunr 'I sa(t adresat chear şi in 
prima zi a pa~telor, când se ordonase repaos şi linişte gene -
rata aceasta l'a contranat s1 revoltat atât de mult in cât 
luâ~du-se la cearta cu tov;raşii sei, la un moment dat în~ 
einge cartuşiera, pe care din timp ş'o p1·egătise cu cai·tuşe 
întl''wi loc anumit, şi descarca aSUl:Jl'a lor 52 focuri. Comi
srnnea medicala din eare facea parle ş1 Lombt·o~o ,instituită 
de tribunalul militar, staLi1eşte că Mis,lea a comis faptul sub 
impuls1unea unul acces de ep1leps1e larvata. , 

Şi pentrn a nu creLle autorul ca asemenea diagnqse merlieo
legale se pot precisa numai in Italia vom cita. <lupa jlu~trul 
med1c-leg1st franeez Tai·dien, ioc;a un caz, avend perfecta ana
logie cu cazul Misdea, petrec;ut intr'o inch1soare dm sudul 
Franţei. unde un eonda111nat, tot aşa de suscept1Ltl şi iritabil 
faţa de tat:hinanle ce-l adresatt co111pau1onii se1 de caµtivitate, 
s'a luat la c;eaeta cu unul dw e1 s1 la uu moment dat rio• 
Luata pe ad\ersar la pamcut eu o lovitura puternica de cutit. 
Doctornl Buiteau de <.:a~lelnan, ehe111aL a exaruma staÎ·ea 
mentala a cnmrnalulu1, coustata ca acesta a comis faptul sub 
1mpulsrnnea morbida a unul acces Je epilepsie larvată Şi să 
nu uitam ca Tard1eu numeşte pe d-rul Gastetnan «un des me
dicins lJ.Ui ont montre le plus ele sagacite dans l'etude du 
i·eg·ime penitentiaire et de lei f'olie>) (4J. 

Uar, pentru 001, ceea ce lli s'a parul că constitue o apt·o
priere insemuata iutre fapta lui lspaşoiu şi acea a luî Misdea, 
a fosL m1 analogia star1lor sub1et.:Live concomitente crimei. ci 
oare cat·1 caraetere comune iuereute fit·ilor acestor doI cruninali, 
şi in special acea inteni;itlite şi ene1·gie extra OTdinm·e a 
pornirilor su{Teteşti ndscute din iridemnul dife1'itelm· exci
taţ·iunI extei·ne, acea liJ!să de resisten[ă la asemenea im
pulsi u,,i subieclive,-[euomene care akatuesc trăsăt·u1·ile ca
racteristice cele mai de caµelenie ale tutulo1· epil~_fticilor, 
şi earI la fapa~mu s'ai't mantfestat cu prişo8mţa . ' . 

Dar mai esle inca un fapt fo:.irte 11nportant, care nu trebue 
si.:ă pat dm Yedere. 

1 potesa unul at.:ees de epilepsie larvată era ad mi~iliilă in 
cazul nostru cu atât mai mult, cu cât in cursul procesului 
s'a şi atirmat faptul ca lspaşoiu ar suferi ehear din când in 
câncl de accese uşoare eptleptice. Acest fapt iasă n'a fost con
trolat_ şi nu i s'a dat nici o importanţă de catre Consiliul de 
resbo1u. care de almmtrelea a aratat o mare precipitare in 
judecarea procesului. 

lata pentrn ce parerea noa$tră a fost şi este că aci, ma! 
mult de c;at in Ol'l-care alt cai stiinta medicala si mai ales 
p~iLiatria, avea d1emarea de a e~arnina firea psiho-organică 
a criminalului nostru, a elucida impulsIV1tatea şi perversita
tea statorn1c.:ă a porninlor sale sufleteşti :-ari !'au impin_s a 
comite 11ua din cele mai odioase crime, fără precedent in a-
nalele noastre 1111htare. · 

In psihiatria aetuală, epilepsia este una dintre psihozele, 
care poate îmbrăca cele maI variate s1 mai eurioase ·foi•me 
palolog1ce, susceptihiie a implica in sine un grnd mai mare 
sa(t mai mic de responsabilitate, sau chiar complecta neres-

(3) Şi, dând. drumul fan1azi( I, putem zice, ca s( autorul că .•. 
dutre Misdea şi camaraz11 sei un abis lutrPg sA d~s ltisPse, . . . se 
declarase un rezbo1il coutrnuu, un rezbo1il surd, care dacă nu avea 
tfL·cte eclatante e c,\ unul din adv~rsarI era prea slab fa\ă de celălalt .... ,. 

(4) VezI Tardieu, ltude medico-legale sur la folie, ediţia a, 
doua, Pari~, 1880, p. U2. 
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ponsabilitate. Una din aceste forme este aşa numita epilep
sie larvată, zisă şi manie epileptică, care n_u e alt-ceva de 
cât un fel de «acce epileptique incomplet avorte)>, sau un 
«equivalent de l'acce epileptiq11e)>. Epilepsia larvată constă din 
anumite tnrbnrărl' ne·rvoase . fără c1ise convulsive. fără ame
ţeli. şi rle multe ori'. fără să tfo insotite rle rleranjarea facul
tăţilor intelectiialP.. Aceasta infi1·mîEatc se poate la rândul eî 
m 1nifesta sub diff'r•ite fase ; ea poat~ determina în pacient 
diferite inpulsiunL dintre carr. cele mai' intere;1ante din punct 
de vedere merlico•leg-al. sunt impulsinnile criminale. obscene. 
p1romaniace, ia timpul cărora inrl-\virlul nu numal' că poate 
p'ăstra plenit,u!inea constiinteî sale rlat' doverleste chiar o a
bilitate 'specială in rno~ul de pro'f!'edare. o in~emnată preci
siune şi logică in re8punsurile date . la .îoti·ehările cei ~e pno. 
~în această ca nsă .stabilirea diagnose1 epilepsiei larvate pre
smtă câte odată o însemnată dificult.ate si merlicir lt>g-i,tl sunt 
n~~oip a procerla cu multă Rcr11pulositate şi a sup,(ne pe in-
dlVltl unul examen foarte amăt'untit · 

Argumentările noastre. asupr.a. · epilepsiel' larvate le înte
meiam în a?·ticolnl no~tru prece,lent. pe antoritatea savan
ţilo.r italienî şi în special pe ace<>a a lul Lombro,;o. unul din 
corifeii p~ihiati•ieî mo<1ernr.. cal'e s'a ociipat în special de 
fo1·ma c1·irninală a epilep-~iei la1·unte, şi care are păcatul 
de a fi în acela.ş timp şi ŞPful noneî şcoale positţviste penale 

4ceastă imprPjur~re a contrariat mnlt pe autorul nostru. 
care arată o v-Mită ne lumel'ire eă no'f am bănuit că faptul 
lul lsptfaoiu ar fi fost comis sub inflninta irPsi-rtibilă a un;,Y 
impnlsiiinr mo•rbicle provocate de mala,fi:i. a1·ăt1tă, şi maî ales 
pentrn că. 1'n sprrJinul 1potpz,,r noastre. am invocat autorit'l
tea p~ihiatrioă a $'ef11lu1 scoale\' italiPne 

Vorbind ele .tPo,:1ele ac~stPT scoale antorul, cu toate că re
c~_:rroaşţe ind-urirea lor asupra· clrPptnlnT penal clasic inri11-
r11'.e ·care cc!<'.e resimte p1·et11tindene)) (5 ) cu toate că zice 
d-sa, ccrlin pnn'ct de ve,'!Pr/:\ teoreJic po<tte tindem cu toţii că
tre opiniunile emise fie ele Lombroso. fie ele ceilaltT» - totusr 
((Câ~d e vorna de a le p11n'-' în p1·actică le înlăturăm în tof
de-una inthi cât ele sunt p1·en emb1·iona1·e>), 

In ce ţ,riveşte te01·ia ep1lepsie1 larvate aplicate <le nol' la 
?a&ul.lui fspă~oin a11tornl Re miră cnrn rle n;,-a putut «veni 
10 mmte' să aplicăm rle plano o teorie fară aă o fi vui ficat 
îndeajuns Spiritul cel mal' positivist. continuă d-sa, nu pOflte 
să se ţ1asardeze întru atât, ia cât să uite că alăturl de fru
muşeti' uneY teorii. se găseşte utilitatea e1 practică, care cere 
ma'f ,întâî Ră fie satisfacutăii 

D~r unde a:utol'ul culminează în argumentare, unrle are 
ae11hl să ne rlobo3re cu rlesăvii'şire, este acolo unrle zice ri
tos: C<fn spetă ton medici)' cu care am av11t onoarea să d1s
ct1t nu mi-aii p1.it"ut afinna nicl'. unul că M cunoaşte ce este 
epflepsia lar1xttă şi care sunt caraderele acestel malaflii. 
neciino.~cută î;ncă tle cfd pentru d-l Lomb1•0s0 şi alţi câţi-va; 
pr_in urmare rlar.' Consiliul de resboit'î. din Craiova arlmi/ân.rl 
inf'irlentul apă1·ă1·e!f. ar fi trebuit să cheme specialişti din 
st1·ăinătate şi mai ales din !tal-ia penfru a explica fapta 
lui lspăşoiii ! !>) 

La afirmaţiunile a11torulu'î snlJliniate printr un rlnblu semn 
de exclamaţie. avem de oh~ervat că el-sa. impreună cu «top 
mediciT ou care a avut onoare să disculelJ, se află in com
plectă rătăcire De astă d:.ttă constatăm cu surprinde1'e că 
autorul nostru vorbeşte ca un adeviJl'at profan, care ia d1·ept 
hune tot ce i se spune de alţii, fără a ma'f conlrola prin cărţl 

Am fi foarte curioşi'. să ştim ce merlic'i' au fo,t aceia, pe 
cari autorul i-a conRultat în privinţa epileps·e1 larvate. Ne 
place să credem însă că numele acestor me lid vor remânP4 
pentru tot-de-auna necunoscule ln tot caRul autorul riscă 
fo_arte mu1t când pune atâta basă pe o infoernaţie culeasă 
de ocazie , in cât dă brevet de incapacitate luL11ror medicilor 
din ţarn românească, prelinza11d că, pentru stabili1·ea uneJ 
diagnoze de epilepsie larvată trebuesc chemap special,şLŢ_din 
Italia. 

(0) E nostim că autornl ţine numal' de ciit sil ne spună cil con 
vingP.rea despre inf1ueoţ \ teoriilor 1101 penale, a căpătat'o ,î,ntr'o 
al'l~hetă p,e care ar fi în.t,·eprins'o ·in cin11l trecut pe lân,gă ju
riş_tii străiii'i ·şi rlin corespondenta urmr.ită cu aceştia, (,·numeră 
cluar persoanele). 

Inainte însă de a demonstea cele spuse de nor, vom d·es
schide o parantesă. 

De şi am susţinut şi susţinem posibilitatea existenţe, unu! 
acces de epilepsie larvată in faptul lui'. Ispăşoiu, totuşr 
declarăm că nu suntem un discipol al şcoaler penale fundate 
de Lombrnso. Ma\' mult încă, în luct'ările noastre anterioare 
asupra şcoale1 italiene (6) , arătam că antropologia criminală, 
întemeiată de acest savant . cu toată aparenţa eJ de precisiune 
şi exactitate. este o ştiinţa în domeniul cărPi • inf.âln_im la fie 
care pas generalisărl' pripite afirmaţi11n'f în•lot>lnit:e ŞL contl'o- · 
versate. Aceasta insă nu este un motiv (;:tl'e i:,ă ne in,li·eptă
ţPască a respinge dol-de-a11na » con~tata rile ~t.iinţifice al_e 1L1 
Lombroso chim· şi acele ce aparţin exclusiv domeniului 
psihiatrie![, cciritru cât ele al' fi prea Pmhrionare)) Dm con
tră afirmăm că cercetările şi stadiile int1·eprinse de profeso
rul drn Turin costituesc un material stiintific de o valodre 
imensă El între altele, aee marele n{erit' că a scos ştiinţa 
penală rle pe basele sale metafisice şi a tn-lrumat'o pe o ca
le positivistă, cu orisonturl' no'f de cercetare (7). 

Dacă teoriile scoa!er noi'. penale n'ar avea importanţa ştiin· 
ţifi :ă serioasă, atunci nicl nu s'ar putea explica indurirea lor 
actuală asnpra ckeptuluî cla-iic inriurire cart> nu să mărgineşte 
n111na1 in domPninl teoeetic, ci ia timpul din mmă a in
cepnt a se manifesta întru cât va şi in practică. Aşa noul 
proiect de Cocl penal al Elveţier. redactat de criminalistul 
Stnosq în cola horati11ne cn altiT, este cea dintâi I ucrare 
legi~laf-'ivă carP•şî · insnşP~te 11;1ele din principiile ştiinţE:l 
no'1 pPnale. După părerea profesorulu'f Lammasch. proectul 
rle IP':"ÎllÎl'P elveţian repr;,sintâ începutul uner no1 ere de evo
luţie "a legislaţiunilor prnale din Eueopa. Importanţa juridică 
si rolul social ce e menit a avea acest prnect, se poate ase
miina în tot11l cn acela pe care l'a avut acum 10U ani în 
urmă Code penal francez (8), 

[nchizend parantesa şi revenind la chestiunea noastră, ob
servăm că trebuP, ţinut samă de următoarea imprej ur/:1.re : 
Lombro~o e ,m ;:pecialist medic psihiatru, ear nici cum un 
j11risconsult. De acea trebue să facem deosebire tranşantă 
între cercetările sflle intreprinse in domeniul pur al psihia
triei si intre activitatea sa ca intemeetor al une\' nor scoale 
rle rlr:>pt pPnal. Dacă din acest din urmă pnnct de vedere 
teoriele sale au dat loc la cele maY înverşunate critic1- apol 
nu se ma, poate spune acelaş lucru şi despre cercetările sale 
p~ihiatrice A.ci competinţa şi autoritatea sa e notarie. In 
1'1pecial chestiunea' epilepsiel larvate şi a raporturilor ei cu 
criminalitatea este o cheRtiune de resortul pur al psihiatrie\' 
şi al mediciner leg,ale, ear nid de cum al criminologie1. Stu
rliile lu'f Lombroso asupra caracterelor patologice ale acestei' 
maladir, desbrăcate de nnele părp exag·erate, sunt în con
formitate cu cercetările celor mai mari somităti medicale 
din E:.:ropa (9). • 

Mai mult încă, vom vedea imediat că teoria epilepsiei Iar• 
vate in raporturile eî cu criminalitatea, departe de a fi em
brionară, lipsită de utilitate _practică şi isolată, cum pretinde 
autorul no~tru este în esenta eY una din cele mai controlate 
şi ma\' acreditate ştiin+ifice~te Şi pentru a demonstra aceasta 
vom recurge la autoritatea nu a savanţilor italieni, pe carl' 
autorul îi poate bănui ca arlepţi ar lu\' Lomhroso, ci la autori• 

(6) Vezi Revista ele d1•ept şi Sociologie No. 1, 2, 10, 11, 12 din 
1902 şi No. 3 şi 4 din 1903. 

(7) Aceasta o recunoaşte ia parte cbiar şi unul din campionH 
şcoale1 penale clasice. D-l Louis Proal, Î1 mult apreciata sa lu
crare Le Crime et la A,ine, Paris, ·1899, pag, 86. 

(S) Ycazr Lammascb Entwu1•f eines Schueizerischen Sti-afgesetz
b11rhes, 18~H, pag·. 12 

(~) Ni se p;1.re ex.1g·erat de pildă rolul vast pe care'! atribue 
Lombroso epilepsiei larvate în explicarea fenomenelor criminale. 
După el, această maladie ar alcătui unul din principalele sub
straturî ale criminalităţe1, un element original şi constitutiv al 
e'î. In concluziile snle ci ajunge atât de departe în cât crede a 
giisi îa epilepsia !arvală cbeia de de~legare a problemeî miste
rioase a geniului, cum şi a feoomenuluY inter ,nitenţilor geniale 
observat la unit dintre crimin:.ll. Veclr lucrarea ~a J.,'homme de 
grmie, Paris, 1901. • 
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tatea somităţilor ştiinţifice din Franţa, Germania şi Anglia, 
carI pot fi în afară de or\' ce bănuială în această privinţă. 

Aşa de pildă dacă deschidem volumul VI din cel maî apre
ciat şi mai remarcabil tratat de medicină, publicat la Paris 
de o asociaţie de 30 sauanţi, sub direcţia celebrilor profe
sor'i Charcot şi Bouchar·d, găsim asupra epilepsiei larvate io 
resumat următoarele: Existenţa acestor crise mentale, zic au
torii arătaţ1. (equivalents de l'acces epileptique) «est aii
jourd'hui admise sans contesten. Morel. Delasiau ve, ont don ne 
de Lonnes clescriptioos de ees fot>mes d'epileps·ie la1·-vrJe)). Cele 
maî adese orî crisa impulsivă a epilepticilor se produce in 
mod c11 tot11l subit. Căte o dată iasă e precedată de dureri 
de cap, de un fel de frică vagă, îngrijire sau iritare anor
mală. Direcţia delirnluI epileptic este foarte variabilă. Indi
vidul sau proferă vorbe injurioase, sau loveşte brutal pe 1m 

altul, sai:'1 strică vre-un obiect ce-i cade în mână. Cele mai 
importante de cunosctit sunt impitlsi·unile omicide, obscene 
sai'i, pi ro maniace, care pot da loc la expertise medico-legale. 
Este aproape constatat că individul n'-are conştiintă sau uită 
actele comise in timpul crise'i epileptice. «ll ai·rive cepen
dant pai·fois qite le malade ait pleinement conscience du 
caractere ci·iminel ou rep1·ehensible de ses actes au mo
ment meme oii il les commet et qu'il en ait garde apr& 
la crise iin souven,ir precis illais dans ces cas l'·impulsion 
n'en est pas moins iri·esistible)). Aceste fapte presintă un 
foarte mare interes din punct de vedere medico-legal. In mij • 
locul calmului celui maI perfect, individul devine de o <lată 
iritabil, şi nu întârzie a intra intr'o furie violentă ; faţa 11.11 
se congestionează, capătă o expresiune de ură ~i o ferocitate 
terifiantă, Gesturile sunt violente, dar nu incoordonate; el 
manifestă chiar câte odată o precisiune şi o foeţă insemnată. 
ln mijlocul acestei agitaţiunl ele o intensitate extremă, in. a
parenţă oarbă , individul dă respunsurI potrivite la intrebă
rile ce i se pun şi se poate observa la el chiar oare care 
logică. «En general ces paroxysmes cessent brusqument com• 
me il sont debute , mais ils sont sui vis dans cei·tains cas d'une 
phase de dep1·es8ion ou d'epuisement qui peut aller jusqii'a 
la to1·peui· sopm-euse •••. Parfois meme le malade epuise tombe 
dans le coma et meurt comme a la suite d'un etat <le mal 
oonvulsif». Unul din fenomenele constante care se ohservă 
după accesele de epilepsie larvată este «iine diminuation 
notable de l'enei·gie motrice\>. «L'epuisement de l'activite 
psychique consecutif, aux paroxy~mes se presente it tous Ies 
clegres, depuis l'hebetude legere jusqu'a la stupeUl')) (1°). 

O asemenea deprimare şi torpoare letargică s'a putut observa 
şi la soldatul Ispăşoiu după comiterea crimeL D-rul Voisin, 
asupra căruia vom reveni, atribue aceslui fenomen o impor
tanţă capitală; « Ce somme-il et celte hebetitde , zice el, sont 
un indice d'acces âpileptique lanee» (11) A uloml nostru lnsă, 
cu obişnuita D-sale fineţă, observă că in acest timp fspăşoiu, 
«făcea pe mortul în scop de a mistiflca poate pe cer ctin ju
rul seii, cu gândul, de sigw·, de a profita de cel mar mic 
moment ele neatenţie pentru a se face nevezut)). 

Fostul profesor de medicină legal4 din Paris, Ambroise 
Tcwdieu, vorbind de epilepsia larvată zice, între allele, ut·
mătoarele: c<Nu arare orI se iotalnesc epileptici de un caracter 
si de o alură cu totul deosebită. La uniî din eî, si acestia 
âlcătuesc casurile cele mat interes.ante pentru un medic legist. 
epilepsia est~ caracterisată printr'o impulsiune instinctivă 
Îl'esistibilă, printr'un act subit, brusc, priu acea ce se numeşte 
un ict·us; şi când. ne gândim că se poate foarte bine înlâmpla 
ca un asemenea act să constea intr'un omor neaşteptat, de 
şi ucigaşul n'a dat nic'î înainte, nici clupa acea, «le moindre 
.~iyne cl'aUer-ation des faci.tlth; mentales)); asemenea fapte 
pot cu drept cuv~nt detei·mina în spii--itiil magistratului. 
«Ies plus douloureuses perplexitees». «C'e.st it l'expert qn'il 
appartient de les faire cesscr; c'cst la le grave et difficile 

(
10) Vezi Gbarcot et Bouchard, Tm·ite de Medicine, voi. VT, 

Paris, pag. 13U şi urm. D-rul M. I. Falret a descris sub denumi
rea de ,petit mal intelectuel, şi ,g1·and mal intelectuel, accese 
epileptice de asemenea natură, unele durând numar câte-va momente 
altele putând s/1 se prelung·iască în decurs de câte-va oare. Ibidem, 
p1g, 13-12. , 

(11) VezI D-r Jules Voisin, L'Epilep~ie, Paris, 1897, pag. 103. 

probleme que lui offre la determination de la responsabilite 
cbez les epileptiques». 

ccL'epilepsie la1•v1fo, qui se manifeste pat· l'·impulsîon in
stinctive , impliqiie. lorsqu'elle est bien 1·econnue et eonsta
tee, la pl·iis complete et la plus absol-ne i1·1·espcnsabilite>). 

Ma'i departe Tarclieu, vorbind in genel'e ele responsabilitatea 
tutulor epilepticilor, zice că trebue fa.cută următoarea dis
tincţiune : c<et l'on doit se ganlet· de confondre entre eux. 
l'epileptique qui obeit a la mecbancete de sa natu1·e, a l'em
portement de la colere, la volonle restant intacte, et celui 
qui est dans la fureur ou dans l'etat 1abituel ele delire, de 
demence ou dans le paroxysme epileptique.- et enfin celui 
dont Ia volonte seul est perverti, dominee et entraînee 
pai· l'impttlsion iPresistible de l'epilepsie lMvee, impulsion 
qui est, en ce qui concerne la medicine legale, le caractere 
dominant et esgenliel de la folie epileptique. 

11 fout, pour le bien comprendrc, etuclier avec une atten • 
tion persel'ernnte la maniern d'etre de l'epileptique, penetrer 
au fonde de sa nature morale et fooder l'opinion conscien
cieuse que le medecin expert doit â la justice sur la connais
sance et analyse raisonoee ele !'individu ... C'est tout a fait 
dans ce sens que conclut M. le docteur Arthand, medecin 
en chef de l' Antiquaille, auteur cl'un travail t, es sagement 
coni;u sur celte question speciale. 11 n'y a rien d'absol u, en 
ce qui touche la resp,onsabilite des epileptiques. 11 faut a
vant tout chercher a se rendre un compt exact de leur etat 
mentab)( 12), 

D-rul J. Voi.sin, care a facut studii speciale asupra epilep
siei in ospiciul Salpet1·iere, descrie de asemenea epilepsia lar
vată ca pe o formă particulară a epilepsieJ propriii zi~e, ca 
un echivalent al accesuluî epileptic, fără cclnvulsiunI, fără a
meţelî, consistând intr'o agitaţie e~cesivă, intt·'o stare de fu
rie indiscriptibilă. care adese orr se manifestă prin inpu'siunî 
criminale. ln asemenea casu1·1 crima e comisă intt·'un mod 
instantaneu fără mobil, sub influenţa unei impu'.siuni instinc
tive il'esistibile, c·u o ferocitate ne ma! auzită si cu o multi
plicitate de <1gresiunî extra-ordi111ră. « Quand lou~ ces signes 
sont reuni,~ vous afffrmez qiie le prevenu est atteint d'epi • 
lepsie la1'uee ou pliit6t d'epiler,sie meconnue et qu'il est ir-
1·esponsable. Un me,Jicin doit toujours y penser q1tm,i ii est 
en presence d'un crime ins'Jlite» (13). 

Autorul nostrn pentru a combate ipolesa că faptul Iur 
Ispăşoiu ar 11 resultatul uneî descărcăd cerebrale a epilepsiei 
larvate rna1 invoacă şi următoarea argumentare : « Dacă în
tr'aclevet· ar fi fost vorba do o descărcare cerebrală a instinctului 
seu Cl'iminal, aceasla putea să aibă loc mult mai lesne faţă 
ele unul din oameni! !,eî, solclatî c1 si el, ele cât fată de aceia 
contra căl'Ora creLlea el că al'e

0 

un Î·esentiment oa1'.e-care)). 
Eî bine, pentru a re;;turna şi acest argument al autoruluI, 

vom demonstra imediat că erupţia epileJJsiel larvate poate 
avea loc şi faţă de acele pet'S()ane contra cărora crimin_alul 
nutrea de m1\ 'nainte un resentiment oare-care (1'). De 
almintrelea aceasla e şi natural să se intample, pen.tru că 
dacă, precum am vez11t mai sus criminalul poate avea «plei
nement conscience el u caractere criminel ou reprehensib1e 
de ses actca ou moment meme l)Î.l il les c0mmJt», apoi 
este foarte firesc ca i n acest moment fatal să-I vie in minte 
tocmai persoana contra căreia are ură, şi să-şI descarce a
supra eI furia de care e stăpânit . Io aceasta privinţă d-rul 
J. Voisin olHervă: c<Nlais le cas peut bien n'eti·e pas aussi 
facil a demcler, Lei vi;ctime est wi ennemie pusonnei dii 
crimincl, !Jti'-il a pctl'f'o·is rnenace d d·iuel'ses ?'e1J1•ises oii 
cvntre leqttel il peut avoil' tles a,·iel~ _se,·ieux. Le me lecin 
]P-giste, clan.;; ce cas, est souvent Lr(i, cmb:Arras;:e et il sel'a 
d'aulaot piu-; embarrass6 tfue le malade se rappellera ies 
faits qui se sont accomplis. [l fo.ut dans ce C-lS bien peser 

(12) Vezl Ambroise Ta rd ieu .l!:tudes medico-legale s1w la folie, 
Paris, 1880, pag. 139-143 

(13) VczY Dr. Jules Voisin L'Epilepsie, Paris, 1897, pag. 99 şi 
urm. 407,408. Pe autoritatea acestui savarit se razămă şi Lo,nbroso. 

(H) In fapt însă se constată că Ispăşoiu nu putea să ai.bă re
sentimente şpeciale contra victimilor s~le, că.CI acestea nici o 
dată nu i-a aplicat vre-o pedeapsă. 
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l acte en lui-meme, bien determiner Ies phases du crime et 
montrer Ies sympteimes physiques et p~ychiques qu'a presen
tes le malade avant l'execution du crime. 11 faut se rappeler 
que l'epileptique est un etre degenere mental et qu'il peut 
avoir agi par le fait de cette degenerescence. L'ictus epilep
tique a ele pour lui !'excitant qu1 a pousse au crime au lieu 
d'etre l'alcool, comme cela se voit chez certai ns sujets U ne 
veritable obsession, avec angoisse, pourrait exister a vant l'exe
cution, comme cela se voit dans certains cas pour le sui
cide. Un crime commis dans ces conditions ne peut attil'e?' 
les 1·igueu,-s de la loi. Le m1lade n'est pc.1s responsable ; 
mais comme ce malade est des plus dangereux ii faut le tenil' 
enferme dans un asile (15) 

Profesorul facultăţer de medicină din Paris Magnan, unul 
din ceI mai mari psihiatri actuaH din Franţa, sugţine de ase
menea că atacul epileptic poate avea Ioc fără nici un fenomen 
fisic exterior (troubles vaso-moteur~) «Ia.decharge epileptique, 
dans ce cas, ne frappe que Ies centl'es superieurs purement 
psychique,i, de l'encephale et ne donne lieu a aucrnn t1·ouble 
moteun. fodividul presintă «une grande irritabilite et peu
vent se livrer a des actes de violence dont, dans une cetaine 
mesure. ils apprecieut la valeur, sur des pe;•sonnes conti·e 
lesquelles ils nour1·issaient des idees de haine et de ven
gea1ice . .•. Ce delire paroxy;;tique a1-rivant seul, sans l'appa
reil ordinaire des phenomenes physiques, constitue l'etat de
signe :;ous le nom d'epilepsie la1·vee, il se developpe brus
quement et cesse aussi avec la meme rapidite» (16), 

O-rul B. BaU, profesor la aceaşi facultate şi membru al 
Academie\'. de medicină din Franta, descrie de asemenea forrr.e 
de epilepsie larva tă in care indivizii sunt stăpiniţi de idea 
persecuţiei. se cred nenorociţi «ils ont des ennemis partout ; 
ils sont mechants et rancuniers, enfin ils subissent des impul
sions subites qui Ies poussent au meurtre, a l'incendie ou au 
suicide. Une fois lances ils agissent avec dete1·mination. frap
pent ă coups redoubles et font plusieurs victimes. C'est la siii
vant Falret, im ti'ait ca1•acteristique qui peiit avoi?' une verita
ble importance aii point de vue de la medecine legale)) (11). 

Aceleaşi concluzii as11pra epilepsiei larvate le pune cunoscutul 
psihiatru D-r Ch. Fel'e. care s'a ocupat special de epilepsie, 
şi care, de şi în lucrările sale se referă la autoritatea luI 
Lombroso, totuşi nu po:ite fi bănuit de partis!ln al scoalei 
positiviste ant1·opolcgice penale (18). • 

Dr. A. Riant, vorbind de epilepsie intre altele zice: 
En effet, ne sont pas epileptiq ues seulement ceux qui 

ont des attaques convulsives a grand tapage et dont tout le 
monde peut etre temoin. De ceux-la, deja, le nombre est 
bien considerable; mais il faut aussi tenir compte de ces 
varietes de la maladie, bien plus nombreuses encore, dans 
lesquelles Ies grandes crises font defaut, ou b-ien n'appai·ais~ent 
que la miit, et ne meltent pas le mal en evideuce et n'ont 
pendant des annees, d'antre temoin que le malade; enfin, il 
faut songe1· aux cas ou, chosa plus etrange encore,-le malade 
~ui. meme ignore l'affection d'ont il est atteint. ... C'est pour 
md1quer ce rapport &uppo•e que l'on a groupe ces faits sous 
le titre d'epilepsie larvee)). 

Despre indiviziI atinsi de această infirmitate autorul zice 
ca pot trece cu repeiiciune de la o stare no;·mală la alta 
anorm1lă, -Ci.hie1· inoffensif's et 1·espons'lbles, se montreront 
demain Cl'iminels>> (19). 

ln fine, pentru a curma discuţiunea, care ar putea fi foarte 

(10) VerJI Jules Voisin, opel'a citată, pag. 409-110. 
(1G) VezI Magnan, Le1:01is cliniques su,, l'Epilepsie, Paris, 1895, 

pag. 28, 29. , Ce_s caracteres du de lire epileptique zice au torul 
so~t des pulus 1mportants au point de vue de la medecine leg·ale, 
pu1squ'1! excluent toute idctJ de responsabilitc,. Vezl pag. 45. 

( 17) VezI B. Ball, Ler; ms sui· les .Nlalaclies mentales, Paris, 1830, 
p~g:. 631, ?H2. • Notons enlin, zice autorul, que celte forme de 
dehre atte1nt surtout de je.unes sujets âgcs de dix-huit ou vingt 
~ns.: ..• Quand un crime est commis par un epileptique '1ui n'a 
1ama1s offert aucun sig·ne d'alienation mentale, le medecin legiste 
peut se demander avec raison si le criminel est re8ponsahle,, 
pag. 735. 

(18) Vezl ClJ. Fcre, Les Jl'pilep.~ies et les epilepli!Jiies, Paris, 
18HQ, pai, 236. 

(10) Vezi A. fiiant, Les irtesponsables cle1Jant la fustice, Paris, 

lungă, dacă am cita pe toţl' autorii francrsi, cart au descris 
epilep~ia larvată şi manifestările eI criminale, vom aminti 
numai că la congresul de psihiatrie din Bordeaux, ţinut acum 
câţI-va anI în urmă la cat'<:l at'1 p1rticipat ceI mal' mari 
psihiatri şi neurologr, s'a admis in totul problema epilepsiei 
larvate, ca o formă p 1tologicâ specială a epilepsiei propriii 
zisă. caracterisată mir ales pt'ID impulsiunl instinctive 
iresis ti bile ( ao). 

Dintre invăţaţi1 germani ne mărginim a cita pe Eulem
biirg (21 ), Schiile (22 ) Krafft-Ebing (28), Hofrnann (2i) şi 
lfraepelin (26), carî s'au ocupat de caracterile patologice ale 
epilepsiei larvate, dintre cari cel mai principal. dnpă părerea 
lor, este lipsa de resistenţă a pacientului faţă de im pulsiunile 
sale interne, din care causă acesta se poate deda adese or I 
la acte reprobabile şi criminale. AceştI autori afirmă că e
pilepsia larvată, cele mai de multe ol'I, nu se manifestă prin 
nicI un simptom exterioe, de cât doa1· cel mult prin micI 
convulsiuni in timpul nopţeî, sau prin incontinenţa urinei: 

Una din trăsăturile caracteristice a acestei maladii este si 
acea că, in Ul'ma acceselor, pacientul cade intr'un somn le
targic, care, după Krafft-Ebing, poate dura de la 1-20 zile· 
(La Ispăşoiu acest somn a dueat vr'o 3 zile). 

Dmtre euglesî vom cita numai pe Clauston (26) şi pe ce
lebrnl Mand~ley (27), pe a cărui autoritate se reazamă şi 
Lombroso. ,. .. .. 
Dacă precum am vcznt, epilepsia larvată şi manifestările 

ei criminale este o chestiune admisă in mod general şi defi
nitiv in ştiinţa morlernă, apoi orI-cine poate vedea în ce e
roare mare cade autorul nostrn, impreună cu «toţi medicii 
cu tare a avut ono:i.re să discute)), <.;ând afirmă că teoria 
acestei maladi1 ar fi cu totul isolată si embrionară. că «ca
racterele ei nu 8l1Ilt cunoS<.;Llte incă de cât pentru Lombroso 
şi alp câţî-va», când, pe de altă parte, ne impută că am a~ 
plicat de plano la casul lur fopă~oiu o teorie neverificată 
ştiin~ificeşte şi lipsită de od-ce utilitate practică. 

Autorul, adresându-se noue, zice in această privinţă : «Cu 
toţiT, ştim că basa dreptuluT penal clasic nu e absolută ..• 
clar a merge până acolo în câL sii adrnitem ca absolut e
xacte. ca perfect veri ficate părerile unora şi altora ni se 
pare că nu cadrează de loc cu un spirit de cercetalor». 

De astă dată. fără să ioăsprim Iimbagiul şi utilisând nu
maI argumentele de polemică ale autorului, ne permitem 
sa'l întrebăm : cuî oare se poate in adevcr aplica o aseme
nea caracterisare? Nouo, care, basânclu-ne pe ultimele date 
ale ~tiinţel, ~m încercat să elucidăm un caz criminal enig
matic prm aJutorul unei teorii, ca aceea a epilepsiei larvate, 
admisă in esenţa er de aproape unanimitatea autorilor, sau 
domnieî sale, care afirmă lucruri neexacte, luându-se după 
spusele crnnora si altora», fără să Ie controleze câtusI de 
p11ţin? Procedura d-sale oare c<cadrează cu un spil'it de 
cercetător))? Las pe onoraţii cititori să judece. 

1888, pag. M şi urm. Despre soldatul Ispăşoiu s'a şi afirmat in 
cursul procesului că ar suferi de oare carr accese mi~r convulsive 
noaptea in timpul somnuluI, cea ce, precum vedem, constitue 
un simptom caracteristic al epilepsiei larvate. 

(20)_ Dintre rapoartele carl s'au presentat la congres ia această 
chestPrne, a fost mult apreciat acel al D-r Parant, Les impulsions 
irresistibles des ep1leptiq1,es. impulsiunr pe cari autorul !tJ d~scrie 
ca mmil'estăr1 a epilepsi, I larvate. Toi în chestiunea epi lepsieI 
larvate se priatc consulta încă II. Dagonet, T1·ailc des Maladies 
me_nlales, 18~4, pag. 479; Trousseau, \fotet, Morei, Legro □x şi 
alţ1I. lu special Leg-rand de Saulle in '1'1·ciile ele meclecine legale, 
1886, pag. 806 şi urm. şi în La folie clevant les thbunaux, se 
ocupă ele casurile de expertise med1co-legale la cad au dat loc 
chestiunea epilepsie'i larvate. 

( 21 ) Eulemburg, fleat enc!}clr!podie cler Gesammlen Ileilkuncle, 
18~\-J, pag. 418. 

(22) Schille, Traile cles maladies menlales, trad. par Dagonet, 
pag. 251. 

( 23) Krafft-ELing, Tl'Clile clinique ele P.ychiat1•ie, traci. par 
Laurent, pag. 681. . 

(2 '•) Hofmann, Leh;•buch clet· Ge,·ichllichen Medicin, Leipzig, 
18\-J5, pag. 9R4. 

( 25) Kraepelin, Psychial1·ie, Berlin, 1893, pag, 486. 
( 26) Clauston, Mental Disiases, London, 1898, pa?', 438. 
( 27) Mandsley, Le c1·ime et la folie, trad. par Germont, 1883 

pag, 162-165, , I 
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Ţinând seamă de cele expuse mai f.ns, ori cine poate verlea 
cât de puţin serios şi de neîntemeiat este şi ultimul argument 
al autorului', anume că teoria preconisată de n.)i în casul 
soldatului lspă~oiu, ar fi dipsită de interes şi de utilitate 
practică». 

Penaliştii carl compun «Uniunea internaţională de drept 
penal». opiniunile cărora autorul declară că le impărtăşPşte 
în totul, ori cât de scrupuloşi sunt ei în apreciarea chestiune1 
culpei, a imputabilităţei şi a responsabilităţeî pPnale, totuşr 
nu merg nici o dată cu consideraţiunile lor de ordine prac
tică până acolo, în cât să afirme, precum face autorul nostru. 
că chear dacă s'ar dovedi că un individ cum ar fi de pildă 
soldatul Ispăşoiu, a comis faptul seu într'un moment de epi
lepsie larvată, şi deci ar fi iresponsabil, totuşi bine şi juridiceşte 
să procedează dacă e condamnat la muncă silnică pe viaţă. 

Ilustrul profesor din Halle, Fr Liszt. care e s11fletul U!li
unei internaţionale, şi ale căruI opere alcătuesc sinteza pm:
cipiilor preconisate in sfera acestor savanp, declară catPgor1c 
că pentru ca un fapt să poată fi imputabil, ~ă poată da loc 
la responsalJilitate penală trebue neapărat să fie comis de o 
persoană în stare psiho-fisică normală. Cum insă, zice el no
ţiunile de noi•mal şi anoi•mal sunt relative. pentru ca să 
putem aprecia în care caz există responsabilitate pPnală şi în 
care nu trebue fără îndoială să ne punem la curent cu cele 
din urmă pl'Ogrese şi descoperirî ştiinţifice ale psihologieI şi 
psihiatriei şi să studiem fie care caz criminal in toată origi
nalitatea luî. Scopul pedepsei' presupune ca condamnat11I sim
ţeşte, ca şi cei-lalţi oameni, reul şi suforinţa ce i se inflige 
presupune că condamnatul este înzestrat cu aptitudine nor
mală de a se impresiona. de a se pătrnnrle de motivele so
ciale ce i se sugerează prin perleap~ă. şi de a-şi' determina 
voinţa în conformitate cu ele c<Firea unuf psihopat. conchide 
Liszt, nu e suscept,bilă rle atar'i impre~iuni şi transfo,·mări: 
sensibiritatea şi voinţa lui, fiind în stare ar ormală. bolnavă . 
nu pot fi supuse acţi11neY psihice pe care tinrlP să o exPrcite 
pe,"\eapsa». Intre închisoarea conrlamnatnl11I şi isolarea psiho
patului este o <leosebire rarlicală. care constă nu in resultatul 
lor final, căci în ambele casurl sociPtatea treime pusă la arlă
post de un inrlivirl periculos. iar acesta trebue protPjat faţă 
de sine insăşî. Această deosebire constă însă in mijloacele în
trebuinţate pentru a ajunge în ambele casuri ţinta rlorită, 
cari mijloace sunt tot atât de distinl'te ca şi subiectele asu
pra căror le aplicăm. fn primul caz intrebuintăm m.esurr pe-
dagogice, în al rloilea-merlicale (28), • 

Ori cât am fi sigm•i rle noc11itatea (!) socială a nnnî inrli
vid şi de temibilitatea (I) pe care o prodnce in j11rul seu 
(expresiile autorului'), o dată ce representanţil'. ştiinţei decid 
că densul este în stare psibo-fisică ano1·mală că e irPspon
sabil, cel mai simplu principiu de dreptate. cel mai elemPn
tar sentiment de bun simţ ne spune că trebue să ne gânrlim 
a-l elimina din societate printr'un alt mijloc. rlP cât prin a
cel al munciI silnici pe viaţă, al ocnPI (29) Şi Codul nostrn 
penal nu ne impedecă de loc să facem aceasta. 

In Franţa, al cărei Cod penal a servit ele călăuză legiuito
rului nostru nu o dată instanţele judecătore?tl ai't dat orrlo
nanţe de neurmărire, au pronunţat hotărM acbitătoare în 
casurile acelea. în cari s'a constatat că inculpatul a comi'l 
faptul seu sub im pulsiunea iresistibilă a epilepsieî larvate, luân-

(28) Vezr lucrarea noastră Concep/ia sociologică a d>•eptul1.t'i penal, 
1898, pag. 40 şi urm ., lu care analisăm teor1ele Iul Liszt. 

(99) Autorul, în multe locuri a articolulu1 sM, accentuează că 
Ispăşoiu este cun criminal dintre cei mal pniculoş'î pPnt•·u ~o
cietate,, că ,e un inimic al PI,, că ,deRfăşură o mare pPrvprsi
tate în acţiunPa sa, ; nicăPrY î1să nu ne spunP motivele pPntru 
carl considPră pe Ispăşoiu atât de periculos. Din ex·mwnul st/1-
reI sufleteştl presentat de autor, s'ar părea că resullă tor.mai con
trarul, anume că inculpatul a comis crima împins fiind numa! 
de severităţile şi de reul tratament ce indura în casa rmă, ,iecf 
crima lui ar avea ca mobil răsbunarea. Dacă aceasta ar fi ade
verat, atuncI o dată Ispăşoiu scăpat de rigorile casărmer. care-l 
exasperase, ce ,nocuitate socială, ce ,temibilitate, mai putea 
el inspira? Autorul nu poate eşi din această dificultate, de cât 
admiţând ipotesa că Ispăşoiu, fiind intr'o stare anormală şi ne
putend rPsi,h pornirilor sale subiective perverse, chiar dacă ar 
fi scăpat din casarmă. tot remâne periculos pentru societate, cea 
ci) tbb'mal !/Usţlne·m nti1. 

du-se în acelaş timp mesuri de internarea_ luî intr'un ospici~. 
Nu credem mal'. nemerit a termina articolul nostru de cat 

prin cuvintele aceluias lherin,.,.. la carY se. referă au.torul : 
«In chestiu11ile practice, în ca;i e SiO"Ut' că ceva e de făcut, 
şi în care nu-l'. vorba de cât rle a !'le "sti ce e de făcut , nu-i 
de aj11ns a inlătnra ca fiinrl falşă inrlicaţiunea positivă dată 
de un altul ; treime ca [';ă se inlocuia-1că cu alt ceva». 

Vespaslan Erblceanu 
Magistrat, laş,. 

JURIRPRUDENŢ! ROMlNl 

INALTA Cl1RTE DE CASAŢIE şi JUSTIŢIE, Secţ. 1 
Audienţa d 0 la 28 SPpfembrie 1903 

PrP~'ldenţia D-lui C H PH ERE K Y OE Preşedinte 
Aureliu Urzică cu C1Jn~ili1il n.P. disciplină al Col'pului de avocaţt 

din Buc1weşa 
Advocaţl. - Conr1itiun1 pentru exn<'iţiul profesiuner 

de advo<'at - Cefătenia română. - Români de ~rigină 
supuşi altor state.-( \rt 1 din legea pentru constituirea 
corpuluî de advocaţi: art. g din Constituţie). 

Nu pot fi inscrişl in tabloul de aduocaţl de 
cdl aceia cari, pe lângă condiţiunea de a fi li
cenţiaţi sau doctor[ in drept, sunt şi cetăţene ro
mâni, adică acez ce aiî plenitudinea drepturilor 
civile şi politice, drepturi carl, prin natura lor, 
sunt inerente e:r:erciţiulLil pro{esiunel de advocat. 

Asi-fel, un Român de origină, sTipus insă unul 
alt Stat, c11m sunt Ro'Tlânil din Basarabia, Tran
siluania, llfaccdonia, etc., nu poate exercita pro
fesiunea de advocat in România, până ce mal 
inf eiiî nu i se va fi rec11 noscnt calitatea de cel ăţean 
român printr'un uot al Corpllrilor legiuitoare. 

Decisiun~a 344/903. - Respins rPcursul făcut 
de .\.urP]iu Urzică contra decisiune1 Curţii de apel 
din BncureşU s III cu No. t 18/903 in proces cu 
Consiliul de disciplină al Corpulu1 de advocaţl 
din BucureştL 

Curf Pa. 
Ascultând c.itirell raportului făcut în causă de d-l 

consilier C. C. Stefăne~<'u ; 
Pe recurent în desvoltarea motivelor de casare. 

0f'liherând . 
Asupra m1jloculul de casare invocat în următoarea cu

prindere: 
, ViolarPa art. 1 din IP.gPa pentru comtituirea corpuluT ele av?

caţr, rle oare ce PU fiind lir.P.nţiat în rlrept de la facult~tf'a din 
Bucureştr. şi Român de origin~, am drept de a fi însc!"ls în ta
bloul corpului de avocaţl •· 

Avend în ,·er1ere rieci~iunPa supusă recursuluL prin 
care Curtf'a de fond stiitm"\11d în apel asnpra cerere1 
recurentulul Aurelm Urzică de a fi inscri'! în tabloul 
corpului de avoraţi din judeţul Ilfov, a respim această 
<'f'rne pe motiv că numitul nu întruni>ste toiite condi
ţiunele c.nute ele ari. l din sus dt~la lege întru cât 
de si Român de origină (nă<;1:ut in Transilvania), nefiind 
însă-sl' CPtiiţean român, nu poate fi inscris în barou; 

Considerând <'ă din di~posiţ1unele art. l din legea 
pentru constituirea <'orpului de avoraţl resultă că nu 
pol fi înscrişi în tablou de cât aceia cad, pe lâogi:\ con
diţiunea de a fi licPnţiap· sau doctor1 în drept. sunt şi 
ceHlţtmI românl, adică acei ce au plenitudinea drep
turilor civile si politice. drepturi cari prin natura lor 
sunt inerf'nle exPrciţiului profesiune! rte avocat; 

Considerâ,nd că, a_st-fel fimd, cu drept cuveni Curtea 
de fond nu a primit cererea recurentului Aureliu ·Ur- · 



t!tJRIBRUL iUD1CtAR, No. 79.-0uminecă 30 ~oembrîe i903 -
z1ca de a fi în„cris în tabloul avocatilor. întru cât nu
mitul dP. ş1 Rumân de origină, născ~t în Tran„ilvania 
nu a obţinut exerciţiul drepturilor politice în confor
mitate cu disposiţiunele art. 9 din Constituţiunea de la 
H'66, după care Românul din orr ce Stat, fără privire, 
către locul na'icere1 sale, poate obţine drepturi politice 
printr'un singur vot al corpurilor legiuitoare, fără în
deplinirea formalităţilor naturalizărnf 

Pentru aceste mollve, Curt,,a respinge recursul, etc. 

VecJf observaţia care însoţeşte decisia CurteI de 
casaţie, pronunţată în secţiî-unite, publicată mai la 
vale tot în acest nu1uer. (N. H,.J 

-----•-----
INAL TA CURTE DE CASATIE ŞI JUSTIŢIE, secţ.-unite 

Audienta de la 9 Octombrie 1903 
Preşed<0nţia D:lui C. E SCHINA, Prim-Preşedinte 

Sita şi Velisa1•ie leontopolu cit Ecaterina Racoviceanu si Ero
diada N. lonescu. 

Proprietate rurală. Conditiuni pentru a dobândi 
proprietate rurală în România. - ln1etesul cuventului 
de «Românh din art 7, par. V din Constituţie - Ru
mâni ce fac parte din Matul român sau şi Româm de 
origină însă supus1 altor state străme. - (Art. 7, \:I, lU, 
30 si 133 dm Constituţie; art. 2 dm legea de la 3 A
prilie 1RX2 asupra p• oprietăţ1i imobiliare în Dobrogea) 

Nu mar românti ce fac parte din Statul român pot 
dobendi imobile nzrale în Romdnia, nu şi supuşir. 
stalelor slraine ce sunt de origina română, cad p:·in 
cuventul de «Românz» înlrebllinfal in art. 7, para
gra/izl V din Constituţiune, legiuiloml nu a înţeles 
de cât pe naJionaW român!', adică pe cer ce /'ac parte 
din Statul român. 

Decisiunea 10/903. - Respina ca neîntemeiat 
motivul [l trimis in cerc:etarea sectiumlor-unite, 
in urma recursulg.i fa.cut de Sita şi Velisarie Leon
topolu in contra decisiune1 Curtel de apel Bucu
reşti, sectia li[ No. 15/903 (*), dată in procesul 
cu Erodi~da N. Ionescu s1 Ecaterina Racoviceanu . . . 

Curtea, 
As<'ullând citirea raportulu! făcut în causă de d-l 

consilit-·r Ciru Oeconomu ; 
Pe d-nil advo1:aţi Take Ionescu şi M Sipsomo (senior) 

în desvollarea mutivului de casare; şi 
Pe d-l advocat O N. Comşa din partea intimaţilor 

în combateri ; 
Deliberând, 

Asupra molivuluI de 11 casare: 

• MAjoritatea CurţiI hotărînd că Siţa Leontopolu, româncă de 
naştere. n'a fost în drept a duMndi prin donaţiuue imob1le ru
rale în plină proprietate pentru mot1vul că, în t11npul donaţiu
ne!, a fost căsătorită cu'n român dm alt stat, interpretă rM ş1 
aplică greşit art. 7 § o comb. cu art. \/ şi rn al Con~t,tuţ1 unei 
şi art. l! al leg"I d,n :-1 A pnlle 18tjl!, pe11tru rpg,ilarea proprie
tăţ1lor rurale dm Dobrogea,. 

A vend în vedere că Siţa Leontopolu a fost chemată 
în judecată pentru ca faţă cu ea să se anuleze, în vir
tutea art. 7 al. 5 din Constituţie, donaţiunea a doue i
mobile rurale situate în Romania, donaţiune ce densa 

. primise pe când se afla căsătorită cu Velisarie Leon
topolu, macedonean, supus străin; 

. , Că, pentru a respinge această actiune, Siţa Leonto
polu a invocat, ca prin mijloc de •apărare, că atât ea 
cât şi soţul el sunt român1 de origină şi prin urmare, 
densa era in drept de ;.i dobin H imobile rurale în Ro-

. mânia, mijloc de apărare ce a fost respins de Curtea 
de apel dm Bucureşti, ca dând o inteq,retare exten-

'*) A. se vedea publicată lt1 Curierul Judiciar No. 32 dia 1003, 

sivă cuventuluI de Români coprins în sus-menţionatul 
text de lege, şi contrarie 10tenţiune1 legmitorulu1 ; 

Avend în vedere că din acest punct de privire fiind 
formulat si discutat în şedinţă motivul de casare su
pus acestor secţiuni, remâne ca Curtea să stabilească 
care este întinderea ce legiuitorul a înţeles a da cu
ventului de Români întrebuinţat în art. 7 al. 5 din 
<:onstituţie si dacă imobilele rurnle din România pot 
fi dobendite · nu numai de Românii ce fac parte din 
Statul roman, dar şi de supuşi statelor străine, ce sunt 
de origiuă română; 

Cons1derâd că legiuitorul din C.onstituantă, dominat 
de ideia că teritoriul unui stat formează baza suvera
nilăţef naţionale, s'a îngrijit de a nu lăsa să treacă 
proprietatea rur>tlă în mâinele străinilor, şi, pentru a 
atinge acest scop, el a căutat să facă din dreptul de a 
dob~odi proprietăt1 rurale un atribuit esclusiv al na
ţionalilor români; 

Considerând că prin cuventul de Românl, întrebuin
ţat în sus-menţionatul articol, legiuitorul nu a înţeles 
de cât pe acei ce fac parte din Matul român, aceasta 
resuită nu numai din faptul că un stat, când face legl, 
nu are în vedere de cât pe supuşI sei şi interesele lor, 
dar încă dm desbaterile ce s'au urmat în Constituantă 
cu ocasia votării acestei legI şi din chiar diferitele &r
ticole din Constituţiune, în care întelesul, ce legiuito
rul a vo,t a da cuventulul români, reese într'un mod 
neîndolnic ; 
Că ast-fel prin art. 10 din Constituţie legiuitorul dis

pune «că totI Românil sunt datori a contribui fără deo
sebire la dările şi sarcinele publice, că e1 smgurl sunt 
admis1bill în funcţiunile publice civile şi militare». iar 
prin art. 30 legiuitorul pedepseşte cu pierderea naţio
nalităţel pe «Românii care fără autorisarea guvernului 
acceptă un serviciu intr'un stat străim>. de unde res
sultă învederat că. prin cuventul Români, legiuitorul 
întelege a vorbi de cel din Stalul român, căci nu este 
admisibil de a presupune că legiuitorul nostru ar fi 
înteles să impuie la dărl pe supuşif unul stat străin, fie 
eI chiar de origină română, sau să 'I pedepsească pen
tru că au ocupat funcţiuni în statul, din care el fac 
parte; 

Considerând că din disposiţiile art. 9 din Constituţie, 
cât şi din art. 2 din legea de la 3 Aprilie 1882 asupra 
proprietăţeI imobiliare în Dobrogea, nu se poate trage 
nici o conclusie decisivă în favoarea străinilor de ori
gină română ; 

Că, în adever, prin art 9 din Constituţie, legiuitorul 
n'a voit de cât a înlesni împămentenirea străinilor din 
această categorie, acordându-le dispensa de stagiu, şi 
această disposiţie de favoare constituind o derogaţie la 
dreptul comun. nu se poate aplica de la o materie la alta; 

Că, de asemenea, Constilutia ne fiind obligatorie pen
tru Dobrogea, ast-fel precum resuită din chiar art. 133 
ale Constituţir, legiuitorul a putut acorda străinilor de 
origină română dreptul de a dobendi imobile rurale 
în Dobrogea sub condiţiunea numai de a se lepăda de 
protecţiunea străină ; 

Considerând că, pe lângă acestea dacă s'ar admite 
că strămil de origină română pot dubendi imobile ru
rale în Homânia fără vre o altă conditiune şi numal 
în virtutea acestei calităţi, toată solicitudinea legiuito• 
rulul de a păstra proprietatea rurală în mâinele Ro
mânilor ar remânea fără efect, căci neesistând nicI un 
text de lege care să reglementeze modul şi faţă cu cine 
are să se st_abilească or•gioa acelor străini, şi care să 
arate autoritatea competinte de a face o asemenea ve• 

. rificare de titlurl, disposiţiile restrictive ale art. 7 al. 
5 din Constituţie ar deveni ilusoril, şi numeroase fraude 
s'ar putea produce cu înlesnire, ceia te ar contraveni 
scopului legeI; 

Con,;;ider ând că areast0 fiind interpretarea ce trebue 
a se da cu ventulul de Romdni din sus-menţiClnatul ar
ticol, motivul urmează a se respinge ca ne întemeiat· 

Pentru aceste motive, Curtea, 1·espmge1 etc, ' 
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Observaţie. Prin o decisie, pronunţată in 
sectiun1 unite şi criticată de no1 (1), Curtea de 
casatie hotărlse că dreptul de a dobîndi imobile 
rurale îti România este un drept ci vil iar nu po
litic, şi că acest drept aparţine şi Românilor din 
alte State, supuş1 une'î dominaţinn'i' străine, înainte 
chiar de a fi îndeplinit formalităţile recnnoaştere1, 
preve~luLe de art. 9 din Constitntie, 

Afacerea fiind tl'imeasă înamtea CnrţeY din Bucu
reşti, această Curte, spre onoarea el, a respins cu 
drept cuvînt teoaria stranie preconisată de !nalta 
Curte (2). 

Comentând aceste doue decisii contradictorÎl, 
scrieam următoarele rîndud, pe care luăm liber
tatea de a le reproduce aci din nou : 

« A. vem convingerea fermă că jurisprudenţa con
sacrată în chestiunea ce ne preocupă, de şi în 
secţiun1-unite, nu va fi împărtăşită de cele-lalte 
instante judecătoreştL Se poate chiar ca însă-şl 
!nalta Curte, cu altă ocasie (3), să revie la ade
veratele principit Sunt destule exemple in analele 
jurisprudenţe'î. N'au trecut do'î an1 de când scrieam 
aceste rinclur1, şi cele ce prevedeam s'au întâmplat. 
Vom vedea dacă, şi !nalta Curte va presista în 
jurisprudenţa sa din 1901. Aşteptăm cu inc'redere; 
adeueratele principii triumfă in tot-dea-una)). 

Eî bine, nu ne am inşălat; adeveratele principii 
au triumfat, şi !nalta Curte ş'î-a casat însă-ş1 de
cisia sa anterioară din 29 Noembrie 190'1. 

Nu vom reveni asupra argumentelor ce am 
invocat la timpul oportun spre a resturna solu
ţia admisă atunc'î de secţmnile-unite ale Curţe1 
de casaţie (4), pentru-că ele sunt destul de cunoscute. 

Am dovedit, în adever, câ atât din litera art. 
7 din Constituţie, cât şi din discuţia acestu1 text 
resuită cu prisosintă că dreptul de a dobindi prin 
or'î-ce mod pămînt rural în România, este un 
drept politic, după cum este acela de a fi alegetor, 
functionar public, de a exercita profesinnea de 
advocat, etc. (5), şi avem satisfacţiunea de a vedea 
că toate argumentele noastre au fost admise prin 
decisia remarcabilă ce publicăm astă-<)i. Ne bu-

(1) Veq.I Cul'ierul Judiciar din 1902, No. 1. 
(2) Curierul Judiciar din 1903, No. 3~ (cu observ. noastr/J.) . 
(8) Nu puteam să prevM că Curtea de casaţiP. era să-şî schimbe 

jurispr~denţa sa, chiar în aceeaş'i afacere, dcpă cum s'a întâmplat 
in specie. 

(4) A se vedea aceste argumt'nte Jn Curierul Jud-iciardin 1902, 
No. 1 ~i din 1903, No. 32. Veq.î şi articolul d•lu1 D. N. Comşa, pu
blicat în Curierul Judiciar din 1\J03, No. 32, care, alăturea cu 
nol, a susţinut aceeaşl teorie. Curtea de casaţie admisese ea 
insăş1, la 1891, modul nostru de a vedea. Considerentele aceste! 
decisiunr au fost reproduse în observaţia ce am publicat lu 
C,wieritl Judiciar din 1903, No. 32. Veq.1 în acelaşi sens sen

curăm, pentru-că nu am vorbit tn deşert. Prin 
cuvin tul «Românh, de care se serveşte art. 7 din 
Constituţie, legiuitorul constituant nu a putut în
ţelege, in adever, de cât pe cetăţenH Statulu'î român, 
adecă pe ace'î cari se bucură de exerciţiul drep
turilor politice în această ţară, nu insă şi pe acei 
de origină română, cad prin forţa brutală au fost 
deslipiţ1 de la sinul mame'î lor şi carl zac sub 
dominatiunea străină. 

Dacă· aceşt:î Români n' ai'.l uitat încă limba pe 
0are o vorbeau părinţi'î lor ; dacă e1 ma1 simt încă 
inima lor bătend pentru patria strămoşească; dacă -
e'i'. ma1 simt încă adeverat româneşte şi au aspi
raţiunile neamulu'î nostru, nu au de cât să vie 
la noL Ţara le deschide braţele şi '1 primeşte cu 
bucurie, cu-toate-că e1 au o misiune sfîntă de 
îndeplinit pe pămîntul negru al străinătăţe1 : acea 
de a pă!=:tra neatinse limba, religia şi sentimen
tele româneştI, pe care păgânil ce i-au cucerit 
voesc cu or1-ce preţ a le distruge. 

Curtea de casaţie făcend un sdravăn mea culpa, 
a consacrat de astă dată adeveratele principi:1, re
cunoscend însă-ş1 greşeala sa anterioară. Aceasta 
îl face onoare. Eroarea in care picase !nalta Curte 
la 1901 nu trebue să ne mire, căc'î suntem cu 
toti1 oamen1, şi prin urmare, supuşi greşelelor. 

Homo sum, humani nihil a me alienum puia I 
D. Alexandresco ,_, 

~--;;i 

INFORMAŢIUNI 

Primul nostru redactor d-l 1. N. Cesărescu ne trimite urmă
toarea scrisoare căreia cu sinceră mâhnire '1 dăm loc in co
loanele ziarului : 

Domnule Director, 
Ve rog a se înse1•a în cel mai ap1·op1·iat nurner al zia

rului ce dii·igia{i, că me retrag dintre membrii colaboi·a-
tor'i ai acest•ui ziar. . 

Motivez această 1•efragere pe ocupaţiele rnf!le, ca1·'i me 
împedică de a ve da un concurş eficace şi stăruitol'. 

P1·irniţi ve rog, Dormiule Dfrector, asigurarea considera
ţiel01· rn ele. 

1903, Noembrie 25 I. N. Cesărescu 

Suntem adânc şi sincer mâhniţi de această împrejurare, 
care ne lipseşte de concursul. unuî real şi valoros talent, dar pe 
care alunel când duşmana de vreme 'i va îngădui, sperăm şi 
cloi·im din tot sufletul a'l reveciea apărând pe arena scrierilor 
stiintiflce în care d-l I. N. · Cesărescu s'a arătat un mare 
Îuptător. 

-x-
Duminecă 30 Noeml1rie 1903 va a-vea. loc în Pala

tul justitie'i', sala curteI cu jnratl, la ora 21/ 2 p. m, 
conferinta advocaţilo~. • 

D•niJ: âdvoeat'î sunt rugat'!'. a asista la conferintă. . . . 
tinţa Trib. de Suceava, publicată în Cttl'ierul Judicic,r, looo cit., D-l Riveanu, incasatorul nostru pentru provincie, aflându~se 
prin care Tribunalul a pus cu drept cuvînt în principiu că un în Oltenia după incasările ziarului nostru, rugăm cu toată 
preot din Bucovina nu poate dobîudi păment rural in România, in,istenta a i se da tot concursul pentru ÎI;lcasarea abona-
dacă calitatea sa de Român n 'a fost recunoscută de corpurile le- t 
giuitoare. . mentelor datorate, care se pot achita şi prin mandat poştal 

(6) A se vedea in această din urmă privinţă decisia Casaţi el s-a direct,_ pe adresa d-luî ~odreanu, proprietaml ziarului Curierul 
J, din 28 Septembrie 1!:l03, publicată tot tu acest num~r. . Judiciar, la 13ucureştJ. -------------ll po 11 a tl I Zianalal CUIUBBlJL .JUDICIAII, Str, Carol 19, BAc11re9tl- Proprietar Ion s. Codreanu,~. 4200 


	0339_ main_2R
	0340_ main_1L
	0340_ main_2R
	0341_ main_1L
	0341_ main_2R
	0342_ main_1L
	0342_ main_2R
	0343_ main_1L



