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SEDIUL TUTELEI 
(Observa/ii asupra decisiunez Cur/ei de apel din Bucureşti, 

secţia II, publicata in Curierul Judiciar No. 24, din 27 
Martie WU3). 

-===-

, Domiciliul tuteleI este acolo unde ea s'a des
chis. Drept vorbind însă, tutela nu are un domi
cili-C1 propriii iis de acel al minorului, pentru-că 
tutela nu este o persoană morală, după cum pe 
nedrept o consideră o decisie a Cnrţei noastre su
preme din 31 Mal 1866 (1), şi domiciliul tuteleI 
este acel al minoruluI saiLi-n-t-enµsulm ; de aceea 
şi art. 373 din Codul civil, relativ la causele care 
apară de tutelă, vorbeşte de domiciliul minorului. 

·Tutela, ori-care ar fi natura eî, se deschide la 
locul unde minorul îşî are domiciliul, adecă la 
domiciliul tatălul sei:'.1 (art. 93), şi acolo trebue să 
·se conshtue sfatul de familie, în puterea princi
piuluI după · care toate actele juridice, privitoare 
la interesele uneI persoane, trebue să se facă la 
domiciliul seu. Domiciliul primitiv al tutelei, in 
cât priveşte copiii legitimi sau legitimaţi (2), este 
deci acel al tatălui nevîrsniculuI. 

{l) , Considerând, c:Jice Inalta ~ur~e, că, după legî, epitropia se
consideră ca o persoană morală, ŞI prm urmare, pururea preRentă,, 
Bulet. S-a civ. 1867, p. 44.6. Sunt şi autor! carI reproduc această 
idee greşită. Yeq.1, de exemplu: Ilrocher, Nouv. traite de clr. •in• 
tern11.t. prive, p, lt8 urm. (ed. din 1876). NoI îasă am respms a
ceastă stranie teorie, dimpreună cu Laurent lDr. civil inter
national, lV, 82, p. 177), T. Huc, III, 2\N,_ p. h02. Verlr t. II a 
Comentariilor noastre, p. 93, nota 1. ' 

t2) In cât priveşte cop1H naturali, consiliul de familie se va aduna 
la domiciliul mameI lor, unde el îşI au domiciliul in momentul mur
tel sale. Cpr. Aubry et Rau, I, § \-J~ bis, p. 6UJ, nota~ bis led. a 6-a). 

1 Acest domicilili este el însă definitiv şi nes-
chimbător în tot timpul epitropief, sau poate el 
fi strămutat prin moartea) destituirea saii exclu
derea epitropului'., ceea ce dă loc la o altă tutelă, 
saii prin strămutarea domicilîulu1 epitropului? Cu 
alte cuvinte, consiliul de familie poate el să se 
formeze ]a domiciliul minoruluI, care este acel al 
epitropulul sei'1 (art. 93), sau trebue el să se cons
titue numa1 la locul unde s'a deschis epitropia, 
cu-toate-că epitropul, şi prin urmare, şi minorul 
ar fi domiciliaţI aiurea'? Curtea de casaţie a decis 
că comite un exces de putere instanţa de fond 
care se pronunţă asupra st.rămutăre'i sediului uneI 
tutele, fără a se lua maI întâ'f avisul consiliulu'i 
de familie, şi în consecinţă, dă o hotărire casa
bilă (3) ; însă aceasta este o petiţie de principiu, · 
pentru •Că este tocmaI vorba de a se determina 
locul unde consiliul de familie poate să se con
stituiască. 

Unir, voind a ocroti interesele minorilor, susţin 
că nic1-odată consiliul de familie nu se poate forma 
şi întruni de cât la locul unde s'a deschis epi• 
tropia, pentru-că alt-fel un epitrop de rea cre
dinţă n'ar avea de cât să-şI strămute domiciliul 
intr'un loc depărtat, unde să nu se găsească nici-o 
rudă care să lnţeleagă interesele minoruluI, solu
ţiune care se vede admisă nu numa! la caz de schim„ 
bare de domiciliu din partea epitropului, dar şi în caz 
când epitropul primitiv ar fi înlocuit prţn altul (4). 

După un alt sistem, se susţine că domiciliul 
primitiv al tuteleI este ne,;:chimbător numai in 
privinta tutelPi dative şi acelel testamentare, nu 
însă şi în privinţa tutele1 legitime a părin(ilor şi 

(8) D;•eptul din 1884, No. 12 şi Bulet. Cas. S•a I, an.18831 p.1068, 
(4) Aubry et Rau, I, § 92 bis, p. 59\J, text ,i nota 1 (ed. a 5-a), 

ValPtt/\ snr Proudhon, i,·tat de~ personnes, U, p. 313, BPvdant, 
Cou1•s rill rlr. ,·ivii fr .. II, 777 urlJ). Baurlry, I, 1,,21. l!nl2, Tbiry, 
J, 647. ArnLz. I, f, 8:3. Demolumbe, VII, l:!48 urm. Demante, 11, 158 
bis I şi li. Fr6minv1lle, 1'1•. de la minorite et clela tutelle, I, 98 
(ed. din 1846). Cas. fr. D. P. 159. 1. 1119. Siret, 69.'1. IM. Cas. 
belg. Sirey, Bi,. 4. 10 şi Ptisicrisie belge, 1883. 1, 218. Pand, Chron. 
T. I, 1, p. 1Q1, nota a. Hepert. Dalloz, Supplement, Mino1·ite, 151, 
nota 3. C. Bruxelles, Pasicr·isie belge, 181H, 2. 17, et:c. Ve4I asu• 
pra acestei controverse, Panel. fr., V° Co,nseil de famille, 21 urm, 
şi flepert. Sirey, eod. VO, J.60 urin, Mourlon; I, 111"7, 11,18. 
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a ascendentilor, în privinţa cărora, domiciliul s'ar 
socoti acolo unde părintele sau ascendentul şi-ar 
fi strămutat domiciliul (5). 

In fine, după Marcade (LI, 200, 201), domici
liul tutele1 ar fi neschimbător numal îtr cât pri
veşte tutela dativă, nu însă şi în cât priveşte tu
tela legală şi testamentară (6). 

Toate aceste distincţiunl sunt inadmisibile, mai 
ales în legislatia noastră, unde textele se deosebesc 
de acele franceze. Domiciliul tutele1 fiind, în ade
ver, legat de acel al minorului sau interqisulu1, 
trebue să admitem ca consecinţă că el se stră
mută de câte-ori se strămută şi domiciliul mino
rulu1 sau inter9isulu1. Această soluţie este cu alât 
mal juridică, cu cât, tn regulă generală, domici
liul este schimbător prin natura sa, şi legea n'a 
admis nicI-o excepţie la acest p.rincipii".1 în materie 
de tutelă. Consiliul de familie va fi ded con vocal 
la domiciliul actual al minorului sat1 inter~lisului, 
iar nu numai de cât la domiciliul unde s'a des
chis tutela. In resumat, nu există un dornicilit1 
al minorulu'i sau al inter~lisulul, care determină 
locul unde se deschide tutela şi unde trebue să 
se adune sfatul de familie (7). Prin urmare, de
cisia Curţeî din Bucurestl, despre care am vorbit 
in frontispiciul acestu'i articol, face o bună apli-
catiune a principiilor de drept. . 

D. Alexandresco 
~~;(1))$-@~ 

JURISPRUDENŢA BOXlNl 

!NALTA CURTE DE CASA.ŢIE, Sectiunea II 
Audienţa de la 10 Noembrie 1903 

Preştldenţia D-lui N. M A N D R E A, Preşedinte 
Andre'i Kapri cu Maria Antonia Pl'edel'ica Kapl'i 

Căsătorie. - Di YOrţ . - Străină căsătorită cu un lo
cuitor păme :1tean şi care a continuat a fi străină. -
Cerere de divorţ din partea soţului. - Dacă se aplică 
legile române. 

Un locuitor pămenlean din România, strâin de 
origină, chiar căsăloril ciz o străină din alt stal, 
poate invoca legea fărer în care trăeşte, în cea-ce 
priveşte despărţenia, când ar voi să divor/eze de 
soţia sa, căcz legile ţăre'i se aplică La foale relaţiele 
de drept ale tutulor locuitorilor pămente111, fie saii 
mz fie cetăţenz. 

Faptul că soţia supusă austriacă, de religiz111e 
catolică, la contractarea căsălorier ar fi continuat a 

(6) C. IaşI. Dreptul din 1884, No, 11 (decisie casatll). Duranton, 
lll, 453, Toullier O., I, partea li, 1114. Duccaurroy, Bonnier et 
Roustain, Comment. th. et pratique de C. civil, I, 604. 

(O) Codul italian a.re o disposiţie care curmă orI-ce discu
ţiune, După art. 249 din acest God, ur.nat în aceas1ă privinţă şi 
de Ante•proiectul de revisuire a Iul Laurent (art. 409), cons1liul 
de familie este consituit în permanenţă pentru tot timpul epitro
pieI pe lângă pretorul (judecătorul de ocol) unde se găseşte sediul 
principal al afacerilor minorului; însă dacă epitropul îşl strămută 
domiclliul în alt canton, consiliul poate să fie transferat o.colo in 
puterea unei sentinţe· a tribunalului civil, 

(1) Veqt m ace~t sens: Judec, ocol, Dorohof, Curiei•ut Judiciar 
din t90~, No, 73, Laurent, IV, 447 urm. 11', Huci III, 1!99 urm• 
Ppr. şi Planiol, I, 2267 şi 2268, nota 1. 

fi aizstriacă, nu-z dă dreptul să se opună la aplicarea 
legilor române când soţul cere desfacerea căsă
torie{, fiind-că femeea urmează condiţia bărbatzzliz'(, 
şi de aceea pentru relaţiile căsătoriet dintre ez are 
a se aplica numai legea soţ11ltz1, care este legea română. 

Decisiunea 497 /903. - Casată in urma recur
sului fă.cut de Andrei Kapri decisiunea CurţiI de 
apel din Iaş1, s. II cu No. 32/903 (''') dată în pro
ces cu Maria Antonia Friderica Kapri. 

Curtea, 
AscuHând citirea raportulur făcut în causă de d-l 

consilier lt N. Opreanu ; 
. Pe d-nii avocaţi Hotez şi Missir în desvoltarea mo• 

hvelor de casare ; 
Pe d-l avocat ~cariat Stau în combaterr; 

Deliberând, 
Asupra motivului al 3-lea de casare: 
,III. Violarea prrnc1piulu1 că legea străină nu se poate aplica 

prin derug·are de la regulele de 01·dme publică. 
, Am susţmut că d1sCTluţia-că8ătt».·1el,;.este o i'eg·ulă de ordine 

morală apilcab1lă tutu10r lucu1tur1lor ţ'l.rir. 
„Gurtea nesocut111d caracterul de 01·d1ne publică, a legeî care 

admite divorţul, dă precadere legeî austriace care proh1ba di
vorţul, ş1 violează pr1u1r'aceasta prmc1p1ul înscris în articolul 6 
God. civil,, 

Avend în vedere că prin decisia supusă recursulu'l 
se constată că pănnţ1i recurentului, su pust aostnaci, 
llupa ce co1,form leguor austriace a perdut qualitatea 
de supus austnac, s'au aşezat în moli defi01t1 v în Mol
dova; că recurentu! era atunci mmor, că el, la 18~2, s'a 
căsăLont în Austria cu o supusa austnacă; că et a ce
rut dar n'a dobandit cetăţenia romană; ca el nu e Ro
mân conf. art. 4l) dm Convenţie fimd-că acesta se a
plică numai la Moldo-V a!ah1 ; că recu ren tul e străin 
tără a fi celiiteanul unui ~tal; că e ha1matlus şi că pen
tru deslacerea căsăturiei nu µoate mvoca 1egea română; 

Cons1cterând câ, la l1'f>IS, ba,onul Kapri era !ocuilor 
mu!duvean, care, dm causa rd1giunei armene, nu putea 
parncipa la tuate dreptun!e cn1le sau politice; ca după 
art. 46 a Cunven11Une1, el a putut dobenui toate drrp
tunle civile şi polil11:e, întru cât art, 46 privea pe toţi 
locu1lori1 moldoveni fa1 ă deosebue de mai mult sau 
de mai puţm timp aşezaţi în Moldova ş1 fără ca indi• 
vidu! să fi avut trebumţa a mal cere şi a mai dobendi 
toate ctreptunle în vututea acelui art; 46 a Convenţiei, 
precum Lurtea de apel lasă a întelege; 
~0-1,siderănd ca neadm1tend acest mod de a vedea, 
recurentul ca un locuitor pământean în toate. relaţiile 
sale şi în relaţiile decurgeau dm o căsătorie încheiată 
chiar cu o austriacă c11tolică, poate invoca legea ţâ
rei în care locueşte, pentru că acrm,-tă-ll}ge_se__apllcă la 
luate ie!aţ1ile de ctrept ale tu tuior !ocuuo, ilor pameo
teni, fie sau nu fie celă1enî; că dacă n'ar fi aceasta a
deverat, atunCI ei n'ar putea a se bucura de nici o 
lege, ceea ce nu se poate admite; 

l..onsicterând că faptul că soţia supusă austriacă la 
contractarea căsătunei ar fi contmuat a fi austriacă 
nu-i dă dreptul a se opune ia aphcarea !eg1lor ro
mane, când soţul cere cteslacerea căsătoriei, ·fiind-că 
lemeea urmeacJ.a condiţia barbatului, chiar 9acă e! ar 
fi ca, în spe!ă, că numai în condiţia unui locuitor pă• 
mântean şi de aceia relaţiile tăsatoriei dintre e1 are 
a se aplica numai legea soţulu1 care e legea română; 

Consioeranu că ctacă, de alt-lei, ar fi o abso• 
Iută nedumerire dacă legea strămă sau legea rom,ână 
ar avea a se aplica, în acest caz, nu e îndoială că le· 
gea română de preferinţă are a fi aplicată, întru cât 
:;oţil cari cer desfacerea căsătoriei locuesc în România, 
sunt supuJi legilor române şi nu se pot sustrage acestei 
legl aplicabile la toate relaliile lot ne drept şi la reia• 

(*) A se vedea în pagina următoare, (N,R,) 
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ţiile decurgend din căsătoria dintre e1; că aşa fiind 
motivul de casare este întemeiat. 

Pentru aceste moiive, si fără a ma1 discuta cele-1-
alle motive invocate, Curtea, casează, etc. 

C U R T E A D E A PE L DIN I A Ş I, Secţia II 
Audienţa de la 25 Februarie 1903 

Preşedenţia D-lui I. I. VRÂNCEANU, Preşedinte 

Mat•ia Antonia Freclir·ica, haroneasă Kapri cu so(ul s/!11, 
Ba1'on Anclrei: Kapri 

D e c i s i u n e a N o. 3 2 

Statut personal.-Divorţ.- Soţr căsătorit1 în Aucitria, 
în religiunea catolici'\, sub legile austriace. - Stabilirea 
lor în România. - Dacă divortul între eJ'. este admisi
bil.-Casul când soţul 'sî' perdtÎse calitatea de celătean 
austriac înainte de cilsătorie. fără a dobendi pe cea ro
mână - ( Art. 2 si 12 din Codul civil român. - Art. 32 
din Codul civil austriac). 
Convenţiunea din 1858 de la Paris. -Dacă a recuno

scut în masă cetăţenfa s.t.J;ăfoilor stabiliţi în Moldo-Va
lachia. - (Art. 46 din acea convenţie). 

Căsătorie. - Femee i-ăsătmită cu un peregrinus sine 
certa civitate sau cu un străin din'r'o ţară unde legea 
nu conferă femeel' naţionalitatea soţului.--Dacă în aseme
nea casurl'. femeea 'ş1 perda naţionalitatea sa de origină. 

1) Slafrzllzl personal al soţilor căsălori/z într'un 
stat trebue să-''{ urmărească orz unde vor fi er, de 
oare-ce acePa este legea sub imperiul căreia s' azt că
sătorit şi sub care aii. inţeles a întemeia familia şi 
a stabili raporturile dintre denşiz. 

.4st-fel, o căsătorie contractată în Austria, în reli
giunea catolică, între mzstrincz, după legile austriace 
car'( nu admit divorţul, nu poale fi desfăcută prin 
divorţ, chiar dacă soţir s'aii slabiliLîn qltă ţară, cwn 
ar fi în România, unde divortul există, şi chiar dacă 
soţul 'şt' perduse încă fnainte de căsătorie naţiona
litatea azzstriacă, - căd in virtutea scrisorilor pa
tente de la 24 Martie 1832, naţionaliz austriac'{ car'f. 
'ş): părăsesc ţara fără spirit de întoarcere, după tre
cere de 10 an'( îşz perd naţionalitatea lor de origină, 

, fără însă a căpăta naţionalitatea · româr.ă unde este 
stabilit şi găsindn-se dar în caf~ia acelora pe car'{ 
doctrina îr numrşle «HetnrattrloS>> saYi=<<peregrinus sine 
certa civitate». 
. 2) Disposiţiunea de favoare coprinsă tn art. a:l 
Convenţiunez din Paris, din 1858, are de scop a sta
bili egalitatea polUicir-şi civilă între toţ'{ locuitoriz 
ţiJircl-rrrrrttineşTt,-a ridica privilegiile, şi priveşte pe 
Moldo- Valach't. adică pe acer carz era ii. într' adever 
Moldo- Valach'î, iar nu şi pe orz-ce străin aşezat în ţară. 

Chiar dacă s' ar admite că acest articol ar fi acor
dat în masă cetătenia 1vloldu- Valachă străinilor află
tor'f pe terilornl acestor ţăd, acest beneficill n' a putut 
fi conferit de cât fiilld cernt şi primit, şi în orz-ce 
cas mz s' a dat de cât acelor stabiliţz ele mai' multe ge
nera/ii' pe pămenlul românesc, nu şi acelor veniţ( in 
Roniânia numai cu câJz-va anz înainte de 1858. 

3) Femeea 'şr conservă naţionalitatea sa de origină 
orz de câte or'{ prin căsătorie nu poate să ob/ină alia, 
fie din împrejurarea că soţul nu are o naţionalitate, 
fie pentru cuvenlul că legea naţională a soţulllY nll-I 
conferă acest ava11tagiiî. 

Curtea deliberând, 
Asupraapelulul' introdus de Marieta Antonia Frederica 

b,a.ront;a~ă. Kapri, năs~ulă Costa Rosetti_, n~bilă ~de Rosaneg, 
pnn pehţl'unea înregrstrată la No. 252 dm 15' Iulie 1902, 

în contra hotărîre1 trib. Roman, sub No. 32 din 13 
Septembrie 1901 prin care, în lipsa', s'a admis cererea 
de divorţ a sotulu1 sP.u Bay~n Andrer Kapri, şi s'a 
pronunţat desfacerea căsătone1; 

Vezend susţinerile părţilor şi conclusiunile lor scrise; 
Veiend că astă-zl, în apel şi înainte de od-ce apărare 

asupra fondului', soţia excipă ca fine de neprimire a 
aceslPJ cerer'i', neadmisibilitatea acţiune'i' pe motiv că 
soţiJ fiind de naţionalitate austriacă şi căs.ătoriţ1 sub 
imperiul legilor austriace, în religiunea calolică,divorţul 
nu se poate pronunta ne fiind preveiut de codicele 
austric; 

Vezend r.ă, în fapt, se constată următoarelA: Baronul 
Andrei Kapri, de religiune armeană, născut în Bucovina 
din părinţi austriacY, se căsătoreşte în anul 1892, la 
Viena cu Domnişoara Marieta, Antonia, Frederica Costa 
Roşetti. nobilă de Rosaneg, de religiune catolică, în 
parohia Sf Ştefan, contractând tot-de-odată obligaţiunea 
de a'şi boteza toti' copil în religiunea catolică; că, mai 
târziu. în anul 1898, după comună întelegere, autoritatea 
austriacă competentă, pronunţă o hotărîre de sepa
raţiune de masă şi pat, conform leger auslriace, sub 
regimul căreia soţi'i remân până în Noembrie 1900, 
când Baronul Andre1 Kapri, introduce înaintea trib. 
Roman, cererea în desfacerea acestei căsătorii, dedusă 
astă-z\" în apel; · 

Considerând că Baronul Kapri, prin sfătuitorul seu 
opune a<'esteJ'. fine de neprimire următoarele : că, de şi 
născut în Bucovina. de naţionalitate austriacă, totuşi 
venind în ţară împreună cu . părinţi'i: sel încă din 1854, 
când era minor si stabilindu-se în România sine animo 
revertendi, în virtutea scrisorilor patente din Austria, 
de la 24 Martie 1832, a perdut prin emigrare acea 
naţionalitate; 

Că, ast-fel fiind, pe de altă parte în puterea art. 46 
al Convenţiunel de la Paris, a devenit român şi prin 
urmare divorţul, admis de legile române, poate avea 
loc de oare-ce prin căsătorie d-na Kapri conf. art. 12 
din C. civ. român; 32 din C austriac şi scrisorile patente 
a devenit româncă ; 

Că, în casul cel ma\'. defavorabil, Kapri, este un 
peregrinus sine certa civitaie şi, ca atare, urmează a se 
folosi de legile domiciliulu1 seu ; 
Că în sfârsit întemeierea familiei fiind de ordine 

publică şi sta'tul fiind interesat în cel mar înalt grad 
la organisarea, alcătuirea şi desfiinţarea e\'., aceste 
cestiun1 trebuesc resolvite după legile tăre\'. inc-are se 
gă1;esc soţil', ceia-ce însemnează că în specie trebue 
aplicată legea română, casul concret interesând ordinea 
publică; 

Considerând că dacă în genere ordinea publică 
dintr'un stat cere ca legile sale să se aplice tuturor 
cestiunilor privitoare la alcătuirea familiei din acel 
stat, de asemenea este netăgăduit că nu ordinea publică 
internă a unu\'. stat oare-care este chemată să regaleze 
raporturile de familie contractate în străinătate, şi între 
supuş'f străini'., ci ordinea publică internaţională; adică 
că statutul per~onal al soţilor căsătoriţi într'un stat tre
bue să-l'. urmărească ori' unde vor fi el'., de oare-ce aceia 
este legea ~ub imperiul căreia s'au căsătorit, şi sub care 
au înţeles a întemeia familia şi a stabili raporturile 
dintre denşii'., din acest punct de veâere; 

Că, în ce priveşte divorţul nu se vede nici un interes 
major care să ceară imperios ca o c_ăsătorie contractată 
în condiţiuni de indisolubilitate sub imperiul uner legf 
străine, să fie desfiinţată numar pentru motivul că soţil 
s'au stabilit în ţară la nol'. unde divorţul este admis şi 
unde este admis nu pentru că siguranţa statului român 
reclamă această mesură, ci numai pentru că legiuitorul 
noslrn a crezut că scopul moral al căsătoriei nu se 
poate atinge complect fără de această instituţiune; 

Că, ast-fel dar în această privinţă, principiul duP,ă 
car~, fie-~ar~ locuţt~~ ~I qoeY ţări e~te 9~m~rit. de, ţ_~g~le 
propru m ce priveşte starea sa civila ş1 capacitatea 
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persoanei sale, admis în toate legislaţiunile şi de legea 
noastră în art. 2 C. civ., se va aplica si în materia 
divorţulul, ca reglementat de atare legi; 

Vezend că, în fapt, de şi se stabileşte că Andrel Kapri, 
eşte aşezat în România, încă de la 1854, unae a remas, 
fără a se mai întoarce, că de şi a trecut de alunel'. mai' 
mult de 10 ani şi că în virtutea scrisorilor patente 
austriace din 1832, Kapri şi-a perdut naţionalitatea sa 
de origină; 

Şi totuşi, considerând că prin simpla împrejurare a 
statornicirei sale în România, Kapri, nu a devenit 
român şi nicr nu i se poate aplica cJisposiţiunea de 
favoare cuprinsă în art. 46 al Convenţiune1 de la Paris, 
din 1858, de oare-ce acest articol are de scop a stabili 
egalitatea politică şi civilă între toţr locuitorii ţărel 
româneşU, a ridica privilegiile, şi priveşte pe Moldo
Valach1; că această denumire înţelege să desemneze 
numai pe acei care erau într'adever Moldo-Valachl, iar 
nu şi pe ori'-ce străin aşezat în ţară ; 

Că, chiar dacă am act.mite cum că articolul citat ar 
fi acordat în masă celătenia Moldo-Valachă, străinilor 
aflătod pe teritoriul acestor ţăr1, acest beneficiu n'a 
putut fi conferit de cât fiind cerut şi primit şi în ori 
ce cas nu s'a dat de cât acelor străini stabilitl de mal'. 
multe generaţii pe solul nostru, iar nu şi aceior veniţl 
de câţi-va ant cum era Kapri, a căru1 familie se sta
bilise în România numai cu 4 an'f înainte de conven
ţiune şi care nu perduse naţionalitatea de austriac, 
după condiţiunile ceru te de scrisorile patente din 1832; 

Că, prin urmare, Andrel Kapri, pe de o parte per
zend naţionalitatea austriacă şi pe de alta ne doben
dind pe acea română, se găseste în categoria acelora 
pe care doctrina n numeşte «Heimalhlos)) - peregrinus 
sine certa civitate -- ceia ce însuşi A. Kapri a recuno
scut de oare~ce împreună cu alţi fraţl' a1 se1 a cerut na
turalisarea de la camerile române şi n'a obţinut'o încă ; 

Că, aşa fiind Andrei Kapri, nu poate invoca dispo
sipunile lege1 române, relative la divorţ; 

Considerând-cea de pe urmă cestiune ce remeoe de 
examinat-că este de a se şti dacă Andre'f Kapri fiind 
fără de niCI o naţionalitate, care însă la căsătoria sa 
a lăsat să se creadă că ') auslric, dându-se drept pro• 
prietar rural în Buco'\"ina - fapt care nu este exact -
dacă prin această căsătorie a făcut ca şi soţia sa să 
'şl piardă naţionalitatea de austriacă, să devină c,Ilei
mathlos» şi să fie prin urmare supusă în ce prive
şte căsătoria şi desfacerea el, unor leg'i necunoscute, 
unor legr de ocasiune, desemnate prin întâmplarea a
ilăre1 soţilor într'un stat orr în altul ; 

Consider.iod, asupra acestui punct, că dacă cea mai 
mare parte din 1egiuitor1 au admis, în adever, prin
cipiul că soţia prm căsătorie capătă naţionalitatea so
ţulu'f, legiuitorH au făcut aceasta pentru a păstra ar
monia şi unitatea în căsătorie cum şi pentru a evita 
conflicte dăunătoare atât acestei inslituţiunl cât şi fa
miliel; 

Că, acest principiu nu 'ş1 poate avea aplicarea de 
cât prin înţelesul logic şi eficace a voinţei legiuitoru
lui, care a presupus, că e firesc, că femeia să 'şi piarză 
naţionalitatea în schimbul altei naţionalităţi a soţulul, 
pe care o dobândeşte şi ea, dar nu şi atunc'i când so
ţul nu-'i poale da nic1 o naţionalitate. pentru că el în
susl nu are nic1 una si nu se poate concepe că femeia 
a înţeles a perde un bun scump al seu, naţionalitatea, 
pentru a deveni o fără de patrie; 

Că, femeia urmează conditiunea bărbatului este foarte 
logic şi natural atund când bărbatul arc o condiţiune, 
când însă el nu posedă nicl una, a interpreta legea 
aşa după cum cere intimatul în apel, ar fi a mări nu
merul oamenilor fără de patrie, fără de naţionalitatfl, 
a crea femeii o situaţiune precară, ceia ce într'o in -
terpretare justă şi conformă cu spiritul dominant al 
legiuitorului în această materie nu este admîsibilă ; 

Că, aşa dar, ~d_everul _interpretăre'f, nu poate fi altul 
de cât, că femeia îş1 conservă nationalilatea sâ de ori-

gină, orl de câte orl' prin căsătorie nu poate să obţină 
alta, fie din împrejurarea că soţul nu _are o naţionali
tate, fie pentru cuvental că legea naţională a soţului'. 
nu-r conferă acest avantagiu. de alt-fel ac~astă solu
ţiune e consacrntă de legiuitorul francez din 1889, cu 
privire la modificarea art. rn r.. civ. modificare care 
nu a avut de scop de cât a resolva controversa ivită 
asupra acestei cPstiun1 ; 

Că, în specie chiar legiuitorul austriac a consacrat 
această doctrină statuând că însusirea de austric se 
wrde şi orin ci:lsătoria femei\' cu un supus străin «aus
lăndir)) (Weiss Tratat de Drept lnlernational Privat, voi. 
I, pag. 520 si 625). 

Că. ast-fel fiind finea de neprimire excipată de a pe
lanlă cată a fi primită. respingendu-se ca inadmisibilă 
cererea de divort intentată de Baronul Andrel Kapri ; 

Pentru aceste ·motive redactate de d-l consilier N. 
Volenti, respinge ca neadmisibilă cerea de divorţ. 

(ss) I. J. Vrânceanu, N. Volenti. Al. G Hinna 
Grefier (s) S. P. Gtorgescu 

Osebită părere 

Asupra finer de neprimire. rădicată de ape anta Ma
ria Antonia Frederica Kapri, născută Costa Rosetty 
Edler von Rosaneg de a se respinge ca inadmisibilă 
cererea de divorţ ce i s'a intentat de sotul seu Andrei 
Kapri, şi care a fost admisă de Trib. Roman, prin sen
tinţa No. 32/901. pe motiv că după legea austriacă, ce 
ar constitui statul lor personal. si care îl urmăreşte 
în orl ce ţară, ea fiind catolică, căsătoria e indisolubtlă 
(art. 111 Cod austriac): 

Avend în vedere că Tribunalele române snnt com
petente de a judeca toate ar.ţiuni1P <'i vilfl dintre străini, 
aflătorl pe teritoriul României prin urmare i.i o 1-.1ct1 
une de divorţ dintre e1, ţinend sama însă de legile 
relative la starea ci vilă şi capacitatea a<'elor străini ce 
ir urmăresc şi în ţara noastră. unde îc;1 au reşedinţa, 
adică ţinend sa-ma de- statul lor personal dacă mai au 
un asemenea statut şi pe care l'ar putea invoca (art 2, 
al. 2 si 11 Cod. civ. român comb. cu art. 51 Pr. civ. 
română); 

Avend în vedere că, e genrralmente admis şi ne
contestat, că. legile relative la căsătorie desfacerea l'ă
sătorie1, filiaţiunel'. etc . ... sunt legi de ştare ci,ilă şi 
capacitate a persoanelor. strâns legate de naţionali
tatea la care aparţin, decurgând din însuşl acea naţio
nalitate. constituind statul lor personal si care urmea
ză a li se respecta întru câl n11 isbrsc într'o lege de 
ordine publică absolută internaţională; 

Avend în vedere, că. mal toate legislaţiile preYeli 
casurl în care indi visil îşi perd naţionalitatea, prin le
ge. indiferent dacă au do-bendit sau nu o altă naţio
nalitate, cum o pot perde şi prin libera--lo · voinţă că
pătând sau nu o allă naţion.alitate. nimenea ne mal: 
putend fi constrâns aş păstra la indefinit contra voinţei 
sale naţionalitatea sa de origină sau cea căpătată; 

Avend în vedere că, în interesul cel mare al men
ţinere1 unităţe1 ce trebue să domineze îotr'o căsătorie, 
legislaţiile diferitelor ţăr'f preved perderea nationalită
ţel ce o avea femeia în momentul căsătoriei, urmând 
<'Ondiţiunea bărbatulu1, adică uobendind naţionalitatea 
acestuia dacă legea lu1 o permite sau nu, şi dacă el 
are o naţionalitate; 

Considerând că statul personal unic al străinilor că
sătoriţi, fiind strâns legat de nationalitatea bărbatului, 
din momentul contractărei căsătoriei, urmează a se 
cerceta în specie, dacn soţii Kapri ari o naţionalitate 
determinată, adică un statut pi'rsonal, care să se poată 
invoca, după legea austriacă, cum pretinde apelanta; 

Considerând că e constatat în fapt, că, inlimatul 
Andre1 Kapri, armean de religie Grigoriană, originar 
din Bucovina diupreură cu toată familia sa, încă de 
la 1854, a venit în România unde s'a stabilit fără spi
rit de întoarcere şi a cerut şi împământenirea în Ro-
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mânia care încă nu a obţinut'o, aşa că la 1892, când I importantele decisiuni ce publicăm astă-zY, a fost 
s'a că;ătorit cu apelanta, la Viena, ~I. fiind Jtabilit în disc utată în mod mag is tral de Directorul nostru, 
ţara roll?--âneasc~ de ~8 anl ~ăr~ sp!nt de ,rn.toa~cere d -l D Alexandresco tntr'un lung studiu publicat 
în Autsna, arătand ca e dom1c_1hnt In Rom~Dla, .10 a- , • u' . . , . 
cel moment nu mai era austnac, căcl naţ1onahtatea rn coloflnele acestui <:l tar lNo. 22 dm 20 Mat t1e 
de austriac o perduse prin emigrare conform art. 32 '1903) intitulat• Femeea care se căsătoreşte cu 
Cod austriac si a scrisorilor patente din 2-l Martie 1832 r.r'. tl .d u b u b t ·e nu are 
şi nici era im'pămentenit ~a român, era un. peregrinus 11~1 u uetma_ os,. a ecu : ucu. un ur a ~ar . 
sine civitate certa-un he1mathlos-(espre,;1e adoptată mc1-o nat1onalltate, ÎŞI pierde ea, sau nu, nat10-
de toat~ lumea) ~răitor în_ România_; Aseme~eau e ne: nalitatea sa de origină? Ne putem dec'î. dispensa 
tăgăduit că Mana Antoma Fredenca Kapn nascu~a . " u , h t' " • 
Costa Rosetty Edler. ':on Ros~r:eg înainte de căsătone de_ a . ~a1 rev~m asta-zi ~su~rn c es 1~ne1 Ş.I ne 
era austriacă de rehg1e catohca; . . margm1m a trimete pe cetiton la ac~st 1mpo1 tant 

Consid_erând _că, d~pă art. 32 şi 92 Cod c1v. ausţnac, studiu a căru1 conclusiuoe a fost consacrată prin 
art. 19 Sl 20 dm scrisoarea patentă de la 1S32 ŞI de- . . ' u b . u u ,.:iu 
ere tul din 10 Iunie 1833, femeia austriacă îşi perde na- dec1s1a Curţe1 s upreme ce pu hcam asta-,..1, 
ţionalitatea prin căsătoria sa cu un străin, fără a-ş'o ( N. 
putea reserva şi urmează condiţiunea soţulul seu din 
momentul căsătoriei cum si acea ce acesta ar dobândi-o 
în urmă, în timpul căsătoriei (arg. tras din art. 92 Cod 
civ. austriac), Austria făcend parte din legislaţiile ger
manice, care recunosc naturaliiărei şi perdere1 naţiona
lităţei bărbatului în timpul căsătoriei , efecte colective, 
ce ating s-· e oţie, efect colectiv ce nu se arordă de 
alt grup de legislaţiuni din care 'face parte Franţa, I
talia, Belgia, România etc. . . în privinţa schimbări
lor suferite de bărbat posterior căsătoriei; 

Considerând că Andrel Kapri în momentul căsăto
riei ne fiind austriac ci heirnalhlos-peregrinus sine ci • 
vitale certa şi apelanta perzendL1-si prin căsături ,1 cu 
el naţionalitatea e1 de austriadl fără nid o r, sPrvă po
sibilă - ea a devPnit heimathlos --perl'grwa szne civiiate 
certa -ca si soţu l ei - deci nu pot ln\Ol'a un sta tut pt>r
sonal ce nid ea si nid soţul er nu '1 au ci !'linguroi 
lucrn ce'l pot invoca esle tex {ori le~ea domiciliulni 
sau a reşedintei unde se lifta si care guvernează pe 
heimathloşi-adică în ~pPcie IPgea română-căci femeia 
are docniciliul bărbatului ~i bărbatul locueşte în Ro
mâ oia, legea română acordând rotectia sa tuturor 
străinilor d..e pe teritoriul seu fie că au sau nu o na
ţionalitate: 

Că, dacă unil autori, ca Weis (în cartea PrincipiJ 
de drept internaţional) susţin că franceza căsătorită cu 

TRIBUNALUL COMERCIAL ILFOV 
Audienţa de la 5 Iunie 1903 

Preşedenţia D-lui TH. P0PEi:iCU -CUDALBU, Preşedinte 
Soc. Sperar*l cu lsrw .W. l evy, succesor 

Jurnalul No. (HH8 

Societate pe adiunL-Diminnarea capitalului social.
Cine es1e în drept să conslate gestiunea societăt1L- (Art. 
l,W al. I s1 li C. coru) 

lntr'o 3ocietale pe ac(iunl, numai adunarea 
generală, in urma conuocărel făcută de admi
nistratorii societăţii, este singură in drept să 
decidă saiz reconstituirea capitalului social, sai'1. 
limitarea acelui capital la suma ce a remas, sau 
să hotărască disoluarea societătil. 

Prin urmare, un asemenea drept nu le este 
concedal fie-cărui asociat aparte, spre a sesiza 
Tribunalul să constate pe cale judecătorească 
gestiunea sor.ială. 

un străin. heimathlos, remâne tot franceză şi poate să se S'au ascultat d-ni1 avocaţi A. Lăzărescu şi Paul 
prevaleze de statutul seă. de franceză, părerea aceasta Negulescu din partea reclamante'I'. Societatea Speranţa 
se j n stifi<'ă dia analogia trasă din modifirarea art. l\J si d-nil advocat C. C. Arian, Em. Pantazi şi B. Cernea, 
Cod . civ . francez, prin legea din 26 [unie 1889, modificare din partea pârâtului oponent lsac M. Levy succesor. 
prin care se zice că franceza încetează de a fi franceză Tribunalul deliberând. şi 
prin căsătorie cu un străit1, numai dc1că căsătoria îi Avend în vedere acţiunea intentată de Soc. «Sper&nţu, 
conferă naţionalitatea bărbatului după legea acestuia, prin care cere condamnarea lu'i Isac M. Levy succesori, 
asa că după cum franceza îş'i păstrează naţionalitatea Ja plata sume1 de 21000 lei, represenlânct un rest din 
când bărbatul după legea sa nu'} poate conferi na- valoarea acţiunilor subscrise la constituirea societ-ăţe'i, 
ţionalitatea lur, tot aşa_e_a r.emâmr franceză când el ca şi neplătite încă; 
he-it.ma1hl.o.s..-na-oare conferi nici o naţionalitate; ln Aveod în vedere incidentul ridicat de pârât, prin 
legea română unde o atare modificare nu a fost lăcută, care opune o fine de neprimire, întemeiam pe lipsa de 
art. 19 şi în legea austr1acă îlnde de asemenea se zice calitate al acelor care au intentat actiunea în numele 
pur şi simplu că femeea prin căsătoriea cu un străin societăţp1, de oare-ce zisa societate âr fi disolvată de 
îş1 pierde naţionalitatea şi nid şi-o poate reserva, drept prin perderea a doue treim1 din capitatul social, 
indiferent de bărbatul are sau nu o naţionalitate pe în conformitate cu disposiţiile art. 148 alin. 2 C. corn. 
care i'o poale atribui, sau nu, după legea sa, e imposibil şi decl', în stare de liquidare; pentru dovedirea acestu'i 
a se susţine ca românca sau austriaca căsătorită cu un fapt, contra celor afirmate şi constatate prin bilanţul 
heimalhlos a remas româncă sau austriacă şi n'a devenit societătel' , au cerut Tribunalului numirea unor experţl 
şi ea heimathlos, cum se poate zice de o franceză în care să examineze registrele societăţel şi să stabilească 
urma modificărer aduse art. 19 C. civ. francez, ort' cât de valoarea reală a bunurilor sociale; 
reu ar trebui să fie privită starea aceasta de heimathlos; Avend în vedere că în art. 148 alin. 1 şi 2 C. corn. 

Pentru aceste motive, suntem de părere a se respinge legiuitorul prevede casurile când capitalul social s'a 
finea de_ neprimire şi a se intra în judecarea fondului înpuţinat cu o treime sar, cu doue treimi; - că, în 
acţiuner de divorţ. · ambele bipoles1, legea obligă pe administratorl'. să 

(ss) T. Criveţ I. Sinescu. convoace pe acţionar\: în adunare generală; că, în prima . ' j hipotesă, adunarea generală poale să ia trei resoluţiunl 
Observaţie.-Chestiunea de drept internaţio·- de?se~,ite _; s~u să decidă reco~stitui_ruea capil~lu}ul socia~ 

nai asupra căreia a avut a se pronunta atât sau sa 1 hm1_feze la suma _cai e va 1~mas, sau m _fine sa 
' . u . · . • . hotărască d1solvarea socielăţe1; ca 'n a doua h1polesă 

Curtea dm I_aş1 cât ŞI Curtea de Casatie, prm insă, acţionaril' nu pot decide de cât saµ reconslituirea 
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capitalulul, sat't reducerea luY la suma remasă; că dacă 
adunarPa generală nu alP-ge una din aceste doue căf, 
societatea spre dPO'IPbire de cea ce se petrece în primul 
cas. Pste disolvată de drept; 

Avend în vedere că din art. 148 C. corn. res-nltă că , 
administratorH. în principiu. sunt singur\' în rirPpt a 
constata împuţinarea <'apitalului social: că. prin ur
mare. nu se poate recuno11c;re unuia sati m11i multor 
aRoriaţY dreptul fle a rerP. de la inRtanţPIP ,i11rfer:Ho1•pc;fY 
să c-ontroleze prin expertY dacă r.onc;taHirile din hilantur'i' 
coreqpund sati nu cu realitatPa lucruri101·, căci ::idmiţând 
o asemenea soluţiunP.. am a_iuni?e la conc;ecinţa că. nriu 
imprudf'nţă sati reaua credinţă a unu'î ac;oriat, să se 
aruncP dic;crPrlitnl asupra soriet~ţPJ . provol'ând poatP 
o ruină irPnarabilă, prin divulgarea mersulu'î operaţiu
nilor !lodale; 

Avend în vPdere de altmintrelea că . din com111Pxul 
de 1fo1po11itiunl legale care reglPmentează con<ilitnirea 
şi funrţionarPa societătilor pe acti11nl' , reese ră a<fmi
nistratori'î sub rei::ponsabilitatea · lor ci vi Bi si pE>m1 Iii 
sunt obligatr să întocmească cel puţin odată pe an un 
bilanţ relativ Ia mersul afacerilor socfale. în care lrf'
bue să arate în mod lămurit. între altele . capitalul so
cial care există în realitate ; că censoril', sub acPeas'f 
responsabili tate civilă si penală. sunt ţim,ţi să supr::i
VP,Zhf'ze opP.r::iţiunile sociale si să controleze bilantul, 
fifrend raportul lor în arPac;tă privinH\; i11r ::idunarPa 
generală a actionarilor este C'hPmată c;ll di<:cutP.. c,ll a
probP. sau să modifice bilanţnl, ascnlt~nrl raportul 
censorilor: că. prin urmarP.. în modul rnm P rPglp
mentat funcUonarea sociPtăţilor pP. artiun'î IPgiuitorul 
a stabilit destule garanţii pentru salvgardarea dreptu
rilor acţionarilor ; 

A vend în vedere că resuită în mod eviflpnt din rlic;
posiţiile art. 156 C. corn. cum că. intPnţia lf>giuitoruluJ 
a fost de a circumscrie drPptul pentru arţionarY dP a 
controla pe calea judiciară gestiunf'a socială si rE>gi'l
trf'le sorietllţeî: că rec;ultă în arlp,vfr din menţioni1tul 
tE>xt de lege că. numar în casul când sunt hfouel\' fun
date ~ă 'trave nPrPgularităţ1 se urmeazii în îndenlinirf'lÎ 
d::itor1E>lor administratorilor si censorilor, asociat\' rarl' 
represintă l/ , din capHalul sorial se pol adrf'sa· Trib. 
de comnciu, care poate dispune ca să se inspecteze 
registrele societăţe'i; 
Că întru cât cererea presP.ntă nu întrune<,te acestP 

condiţiun'I'. imperios cerute de lege, ea urmează a fi 
respinsă; 

Pentru ac-este motive, redactate de d-1 membru 
sup!Pant Al. CPrban. tribunalul. respinge incidentul , etc. 

(ss) Th. P. Cudalbu, V. Râureanu, Al. Cerban. 
p. grefier (s) P. Rizu. __ .,....._ __ 

TRIBUNALUL JUDEŢULUI MEHEDINŢI, Seq. I 
Audienţa de Ia 21 Decembrie 1901 

Preşedenţia D-lui AL. ANAS-PASIU, Judecător 
Sentinţa corecţională No. 1568 

Abrwn [. Aladgem dat în Ju,rZec;ttă pentru delictul rle bancl'ulă 
Bancrută simplă. - Faliment -- ln ce anume casur1 

un cmnerciant declarat falit poate fi condamnat pen
tru bancrută simplă.-(Art. 27, 876 al . V, 831 şi 881 r. 
corn). 

Se face culpabil de delictul de bancrută simplă) 
in cas de declarare in faliment, comerciantul 
care, la finele fie-căru'f. an, nu a presenlat Tribu
nalulu'f. registrul jurnal Sf!.te vizare conform art. 
27 C. cam. · 

Tribunalul deliberând, şi 

Avend în vedere că Abram l. Aladgem. major, israilit 
cb'Qre'l"di'ant', tu şliinţa de C'art'e, din ~'ev~rin, este dat în 

judecată pentru faptul prevezut şi pede psit de art. 699 
al. I, 876 a l. I. P.77 al. 5 si RP.1 C. corn.; 

Avend în vedere actelf' causeY, susţinerile inculpatulu• 
şi conclusiunile d-lul'" prim-procuror: 

Avend îp vedere că inculpatul pe lângă alte fapte ce 
i i:ie impută ma'î este supus jlldPcăţrr si pentru faptul 
că n'11 fiicut declarafiune de încetarP de piliţi conform 
art. fiQ9 C. com fapt C<tre atrage după sine pedeapsa 
prPvPzntll de ~frt. 877 combinat cu art. RRl C. corn. ·; 

Avend în vedPre cll un comerciant poate sll fie de
clarat în stare <le faliment în :'l casur1: din ofi<"iu de 
elitre tribunal, după cererea creditorilor şi după ce
rerPa sa : 

~vend în vPdere cll una din condiţiunile esE>nţiale ce 
trPhue să îndenlinPa<ică comnt>iantul care trebue să fie 
rlechrat în fo liment este ca densul să fie în stare de 
înret::ire de pHiţi ; 

r.onsiderând rll conform art. 6Q,'i C. corn . încetarea 
plăfilor Pste un fopt lăsat cu totul la aprerierPa suve
rt1nll a insl::inţP1 de fond cilr\' numerul poliţPlor pro
testate. sitnatiunea reală a comerciantului debitor si 
circnmc;tanle]P în care se presinlă atât cererP.a de de
clarare Î11 faliment cât si romerciantul, poale i;ă dea 
elPmc>nte de apreciere fnbtmt1lulut i1e rnrP.rare de plllţ'î ; 

C.ă de si acest fupt fiind lăst1t la aprPrierea tribuna
lulu\' si la aprel'ierea comerciantnlu\' falit, si fiind 
că prin natura lui omul speră continuti că lucrurile se 
vor înrirPpta nu i i::p po1te impnta această speranţă si 
bu n/:\ crPdinţa a sa ; Că a inf PrprPta ast -fel acPst articol 
Rr fi oiă se ppcfppsea<ir.il toH comerciantil cari nu cer 
singud să fie dpr)Rrat'i' in stare de faliment; 

A vend în vPdPre ră interprE>taţiunea care trPbue dată 
aceo;tur art.. m:iq r,, corn .. E>ste ră, în urma celor 3 zile 
dP la declararea în faliment . carP. hotlld\sc încetarea de 
pl/:\ţ1 si 'r fixPar.ă data, să facă declaraţiuni si să pre
sinle bilanţul conform registrelor sa IP., căci în cas con
trariu ::irest bil::mţ urmP::iză i,ă'I presinte tribunalulul 
sindical_ tot în acPsl tnmen. si să aplică numai în casul 

'n-d 's1ngur rer declar..area în stare de faliment; 
Că asll trebue interpretat art 6\lQ Cod corn resuită 

din art 832 C. corn care permile -comPrc1antulii1 f;1Jft 
ca în 3 zilP. după pnblicarea sentinţe\ de faliment să 
ceară suspendarPa ar-ele1 ~entinte dovedind că nu este 
în încetare de plăţi momPntane; 
Că în fine pentru a exista un delict pedepsit să cere 

ca agentul sll fi lucrat cu rPa credinţă; că în spetă in
culpt1tul fllcând concordat cu crerlitorii sel. cari mat 
mu 1t de .cât or'î-cine sunt ·în mesură să apreciPze buna 
credinţă, resullă că densul a fost de bună credinţă ; 
Că aoit-fel fiind în sarcina inculpatul ul" remâind numai 

faptul că n'a presenlat tribunalulul la finPle anului re
gistrul jurnal spre a fi vezut conform art 27 C. corn. 
s'a făcut p<1sibil de penaJU.atea prevezută de art . 876 
al. 5 combinat cu art. 881 mo.difica l prin art. 83. C. 
corn care s'a citit în şedinţă~ <!-1 Preşedinte. 

Pentru acestp motive.- de-acord în parte cu. conclu
siunile d-1111 prim-procuror. condamnă pe inculpatul 
Abram I. Aladgem să plătească 50 !Pi amendă în folosul 
casei Slalulul' cu aplicaţiunea art. 28 şi 399 C. penal îo 
cas de insolvabilitate. 

(ss) Al. Anastasiu, T. Drînceanu. 
p. grefier (s) C. Mihăilescu 

Opiniune 

Avend în vedPre orrlonanţa d-lut' judecător de in
strucţtune dupe lângă acest tribunal sub No. 137 din 
di_n 14 August 190L prin care trimite în judecata acestui 
tnbunal pe d-1 Abram I. Aladgem pentru delictul de 
bancrută simplă prevezut si pedP.psit de art. 699, 876 
al. 5, R77 al. 1 şi 3 si 8Rl din C. comercial; 

Considerând ră. din rel'hh;itiunile d-lul prim procu
ror, coaclusiunile părţilor şi actele aflate la dosar re
sulfă c"f1 strs numitul io'culp'a.l s'a fitcut culp-ab'il numa1 
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pentru faptele: 1° că n'a prr.sentat tribunalului regis
trele spre incheere şi viza la finele fie cărui an comer
cial (art. 576 al. 5) şi al 2° că în termen ue 3 zile con
form cerin!ii arL m:1'.l al I C. com. n'a tăcut dtclaraţiuea 
prescrisă ue zisul articol; 

Lons1derânct că starea de încetarea plăţilor, unul din 
cele 3 elemente cerute de legmitor la declararea unui 
comerciant în stare de faliment, presintă ul1litatea nu 
nuruai pentru că servă ca basă la declararea unui 
faliment dar servă şi la nulitatea preve<jută de art. 7:!,i!. 
C. comercial ; · 
· ConsHlerând că primul, singurul şi energicul mod de 
dovadă a încetărei plăţilor e mărtunsirea tăcută de 
îosuşi debitorul, pe când aprecierea suverana a jutle
cătonlor este lăsată în lipsa acestei mărluisiri; 
Că legm1lorul, în dorinţă ca marlurbu-ea llebilorului 

să-i fie 1mpernllvă ellictat u1spos1puoile art. ti)!l:.J al 1 
U. comercial, obl1gand pe comerciantul ueb1tur ca îudată 
ce va avea s1guraoţa că nu mai poate face faţă pla
ţilor sale să Iaca această. decJarat1uoe tnbunaluiut tle 
comerciu, unl.le 'şi exercită cumerc1ul, 10 termen de J 
zile în care mtra s1 acea în care a avut loc aceasta 
încetare, trn.tp d.e t~I ca sa 'ş · dea bme seamă ca cu 
adeverat ou mai poate tace lata pla!Uor sale. ~1 legtui
torul in ctonuta ca aceasta el11cta1e sâ nu remana un 
suuplu ..aestlleial a sancţ1unat zisa ll1:opus1ltune vnn art. 
h77 al 3, ctectarand că aoola care a co □ Lra venit la uis
posiJmnHe art. o\:/IJ al. l să fie cu1vab1I lle bancrulâ 
siwplâ; 

l-a prin urmare a se da o altă interpretare acestor 
disposi11um tle lege ar însemna i;up11marea ctm Codul 
comercia1 a doue lexle ue lege, ne a, enctuşi 01d o Uata 
av11capun1:a. 

Cu11s1t.lerand dar, că falitul Abram 1. Aladgem nu s'a 
contormat <j.,selor dIS[JOSltIUfll ae lege, prtCUlll DICl 
textului a1 t. o7ll al. 5 ue uare ce in tul t1111pui cumer
cmlui seu n'a tinut registre în n:gu1ă; 

l.â uar 1ăcauuu-se culJ_JdbJl cte an. ti\:J'd al 1, 8-76 al. 3 
şi h77 al. o L. comercial surr~.u-n-e a li pe--

-ueps1L con-fo1 m - a1a-..1.~1H 1....ou comercial cu c10--i-spre-zece 
zue incb1suare, lară cucumstaute a1enuau1e Ue oare ce 
legiuitorul ct1n H:luu pun mullHJca, He alluse art. /jl:11 a 
lâ:.al acorua,ea c1rcuw1,1au1e1ur ateuuanle la suve,ana 
avrecreie a julli::caLOnlor numai in 1>1Uguru1 cas caull 
reg1st1 ele a tost tmute în muli neregu.lat. 

Membru supleant (s) Ar. Marinesi;u 

Legislaţaunea română asupra societă
ţilor comerciale şi apreciarea acestei iegis_ ... 

lal!!m) in-~t-ră.1natate --,--=-~===-~-
1 n Belgia, chestiunea revisuire1 actualei' legl'. a~ 

supra societăţilor comerciale e la ordinea gileî. 
Intr'adever, această lege deja învechita (lti7J), im 
mai corespunde 11ne11selor progrese rea.l-Js1He pe 
acest teren şi datonte desvo.1La1e1 din ce iu ce a 
spintulm de asociaţmne şi a îuwullirei capitaluri
lor, cari cauta plasamenk în dilcrue inlre_prinden. 

Ches[iunea aceasta tiind de o inseuuiaLaLe vi
tală, mai cu samă pentru o ţară a~a de înaintată 
in industrie ca Belgia, îşî da samă fie-care până 
la ce înaH gract preocupă opinia publică. 

Cu ocasiuuea acestor discuţiuni, s'a facut o mare 
onoare legis1apunei române asuµra societăţilor co
merciale. Revista financiară: «M onitezzr des interels 
materids11 (1), publică un studn"1 foarte aprofundat 

(1) Moniteur cles inter,Us maleriels, Bruxelles, Pans, No. f:IU, 
92, 1:1:i şi ij6, 

asupra titl. VIII din Codul nostru comercial: «Des
pre societăţi şi asociaţiun'i comerciale». 

In introducere, revista belgiană aduce mad elogH 
Codului nostru de comercii.'i (1887) care, pe lângă că 
s'a folosit de legislaţiuoile cele mai înaintate ale Eu
ropei, apoi s'a folosit şi de experienta capătată cu 
ocasiunea aplicăre1 în practica a diferitelor texte 
de legî. Menţtonează apoi modificarea câtor-va 
articole din Codul de comercii.î. (1900) a căror pres
crip!iun1 a(L părut defectuoase. 

Hevista belgiană îşi exprimă mirarea că la în
cercările facllle pentru schiţarea programului re
v1suire'i, mmem nu s'a inspirat de L.odul de co
rnerciu românesc, cw:e nu e o cantitate neglijabilă. 
Cilează opinia d-lui Arthur Uesjardrns (2) asupra 
Codului nostru de comerc1i.'1 : cc1Ylonumentul legis
lativ, 9-ice d. Arthur 1JesJardins1 care a servit de 
bază comisiunei l3 J pentru a prepara noul Cod de 
comerc.1(1 1rolllân) a. fost noul Cod de comerci(i a 
Hegatului JtaJie1, opera legislativa remarcabilă prin 
precisrnnea, claritatea şi inţelepciunea d1sposiţ1i!or 
sale» l 4 ). 

Uupa ce arată cât de multă atenţiune trebue a
cordam Codum1 nostru, spuue ca s'a adresat un.u.1 

. colaborator special îu materie, peulru a putea da 
ciLILonior d1sposipunlle 1m relauve ia soc1eta,ţ1. A
legerea colaburalorulm a fost fencită. lntr'adever, 
d-1 Auguste St;heyven, notar la Bruxelles, face în 
patru articole, uu sludiC1 comparativ asupra legis
laţiune1 beigiane şi române, scoţend în relief supe ... 
riontatea iegrslaţiunei rowâoe. 

Ue şi Codul nostru comercial era cunoscut străi
nă Latei ( "), Lotuşi lumina sub care d-1 Auguste 
St;heyven îl presmla stramataţe1, ue umple 1111ma 
de bucune. Ne cueaza, de exemplu, cui ·1 Belgiei, 
de Ja care am împrulllutat legea legtlor noastre. 
Ce progrese reallsale de mica noasLra ţara l La 
co11feqt0uarea Codulm nostru de cumerc11l luam 
de model legea belgiana dm 11)7.:.l, in materia ga
julLu şr a cum1sionum1 ; asta-<).1 suntem daţi de 
model iegm1Lorulu1 belgian în materia aşa de im
porLanlă a socielaţilor comerciale. 

lata acum asupra căror puncte d-l Scheyven a
trage in special alenţmnea legiu1torulm be1gian: 

l) Publicitalea socielă/Llor e orgunisala inlru'zzn mod 
mw inl111s; caci în toate acLeie, sensurile, pubii
caţmuele şi anuuciurile emanând de la societate, 
capJLatul soc1eLaţe1 prin acţiurn şi anonime trebue 
sa 1ie mdrcal dupa suma efectiv varsata. (C, corn. 
român art. lUJ). 

~) A.vanlajele particulare sai'i. deosebitele dreptud ce 

t~) T1·aite de droit commercial et maritime. 

(3) Vec;U D. Alexandresco,Dr. ancien et moderne de laRo·umanie1 
pag. 5uu, iiuta 1. 1~1"nlllni cumlsrnnd 11u1une de 1Vl1osteru1 juotl-' 
ţ1t:1, cari au elaburat ouul Liod de comerciu HUnt; Alexandi·u De• 
1!!·1 e, Hemuo N. Opreau, M, 1-'uenaru .l:lordea, li-. N, Bagda.t şi .h:m. 
.l:'rotupu pescu-.1:'ake. 

(4) D. Alexandresco, op. şi loco cit. 
(0) <.:ode ue commerce romnain compare aux principaux Codea 

de cumwel'ce eurupeeus, par .Ioan .l:!01Jl, a1ocat a la «..uur d'Am
sterdarn 11-'ar1s, 1bl:lo, A. !'edoue edikur). 

Gocle de comm,;rce du roya-uine de Houmanie traduit d'apres 
le lexLe ulfw11:l par J. lilu1ue11tbal avocaL it la «..our d',Appel de 
Paris 1f>ans iti~t1, J.<'. !'1chon att1teur). 

Traducertia L.odul_u1 de cowerc1.u in limba franceză începută 
de li-I N • .1:!a~!lt:bCU IJJ .H.euue ge;,e,'ule du droit et dt:,lj 11~1e1tceş 
pottlitJ.Uell; .bucUftlŞll. V~<}l AleJ1;1>lJU1'tbCu, op. cit,1 1'• fal:1 1 !!0La ii 
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fondatoriz îşz reservă la constituirea socielăţez tre
buesc arătate în actul constitutiv a 1 societăteL 

Ele trebuesc să fie aprobate de adunarea· gene
rală, prevec;Iută prin art. 135. Ele nu pot fi repre
sentale sub a!Ui formă de cât printr'o tantiemă din 
beneficiile neto ale societăţe1, şi plata lor nu poate 
avea loc înamtea aprobăre1 bilanţurilor (art. 128 
cu modif. din 1900). 

3) Rudele şi afinti admirzislratorilor până la al 
patrulea grad inclusiv, nu sunt eligibili, sau perd 
calitatea de censorl (art. 185 modificat). 

4) Societcîţile mz pol emite nour acţiiznz de cât după 
plata integrală a celor d'întâiu (art. 132). 

5) Legea fixează valoarea nominală a acţiunelor, va
riabilă după importanţa capitalului social (art. 166). 

6) Relativ la emisiunea obligaţizrnelor (Cod corn. 
art. 174, 175, 1'/6). 

7) Drepturile asociaţilor în caz de fusiunea socie
tă/ez (art. 160 Cod com.). 

8) Reducerea capilal11lm socic1l nu se poale face 
de cât daca, dupa trei iurn de la µublicatnrnea în 
Monitorul Oficial, sau în foaia anuncrnrilor judi
ciare, nu s'a ivit nici o oµos1ţ1e, care are de elect 
a suspenda executarea dec1siune1 adunare1 gene
rale µână la retragerea sai't respingerea ei (arl. 101). 

9) Adminislrnlorii nu pot fi mandatarii actiona• 
rilor la adunarea generala (art. 162) şi nu pot lua 
parte la votul: 1) Pentru aprobarea bilauturilor; 
2) Pentru resolutiunile ce privesc responsabilitatea 
lor (art. 163). 

10) In societăJile indllslriale, care ai'.1 nevoe de un 
spapu de timp µenlru constituirea obieclulm social, 
se µoale stabili prin stalule procente în favoarea 
acţiunelor, dar pentru un Lermen maxim de trei'. 
am şi făra ca aceste procenle sa poată întrece 5° 0 

(arl. 183). 
11) Perderea a doue treimi din capital aduce de 

plin drept disolLZJiirnea societaţef (art. 148 şi 191 
Cod corn.). 

12) Sunt de remarcat disposiţiile relative la uniu
nea lichidatorilor şi lo determinarea puterilor lor 
(art. 205, 212, 213, 217). 

13) Disposiţiele relative la societăţile străine. 
14) In fine, d-l Scheyven alrage atenţiunea spe

cială asupra consliluirel societă/ilor anonime la noL 

1n conclusH, d-l Scheyven spune că cetitorul va 
aprecia fără îndohlă că această operă legislativă 
constitue o meritorie sfortare şi face cea ma'î mare 
o noa re 'J'ăre1 româneştY. • ' 

Ea face parte, împreună cu altele, c;Iice autorul, 
dintr'o mişcare produsă în România în toate di
recţiunile. 

Cr. L. Trancu, 
,·ef-comptabil la Bnnca Na\ională 
• din Galaţi ____ .... ___ _ 

•I• NECROLOG 
Cu adâncă mâhnire anunţăm că in dimineaţa 

de 11 cor. s·a stins din viaţă stimatul nostm 
confrate Luigi Cazzavillan, directorul şi proprie
tarnl-fondator al :::iarulul « Universul». 

Densul, de şi străin de neamul nostru, insă 
prin p11rfare11 tur blândă ş; cf<imnci, prin numeroa
sele acte filantropice ce a /acut, <Leventse omul cel 
mal po11tllar, stimat şi iuhit atât de clasn popo
rului muncitor, cât şi de clasa cultă. 

Nemi'oasa moarte prea repede şi fard de vreme 
l'a ajuns! L'a ajwzs tocmal atunci când el erea 
mal util, cu atât mal mult cu cât puţin timp 
il mal trebuia ca să vadă adusă la indepli
nire şi terminată marea operă filantropică: « Pa
latul h1valizilon, la care nimen'f. pină la 
el nu s'a gândit să'l ridice, ci a trebuit ca acest 
străin care iubea ca un adeverat român ţara 
noastadin care iş[ făcuse o a doua patrie, să 
vie spre a ne da pilda de____c_u_m trebu~ să n.e g_g.n
dim la aceia de pe urma şi datorită cărora noi 
trăim in ţata noastră liber'f. şi ne bucurăm in 
linişte de bunurile noastre. 

Trebuia măcar atâtă îngăduială să'l fi făcut 
cruda moarte d''l.l lăsa să termine această operă 
incepută de d11nsul, spre a muri ci, bucuria că 
el, iniţiatorul, el a terminat'o. 

Trimitem intristate'f. sale soţii şi familiei con
doleanţele noastre sincere. 

Fiel ţărâna uşoară reposatulu'f. Luigi Cazza
villan, şi esemplu de el dat să stea pildă multora. 

lscod. 

Arată ce mare importantă are disposiţiunile art. 
132 şi 134: Cod corn., care cer pentru constituirea 
societăţilor, subscrierea întregului'. capital social şi 
-versămentul de 3110 din sumele subscrise, care 
versăment trebue depus la Casa de depunerz, con-
semnaţiun1 şi economie, la casieriele generale din B I B L I O G R A F I E--
judeţe, saf1 la Banca Naţională şi sucursalele eL Vient de paraitre: 

Pe când, în Belgia, după sensul st rict al lege'i, Precis elementait-e de l'histoir.-1 <lu <lroit fran-
notarul se poate mulţumi cu declaraţia fundato-
rilor că 1/10 din capitalul social subscris în nume- Qais par E. Glasson, Membre de !'Institut, Voyen de 
rar a fost vărsat societăţe1, legea română cere foarte la Facnlle de Droit de l'Universite de Paris, (Pichon, 
inţelepţeşte ca statutele să aducă dovada unui'. ver- editeur, 2.i, .H:ue Soufflot). (lUu-1) • 
săment efectiv la O casă pllblică. Asupra aceste1 importante lucrăd- a savantulu'î 

Una din multiplele cause economice ale crise'.î fi- profesor şi decan al facullăţe1 de drept din Paris, 
nanciare din Belgia este marele numer al Socie- vom publica în curend o dare de samă amănunţită. 
tăţilor create în momente de friguri şi de eferves- CA T .li E A Il O N AT I 
cenţă cu un capital nominal oare care câte-odată --...... - i, 

foarte ridicat, dar fără ca să fie vărsat nid o centimă. D-l Riveanu, încasatorul nostru pentru provincie, aflându-se 
Inspirat de legislatia noastră asupra Societăplor, in Oltenia după încasările ziarului nostru, rugăm cu toate 

d-l Schevven formu!t:ază in articolul seii câte-va in~istenţa a i se da tot concursul pentru încasarea abona-
d 'd u l" d l . l . d ~entelor datorate, care se pot achita şi prin mandat poştal 

es1 erate, asan egimtoru ui: gnja e a le for- direct. pe adresa d-lul Codreanu, proprietarul ziarul ul Curierul 
mula in texte de legi. Judiciar, la Bucu1·e~U. 

Tip. Ziarqlul CUlUERUL JUDICIAR, Str. Carol 19, Bueareftl,-Propri ... ,t_a_r ..,lo_n_S_,_Cod_r_eanu __ ' --c,-4-23-~-·-
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