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Recomandăm cu tot dinadinsul adnotaţia care înso­
teşte jurisprudenta străină ce publicăm astă~,, relativ 
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un studiu complect asupra materiei. ln acest studiu con­
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mu1ţi nu le cunosc. (N. R.) 
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JURISPRUDENŢA ROMANA 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE Şl JUSTIŢIE, S. I 
Audienţa de la .24 Noembrie 1903 

Preşedenţia D-lui C. E. SCHINA, Prim-Preşedinte 
Elvira Băicoianu cu C. Lepădat \i 

Dotă. - Dotă constând într'o creanţă ipotecară în 
rangul al doilea. - Perderea el nu din negligenţa so­
ţului.-Dacă acesta poate fi obligat la restituirea e1.­
(Art. 1275 Cod civil). 

Martod.- Dovedirea primirel une'i: sume Cf'! trece de 
150 lel vecbr. - Neadmisibilitate. - Omisiune de a se 
pronunţa asupra acestei probe. - Omisiune neesen­
ţială. - (Art. 1191 Cod civil). 
Dotă. - Restituirea el. - Epoca când trebue resti­

tuită. - Dacă soţul este descărcat când a restituit o 
parte în timpul căsătoriei. - (Art. 1248, 1271, 121H si 
1760 Codul civil). · 

1) Ct.1.nd se constată că dota, constând dintr'o 
creanţă ipotecară in rangul al doilea, s'a perdut 
fără negligenfa bărbatului, acesta nu poate fi. obli­
gat către fosta sa soţie l!l restituirea dotei. 

2) Dovada cu martori fiind neadmisibilă când 
este vorba de a se constata primirea unei sume 
mal mare de 150 lei vechi, omisiunea ce jude­
cata face de a se ocupa de acest mijloc de probă 
invocat de una din parţi nu este esenţială şi 
deci nu poate atrage casarea /wtărlrel, 

3) Restituirea dotel ml se poate face, in mod 
valabil , in timpul casătorie'f., femeea trebuind sc'i' şi 
primească dota numa[ la epocele determinate ele 
lege, şi după art. 1271 din Codul civil, obliga­
ţiunea de restituire a dotei ia naştere sau prin 
desfacerea câsătorief, sa(l prin separaţia de pa­
trimoniu, saiî. prin absenta unuia din soţi. 

Ast-fel, când judecata, în acţiunea intentată de 
soţie fostului set1. soţ, în urma desfacerel căsă­
toriei, de a'l restiflli dota ce 'i constituise la con­
tractarea căsătorie{, apără pe fostul sat ele a res­
titui întreaga dotă obligdndu-l la restituirea nu­
mai a unei părţi din dotă pe motiv că soţia şi-ar 
fi. primit in timpul căsătoriei o parte din dot<i, 
prin aceasta violează disposiţiile sus citatului art. 
1271, şi deci hotărlrea sa este casabilă. 

Decisiunea 503/903.- Casată, în urma recur• 
sulu1 făcut de Elvira Băicoianu, decisiunea Curţi! 
de apel din Bucureşti, s. II cu No. 64/903 dată 
tn proces cu C. Lepădatu. 

Curtea, 
Ascultând citirea raportulur făcut în caus1i de d-l 

consilier Gr. M. Buiucliu; 
Pe d-l advocat N. A. Papadat în desvoltarea moti­

velor de casare ; 
Pe d-nil'. advocaţ'i Virgiliu Alexandrescu si G. Tască 

în combated ; · · 
Deliberând, 

Asupra mijloculuz de casare în următoarea coprindere: 
■ Ornisiune esenţială şi nemotivare. Pentru a dovedi că nu mi 

se poate imputa un quasi delict, şi anume că, de fapt eu am sem­
nat numai ordonanţa de plată, iar soţul meii a primit bani! de 
Ia casa de depuneri şi densul 'l•a şi cheltuit, am propus şi do­
vada cu martod, pentru stabilirea acestor fapte, cu toate acestea, 
Curtea nu se _pronunţă? asupra a_cestuţ mijloc erincipal de probă, 
ast-fel că comite o ommune esenţ1al/l ş1 dă o dec1smne nemotivată,. 

Avend în vedere decisiunea supusă recursulul din 
care resuită, că recurenta Elvira Băicoianu a intentat 
acţiune contra fostulu'i: eI soţ, C. Lepădatu,' intimat în 
recurs, pentru restituirea sumei de 5025 le1, rest din 
dota sa de 9000 le1, ce-'l' fusese constituită într'o creanţă 
ipotecară de 9000 lei, din care 'î se restitue numaI 3975 
leI; c~, am~ele instanţe de fond, au respins acţiunea 
ca nemleme1ată; 

Considerând că fiind vorba de a se constata primirea 
une'i sume maI mari de 150 Ier vechi, dovada prin 
martori, faţă cu disposiţiunile art. 1191 Cod. civ. este 
neadmisibilă ; ' 

Că, prin urmare, ~acă Curtea de fond, prin deci• 
slunea atac~tă, a oaus de a se ocupa .de acest mjjloc 
de probă, lllVocat de rec,.uenUi, QJI\Jshu1ea nu este 
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esenţială; şi, aşa fiind, acest mijloc de casare, se găsesce 
nefondat. 

Asupra mijloculu'i următur: 
,Eroare de fapt care a antrenat o gravă eroare de drept şi 

violarea art, 1275 Cod civ., exces de putere şi nemotivare. Creanţa 
ipotecară ce constituisem dotă era asigurată în doue imobile drn 
str. Uranus şi cel din str. Sabinelor. Este adeverat că in actul 
de ipotecă să zice că ipoteca asupra imohilulu1 din str, Sabinelor 
este în intâiul rang, însă in procesul verbal de luarea inscripţiune1, 
proces-verbal care este transcris pe actul de ipotecă, se arată că 
ipoteca mea vine in rang după aceia a Iul A. Cristescu, aşa că 
în momentul când am constituit dotă acest act de ipotecă, fostul 
meu sot, a vezut perfect că ipoteca asupra acestul imobil este în 
rangul al Ii-lea. Arn relevat aceste împrejurări inaintea CurtiI de 
fond şi cu toate acestea Curtea nu ţine eocoteală, nici de opunerile 
mele, rlar nici de întregul coprina al actuluI şi plecând de la falşa 
premisă că actul afirmă o ipotecă în rangul întfti asupra itno­
biluluI din str. Sabinelor, apără pe fostul meu soţ de a 'rnI restitui 
ce mal mi se cuvenea, adică 2116 lei, peste cei 2809 pretinşi că 
'i-aşl fi primit de la casa de depuneri; 

.Judecând ast-fel Curtea face o omisiune esenţială, comite un 
învederat exces de putere, face o eroare de fapt, d,l.nd o hotărire 
nemotivată şi violează ast-fel art. 1276 C. civ,,. 

Considerând că în privinţa sumel: de 2216 Ier, ce se 
constată că fostul soţ C. Lepădatu n'a primit din creanţa 
ipotecară constituită dotă, Curtea de fond stabileşte în 
fapt că numitul nu poate fi rensponsabil, de oare ce 
creanţa fiind asigurată în rangul al doile1;1, dacă la 
venzarea imobilulul ipotecat, preţul eşit n'a putut a-' 
coperi de cât creanţa din rangul întâi, perderea aces­
tei sume din dotă, n'a putut proveni din neglijenţa 
soţului, căd ori ce diligentă ar fi pus densul ca să 
împedice venzarea, neavend capital ca să acopere creau. 
ţa primului creditor, încercările sale ar fi remas za­
darnice şi n'ar fi putut evita această perdere ; 

Considerând că această constatare eminamente de 
fapt, a CurţiJ de fond, scapă controlului acestei !nal­
te Curţi; 

Considerând dar, că din momentul ce este constant, 
că această sumă din dotă, s'a perdut fără neglijenţa 
bărbatulul, cu drept cuvent, Curtea de fond, taţă cu 
disposiţiunile art. 1275 Cod civ. a decis că intimatul 
nu poate fi obligat către fosta sa soţie la restituirea sus 
arătatei sume; 

Că,. aşa fiind, nic'i acest mijloc de casare, nu este în-
temeiat. 

Asupra miilocului: 
• Violarea art. 1271 Cod civ. şi art. 998 şi exces de putere. 
• Din dota mea de 9000 lei, constituită latr'o creanţă ipotecară, 

am cerut dupe desfacerea crsătorieI să mi se restitue suma de 
&025 leI, căci restul până la 9000 le! de 3975 leî', ii primisem în 
basa decisie1 Curţi I No. 165/901, Curtea de apel în5ă iml res­
pinge cererea pe motiv că : 2809 leI, 'i-aş1 fi primit eu în tim­
pul căsătoriei, iar pentru 2116 Ier, fostul meu soţ nu poate fi 
răspunzător de perderea acestul rest. 

, Judecând ast-fel Curtea violează disposiţiunile art, 1271 God 
civil şi aplică rM art. 998 Cod. civ. căcr dota neputând fi n'cI 
mărită nici micşorată în timpul căsătorieI şi ea, cum e în speţă, 
fiind proprietatea b~rbatuluî tot timpul cât a ţinut căsătoria, chiar 
dacă a'şr fi primit o parte din ea, în timpul căsătoriei, totu1I, acea 
primire nu poate descărca pe soţ de obligaţiunea de restituire, 
atuncr când obligaţiunea s'a născut, A 'l apăra de această obliga­
ţiune pe temeiul art, 998 Cod ci v. este a viola şi acest text de 
lege, pentru că acest articol nu se aplică pentru greşelile comise 
in executarea unuî angageament contractual şi nici când perso:ma 
ce a suferit prejudiciu este ea insă-şI culpabilă de vre-o gre­
şală sau negligenţă, Or, ia speţă soţul meu, şi cu mine, am cerut 
tnscris de la tribunal liberarea celor 2809 lei, prin urmare avea 
perfectă cunoştinţă că acea sumă a fost reali sa tă ~i dacă n 'a 
urmărit cererea ce f~cuse este P.! numai respunzător şi omisiunea 
ce a fâcut tribunalul că în adresa de liberare să nu pună şi nu­
mele sM nu poate să constitue din parte-ml un quasi delict ia 
sensul art. 998 C. civ. 

,Cu exces de ]!utere dar Curtea interpretă în modul arăta 
mal sus cele două articole citate., t 

Considerând că este de esenţa regimului dotal de a 
asigura conservarea doter femeei ; că, în acest scop 
legiuitorul, după ce în art. 1248 Cod. civil declară i-

na1ienabilă averea dotală prevezută în acel articol, 
prin art. 1281 recunoasce femeel'. dreptul de a lua o 
ipotecă asupra imobilelor bărbatulu'i pentru dota cea 
alienabilă, ridicându-i facultatea de a renunţa la a­
ceastă ipotecă, iar mat departe prin art. 1760, edictează 
că. femeea nu poate renunţa nid într'un cas în favoarea 
bărbatului seu, la inscripţmnile luate pentru asigurarea 
dotei sale imobiliare ; 

Considerând că legiuitorul consequent acestor prin­
cipii, prin art. 1271 Cod civ. dispune că obligaţiunea 
de restituirea doter ia nascere sau prin desfacerea că­
sătoriei sau prin separaţiunea de patrimoniu, sau prin 
absenţa unurn dint1 e soţi ; 

Considerând că din toate acestea, resuită neîndoios, 
că restituirea dotel'. nu se poate face în mod valabil în 
timpul căsătoriei, femeea trehuinrl să'şI primească dota 
numai la epocile determinate de lege ; 

Că, a se admite contrariul, ar fi a se suprima de fopt 
regimul dotal, de oare ce s'ar da putinta sotulul, ca 
în timpul căsătoriei, sub influenţa sa morală, femeia să 
'i dea descărcare de obligaţiunea de restituire si ast-fel 
toate garanţiile luate de legiuitor pentru ga'nntarea 
dotef ar remânea ilusorie ; 

Considerend că ast-fel fiind, şi întru cât în specie, 
Curtea de fond, prin dechiunea atacată, admite că 
recurenta Elvira Băicoianu, din dota sa de 90UO lei, 
trecută în proprietatea bărbatului (art, 1245 Cod civ.), 
'şi ar fi primit în timpul căsătoriei suma de lei :?809, 
şi descarcă pe fostul el soţ C. Lepădatu de obligaţiunra 
de a'i restilui această sumă, atunci când obligaţiunea 
de restituire a luat naştere prin desfacerea căsătoriei, 
prin această procedare violează disposipunile art. 1271 
Cod civil ; 

Că, prin urmare, din aceste puncte de '\"e~ere, sus 
arătatul mijloc de casare, se găseşte întemeiat. 

Pentru aceste motive, Curtea, casează, etc. 

$'$,@$-$' 

TRIBUNALUL JUDEŢULUI lAŞI, Seqia II 
Audienţa de la 27 Octombrie 1903 

Preşedenţia D-lui A L. N E G R E S C U, Jude sindic 

.Minislel'lll de finanle cu Moş/. def'. Otivenbaum 
Sentinţa civilă No. 280 

Timbru.-Succesiune.-Taxă de înrrgistrare.-Modul 
cum trebue calculată taxa succesorală pentru imobile.­
Dacă se calculează la venitul net sau la venitul brut 
al imobilulni.- (Art. 62 din legea timbrului). 

Asernenat art. 62 din l,,qca timbrul·u'i, tuxa succeso­
rală, pentru imobile, se calc.ulează după vuloarea declarată 
de moşte-nitod, valoare r.are însă în nid un cas nu 
poate fi mat mică de cât venitul imobilu.lui pru:e(lut 
în roluri înmulţit cu 20, şi acest venit este venitul net 
nu cel brut, întru cât rolurile de contribuţiun'i nu se 
referă de cât la venitul net. 

Tribunalul deliberând, 
Avend în vedere contestaţiunea făcută de d. avocat 

al Statuluî de pe lâogă Curtel'l şi Tribunalul laşî prin 
peliţiut1ea îarrgistrata la No. 5_f,58 din '27 Mar a. c. în 
numele d-lui ~inislru de Finanţe, conf. art 61 din legea 
timbruluI şi înregislrărei, prin care contestă suma 
evaluată şi averea indicată de moştenitorii def. Simon 
Olivenbaum prin petiţiunea adresată Adminislraţiuner 
financiare laşi şi înregistrată sub No. 58746 din 25 Ia­
nuarie 1902; 

Avend în vedere desbaterile urmale şi concluziunile 
părţilor puse în şedinta din 21 Octombrie curent; 

Considerând că Ministerul de Finanţe prin avocatul 
seu, pretinde că pentru arerea imobiliară urbană cu­
prinsă în succesiunea def. Simon Oli,eobaum şi care 
se compune din un imobil situat în oraşul laşi şi să 
plătească ca taxă succesorală de ~010 de către descen• 
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denm Iu1 S. Olivenbaum, calculată asupra valoareY de 
122 OOO leJ a imobilulu1 urban; 

Avend în vedere că moştenitorir prin avocatul lor 
d. P. Sion, Cf!r ca taxa succesorală pentru imobil să 
fie calculată Ia suma de g I non le1, ceia ce înseamnă o 
diferenţă destul de apreciabilă, în taxa-succesorală cu­
venită Statului pentru imobil ; 

Avend în vedere că după disp. art. 62 al. f. din legea 
timbrului', taxa succesorală, pentru imobile se calcu­
lează după valoarea declarată de moştenitori, care va­
loare în nid un caz nu poate fi, mal' mică de cât ve­
nitul imobilulu1 pre\·ezut în rolurl', iumulţil cu 20. 
Că deci urmează a se sti, care e venitul după rolur1, 

a imobilulur în chestiune; 
Avend în vedere că din certificatul No. 184 din 16 

Maiu 1902 a percepţiei' oraşului laş\', se constată că 
imobilul în chestiune este pus la o foncieră de 297 Ier 
38 banr, calculată asupra venilulur net de 4575 Ier, 
7 bani; 

Considerând că întru câtă vreme rolurile de contri­
butiune nu se referă de cât la venitul net, întru atâta 
leg·iuitorul referindu-se prin art. 62 al. f. din legea tim­
brulur la ele. nu s'au putut referi de cât la venitul 
net. cuprins în ele, şi decl'. acest venit, urmează a se 
înmulţi cu 20, pentru a se putea şli la ce sumă tre­
bue calculai& taxa de înregistrare pentru imobilul suc­
cesoral; 

Considerând că taxele succesorale se datoresc nu de 
moştenitorr, ci de moştenire, că ded, ea este acea care 
plăteşte fiscului taxa succesorală; 
Că prin urmare pătrimea de venit, care nu era impo­

sabilă pe cât timp trăia defunctul, nu se vede în pu­
terea cărui principiu, ea devine imposabilă, prin decesul 
proprietarului seu ; 

Considerand că raţiunea juridică, nu po1le fi şchim­
bată prin efectul morţeL de oare-ce această pătrime 
serveşte pentru diferite reparaţiunr, şi pentru asigurarea 
percepere1 regulată a restului de tre\' pătrimî'. din venit, 
că ded nu este întemeiată contestaţia Statulur în acest 
punct de vedere şi urmează ca dreptul Statului' pentru 
imobilul succesoral, să fie calculat la suma de 91.500 
Ier ca represrntând venitul net din rolurr. înmulţit cu 
20, întru cat, Statul prin avocatul seu. nu a dovedit 
şi nid a cerut să dovedească că venitul net al imo­
bllulur este mar mare de cât acel prevezut în rolurl~ 
cerând numai' ca taxa succesorală să fie calculată asu­
pra venitului net, plus o pătrime. adică asupra venitului 
brut, înmulţit cu 20, aceea ce, faţă cu rolurile de con­
tribuţiunr, nu poale avea raţiune, înlru câl aceste ro­
luri llU se ocupă de cd/ de venitul imposabil adică de 
venitul net, nu şi de venitul brut sai1 ne imposabil. 
v!n al doilea loc, Ministerul de Finanţe prin avocatnl 

seu, r.ere ca taxele succesorale să fie calculate pe în­
tregul patrimoniu a defunctulu'i. pe când mostenitoril 
cer prin avocatul lor, ca aceste taxe, să fie calculate 
pe averea mobilă producătoare de venit, care este im­
posabilă cu b0

/ 0 ca ma'i folositor lor, acest resultat ; 
Avend în vedere că quantul acesle'i aver1 este în 

sumă de 3t8 128 lel' 30 bani, (sumă ne contestată de 
părţile litigante) că cu cat această sumă va fi mar scă­
zută, cu atâta taxele succesorale, vor fi mar mid si 
mar uşor de suportat de moştenire, de oare-ce moşte­
nitorii vor plăti mai puţin 5°/0 • tinzând a plăti mar 
mult 2° /0 ca taxe succesorale: 

Considerând că urmează a se primi această soluţi­
une, tle oare-ce se găseşte mar avantajoasă penlrn moş­
tenilor1, fiind de principiu că în legile financiare, 
interpretarea cea maY favorabilă, urmează a se da par­
ticularilor (a se vedea Dreptul No. fi2 din 1 Septembrie 
1903 decisia Casa\ie\') decl taxele de succesiune, urmează 
a se calcula pe averea mobilă producătoare de venit, 
şi când această avere va fi insuficientă, se va trece la 
averea mobilă ne producătoare de ·venit, şi în fine chiar 
la averea imobiliară care asemenea e neproducătoare 
de venit; 

Considerend că ţinend seamă de principiul de mal 
sus, avem rezultatele următoare: Vom scădea pasivu. 
rile moştenirel'. în sumă de 339.008 Iei 6J banY, (sumă 
necontestată de părtîle litigante) din totalul avere1 mo• 
bilă producătoare de venit, care este în sumă de 348.128 
Ier 30 bani (sumă asemenea ne contestată de părţile 
litigante) si ne va remânca deferinţa de 9119 Ier 67 bani, 
această diferenţă represinfă averea mobiliară producă• 
toare de venit, şi <-are urmează a se impune cu 5°/0 , deo• 
sebit de această sumă. moştenirea mar are avere mo­
bilă, neproducătoare de venit, pentru suma de 52.58~ 
fel:, (sumă iarăşi necontestată de părţile litigante), care 
urmează a se impune cu 2°/ 0, osebit de aceasta, trebue 
de adunat şi averea mobiliară în sumă de 91.500 Ier, 
care asemenea urmează a se impune tot cu 2°/0 • Cu 
alte cuvfote urmează a se impune cu 2°/ 0 144.080 le1, 
(cifră ce represintă averea imobiliară şi averea mobi­
liară producătoare de venit, care este în sumă de 9119 
leY 67 bani) ear peste tot, se cuvine Stalului 2881 lei 60 
bani pentru averea supusă taxei de 2°10 şi 455 lei 98 bani 
pentru averea supu~ă taxei de 5°/ 01 şi în definitiv, dreptul 
Statului să ci[ rează la suma de 3337 le'i 58 ban'i, la to­
talul succesiunei evaluată de tribunal la suma de 153.199 
le'i 67 bani; 

Considerând că -întru cât moştenitorH în şedinţă şi 
prin resomatele de concluzil, sunt de acord cu Statul 
în ce priveşte quantul averer mobilă producătoare de 
venit şi a averer mobile ne producătoare de venit, cum 
şi în privinţa quantumulu1 pasivului moştenirel'., de 
scăzut din succesiune, întru atâta contestaţia din p!irtea 
Statului, nu se mar poate zice că există asupra acestor 
puncte şi că toată contestaţia Statului se reduce la 
chestia de a se impune taxa de succesiune pe venitul 
brut al imobilului cum si a se calcula taxa succeso­
rală cuvenită Statulur în· mod proporţional, pe fle-care 
specie de avere, ori în aceste doue puncte, Tribunalul 
găseşte că contestaţia Statului nu e întemeiată şi deci 
urmează a fi respinsă; 

Pentru aceste motive de fapt şi de drept redactate 
de d. Jude sindic delegat, tribunalul respinge, etc. 

(ss) Neg-rescu, Variam. 
Grefier (s) Gh. Burgeli. 

----,N'((l)>,N'----

JURISPRUDENŢĂ STRATNĂ 

'l'HlBIJNALlJL CORECŢIONAL DIN AUHJLLAC 
Audienţa de la 25 Noembre 1900 

Preşedenţia D-lui D E L Z O N S, preş1dinte 
lllinist. public contm lui IJe1•vieuJJ 

JocurY la noroc sau la hasard.-Bacara. -Cafenea. -
Art. 410 C. pen. fr. (350 C. pen. rom ). 

Jocurile la noroc, la care se referă art. 4-1 O 
r:. pen. (.'J.30 C. pen. ro111.} sunt !oale acele in 
care norocul saiz hasardul este mal presus rte 
iscusin(a şi combinaţia inteligen(el jucalorulul. 

Jn aceesld categorie intră mal cu seamâ jocul 
de bacara, fiind că, în acest joc, câştigul saLl. 
pcrderea alârnâ mal in totul de valoarea cărf i­
lor distribuite jucătorilor, saii de acea u câr(ilor 
suplementare cc ci pol cere. 

Proprietaml uncl cafenef e, care pune la dispo­
si(ia jucâlorilor una din sălile stabilimentu/ul sfo, 
perCl'JJl!nd o rcnwncra(ie, cade sub preuedcrile art. 
', JO din r:odu! penal (J.iO C. penal roo1.), şi 
cu111ile delictul prcue~lut şi pcclepsit de acest te.rl. 

Tribunalul, 
Considerând că, în urma unei plânged înmânată par• 
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chetulu1 local, care semnala că o casă de joc, cafeneaua 
ţinută, la Aurillac, de către prevenit, poliţia a fost in­
vitată a supraveghea acest stabiliment; că, dintr'un 
proces-verbal încheiat de comisarul de poliţie a ora­
şuiul Aurillac, resuită că, în ziua de 28 Septembre 1899, 
sub -brigadierul de poliţie, împreună cu do'i'. agenţl ce-l 
asistat\., au intrat, la oarele 12 din noapte, în sala cafe­
nelel'., spre a invita pe gerant a închide stabilimentul, 
de oare-ce sunase ora reglementară; că, atuncl, e'i'. au 
auq.it mal multe glasur'i'. şi un sunet de banl în despre 
bucătărie; că, intrând în bucătărie. d au vezut, într'o 
odae de alăturr, patru sau cinel' indiviq.1 şeq.end la o 
masă, pe care era un joc de bacara ; că tot atunc'i'. au 
vecj.ut pe unul din acer indiviq.1 strîagend bani într'o 
pungă; că Hervieux fiind interogat a doua-cJi de că­
tre comisarul de poliţie, a declarat că în acea seară 
jocul nu i-a produs de cât cine\'. Id, recunoscend în 
acelaş'i'. timp că adesea-or\'., pentru a nu gice în toate 
dilele, se joacă cărţI la el. Considerând că faptele con­
statate prin procesul-verbal sunt confirmate prin in­
strucţia publică urmată înaintea lribunalulu'î în <Jiua 
de 11 ale curente\'.; că din această instrucţie resuită 
ca, în cafeneaua numitului Hervieux, de mal'. bine de 
şase Iun\'. se joacă foarte des jocul dt, bacara, el per­
cepend asupra jocului o retribuţie când ma'i'. mare, când 
ma1 mică, după împrejurărJ'.; că, în basa acestor fapte, 
ministerul public cere contra prevenitului aplicarea 
art. 410 din Codul penal; că prevenitul susţine că acest 
text nu-i este aplicabil, fie din causa că stabilimentul 
seu au are caracterul şi destinaţia prevezută de el, fie 
din causă că jocul de bacara nu este un joc la noroc 
în sensul ce legea penală dă acestei califlcăd; 

Asupra primulu'i miiloc: Considerând că art. 415 § 5 
din Codul penal (389, § 6 C. pen. rom.) pedepseşte cu 
simple pedepse poliţieneşU pe ace\' ce aşea<Jă pe stră<Jl, 
drumuri, în pieţe sau bâlciuri, jocuri la noroc; iar art. 
410 din acelaşi Cod (350 C. pen. rom.) pedepseşte cu 
pedepse corecţionale pe ace'i'. carl ţin case de jocur'i'. la 
noroc; că primul text are îa vedere fapte accidentale, 
care se petrec în diua mează-mare şi cad sub supra­
vegherea poliţieneâscă; că al doilea text are în vedere 
fapte obicinuite şi stabilimente clandestine; 

Considerând că din instrucţia urmată se stabileşte 
că prevenitul primea obicinuit pe jucători în sufrage­
ria despărţită de cafenea prin bucătărie, şi că această 
cameră era mai în toate serile prefăcută în sală de 
joc; că toţ'i' acel cari' venea ii erau primiţ'i'. şi jucau ba­
cara, stăpânul cafenelei percepend o retribuţie din joc; 
că, decr. toate caracterele delictulu\'. preve<jut de art. 
410 C. pen. (350 C. rom.) sunt întrunite. 

Asupra mijlocului al doilea; - Considerând că jocu­
rile Ia care se referă art. 410 C. penal (350 C. rom.) 
sunt acele în care hasardul este ma'i presus de iscu­
sinţa şi combinaţia inteligenţel; că ma'i'. cu samă jocul 
bacara intră în această categorie, câştigul sau perderea 
atârnând ma1 tot-deauna de valoarea cărţilor distri­
buite jucătorilor, sau a acelor suplementare ce ei pot 
cere; că dai;ă. în unele casud, jucătorul poate sta la 
îndoială asupra punctului de a se şti dacă trebue să 
ceară alte cărU, sau dacă trebue să păstreze pe acele 
primite din capul loculn'i, partea ce acest calcul poate 
să aibă asupra _resultatulu1 joculu'i'. este de tot mică 
în comparaţie cu partea ce aparline noroculu1; că 
dacă jocul cunoscut sub numele de bacara n'ar intra 
în categoria jocurilor la noroc sau de hasard, cu drept 
cuvînt s'ar putea g1ce că asemenea jocur'i n'ar ma\'. avea 
fiinţă. Pentru aceste motive, condamnă, etc. 

(Din Pctndecte.~ l'1friod.i,1•ie8, an11l lfl00. 2. p. 33-l·, B36). 

Observaţie. - Toate Jegisla[iunile opresc şi pe­
depsesc jocurile de hasard sau la noroc, şi cu­
toale-acestea, peste tot Jocul se joacă. 

La Roman'î, jocurile la noroc nu numa\' că era11 
oprite, dar era chiar oprit de a privi pe juc-ălod: 

» Hac generali lege decernimzzs, ut nulii liceal in pu­
blicis vel privatis domibus, vel locis ludere, neque 
inspicere (L. 1, in medio, Cod, De alealoribus et ale­
arum lusu, 3, 43). 

Prin această lege, Justinian opreşte până şi că­
luşei'î (ies petits chevaux/, conferind o acţiune în re­
petiţie acelora cad perduse la asemenea jocud, şi 
ordonând confiscarea caselor în care ele se juca i.i: 
«Prohibemus eliam ne sint equi lignei; et si quis 
ex hac occasione vincatur, hoc ipse recuperet: do­
mibus eornm publicatis, ibi hcec l'eperiuntur)) (L. 1, 
Cod., loco cit.). Legea romană nu permitea de cât 
jocurile care contribuiau la exerciţiul şi desvolta­
rea corpulu1 (Cpr. art. 1637 Cod civ. actual) ('). 

Art. 1706 din Codul Calimach (cpr. art. 1272 C. 
austriac) opreşte şi el jocurile de cărţi, însă numa'i'. 
pe acele de întâmplare, adecă care atârnă de singu­
rul noroc, precum: banca, Clll'ea, coţca (de unde 
pe semne ne vine cuventul cofcar), şi altele ase­
menea. 

In fine, pe lângă disposiţiile actuale ce le avem 
în Codul penal (art. 34!), 350, ::l89, § 6, 391, 392), 
trebue să semnalăm art. 100, § ultim din legea 
organ. judecătoreşl'i de la 1890, care prevede pedepse 
disciplinare penil'll jadecătorir carr joacă cărţt la 
noroc. 

Se vede că această uricioasă patimă este adânc 
intrată în moravurile noastre,de vreme ce legiuitorul 
o presupune şi la judecător\'. Numai'. de nu ar remâ­
nea şi această lege, ca multe altele, o literă moartă. 

Dreptul nostru anterior cuprinde maY multe 
disposiţiY proibilive, în privinţa jocurilor la noroc, 
din care vom reproduce numai'. câte-va: 

Ast-fel, aşezămentul poliţienesc din 1850 dispune 
că casele de joc sunt în nemijlocita priveghere a 
poliţie'î. «Jocurile la noroc sunt oprite, adaogă a­
ct:st aşezăment. Poliţia este datoare de a călca od ce 
casă publică, unde s'ar afla să se ţie asemenea jocur'î; 
şi pre antreprenod şi jucător\'. să-'î oprească spre 
a se pedepsi după toată asprimea legilorn (2). 

ln - secţia a IV a acestu\' important aşezăment (S), 
între atribuţiile comisarilor de poliţie, găsim ur­
mătoarea disposipe: «Comisarii'. de poliţie vor opri 
ven<jarea sau exposiţia de tot soiul de tablouri şi 
stam pe ce reprezintează. fapte desfrânate, confiscân­
du-le unde le vor găsi ; nu vor îngădui inscripţiY 
sai.î mânjilur'î pe zidud adl'esale în conll'a Grwer­
nulur, a cinstei persoanelor saii a moralulu\' ; vor 
privighea cu dinadinsul asupra şarlatanilor, coţcari­
lol' şi altor înşelălor'î; nu vor îngădui îmbrăcă­
minte contrare bune\' cuviinţe, precum şi jocurr 
saii alle reriresentaţi\' nemorale; vor închide jocul'ile 
de hasard, arestuind in dată şi trimeţend La poliţie 
pe jucălortr şi pe proprietara nnor asemenea locurr; 
se vor îngriji de a se închide cafenelele şi alte 
locurY publice la ceasurile hotărîte, adecă : la 11 
ceasur1 de noapte, iarna, afară din vremea carna­
valulcz'i, şi la 1:~, vara)). 
Această legiuire dă funcţionarilor poliţieneşt'î, 

pentru îndeplinirea funcţiune1101:, ma'î urnite sfatud, 
care n'ar strica, dacă s'ar pune în practică şi 
aslă-zY. Heproducem această disposiţie, recoman­
dând-o cu lot dinadinsul actualilor prefecţi: de 
poliţie, poliţa\', comisar'i, ele.: 

(1) Ve~U L. 2, § 1 şi L. 3, Dig., De aleatotibus, 11. 5. 
(:l) Vt>c:11 Manualul administrativ al Moldover, I, p. 305. 
(") Idem, I, p. 319, art, 115, 



CURIERUL JtlDICIAR, No. 8.-Jo1 29 Ianuarie 1904 69 -
«Funcţionarir poli/ier, tn implinirea indatoririlo1· 

lor, vor avea o purtare vrednică, sfioasă, fărâ asprime 
tn cuvinte s<iii. în fapte, da torr fiind mar bine de a 
cerea prin dese îngrijid şi sfătllirt să întâmpine 
faptele oprite, de cât a le pedepsi; în toate întâmplările, 
sirguinţa lor va fi de a nu trage asupră-le prepus, 
saii. de a nu lovi zadarnic la dreptăţile cuiva» (4). 

In Manualul administrativ al Moldove1, din care 
am extras disposiţ1ile ma'î sus reproduse, găsim, 
în privinţa joculu'î la noroc, alte disposiţi'î de mate 
interes, pe care generaţia actuală, de bună seamă, 
nu le cunoaşte. 

Iată, cum se exprimă, în această privinţă, tăl­
măcirea Excel. sale d-lu1 deplin împuternicitului 
president Graf Pa lin, către divanurile Principatelor 
Moldavie'î şi a Valachie1, din 22 Julie 1828, sub 
No. 2629, copringetoare de mesurile poruncile a 
se lua pentru oprirea jocurilor de c2rţ1 : 

<i:Ocârmuirea încredinţată mie de către Marele Domn 
şi lmpărat, întru de a priveghia pentru buna stare şi 
fericirea norodulu'i'. nu m'aă lăsat a treC'e din vedere 
păgubitoarele urmărl ce curg din pricina jocului căr­
tilor; şi, dar, spre a desrădăcina şi a curma răul acesta 
la începutul ·1u1. şi spre a nu-l lăsa de a se întinde 
mai mult, Eu de cuviinţă găsesc a porunci Divanului 
ca să pue în lucrare aceasta mai jos următoare : 

1° Să se facă tuturor în deobşte cunoscut, că Jocul 
cărţilor este oprit nu numai pe la tractirur1, dar şi 
prin tnate casele. 

2° Să se facă cunoscut că poliţia orăşănească are 
porunca mea. ca în or'î-ce loc, de or'i-ce stare vor fi, 
să confiste banir ce va afla în locul acela, iar pe gazda 
ce a primit la sine jocul cărţilor. să se ia sub paza 
poliţieneasdi, cercetând împrPjurările. 

Punerea aceasta la cale Eu din partea mea am fă­
cut-o cunoscut d-lor sale Consulatelor puterilor străine 
cu aceea ca el să li facă cunoscut tuturor supusilor stră­
ini ce se găsei;c aid, spre a se conforma la ac'easta· nu 
mal puţin am înstiinţat de acea<ita si pe Comanda~tnl, 
ca şi el din partea lui să înstiinţeze pe acer de care 
a~easta s1: atinge. 1!1. s[ârşit.. Eu am dat toate povătui-
rile trebmtoare pohţ1e1 de aici întru aceasta. · 

Eu sunt bine încredinţat că d-lor mădulările diva­
nulul'. vor preţui toate acele ce sunt neapărat trebui­
to~tre int~u de a ajunge la acel fericit scop, cu care 
Eu am ş, făcut această punere la cale». 
Această poruncă este întărită şi reamintită Di­

vanurilor, prin oficia generalului'. adjutant Kiselev 
din 28 Ghenare 1830 : ' 
«După ştiinţa ce am luat, că s'~ă înoit iarăs1 jocurr 

de. cărţţ desb_răcătoare în Principat, Eu de datorie găsesc 
a mtăn opnrea făcută întru aceasta în anul 1828 din 
porunca împărăteşter sale MărirJ, de către fostul îm­
pute~nic~t president Graf ~alin, cu hotărîre ca ţiitorii'. 
tra~~1~unlor. unde u~meaza asemenea joc de cărţi, acei 
strarm vor f1 surgumţz peste graniţă (6), iar pămenteniI 
nu numai că vor fi surguniF din oraş prin poliţie, dar 
încă vor fi supuşi asprei pedepse. 

Pentru aceea, dar, Eu puiu înaintea Divanolur ca să 
facă fără î_n!ârziE:_re pu_,blicaţH prin Principat, spre a 
nu_ ingădm J~c~r1 de carţ1 desbrăcăloare (hasard), su­
pumd pe ac~• vmo".,aţr, la din potrivă urmare, pedepsei, 
precum se Qtce mai sus». 

Cu toate poruncile date de trimeşii'. 'fărilor, cad 

(4) ~eciurile poliţiei în care câte-o-dată se bat şi schingiuesc 
pe umI, maI cu seamă pe acei care votează în contra Guvernulur 
sau car1 cutează a nu mărturisi faptul ce li se impută sunt deci 
o invenţie a civilisaţie1 moderne. ' 

(6) Cpr. art. 266 din vechiul God penal prusac din 14 Aprilie 
18îi'11 citat inf1•a, nt>ta 8. ' 

vroiau să ne moralizeze, jocul de cărţ!'. nu înceta; 
ba ceva ma1 mult, se întâmpla adesea-ori'. ca ca­
sieriI, sameşir, cum se gicea pe atund, să joace în 
cărfî baniI hasnelei'. sat'1 visterieL 

Aceasta se dovedeşte prin următoarele doue acte : 
1. Disposifia din oficia Excelenfez sale domnul 

vice-president general Mircovcr, din 8 Iunie 1832, 
către Sf atul cârmuitor, atingătoare de despăgllbirea 
haznele'i Cll baniz ce un casier mz jucat în cărJt şi 
i-aii. perdut: 

. «lmprejura!ea atir:igătoare dejucarea în dirţr a ba­
mior haznele1, supumdu-se de către Excelenţa sa d-l 
ge_neral M!rcoyid deslegărei' d-lur plenipotent, au pri­
mit predp1sama (porunca) Excelenţei sale de sub No. 
1014 coprinQătoare : Că după înalta poruncă, publicată 
în anul 1828 de graf Palin şi în urmă poftorită (repe­
tată)_ de Excelenta sa prin împărtăşirea către Divanul 
împhntor, la 28 Ghenare 1830, jocul cărţilor de ha­
sard este oprit în Principaturl'., şi fiind că în acea po­
runcă se cuprind îndestule legiuirl'. atingătoare de 
as~n_ienea întâmplărl, se pune înainte, ca şi la această 
pncmă urmându-se după rânduiala aşezată, să împli­
nească, după legiuirile pămentulur, banii perduţl de 
la feţele ce i-au luat». 

2. DisposiJia din anaforaoa Sfatulur, din 25 Iunie 
184-5, pentru pedeapsa unuz casier ţinutal, care aii. 
perdut în jocul cărţilor banr de ar Fisculur, si pentru 
despăgubirea Fisculu'i de la conJucăiorz: · 
. «~fatul au luat aminte întâia că urmarea feţelor con­
JUc~toareu se socoteşte în deopotrivă vinovăţia cu a 
cas1erulu1, pentru că ele cunoscându-l în calitate de 
sameş, însărcinat cn adunăturl' de sumr a visterie1 
s'au _întins a întrebuint~. precum se lămureşte, şi ade~ 
memrea rle a-l trage la JOC asa de mare, nesfiindu-se de 
perderile necontenite a sumelor însemnate si nepotri­
v,it: cu posiţi:1 particulară a casier~lui; după,care ele 
sau pus în risc de a trage asupra-le, fără mdoială 
toate consecinţele ce vor isvorî din asemenea desfră: 
n~te şi necuvi1ncoase fapte; al doilea. că despăgubirea 
F1sculur se cuvine a se face fără întârziere de acolo 
u_nde se _dovedeşt~ c~ s'a~ pus în perdere dreptul seu; 
ş1 al treilea, că mtamplandu-se o asemenea pildă si 
sub .~ârmuire~ pr?vizo~nică, la ~~ul 1832, s'aă împlinit 
b?n !1 haz?ele1 prm. me~url'. pohţ1eneşU de la feţele ce 
caşhgase m cărţl, ŞI pnn urmare, încheie a sa soco­
tinţă ca sumele de bani a haznele!, perdute de casierr 
în jocul cărţilor, să se împlinească de la fetele care au 
jucat cu dînsul, fără a li se mar loa în ·băgare de 
seamă vre-o îndreptare ce ar da, socotindu-se ca o 
plăsmuire; de vreme ce în seanta Sfatului au mărtu­
risit că au jucat cu casierul cărţi în mar multe rân­
duri şi la locurile însemnate de dînsul. 

«Ţot o:da!ă Sfat~! luând aminte că jocul de cărţl al 
cas1erulm au fost ŞI este o uneltire cu deservîrsire de­
saprobată, şi certată de cârmuire, ca o urma1:e adu­
că t~~re de isp_ră v1. nepriincioase societăţer, găseşte de 
cuvnnţă ca sa se mo1ască publicaţie. prin care să se 
ve~!ească îndeobste c~ !nt~ebu!nţ~rea de asemenea jo­
c~11 este_ cu. totul_ oprita, şt l_a mtamplare de reclamaţie 
ş~ d~nos1re ID pnvmţa bamlor haznele'i', jucătorH de 
carţt yor fi supuşi respundereJ, fără a se putea apăra 
cu on-care cuvent de desYinovăţire; iar pe lângă a­
ceste, spre a se pune o curmare neapărat trebuitoare 
la desele sfitarisiri de bani a visteriei ce se fac din 
partea deosebiţilor însărcinau cu adunarea lor Sfatul 
este de ~o~otinţă ca să se pregătească un proi~ct spre 
a se legm1, pe lângă despăgubirea Fiscului, şi osînda 
de ~egradaţ1e la feţele cu ranguri ce ar urma de acum 
inamte ~semenea sfitarisire şi nu ar fi în stare a în­
toarce .d1~ av~rea lor suma sfitarisită ; iar cele fără 
rangurt sa fie Judecate după Codul criminal şi supuse 
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une'î aspre pedepse, în potrivire cu osînda degradaţiel, 
care proiect (8) supuindu•se adunărel obşteşU şi câştigând 
înaltă întărire, să aibă aplicaţie la întâmplărl de ase­
menea urmărl', iar aram în cât pentru casier să se pu­
blice ca el să nu mal fie prirnit în slnjb1 Staluluh. 

lată acum şi circulara departamentulu'î din lăun­
tru, din 28 Iulie 1832, către Ispravnic'î, pentru o­
prirea jocurilor de cărţi desbrăcătoare : 

«Departamentul acesta, atât pe temeiul oficiel ci-Iul 
vice-president, urmată către Sfatul ocârmuitor si înso­
ţită acum cu adausul postelniciE'\'. din 28 Ghenarie 1830, 
şi împărtăşită acelel Jsprăvmcii prin cartea desfiinţa­
tuluY Divan împlinitor, din 8 Februarie aceluiaşi an, 
No. 3278, întăreşte cu asprime Isprăvniciei' să publice 
spre obşteasca ştiinţă, ca jocul de cărţl' de.~brăcător, 
precum: bancul ghiordumul, otusbirul, albiţfeiul (111/2), 

şi în sfârşit orl-ce fel de joc desbrăcăfor cu sume grele, 
să nu se mal întrebuinţeze, tot o-dată adăogând prin 
publicaţH o aşa îngrozitoare mesură că. dacă cine-va, 
de ori-ce stare ar f1, ar îndrăzni a calea o poruncă ce 
este spre oprirea unel' neîncuviinţăr1 ce aduce pagubă 
mare şi până la cădere de familil', osebii de hotărîrea dată 
atuncl de d-l plenipotent, prin numerala oficie (a căreI 
împlinire se va păzi cu nestrămutare) s'au hotărît locă 
ca descoperitorul unor aşa călcătorr de porunci: să iea 
în folosul seu suma banilor cu care acei se vor afla 
jucând. Isprăvnicia. dar, cetind cu amănutul aceasta şi 
încredinţându-se şi de acturile de ma'i înainte. va urma 
cuprinderea lor în tocma1 cu toată privighrrea şi va 
raporta de lucrare, iar şi când va descoperi asemenea 
improtivă urmare, spre întrebuinţare cădutelor mesurl'. 
cu denşih (7). ' 

După acest lung istoric, prin care am voit să 
dovedim un lucru prea cunoscut, şi anume: că jo­
cul de cărţ'i, această plagă socială, a existat în tot­
d'a-una în ţara noastră, venim Ia interpretarea 
art. 410 din Codul penal fr. (350 din Codul nos­
tru), pe care o face sentinţa tribunalului din Au­
riJiac, ce publicăm astă-~lL 
După art. 350 din Codul nostru prnal, acel'. cad 

ţin case de jocur'i de noroc, primind pe jucător\', 
fie obşteşte, fie după recomandaţie, sunt pedepsiţ'i 
cu închisoarea şi cu amenda, osebit <:le pedapsa 
cuvenită acelora cad sunt jucătod de meserie (art. 
349 C. pen.) (ii). 

Pentru ca acest delict să'ş'i aibă fiin!ă, tre'i ele­
mente sunt neapărate: 1° Tinerea une'i case de 
joc; 2° Jocul să fie considerat ca joc la noroc sa'i.'i 
de hasard ; 3° Primirea jucătorilor obşteşte sai't 
după recomandaţie (9). 

Ce este un joc la noroc ? 
Jocul la noroc sau la hasard este acela care atârnă 

exclusiv numa'î de noroc sat'1 întâmplare, şi care 
nu cere nic'i o combinaţie sau dibăcie din partea 
jucătorului (9). ((Din punctul de vedere al aplicăre1 

(G) Un asemenea proiect nu s'a mat făcut. 
(7) Toate aceste importante docmnente sunt publicate în Ma­

nualul administrativ al l\IoldoveJ, t. I, p. 335--338. 
(8) Acest text nu există în Codul fr., ci este impruwutat ·de 

la art. 266 din vechiul Cod penal prusac, care. deosebiodu-,e de 
textul nostru, prevede penJru jucători! de meseriP amenda de la 
100 până la 200 taleri şi isgonirea din ţară pentru jucători! carr 
ar fi străinr. Este regretabil că textul nostru n'a 1·Pprodus ar.c,tii 
disposiţie. Cpr. art. 4, in firie din lcg1~a fr. de la 27 Mal 1885. 
care asimilează vagabonda6tuluI faptul dP a practira obicinuit 
jocuri de hasard pe calea publică, şi de a'ş1 trage din ele sub­
sistenta <Finică. VPc).l Ga1Taud, op. cit. infr,1,, VI, 2399. 

(9) Cor. Trib. Covurlu1, Curierul Jurlicicir clin 1902, No. 44. 
C. Focşanl, Dreptul din 1884, No. 66. Garraud, T,·. th. el pra­
tique ele dr. penal, VI, 2l9U (ed. a 2-a). 

(D) Cpr. Trib. Covurluiu, sentinţ~ s1tp1·?i citată. F. Helic, Tfl. 
du Code pe11al, V. 2~22. Blanche, .t:tudes pmti,1ues sw· le C. pe­
nal, VI, 290, Garraqd, Tr. th. et p1•atique de di·. penal, VI, 2386. 

lege\'. penale, gice art. 487, § 1 din Codul penal 
italian, se consideră ca jocud de hasard, acelea 
în care câştigul sa11 perderea atârnă în !olul sa(1 
aproape în totul de hasard11. 

Ast-fel, nu sunt jocur'î Ia noroc acele cunoscute 
sub numele de: piquet (10), besigue (11), preferanţă (12.), 
panţarolă, ecarte, etc. ((Considerând, gice Curtea 
de casaţie din Franţa, în privin!a aceslu'i din urmă 
joc, că nu pot fi considerate ca jocud la noroc 
de cât acele care atârnă numa1 de noroc sau ha­
sard {aux quels le hasard preside'; că jocul de care 
e vorba în specie (l'ecarle} nu poale inlra în ca­
tegoria jocurilor oprite în localurile publice, fiind­
că, în acest joc, iscusinţa jucătoruliz'f se combină cu 
norocz1/1J ( 13). 

Nu pot, de asemenea, fi considerate ca jocuri de 
noroc : concina, whislul, şahul, jocul de dame, de 
table (trie-traci, de domino, (1 4), popicele (l;;), bi­
liardul (t6), şi în fine, toate acele jocud care cer 
din partea jucătoruluî o dibăcie şi o iscusin.ţă ce 
se combină cu hasardul (t7) 

Sunt, din contră, jocur'î la noroc: stosul (1$), 
ghiordumul, macaua, pokerul (1°), ramsnl, mausul, 
1ansquenetul (20), ruleta (2 '), bacara (care este de 
doue fel ud: bacara drum de fer şi bacara banc) ( 22), 

(10) C. Focşanl, Di·eptul din 1884. No. 66. c~s. fr. Sirey, 45. 
2. 546, nota -1. D. P. 57. 1. 78. D. P. 53. 1. 444. Garraud, F. He­
lie, Blanche, loco sup1•ă, cit. Pand. fr., vo Jeu, 239. 

(11) Verp nota precedentă. 
( 12) C. For.şanr. Dreptul din 185l4, No. 66. Trib. Gorj, Dreptul 

din 1889, No. 72. 
\18) Cas. fr. Sirey. 61. 1, 551. D. P. 6~. 5. 226. C. Bordeaux, 

şi Pau. Sirey, 45. 2. 546. SirPy, 61. 2. 424. D. P. 61, 5. 274. 
Contră: C. Rennes, Sirey, 45 2. 546 şi alte clecisiI citate în 
Repnt. Sirey, Jeu et pa,•i, 424.-Jocul ecarte este însă un joc 
ele noroc din partea acelora cari parhză şi pontează asupra jo­
cu lur unuia sal1 altuia din jucă torr, fără a'I cunoaşte iscusinţa. 
Ca~. fr D. P. 52 1. 222. SirPy, 52. 1. 427. Cpr. Garraud, op. cit., 
p. 41, nota 19. Repert. Sir~y, vo cit., 426. 

(H) Cpr. RepPrt. Sirey, V0 cit., 433, 440. T. I'luc, XI, 316. 
(15) Cas fr. Sirey. 55. ·I. 640. D. P. 55. 1. 223. Repert; Sirf!y, 

vo cit„ 4~9. Panel. fr., Jen, 247. Garraud. op. cit., VI, 2386, p • .39. 
(16) Gar1 aud, loco cit. Rcpert. Sirey, vo cit., 441 urm. Pand. fr., 

Jei,, 241 urm. Cas. fr. Pand. Period. 1899. 1. 485. D. P. 1900. 1. 
.i05. C. Aix, Sirey. 9~. 2. 19. Trebue insă să observăm că jocul 
de biliard nu intră în categoria jocurilor prev~,_lute de art. 16~7 
C. civ .. pentru car~ legea conferă o acţiune. Panel. fr., vo cit., 
30 şi 246. Rcpert. Sirey, vo cit., 65. Laurent. XXVII, 19~. Aubry 
et Rau, lV. ~ ~86, p. 577, nota 16. T. liuc, XI. 316. Guillouard, 
Contrats aleatofres, 50. Troplong, Idem, 57. Baudry et Wahl, 
Contrats aleatoires, 36.- Conti•t'r,: P. Pont, Petits contrats, I, 609. 
Janoly, Jeu et pari. p. 39. 

(17) Cpr. Repert. Sirey, ro cit., 440. 
/18) G. Focşani, D1·eptul din 1884, No. 66. 
(10) Repert. Sirey, vo cit., 433, 571. 
(20) Repert Sirey, V0 şi loco cit. Pand. fr. Jeu, 228. 
(21) C. Focşani, Dreptul, loco cil. Garraud, op. cit. VI, p. 41, 

nota 18. F. Helie, V, 2:!22. Repert. Sirey, v0 cit, 433. Villey, nota 
în Sirey, 8'1. p. 25, col. 3. Ruleta este jocul de hasard prin ex­
celenţă; căci numai norocul satt hasardul poate să facă ca bomba 
să se opreasră pe roşiă sau pe neagră, pe cutare sau cutare nu­
mcr. Ea nu rn~r Pxistă aslăd1 de c.it la Monte-Cai·lo. Exista însă 
înainte: la BaJen, Spa, Ostanda şi atr/lgea mulţî visitatodJ a_ 
căror carlavre rămitnea însă de multe ori acolo. 

(2:l) Trib. C•wurluI, Ciirie;•til JudiciciP din Hl02, No. 44. 'l'rihr 
Aurillac. sentinţa ce adnotăm. Cas. bclg. şi C. Gand, Sirey, 81.. 
4. 25 urm. (cu nota lui E. Villey). Gas. fr. D. P. 56, 1. 95. Gar­
raud, op. cit., VI, p. 41, nota 18, in fine. Repert, Sirey, V0 cit., 
4~7 urm. Panel. fr., V0 cit., 227.-Conti·,i ·C. Focşani. ,Gonsider.ind, 
c,lice această decisie, că jocul uacam nu JlOate fi considerat ca 
un pur joc de hasard; r:lc1, iu acest joc, c.iştigul. pe h\ngă nornr., 
atîrnă in mare parte a1,H du isteţimea cum şi de combinaţia de 
spirit a jucătorului (<') ,. Se vene că judecătoril cari ai't pronunţat 
ace11slă decisie nu prea aveau idee ele acest joc desbrăcătoi·, după 
cum îl numesc documPntele ce am reprodus mai sus. Norocul 
lor! Intre aceşti jude~ătorI SP. vede semnat şi. amicul nostru, dl. 
El. G. Economo, astăzi prim-president la Curtea din Galaţf. 
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căluşei'i: [les petits cheuau.-r} (23), cari am vc<;lut _că 
erai.'1 opriţ1 şi la Roman'î (24), jocul de <il:s C2"), JO­
cui de loto (2r.), şi în fine, toate jocurile în care 
perderea sau câştigul atârnă numa1 de noroc saii 
de hasard. 

Chestiunea de a se şti dacă un joc este, sai.'1 nu, de 
hasard, şi cade or'î nu cade, ca atare, sub prevederile 
lege'î penale, nefiind o pură chestie de fapt, este 
st1pusâ controlulu\'. Curţei'. de casaţie. Jn adever, 
nu este vorba. în specie, de a se şti numa'î dacă 
cutare sai.'1 cutare joc este, sat'1 nu, un joc de hasard, 
ci dacă cutare joc, considerat în sine, cu regulele 
ce-î'. sunt propriI, intră, sau nu, independent de 
împrejurările de fapt, în categoria acelor preve~lule 
de lege (27). 

Am examinat până acum unul din elementele 
delictulu'î preve~lut şi pedepsit de art. 350 din Codul 
penal, şi anume: care joc este la noroc. 

Al doilea şi al treilea element a acestu1 delid, 
consistă în ţinerea une1 case de joc şi în primirea 
în ea a publicului, spre a jucajocurl la noroc. 

O casă de joc este -aceea în care pllblicul este pri­
mit obşteşte, sa11 după recomandaţia acelor intere­
saţi, spre a se deda Ia jocud de hasard, fie chiar 
în mod nepermanent (28), şi pentru sum1 de mică 
însemnătate (20). 

Art. 350 din Codul penal nu este ded aplicabil 
particularilor cad organisează la denşH acasă, chiar 
în mod obicinuit, partide de jocur1 de hasard, la 

(28) Cpr. C. Douai ş_i Paris, Pand. Pfriod. 99. 2, 285. D. P. 
1903, 2. 10, Pand. fr. V0 Jeii, 236. Repert. S1rey, eod V0

, 433.-0 
circulară a Miniat. de interne din J<'ranţa, drn 30 April 1887, 
permite căluşei! în cazinurile stabilimentelor hainea re. Acest joc, 
curat de hasard, funcţioneaiă de asemenea în ţara noastră la 
Slănic_ (Moldova), nu ştim însă în basa cărer autorisaţir. Se vede 
că este mal mult o toleranţă. 

(21) Veq.I începutul acesteI observaţit. 
(26) Jocul de des (zaruri) este necontestat un joc de hasard; 

de aceea el a şi f„st interg.is în Franţa prin ordonanţa din 136\J. 
Cpr,. Baudry et Wabl, Contrats aleatorires, 36.- Cpr. Pand fr., 
V0 .Teu, 221 urm. şi Repert. Sirey, eod VO, 427 urm., care dau o 
listă aproape complectă de jocurile de basard cc se joacă ia 
Franţa. Probabil că ele sunt cunoscute şi la nor ele acei com­
peten(i. 

(26) Bauctry et Wahl, op. cit., 35, Frerejouan du Saint, Jeu et 
pa1•i, 107, Repert. Sirey, V0 cit., 433 in fine. 

(27) Cpr. Repert. Sirey, V0 cit., 463 urm. Pand. fr., Jeii, 218 
urm, Garraud, op. cit.,. VI, 2386, p. 40. Cas. fr. Sirey, 68. 1. 416. 
D. P. 68. 5. 219. D. P. 92. 1. 38. Pand. Period. 9.!. 7 (til>la de 
materii), p. 109, col. 2. 

(28) Cpr. Repert. Sirey, fo cit., 397. Obiceiul nu este decl'. un 
element al delictului. Cuvintul obşteşte, care figurează în textul 
nostru, nu însemnează obicinuit. l!;J formează o antitesă cu cu­
vintele după recomanda/ie, care se vt"id în text mal la vale, si 
însemnează: clfrect sait fără recomandatie: lib1·ement, după cum 
se exprimă textul conrespunq.t"itor francez (41U). 

Cu-toate-acPstea, prin forţa lucrurilor, obiceiul va putea să aibă 
însemnătate ,i în casul de faţă. Ast-fel, instalarea unul joc de ba­
sarrl, într'o crişmă, cafenea sau alt local public, int1·'un mod cu 
totul accidental, se va µedepsi numa! c:a contravPnţie poliţ1enea-
11că. cnnform art. 38~. § 6; iar instalarea unor jocurr de hasard 
Io ast-fel de localuri în mod permanent se va pedepsi ca delict, 
potrivit art. 350 din Codul penal. Cpr. Garraud, op. cit., VI, .!392, 

(29) F. Helie, op. cit., ~.;i.:!. flepert. S1rey, vv cit., 3\:.18. Nu se 
cere, de aqemenea, ca stăpânul sau antreprenorul stab1limentuluI 
să tragă dia joc uu folos personal lcpr. Repert, Sirey vo cit., 
3\li; l:larraud, op. cit., VI, ti:1111, in fine), nicl ca stalJllimentul 
să fie in mod special destinat la exploatarea jocurilor de hasard. 
Se ooate, în adevt"ir, ca cine-va să ţină o casă de jor, f.1ră ca ea 
să fle anume destinată la acest comerţ necinstit. A ,inea. o casă 
de joc, însemnează, dec!, a primi ia ea publicul spre a juca jo­
curi la noroc. Ast-fel, cafengiul, crâşmariu l , hangiul, cari tolerează 
ca fn stabilimentul lor să se joace jocurl la noroc, sau de hasard, 
comite dehctnl preveq.ut de art, ll6U C. p n., cu tuate că n'ar 
ţrage oicI uo folos din ace~te jocuri, Cpr, Garraud, op~ cit., VI, 2391, 

parte de cât membri'î de aî fa­
şi persoane străine, după o in-

care nu iai'1 însă 
milie1, sat'1 chiar 
vitaţie personală. 

Particulad sunt, în adever, liber'i'. de a se deda 
în domiciliul lor la or1-ce soiur)'. de jocud, destul 
este ca aceste jocur'f, fie chiar de hasard, să fie 
restrînse în cercul familie'i'. lor şi a relaţiilor lor 
private. Ceea ce legea pedepseşte nu este, ded, jo­
cul de hasard în sine (80), ci faptul de a ţine o 
casă de joc accesibilă publiculu1 (3 r). 

Pentru aceste case clandestine, în care jucători'î 
se desbracă uni'i: pe alţii, s'a inventat cuvintele : 
tripol, boui-boui, etc. 

Ast-fel, cafengiul, birtaşul, hangiul şi chiar par­
ticula rir cari primesc în casa lor publicul spre a 
juca jocur'î la noroc, cad sub disposiţia art. 350 
din Codul penal (82). ((Este pedepsit cu amenda 
de 1500 mărc\', stăpânul unu'î local destinat la în­
·tnznirr publke (der Inhaber eines ăflentlichen Ver­
sammlungsort,I, care va fi tolerat jocur'î de hasard, 
saii care va fi prestat concursul sH1 spre a ascunde 
existenta acestor jocurh), g.ice art. 285 din Codul 
pena I german ( 33). 

De aic:î resuită că cercurile şi cluburile închise, 
care nu sunt accesibile publiculu'î, ci numa'i mem­
brilor societar1, nu pot, în genere, fi privite ca case 
de jocur'î de noroc, deşi în ele s'ar juca asemenea jo­
curi ; pentru-că ele sunt privite ca localur1 de în­
trunirl privale, iar nu ca localuri pulice (84). 1'uma1 

(3') Aceasta nu se pedepseşte de legea noastră de cât pentru 
acel carl fac o meserie din aceste jocurl (art. 3i9 C. pen ), 

(81) Garraud, VI, lhll3. Repert. Sirey, V0 cit., 399 urm, Pand. 
fr. V0 cit., 11!1 urm. F. Helie, op. cit., 2318, Blanche, op. cit., VI, :!8~. 

(32) Repert. Sirey, vo cit., 400 urm. Pand fr., Jeu, 199 urm. 
F. Helre, VI, 2834. Blanche, VII, 34u. Garraud, VI, 2392, text şi 
nota 28. Trib. Aurillac, sentinţa ce adnotăm . 

(38) Cpr. art. 267 din vechiul Cod penal prus~c, de la 1851, 
în care toţr acel cari tolerează în stabilimentele lor publice 
jocuri de hasard, sau le ascund, sunt pedepsiţI numar cu amenda 
de la 2v până la 5'10 taleri. Textul suscitat adaogă iusă că, în 
caz, de a doua receclivă, aceştl indivi<;lI perd dreptul de a maI 
exercita profesiunea lor, disposiţie care, fără cuvînt s'a eliminat 
de legiuitorul nustru, din art. 350. După Codul penal german ac­
tual (art. 283, § 1), faptul unui comerciant, care a încetat plăţile, 
de o fi risipit banr prin ,iocurr la noroc, ii face culpabil de ban• 
crută simplă. In fine, acest Cod (art. 361, § 6), mal pedepseşte 
inră p,' ac„r c1rI se dedau joculuI, beţie!, sau trândăvie! (wer 
sich dem Spi~l, Trunk, otler Muss1agang dergestalt hingibt), în 
aşa mod în cât cad într'o Atare care necesitează 10tervenţia au­
torităţilor pentru a le procura ajut.oare, atât lor personal, cât şi 
persoanelor supuse putere! şi supravegherei lor. 

Asemenea disposiţie ar prinde bine şi la noi. Poate ar fi intru„ 
cât-va o stavilă în contra beţiei şi a alcolismulul, care din q.i 
în q.1 ieau proporţii îngrijitoare. 

Pe când scYieam aceste rînduri, nimenea nu se gândea incd 
la o lege contrn beţiei, Un asemenea proiect s'a depus însă de 
cut'ind la Ca111e1·ă din iniţiativă parlamentară. Proiectul a fost 
bme pnmit de p1·e,ă şi declarat u1•gent de Cameră. Acei compe• 
t,nţî l'ai/, respins însă în secţiuni, sunt aciim câte-va <J,ile j în 
cât lege asupm beţie'i probabil nu vom mai avea. Beţivii însă 
vor remCt,nea, câl'ciumari fiind de astă dată triumfători, pen• 
t1•u r.ă mulţi din e1, sunt alegăto1·i. Hatal să le fle I 

(84 )_ In. Franţa 1 _desc~iderea unul cerc saii club este supusă , 
autor111aţ1ei admm1strat1ve (prefectului), Mal toate autorisaţiile 
ce se dau în această privinţă cuprind următorul articol adaos 
la stalute, împrumutat de la circul. Ministerului de interne din 
10 Iulie 1886: ,OrI-ce joc de hasard este formal intergis, Sunt 
mal cu seamă oprite jocurile următoare : le baccara, le lans• 
q•cenet, le t1·ente-et-un, le frente et quarante, les des, le chemin 
ue fer, le quim~, le vingt-et-un, le derby-steeple-chasse, le pha-­
raon, le passe-dix, la roulette et jeux similaires,. Aceasta nu 
imperlică insă jocurile de hasard în toat„ cercurile şi cluburile, 

. Pe lâ11ga. uhligaţ1a de a nu SP juca jocurl de basard, autonsarea 
prefectul ul null pune încă îndatorirea de a închide clubul la o 
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acele cercuri' sa-t'i clubur'i'. pot fi considerate ca 
case de jocuri' de noroc, în care publicul este lesne 
admis, fie chiar după recomandaţia unuia sau ma"î 
multor din rnemhri'i socielad. Această soluţie n'a 
suferit nid odată vre-o îndoiala, şi tribunalul de 
Covurlu'i, sub oresid. d-lui O. G. Maxim, a pronunţat, 
în această privinţă, o sentin!ă foarte bine moti­
vată (35). 

Acestea sunt micele observaţi'i'. la care mărginim 
de o cam dată studiul nostru asupra jocurilor de 
hazard. de şi am ma\'. avea încă multe de spus în 
această privinţă. Dacă ele sunt prea lungi, cetitorul 
care va avea curajul de a înghiţi întregul articol 
ne va scusa. 

Am avut multă greutate pentru a distinge ade­
veratele jocur1 de hasard de acelea în care are 
rol nu numa'i norocul, care este orb, dar şi is­
cusinţa sau combinaţia jucătorului; şi aceasta pen­
tru motivul că nu cunoaştem nic'î un joc din ex­
perienţă, nid măcar concina, fie prădală sau alt­
fel. O mărturisim cu toată ruşinea noastră. 

Nu am enumerat toate jocurile de cărţi, pentru 
că sunt prea urnite. 

Am vorbit însă de cele ma\'. de căpetenie, care 
af1 curs la no\'., atât în saloanele bogatului, cât şi 
în coliba săracului, unde şi uni\'. şi alţ'i se desbracă 
între eL 

S'af1 vegut j'ucătod, cari' ne ma!'. avend ce juca, 
şi-au jucat şi perdut femeea. De astă dată, de bună 
samă, câştigătorul a fost pergetor. Acolo unde n'am 
priceput, am întrebat pe alţi\'., şi experţl am găsit 
des tur în acea stă materie. 

D. Alexandresco 
~~((I)>~~ 

lntrunirea Comitetului de redacţie 
Al Ziarului 

«C u r i e r u 1 J u d i c i a r» 

In seara de 26 Ianuarie 1904, la orele 9, a avut 
loc întrunirea Comitetulu'i de redacţie a jurnalului 
nostru, la d-l advocat D. N. Comşa, în str. Dioni­
sie 72. lntrunirea a avut de scop reorganizarea 
comitetului de redacţie şi primirea de nou1 mem­
bri'. Cu această ocasie s'af1 discutat şi mai multe 
cestiun1 referitoare la corn plec tarea îmbună lăţiri­
lor de adus Ziarului, pentru a deservi cât mai 
complect publicul nostru cetitor. 

lntrunirea a durat până la orele 11112 din noapte, 
când s'a redactat următorul proces-verbal: 

PROCES-VERBAL 
Astă-zi, 26 lanuarie 1904, la orele 9 seara, fiind in­

lrunirea Comitdului dP redacţiP al tu, ierului Jndiciar, 
sub preşPdPnţia d-1111 director V. Alexandresco, aă luat 
parte urm<ilorii d-ni membrii din comitetul de redacţie : 
Tanoviceanu, Nenoveanu, Comşa, M,ronescu, Maniu şi 
Bădulescu. 

Lo această întrunire aă luat parte şi d. Cesăresc11, fost 
prim-redactor al tiarnfui, cum şi d-nii: D. Dobrescu, Ema­
noii Antonescu şi C. Sipsomo. 

D-nii membrii C. N. Toneanu, Vespasian Erbiceanu, S. 
Scriban, Em. M. Dan şi N. D. Chirculescu s'aă scuzat 
că nu pot lua parte, dar aderă la resoluţiunile ce se vor 
lua. 

S'a lwtărîl să se ia act de retragerea de fapt din Comi­
tetul de redactie a d-lor : Virgil Alexandrescu, I. Rădoi 
şi Romulus Voinescu. 

S'aă mai primit în comitetul de redacţie d-nii: D. G. 
Maxim (Galaţi), Emanoil Antonescu, C. Petraru, D. Do­
brescu, C. Sipsomo, Iuliu, Theodorescu, D. Murgăşanu, 
(Craiova) şi Radu Mandrea. 

D-l J. Cesărescu a Jos/ ales din noă prim-redactor. 
S'a afrs in urmă o Comisiune, ce va purta numele de 

Delegaţia Comitetului de redacţie, compusă din d-nii: D. 
N. Comşa, Anton Nenoveanu, Em. Antonescu, Gr. V. Ma­
niu, G. G. Mironescu, Julian Theodorescu şi D. Dobrescu, 
cari să citească şi să verifice, dând aprobare de publi­
caţie, articolelor şi hotăririlor trimise spre publicare. 

Administraţia fiind deosebită de redacţie, se indrituesce 
cu lotul d-l Ion S. Codreanu, administratorul-proprietar şi 
editor al cjiarului, pentru a urmări pe cei cari datoresc 
abonamentele. 

Acest proces-verbal a fost semnat de toţi membrii pre­
senţi. 

INALTA CURTE DE CASAŢlE şi JUSTIŢIE 

A V I S 
Se aduce la cunoştinţa d-lor membri a1 baroulur din 

Capitală şi din judeţe că, cu începere de la 1 Februarie 
1904, nid un advocat nu va fi admis a se presinta 
dinaintea acestei Inalte Curţi, fie pentru a respunde 
la apel, fie pentru a pleda, de cât îmbrăcat în uni­
forma prevezută de art. 2 al decretului din 29 Decem­
brie 1864. 

Din ordinul d-lu1 Prim-Preşedinte. 
Prim Grefier: A. Nenoveann 

26 Ianuarie, 1904 
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UN ŢA"NrR licenţiat in drept, doreşte să intre ca 
t I secretar la un domn advocat, fără nicl 

o pretenţiune. 
A se adresa in strada Progresului 8. 

Toge reglement a re 
Pentru d-nii ADVOCAŢI şi magistraţi 

Se găsesc de vinzare in calitate superioară 

La magasinul de pălărÎI 

H U B E N S 
CALEA VJC,TORJ.El, 28 JN FAŢA POLIŢIEI 

AVIS 
Cu numerul viitor de Duminică vom incepe a 

distribui Tabla de materii a «Curierulu'i Judiciar» 
pe anlll trecut 1903, numa'i acelora car'i se vor găsi 
la curent cu plata abonamentelor. Decz, rugăm cu 
insistenţă a ni se trimite achitarea sumator:- datorite, 
prin mandat poştal, direct la Administraţie, numaz 
pe adresa d-lu'i Codreanu, sau a se plăti la presen­
tarea incasatorilor noştri c:utori.zaţ'i : M. Herişescu 

oră anume determinată, de a nu primi persoane străine, mal cu pentrzz Capitală şi /. Riveanu pentru provincie, 
seamă femei şi copil. Ve1I Repert. Sirey, V0 cit., 548. . ·r • d t d . . . l'b 

(85) Ciwiet•ul Judiciar din 1902, No. H. Garraud, op. cit., VI, smgurz rn rep e a przml Şl el era chitanţe din 
239.~. Bfonche, VI, 286. F. Hei ie, V, 2319, in f,ne, Rcpert. Sirey registrlll CU matcă, prevezzzie Cll ştampila ziaru[u( 
V0 cit., 4114 şi 662. Cpr. C. L1ege, D. P. 93. 2. 664. ' «Czzrier11l .lzzdi('iar» 

Tip. Ziamdul CURIERUL JUDICIAR, Str, Carol 19, Buc1.ueşu:-rroprietar Jo11 S,Codreanu.-c. 4254 
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