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1n dosul PalatuluI Justiţii Străinătate : 40 leI pe an, 20 pe 6 lunî Abonamentele se plătesc tot-d'a-una înainte 

Anunţăm cu plăcere c~, în unul . din" _numerele 
viitoare, vom publica continuarea _studmlyi rnt"eresa,~t 
asupra ·«c~ntulu'î curent)), dator~t penei d~lm ~- 01-
mltriu, profesor de drept comercial la U!'wersztatea 
din laş'f., studiu a cărui început_f a_ pu~h.cat '"în anu~ 
expirat, şi a căru'f. urmare unu drn cztztonz noştrz 
îl aşteapta cu o legitimă nerăbdare. 

.00 IUCELE HA.MMURA.BI, REGELE BABILONIEI 
Cititorii no~trii sperăm că nu vor Jua îu răii faptul că în 

1iilte-va numere vom sacriHca intru cât-va actualitatea pen­
tru a face puţină archeologie juridică, publicând Uodicde 
lui H.ammurabi, regtile Babiloniei. 

AtM!t codice considtlrat de mai mul~i învăţaţi ca cel mai 
Teohli'i codicti cunoscut în 4ilelt, noat1tr11, a fot1t descoperit, 
sunt abia duoi ani, în ruimile dti la Susa, şi a fost tradus 
intiili1 în limba francesă de d. V. Schdl şi apoi în limba 
germană d11 d. dr. H.ngo Winkler. Colaboratorul nostru d. I. 
'fanovlceanu, profesor la facultatea de drept din Bucureşti, 
spre a putea să facă acest Cltdioe cunoscut şi juriştilor români, 
s'a servit dti ambele traduceri, atât de cea franllesă, cât şi de 
cea germanii. ln acelaşi timp, nn avocat român din Am,tro­
Ungaria, d. dr. Aureliu Olttianu, trimiţând un stodiii intere­
sant asupra acestui codice, în care utilu1ează eerctltiirile in­
Tetaţllor germ~ni asupra coJturei şi vieţii babilonene, am 
crtizut că este bine sa'l publicăm ca o întroducere explicativă 
a Oodicl'lui Hammurabi. 

Credem că cititorii noştrii TOr aprecfa această lucrare de 
ma.-e imporţanţă, p1·ecum şi silinţele pe cari ni le dăm ca re­
vista Curieru/ Jud/olar să fle la inăllimea misiuuei sale. 

lUmACŢlUNEA 

SUMAR: 
MODIFICĂRILE CODULUI PENAL, de d-l Stelian 

Popescu. 
JURISPRUDENŢĂ ROMÂNĂ: 

Tribunalul Comercial llfov: Societ. Anonimă Speranta 
cu L. Ruzichka ; · 

· Cdte-va cuvinte asupra Proectulu1 de lege pentru a­
dăogirea a trei aliniate la art . 55 din L. Org. Jud. din 
1890, · depus in Cameră din iniţiativa parlamentară de 
d-l Gr. V. Maniu ; 

Informaţi uni. 

Modificările Cod ului penal __ .;..... 
D-l Stefai1 Scriban, amicul nostru intr'unul 

din numerile trecute ale Curierulul J~diciar si 
~mb titlul de maf sus, se ocupă de marea s/di­
ficila problemă a reforme'( Codulu'f nostru penal 
pe care d-l Ministru al j11stitieI 'ş1-ar fi propus 
să o facă. 

;~u ştiu, care sunt ~deveratele intentiI ale d-Jul 
Mm1stru tn această privintă, şi nic1 . cunoaştem 

punctul de privire sub care d-sa, vrea să între­
prinză această reformă neapărată,-fiind ma1 multe 
părtY, pe care se poate ataca dispositiele actua­
lului codice penal. De asemenea nu cunoastem 
nicI materialul adunat până în present, ş{ de 
care ar ti nevoe a se folosi în o viitoare reformă, 
totuşr, de la început cred~m, că pentru a se face 
o reformă în sensul ideilor preconizate, de d-l 
Scriban, este neapărată trebuintă de studii si dis­
cuţii întinse, asupra principiilor nou1 ce ar trebui 
introduse in cod şi nu puţin timp ar reclama 
in acest cas, o asemenea lucrare. 

Viata parlamentară ne arată, pe zi ce trece, 
că asupra chestiilor de principi'î se angajează 
intre oratorI adeverate lupte de vorb~ si de idef . ' ce reclamă şi absorb timp îndelungat pentru 
discutie şi ca atare, în împrejurările de fată, cum 
nu este timp de perdut, sesiunea corpurilor le­
giuitoare fiind pe sfârşite, nu o ast-fel de modi„ 
ficare de principi! se poate face. 

Din această causă credem, că părerile emise 
de d-l Scriban, de şi foarte bune în principiu, 
ele nu pot fi de o cam dată şi repede puse in 
aplicare. Ar fi însă alte modificări mult ma'i ur­
gente, car1 ar reclama foarte putin timp si de 
studi1 şi de discutiune, car1 ar putea fi ·usor 
introduse in lege, asupra căror cu modestie im 
mal atras atenţiunea altă dată (1), şi între altele 
ar fi şi următoarele : · 

J. Judecata la JuratI, pe zi ce trece, ne reservă 
tot ma1 multe surprise. Această institutie emina­
mentă populară, n'a prin11 de loc rădăcini in 
tara noastră, cu toate că au trecut 40 an'î de 
când s'a introdus şi din nefericire argumentul 
adus,-că ea nu 'şI îndeplineşte rolul, din causa 
lipse'i de cultură în care se găseşte poporul,-nu 
este de aj1.ms pentru a motiva menţinerea e1 mal 
departe, in speranta extindere1 cuHure'f în masele 
poporul ul. 

Conditiunile de capacitate pentru a fi admis 
intre juraţi, bazate pe cens, pe ştiinţa de carte, 

(1) Veqr Revista de Sociologie anul 1900, 
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pe locul ocupat in societate, arată o dată ma'î 
mult că nu cnltura este causa principală pentru 
carA judecata la juraţ1, lasă aşa de mult de dorit. 

Inmultirea extraordinară a cunoştinţelor despre 
univel's şi lume în general, divisiunea tot mereu 
crescândă a ocupaţiunilor şi a munceY, cu11oaş­
terea din ce în ce rna'î bine a perso:rne'î umane 
şi a facultăţilor e1 psichice, fac să nu poată fi 
judecător deseverşit od-cine şi la orY-ce moment. 
Dacii în afacerile de resortul judecttţe1, şi ma1 
ales al judecflţe'i'. din punctul de vedere penal, 
toţi c:1ţ1 au un creer, sunt gata să'ş'î dea o pă­
rere, să condamne ,;;au să achite, să absolve sai't 
să glorifice pe cine-va intr'o afacere oare-care, 
bazându-se numa'î pe ce se zice şi ce se aude, 
fără o cercetare amănunţită din parte-le, apo'î lu­
crul se schimbă, când de la acea judecată ve'î 
cere respundere, şi vei obliga-o la cercetarea na­
ture'î umane în toată subtilitatea eL Atunc'î nu 
mat se poate vedea, că a fi judecător, nu e lucru 
uşor, că e nevoe de o preparaţiune specială, şi 
de o cunoştinţă adâncă atât a faptelor şi mer­
sulu'î vieţe'î oamenilor în 'Societate, cât şi a na­
ture'î omeneşn in special. 

Din această causă, judecata la juraţi a paca­
tuit în tot-d'a-una. Dar, nu de condemnarea în to­
tal a juriulu1 penal, voesc a vorbi eu în acest mo­
dest loc, ce mi s'a îngăduit de direcţia revisteî, 
ci de ceea-ce ar fi util şi uşor de facut in- acest 
moment. 

Louilllrile cari ml ca1ţ::.al moartea, calificate 
crimă după disposiţiile ac;tualulu1 Cod penal, s'au 
înmultit peste mesură, iar judecata juraţilor in 
asemenea casuri, departe de a pune frâu oare­
cum, prin condamnarea cât de uşoară şi dată 
măcar numa1 în vederea exemplului, lasă atât 
de mult de dorit, că achitările cresc în proporţie 
îngrijitoare. Constatările statistice dau spuselor 
mele, o aşa de mare valoare, că nu maY este 
nevoe de a insista mal mult. Intre ani1 1890-
1894, inclusiv, în toată ţara au fost 1492 de 
acuzaţi pentru lovid, cari au cauzat moarte şi din a­
ceştia numa'î 799 ai'.l fost condamnaţi, restul achitaţL 

In vederea acestora, ar trebui neapărat, corec­
ţionalizat acest fapt şi urmările ar fi cât se poate 
de folositoare, pentru mersul moral şi stavilirea 
acestul s01 de criminalitate. 

Tot atât de reu stăm, din acest punct de ve­
dere şi cu crimele de incendiu. Judecata acestor 
crime, de către juriul penal, a ajuns a fi o pa­
rodie a judecăţeI. 

Nicl una dintre crime, nu se făptueşte mal cu 
uşurinţă şi mal cu multă fineţă de cât incendiul ; 
niCL una, nu lasă ca ea aşa de putine mme, 
despre severşirea e1 ; nid intr'un cas nu se pre­
sint,"t mar multe dificultăţ1 pentru instr1.1ctiune 

în stabilirea probelor şi mal multă uşurinţă în 
apărare, ca în materie de incendiu. In adever, 
este suficient, ca criminalul cât de putin abil ar 
fi să fi avut timp a se rlepărta, măcar cu câte-va 
sute de metri de locul crimeî, pentru ca totul s,t 
fie perd11t, pentru ca instructia să nu se ma1 
poată face, pentru ca orl-ce presumptie cât de 
puternică să nu aibă nic1 o valoare pentru ju­
riii, care vrea nic'î mal mult nicl maî puţin, în 
asemenea materie să '1 da'î pe criminal chiar în 
momentul cfmrl punea foc. 

Din causa achitărilor, incendiele de asemenea 
s'au tnmultit foarte şi tot statistica arată, că 
din 270 acuzaţi pentru incendiu trimişl la juraţi 
între anil 1890-1894 inclusiv, numa'i'. un mic 
nurner au fost condamnaţi (2) restul achitaţL 

Neapărat necesar ar fi şi corecţionalizarea a­
cestui fapt penal, lucrarea nu ar necesita nicl 
multă vreme, nic'î multă muncii, prin utilisarea 
unu'i'. precedent ingenios, datorit di~tinsulu1 fost 
Minist. ele justitie d-l Al. Marghiloman care,-ple­
când de la idea, că anunţând o modificare. integrală 
şi radicală a codului penal, nu VOl' lipsi nesfâr­
şitele cliscuţif pro sa{1 contra şi seria întinsă de 
incriminări pe tema principiilor-a apucat o cale 
positivă. Observend rapoartele pre5edinţilor Curti­
lor cu juraţi ~i procurorilor generali cum şi ci­
frele statistice şi veQend că în crimele de falşurl 
de monedă şi de acte publice şi de comerciu, 
juraţil achită pe ce'î ma'î mulţi dintre acuzaţT, a 
corecţionalizat aceste crime, pt·esentând proecte de 
lege foarte simple carl au fost votate cu o repe• 
ziciune uimitoare fără niCI o discuţie şi fară nicl 
o dificultate, aducând prin aceasta, un serviciu 
imens ţărel noastre. 

Tot ast-fel s'ar putea face şi acum, cu lovitu­
rile ce ai'.l cauzat moartea şi cn incendiile. 

II. Nu tăg,1duesc valoarea imern;ă ce ar câş~ 

tiga codul nostru penai, ca şi Ministrul reformător 
prin· introducerea în el a principiilor de care 
vorbea în articolul seu d-1 Scriban cum ar fi 
ren.hililarea condemnatilor, suspendarea pedepsei, 
etc., dar ma1 intâiu ar trebui făcut, aceea ce am ară­
tat maI sus, apol garantarea posiţiunei tutulor 
magistraţilor la eare prea putin1 din d-nil Mi• 
niştri'î de justitie s'au gândit până acum. lnainte 
de a se aduce această îmbunătăţire magislraturel, 
introducerea în co iul penai a principiJ ca acela 
al legd Beranger, ca acelea profesate de presi• 
dentul dm Château-Thiery, d-l Magnaud, ca lăr­
girea puterel dd apreciare a judecătoruîu1 în 
materie penală, ele., etc.,- ar însemna un adeve• · 
rat desastru şi ·ar pune justitia care trebue să 

---
(2) Veq! revista de sociologie 9i drept Io acAastă privintll, anul 

4, oumerile 6 şi 7. · · 
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fie la adăpost de od-ce bănuială chiar-la bunul 
plac al intrigilor câtor-va ambiţioşL 

Iată pentru ce credem, că înainte de a pre­
coniza or:î-ce reformă în materie de leg'î şi de 
principi'î pe car'î le avem •in numer destul de 
mare, dator1 suntem no'f, carr vedem în fie-ce 
moment cum stăm, să atragem atentiunea respec­
tatilor noştri miniştri1 de justiţie pentru ca, cu 
un minut ma'î înainte, să ridice magistratura în 
mod efectiv la rangul de a treia putere in stat 
spre a fi capabilă să ţie în or ce moment equi­
librul între cele-l'alte doue puter'î şi să asigure 
mersul normal şi constitu tional al ţărei noastre (3). 

Suntem de perfect acord t:U d-l Sc.;riban,-cât 
şi cu colegul nostru d. G. Mumui:rnu_, care a sus­
ţinut şi d-sa in coloanele ziarulut Dreptul ces­
tiunea reabilităre1 condemnaţilor,-în ce priveşte 
importanta net5găduită a acestei'.. inovatiuni de 
introdus în Codul nostru penal. Este necesar si 
conform spiritulu1 timpului nostru·, cum şi ide~r 
de jnstitie absolută, ca pedeapsa să fie propor­
tionată cu vina, ca nici măcar un grăunte de 
pedeapsă să nu întreacă vina condemnatuluL 

In această privintă, nemuritorul Sakespeare, 
în nu ma'î pu tin nemuritoarea s·a lucrare Negu­
ţdiorul din Veneţia, ne-a dat noue şi secolelor 
viitoare exemplul tipic, de ce este şi de ce tre­
bne să fie ideea de dreptate şi pedeapsa pentru 
vinovat. Partizani1 reabilităre1 zic : In present, 
c.;ondemnaţiunea urmăreşte pe cel culpabil şi din­
colo de expirarea pedepser, impunendu-1 prin 
aceasta o noue pedeapsă, de cele mar multe od, 
dacă nu în tot-d'a-una, nemeritată. Constiinta 
aceste, nemeritate pedepse, pentru fostul· co~­
demnat, produce desiluzia complectă despre echi­
tatea şi dreptatea reclamată şi garantată de leg'i, 
şi atuncl dintr'un vinovat de oc.;asie, cum fusese 
la început, societatea prin legile sale face un re­
voltat. Nimic de zis contra unor asa de frum6se 
r~ţiona_mente ~vend de ţintă perfe~ţiunea legilor 
ş1 realizarea 1dee1 de dreptate până in cele ma1 
mid amănunte ale sale; dar tot ast-fel, nimic 
nu se poate zice, nid despre dreptul ce au ce1-
l'alt1 membrii a1 societiite1, de a se apăra, con­
tra celor rel, în transactiunile lot· de toate zilele. 

Şi atunc1, care este criteriul după care cine va 
poatl_e cunoaşte persoanele cu care intră înrelatiune, 
a pnma dată? Cum buna credinţă se presupune 
a fi regula intre oamen1, de cele ma1 multe orI 
suntem înclinatI a o da od-căru1 individ cu care 
venim în contact fară a ne priva de dreptul şi 
reserva de a ne infol'm::t despre antr,cedentele 
acelul individ. Aceast~i lrnnă-credinţ;l însă, de 
unde al' trebui s[i fle regula, pc zi cc trece, o 

. . . ' 

( 6}Vedr in acc'sl ·s·eus d-1 Titu Maiore~cu, Disoursurî pa~la~1~nLare. 

găsim sub formă de excepţie, şi atunci se trans­
formă in regulă necesitatea de a cunoaşte ante­
cedentele persoanei cu care tratăm. Od-ce ante. 
cedent reu, adus la cunoştinţa noastră, ne dă 
măsura şi posibilitatea de a judeca şi cunoaşte 
persoana cu care am venit în contact şi cum nu 
este criteriu să judeci îndreptarea reulur ante­
rior, vom fi tot-d'a-una, dacii nu dispuş'î a rupe 
relaţiunile, dar foarte circumspecţi cu ast-feI de 
persoane. Reabilitarea ar fi ea mijlocuf de a cu­
noaşte în totul îndreptarea celui reu i Eu cred 
că nu sub toate punctele de vedere si nu in 
starea de az'î a legeslatiuneI noastre gen~rale. Ma1 
mult de cât atât, în ce me priveşte pe mine, eu 
nu socotesc aşa de mar1, relele aduse societăţe1 
noastre din lipsa reabilitări}' din codul penal. 

In felul cum suntem no'i'. organizaţ1, în pripă, 
ne lipseşte foarte multe din legile şi instituţiile 
ce formează baza moralităter şi a siguranţe1 apu­
sului civilizat. 

Noue ne lipseşte o administraţie, şi până ma'î 
de ună-z1 o poliţie stabilă, cu a1 căror funcţio­
nari să poată ajutJ~e la resultatul de a cunoaşte 
pe degete viaţa şi antecedentele populatiune1 din 
circrimscriptiele puse sub supravegherea lor. No'i 
nu avem un casier judiciar, necesar or1-căru1 
popor civilizat. 

Nicăerî ca la noi, nu se poate, ma'î uşor, perde 
urrrele cuiva şi din această causă adesea orr 
suntem în contact cu oameni'î ce'î ma'î reu fa­
maţY, ba de multe or'i chiar, siliţl să Je dăm 
respect şi consideraţiune. In această ordine de 
ide1, ce poate fi mar decisiv ca exemplul dat de 
prevenitul Nae Ionescu, fost comisar sanitar, a­
restat de mine zilele tret:ute în chestiunea asa 
zisei : Drama din str. Fmncma=ond si care de 

0

si 
mar fusese în tl'ei rîndurr condemnit, la închi­
soa,re pentru abus de încredere şi delapidare de 
ban1 public1, nu a fost împedicat de nimic a fi 
numit funcţionar public, in care calitate a făcut 
noul fapt ce ·r se impută acum. 

Nu suntem atâţi de mult1 români, ma1 cu 
seamă din cer ce ocupă functiun1, ca să nu ne 
cunoaştem uni1 pe alţi1 în cercul nostru, dar nic'i'. 
nu suntem atât de putin1, ca atunc1 când vedem 
cil un reu, incapabil sai'.t rcu famat, a ocupat 
locul unu1 om bun şi capabil, să nu strigăm. 
S'a strigat şi Gând prevenitul Nae Ionescu a fost 
numit, dar d-l Primar al Capita]e1, faţă do ~tri­
gătele u6ora. şi de protestările de inocenta ale 
celu'i-l'alt, ca şi de stăruinţele Iul', ne fiind în 
mes~ră a face anquetii ca 1101, a sfârşit prin al 
numi şi mentine funcţionar public. Şi no'i am 
fost derutat'i la început, pl'in protestLirile inci.ip~t­
tânate ale prevenitulu), pe cari Ie C0lillinuii şi azI, 
cu toate că el a fo "t confruntat chiar cu ngentu 
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Gare 'l a executat mandatul de arestare şi cu 
toate că in fişa antropometrică anterioară sunt 
trecute semnalmente ce sunt identice cu ale pre­
venituluî şi cad fac imposibilă ori-ce îndoială. 
Aşa fiind, dacă cu lipsa disposiţiqnilor de reabi­
litare din codul penal, chiar ce'i mai r~1 şi per­
verşl găsesc mijlocul de a se strecura printre 
oamenii buni, nu este aşa de mare şi neapărată 
nevoe a se introduce cât ma'i în grabă această 
modificare în codul penaL Negreşit că dacă s'ar 
face o modificare generală a codulul penal, aşa 
cum cer stimatil mel confraU, ar fi bine şi util 
de introdus ast-fel de dispo~iţiun1, dar dacă nu 
se face nicl un fel de modificare de Jege, oare 
nu s'ar putea, pe altă cale de cât pe cea legis­
lativă, face ceva pentru a aduce codul penal ac­
tual cât ma'i aproape de realitate şi de cerinţele 
moderne? 

Socotesc că da. Este nevoe să ne cunoaştem cât 
ma1 de aproape în ce priveşte moralitatea noa­
stră. Pentru aceasta este absolută nevoe a avea 
Casierul Judiciar care s'ar putea introduce cu 
foarte multă uşurintă şi numal pe cale de regu­
lament. 

Pe cât 'ml aduc aminte, când era la minis­
terul justiţiel d-l Disescu, d-sa se gândea şi chiar 
luase măsuri pentru studiarea şi aducerea la în­
deplinire a Casierulul judiciar, dar plecarea pe 
neaşteptate de la departamentul justiţiel 'l-a împe­
dicat de a traduce în fapt frumoasa D-seale idee. 

O altă reformă : care nu are nevoe de lege 
şi care ar fi complimentul necesar al reabilităre1, 
ar fi instituţia Patronagiului condemnaţilor. Acea­
stă instituţie, constitue singurul criteriu, după 
care se poate cunoaşte ma'i de aproape cel con­
demnaţl'. şi dacă când va reabilitarea se va in­
troduce în Codul penal, socotPsc că se va face 
o prea restrensă şi prea putin dreaptă aplicare a 
e1, fără instituţia patronagiuluL Numal atunci 
când se vor înfiinţa societătl de patronagiu pe 
lângă fie-care închisoare, se va putea cunoaşte 
de aproape apucăturile şi firea criminalilor ; nu­
ma'i atunc'i condemnatul va considera pedeapsa ca 
o d-reaptă resplată a faptei sale şi numai alunel, 
va găsi el un sprijin şi ajutor la eşirea din în­
chisoare. Dacă, astă-z1, se simte ln multe ocasiunl 
lipsa reabilitărei', causa este că pe ce'i'. ma'i mult'î 
dintre condemnaţ1 la eşirea lor din închisoare 'I 
însoţeşte oprobiul public şi dincolo de expierea 
pedepse1, în lipsa uner instituţiuni, care să''i'. pro­
tejeze contra acestu'i oprobiu. Dintre • condemnat'î 
sunt numa'i câtl-va car1 nu art nevoe de patro­
nagitL, pe când sunt foarte mulp, car1 la eşirea 
lor din închisoare, ar1 absolută nevoe de un sprijin, 
făr,1 de care nu vor întârzia a se întoarce iarăşi 
ln penetenciar; C\l sprijinul acordat d'e sucietă-

ţiie de patronagiu, condemnatiI liberat} vor găsi 
ln tot-d'a-una un loc unde să-'şl câştige existenta 
cu onestitate şi atuncl viata fiindu-le ma1 uşor 
întreţinută şi oprobiul public stângmit prin in­
trarea in joc a societetel de patronagiu sau chiar a 
persoanei patronatorulur, nu se vor mal găsi 

atât de mulţ'f condemnaţ'i'. car1 să se plângă de 
lipsa reabilităreI din Codul penal. 

Dacă Casier11l judiciar ar trebui făcut din ini­
tiativa d-lu1 Ministru, institutia Patronagiulul, o 
pot face şi particularil şi în primul rând magis­
tratiL Aide să ne hotărâm o dată, ca să nu mal 
cerem, guvernulul prin miniştrii se'f, ca numai el 
să facă ce ni se pare bun în ţara noastră, şi să mal 
facem şi no'i, de la noL Suntem tiner1, avem 
ideal, a,,em putere de muncă şi voinţă, de ce să 
nu începem odată a lucra, iar nu numal a pre­
coniza si a da sfaturl maî marilor nostri. In 
special ~of coleg1, carl ca şi mine vedetl Îacunele 
Codulu'i'. penal, hotărâţi-ve să începem n<J'i'. munca; 
eu voi fi soldatul vostru ; la resbol şi soldatul ca 
şi generalul are părticica sa din succesul final, 
dar aide la resboI şi aduceţi-ve aminte că este 
ma'1 greu să munceşti de cât să da'f sfaturl şi că 
este mal bine să începi ceva de cât să critic1 tot. 

Stelian Popescu 
Judedtor de instrucţie la Trib. Ilfov __ '" __ __ 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

TR1BUNALUL COMERCIAL ILFOV 
Audienţa de la 4 Iunie 1903 

Preşedenţia D-lui A. J U C A, Membru 
Societatea anoni•nă „ Spetan&a" cu L. Ritzicka 

Sentinţa No. 966 
Sorietăţ'i pe acţiunL - SubscriilorL - Cesionarr. -

Persoanele ce au calitatea de acţionari faţă de societale 
si care sunt respunzătoare de plata integrală a acţiunilor 
sub,;crise.- •(Art. 16R si 170 Cod . comncial). 

Soc1elălJ anonime · Comtiluirea lor. - Modul cum 
asociaţi\' irebue să figureze. - Dară pot figura prin 
procuratori. - Procuri speciale şi autentice - Act de 
constituire.-Act autentic. - Dacă se cere ad probalionem 
sau ad solemni!atnn.- (Art 8 şi 98 din Cod comercial). 

1.ocietăţJ pe acţiuni'.-Acţiunr la purlător.--Obtigaţiunr 
nominative.-Cesiunea lor.- Formalitătt-Aducerea lor 
la cunoslinţa terţiilor -Dacă se ('ere forme solemne.­
Transmisiunea acţiunilor la purtător şi a celor nomi­
native. - Convenţiune. - Traditiune.- (Art. 171 Codul 
comercial; art. 1393 din Cod. civil). 

Garanţie. - Natura acestul contract. - Contract 
accesoriu. . 

Asociaţiune în participaţiune.-Caraclerul er. --Dacă 
constitue o persoană juridică . 

Societăţi pe acţiun'i . -Cesiune sau ,·enzare de acţi4n1 
înainte de constituirea societăţil'. - Dacă Cod. comer­
cial român permite aceasta. - (Art. 139 dm Codul 
comercial român ; art. 137 din Cod. comercial italian). 
Confirmaţiune.-Condiţiunr pentru ~a să aibă loc.­

Dacă nulitatea cesiuoeî' de acţiuni înainte de constituirea 
societăţii se poate confirma.- (Art. 139 Cod. comercial). 

1. 1n societăţile pe acţiuni nwna·r s-ubscri-itor'ii şi difei·itii 
~esftm~ri ait calitatea de ac1iv?Hi1'i f(l!ă lle sacien:tte, şi sunt 
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prin urmare responsabiH de plata integrală a acţiunilor 

lm•. . . · t 
2. Societă1ile anonime trebuesc constituit~ p?"in ac. 

autentic, st1bsc1•is dr, toţi asocia1ii _ce vor. fi,gm·~ in pe1:soan~ 
sau prin p1•ocm·ato1·i cu procui·i sp_ecia_le şi au.tentic~. ~i 

societatea nu este legal constiti1ită mai nainte de indeplim-
1•ea acestei formalităţi . • .• 

Actul a11,tentic. pent,•u constit·ui1•ea societaţ!i nu ~ste o 
f oi•mal-itate cerută p'ent-ru dovedirea cont,,act_ul_ui de societ~t~ 
nu este im mijloc de dovadă . ci forma autentica ~ste p1·e_sc1•isa 
(I.ad solemnitatemii, pent,·u existenţa contractului d_e socie_tat~, 
pc;ifru constituirea s9cietăţii. şi. 7n-i:1- m·:nm:~ legatu,·~ JU1'~: 
dică din care să der'l,l)e d1'eptu1·ile şi obli!Jaţiile de acţiona, i 
nu, poate lua naştere de cât în acest r:io~. . • . .. 

3. 1n codul come,•cial 1·omân nu esista _nic~ o dispo~iţi~ 
pi·ecisă si categoi•ică cm·e să dispună că cesiunile de acţiuni 
sait obligaţiuni 'YIOmi~ativ_e !ă fi,e ~upuse la forme sol6mne: 
şi • 1acă însc1•ie1'ea ~esiunei in 1·egisti-u semnat de sedent !,i 
cesiona,· este ceruta de lege. aceasta se cere numai pe1!t1 u 
a se aduce la cunoştinţa _sor.ietăţii ~i ce!or_ ~e al treilea. 
cine este titula,•ul şi p1•oprieta1·ul acţiunei şi cine _dm·_po~te 
executa toate d,i·epitwile şi este suµus la _toate obligaţiunil~ 
der.ivând din calitatea de acţiona,· ; p1"1,n u1·ma1·e aceasta 
fo,."m~litate constitue o ~iesui:ă de publicţtate_ a·vend. accla__ş 
rol.. si acelaş efect ca şi notifi,cm·ea cesiunei de c1 eanţa, 
preuezută de al't. 1393 din C. civil. • • 

4, T,•ansmisiunea acţiunilor la pu1·taţor este suzmsa l<: 
aplica1·ea principiului general că p1·oprietatea ~e t!·ansfe1·~ 
p1•in simpla convg2iţiune ~i dac~_ legea comMciala_ cere şi 
t,,adiţi·unea titlului, aceasta ti-adiţiune est~ necesa1·a__ pent1•~ 
ca cesiona·rul să poată fi, conside1•at ca acţionai• fa!a cu cei 
de al treilea şi fa/ă de societate. 

Tot aşa se u1•m~ază şi ~u ces~un~a acţiuni~o: _'!1-ol'l'!inative 
Aşa dar. t,,adiţ1.unea titlului fiind presc1•isa in interesul 

celor de al t1·eilea, numai ei sunt în drept a se pi•evala 
de neîndeplini1•ea ei. . • . . 

5, Garanţia este un _confr<:ct ~cc~so1·i:i, ~estinat. a asi: 
gU1·a îndeplinirea unei obligaţiuni ~rincipale . • şi 1eci 
ga1•a71ţia presupune în mod necesar existenţa unei obliga­
ţiuni principale. 

6. Asociaţiunea în pai·t_icipa(i"':n~ are un cai•acter o_cul~ 
nec,;wstituind o pe,•soana 3undu;a. de unde urmeaza ?a 
cei de al treilea n'au un. drept de cât faţă cu acela din 
asociaţi cu care a cont,,actat. 

7. Legiuitorul 1·omâ,n, în deosebfre de legiuitonil italian, 
a dispus în tenneni absolut genei·ali în ai·t. 139 din Cod. 
de comei·ţ. corespunzetoi· a1·t 137 din Cod de comei·ţ ita­
lian, ca ori-ce ·venzare sau cesiune de actiuni înaintea 
comtit·ui1'ei legale a societăţei Cite nulă şi de niil efect. şi 
neaducând nici Q resfricţiune la această d·isp_osiţie genemlă 
urmează că legiuitol'ul 1·omân, pentru a înlăturn în mod 
absolut agiotagiul asupm acţiunilm· unei societăţi viitoare. 
şi gravele consecinţe economice ce ar putea resulta din 
asemenea speculaţiuni, n'a admis nici im fel de 'invoeli, 
înaii~ de constitui1·ea sociPtăţii, cai·e a,• avea de obiect 
şi ca efqct transmiterea în mod di,·ect sait indii·ect, de 
acţiuni a· unei societăţi viitoa1·e 

8, Confi1•maţiunea, fi,e expresă . fi,e tacită . pent1·u ca să 
fie -valabilă trebue să în,;leplinească oa1·e-ca1·i condiţiuni, 
şi anume : să fi,(} relativă la un act anulabil şi să aibă 
loc cu cunoştinţa viţiului cal'e i11fectează actul, şi cu in 
tenţiunca de a 1·epa1·a acel viţ.it'i. 

Cand e vol'bc,, de o con{itmafiime tacitei, c ·unoşt·inţa vi­
ţiului şi intenţiunea de a'l 1·epara frebue să resulte. în 

-mod neindoelnic, d·in acte cari să implice existenţa acestor 
condiţiuni. 

Cdnd lncă este ·vorba de nulitatea cesi·unei de acf.iuni a 
imej 'societăţi viiloa1·e, militate de ordine publică,· o ase­
menea nulitate nu este susceptibilă de confi,1·maţiune . 

S'au ascultat din partea reclamantei Societatea Speranţa 
d .nij advocaţi Paul Negulescu, Al. Constantinescu şi Al. Lă­
zăresc,u iar din partea pârâtului L. Ruzicka d-nii advocaţi C 
C. Arion, B Gernea şi Em. Pantazi. 

Tribunalul deliberând şi 

Aveml în vedere acţiunea intentată de «Speranţa» Socie­
tate anonimă pentru exploatare şi explorarea produselor so­
lulul si sub solul ul, prin petiţia registrată la No. 15159, 91 12 
contra <l-lul L. Ruzicka. pentru a fi obligat la plata sumelor 
ele lei 2100, representând cel 7u0

/0 •• re_maşI neachi~aţi din va­
loarea nominală de lei 3000 a acţmmlor sub scrise <le Ru­
zicka la c0nc;tituirea ziseI societăţi; de lei 468,211 represen­
tând dobiada de întârziere de 1h0 1

0 până la 31 Octombrie 
19fl2, şi în fine, dobînda legală de la data intentărei acţiune! 
până la achitare. 

A vend în vedere susţinerile orale ale părţilor şi conclu­
siunile scrise depuse ; 

Avend in vedere că. conform art. 168 şi 170 Cod corn. nu 
mai subscriitorii şi diferiţii cesionari aii calitatea de acţionarl 
faţă de societate. şi ~unt prin urmare responsabili de p)ata 
integrală a acţiunilor lot·; că .. pârât~! _in apărarea sa obiec­
tează că nu este nici suhscmtor mc1 ces10nar. ş1 că. pnn 
urmare nu poate fi obligat Ia plata ~ume'i cerule de societate; 

Consi<lerând că rPsultă din conbmaţia art. 88 alin. 2 şi 129 
Cod corn. că :.ocietătile anonime trebuesc constituite prin 
act autentic. sub ~cris ele toţi asociaţii ce vor figura in per­
soană saii prin prorul'atori cu procur'i s~eciale şi autentice ; 
că după disposiţia art. 98 Cod corn., Societatea nu este legal 
constituită ma\' înainte de în<leplinirea formalităţei prescrise 
de sus citatul art. ~8 ; că din termemI inperativI intrebuin­
tati de lel)'iuitor in sus mentionatele texte de lege, resuită că 
âctul aut;ntic DU este o formalitate cerută pentru dovedirea 
contractulul' de Societate. nu este un mijloc de dovadă. ci 
forma autf•ntică este prescrisă «ad solernnitatem>> pentru exis­
tenta contractului de societate pentru constituirea societaţei, 
şi prin urmare, legătura juridică din care să derive dreptu­
rile şi obligaţiunile de acţionari. nu poate lua naştere de cât 
in acest mod ; 

Avend în vedere că. in specie. societatea reclamantă nu 
stabilesce cu nimic cum că defendorul ar fi subscris in per• 
soană actul constitutiv al so1;ietăţei şi nici că ar fi t.lat o 
procură i:;pecială şi autentică cui va pentru ca să sub-scrie 
în numele seu. de unele urmează, ca punct de vedere, defen­
dorul nu poate fi considerat ca acţionar ; 

Considerând că societatea reclamantă pretinde că defen­
dorul ar fi cesionarul Bănce'i de Scont care figurează. intre 
subscriitorl si care ar fi cedat o parte din acţiunile sale no­
minative în ·valoare de 3000 lei Iul'. L. Ruzicka; că in spri­
jinul acestei afirmatiunl'. reclamanta invoacă respunsul dat de 
defendor la iaterogâtoriul ce i s'a făcut şi din care resullă 
că a vărsat la Banca de Scont suma de 900 lei represen­
tân<l 30°/0 din valoarea acţi11nilor. pe care a inţells să ~e 
dobîndească, respuns care concordă perfect c1.1 cotorul ch1-
tancierului Băncei de Scont, unde se vede trecut defendorul. 
cu această sumă ; 

Avend în vedere că defendorul obiectează. în primul loc, 
că n'arP. calitatea de cesionar, de oare-ce pretinsa cesiune in­
tervenită între el si Banca de Scont nu satisface cond1tiu­
nile prescrise de ai:t. 171 Cod com. pentru cesiunea acţiu­
nilor nominative; că din aliniatul 2 al citatul ul'. text de lege 
ar resulta că cesiunea unor asemenea actiuni nu s'ar putea 
face de cât prin o declaratiune înscrisă in registrul asocia­
tilor, subscrisă de cedant 's1 de ces1onar, sa(; de mandatarii 
Îor ; ră această formalitate' n'ar fi prescrisă de legiuitor nu­
mai ca un mijloc de publicitate în interesul celor de al treilea, 
dar că ar constitui o formalitate substanţială, indispensabilă 
chiar pentru existenţa cesiune:i in raporturile dmtre părţile 
contractante ; că această declaraţiune bilaterală in registrul 
de societarI, ar fi singurul mijloc prin care s'ar putea trans­
fera intel' vivos proprietatea acţiunilor nominativ.e ; că in . 
specie această formalitate n1:; fiind, indeplinită, pretinsa cesiune . 
nn are nici o valoare, şi deci nu poate produce nici un efect; 

Avend in vedere că obiecţiunea ridicată de pârât, este ne 
întemeiată. că in materie comercială domină principiul li­
bertăţii de dovadă a convenţiunilor, şi ar fi deci absolut con­
tl'ar spiritului legei comerciale, a se admite că tocmai cesiunile 
de acţiuni sau obligaţiuni nominative să fie supuse la forme 
solemn·e, fără ca să existe un text de lege precis wi cate~oric 
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hi această privinţă, că din moment ce o disposiţiune legală 
este susceptibilă de mai multe interpretări, e„te raţional a i 
se da o interpretare, care fără a vi<>la litera disposiţiunei le­
gale, Pste maI conr01·mă cu spiritul general al legeî din care 
acea disposiţiune face parte ; 

Având în vedere că înscrierea cesiunei în registru semnat 
de cedent şi cesionar este cerută de lege peutru a se aduce 
la cunoştinţa societăţei şi celor de al treilea, cine este titu­
larul şi proprietarul acţiune!, şi cine prin urmare poate exe­
cuta toate drepturile ş1 este supus la toate obligaţiunile de­
rivând din calitatea de acţionar; că, prin urmare, această 
formalitate con~titue o mesură de publicitate, avend acelaş 
rol şi acelaş efect ca şi notificarea ce$iunei de creanţă pre­
vezută de art. 1393 Cod civil; că această interpretare est~ 
singură raţională. resuită din art 171 alin . 4, care dispune : 
«că proprietatea acţiunilor la purtător, se tranflferă prm simplă 
tradiţiune a titlului». de unele s'ar părea că acţiuni'.e la pur­
tător. prin derogaţiune de la principiul consfinţit in legisla­
ţiunea noastră că proprietatea să tranflferă prin simpla con­
venţiune . nu se transmit de cât prin trarliţ1unPa titl11l11i: 
totuş, este constant. atât in doctrină cât ~i in jurispl'llrlenţâ. 
că şi transmisiunea acţiunilor la purtător este supusă la apli­
caţiunea principiului general, dar că trarliţiunea titlului Pste 
necesară pentru ca cesionarul să poată fi consirlerat ca· ac­
ţionar faţă cu cei de al treilea şi faţă de societate ; 

Că acPiaşi interpretare urmrază a se· <la atuncT cârni este 
vorba <le acţiuni" nominative. şi decT formalitatea prevez11tă 
de art. 171 Cod corn. fiinrl pre$cri!1ă în inten,sul celor de al 
treilea. numa\' eI sunt în <lrept a se prPvala rie neîndt>plinirea 
ei ; că din toatr cele expuse resuită că acest mijloc de apă­
rare invocat de defendor. este neîntemeiat : 

Aveno în venera că in a1 rioilea loc, defendot•ul. in apărarea 
sa, invoacă di~posiţia art 139 Cod corn, care declară nulă 
orI ce vânzare suii cesiune dt> actiuni. făcută înainte rie con­
stituirea legală a societăţei: Că, prin urmare. chiar <lacă fl'ar 
considera snma <le 9no lei depusă de Ruzi,·ka la Banca de 
Scont ca representân<l un acont de :~f\0/0 asnpra valorPi acţiu­
nilor cumpărate <le la Banca de Scont, totnşî acl'astă cesiune 
ar fi nulă si rie nul efect confnrm su~ citat11lui text dA lege: 

Având in Vl'dere că este necontt>stat in fapt că df,fenrior11l 
a --versat suma de 91111 lei la Banca <le Scont la 2!) Aprilie 
189~, in comptul acţi 11nilor societăţel Speranţa pe când Soc 
Speranţa s'a constituit în zrna de 7 Maiu 18\19: Că prrn ur­
mare, este vorba în specie de cumpărare de acţiuni ale nnel 
societAU viitoare: Că este inadmisibilă versiunea sustinută de 
societate că acea sumă a fost dată nu ca parte din preţul 
venzăreI acţiunilor ci în deposit ca să garantPze Bmca de 
Scont că defendorul va cumpăra acţiunile după constituirea 
societăţei: ; Că garanţia este un contract accesoriii . de~tina t 
să asigure îndeplinirea unel obligaţiunl principale că ga1·anţia 
presupune în mod necesar existenţa uneî obligaţiunî principale; 
de unde urmează că in specie suma de 9110 Ier con~iderata 
ca deposit de garanţie implică numai de cât existenţa con­
tractului de venzare. avend destina ţi unea să asigure executarea 
obligaţiunilor ce incumbă cumpărătorului in virtutea con­
tractului de venzare; Că. prin urmare, şi în această ipote,ă. 
este vorba de venzarea unor actiuni înainte de constituirea 
SOl'iPtăţei; Că de altmintrelea atâta din respnnsul dat de 
defendor Ia interogator, cât şi din chitanţa eliberată de Banca 
de Scont defendorului, cu ocasia depunerei sumei de 900 leî, 
resultă că erea vorba în specie de o cesiune de acpunl ; 

Considerând că tot aşa de puţin întemeiată este o altă in­
terpretare dală de Societatea reclamantă convenţiunel inter­
venită între defendor şi Banca de Scont şi anume că această 
convenţiune ar trebui considerată ca o asociaţiune în parti­
cipaţiune. convenţiune care n'ar fi proibită de art. 139 din Codul 
nostl'U de comerţ şi care este consfinţită in mod expres ca 
valabilă prin aliniatul final din textul corespunzător italian ; 

A vend in vedere că cu nimic nu se stabilesce că, in ade­
ver, intenţia părţilor contractante a fost de a face o asocia­
ţiune în participaţiune, relativă la drepturile şi obligaţiunile 
derivând din subscripţiunea de acţiuni ; că admiţând chiar că 
aceas.ta a fost intenţia părţilor şi că ,o asemenea convenţiune 
ar fi valabilă in. dreptul nostru, totuş societatea redamantă 

nid în acest cas n'ar p1.1tea să aibă o acţiune directă în con­
tra defendorului pentru plata versămintelo•· remase neachi­
tate, căd asociaţiunea în participaţiune are un caracter ocult, 
ne constituind o per~oană jurirlică; de un<le urmează că cei 
de al treileia în specie Societatea «Speranţa» n'are un drept 
de cât fâţă cu acela din asociaţi cu care a contractat, îrr specie 
numai fată <le Banca de Scont care a sub scris actul constitutiv; 

Considerând de altmintrelea că o aspmenea convAntinne 
este nulă in Iegislaţiunea noastră. căci legiuitorul român n'a 
reprodus partea finală din art. 137 Cod de comerţ italian, 
care admite asemenea convenţiune ; că legiuitorul nostru 
dânduşi" SPama de incom·enientele foarte grave la care ar 
putea da naştere negocierile de acţiunî a unei sociPtăţi ne­
comitituite încă. a dispus în termeni' absolut generali in art. 
1~!l Con rle comrrt. că ori-ce venzare sat'î. cesiune de actiuni 
înnintea con~tituireT legale a societăţeL este nulă şi de· nul 
efect ; că ne aduc·ând nici o restricţiune la această disposi­
ţiune generală urmrază că IPgiuitorul nostru pentru a in­
lătu1·a in mod absolut agiotagiul asupra acţiunilor unei socie­
tăp viitoare, ~i gravele consecinţe economice care ar putea 
resulta din a~rmt>nea sprculaţiuni. a mers mai departe de 
dt legiuitorul italian . şi spre deosebire de acesta. n'a admis 
nici un fel de invoelT înainte <le constituirea societăteî. 
care ar avea de obiPct si ca efect. transmisiunea în mod 
dirPct sa11 in<lirect, de acţiuni a unei societăţi viitoare; 

Avend in vedere C1i sor.irtatea reclamantă pretinde că chiar 
dacă convenţiunea intervenită între Banca de Scont şi defeil­
rlorul L R 11zicka ar fi nulă in virtutea art. 13\l Cod corn., 
totuşî în spr>cie această nulitate a fost acoperită prin con­
firmaţiunra tacită din partea defendorulu'i confirmaţiunile 
resnltân<l din faptul că acesta a luat parte personal la toate 
adunările genrrale ale acţionarilor; 

Con~i<lerând în drept că confirmaţiunea fit> ex.presă, fie ta­
cită penti·u ca să fie valabilă. trebue să îndeplinească oare­
care conrliţiuni: a) să fie relativă Ia un act. anulabil ;· b) ca 
confirmarPa să aibă loc cu cunostinta vitiul111 care infectează 
:irtul şi cu inlenţiunf'a de a repara' acei viţiu : că în specie 
fiind vo1·ba ,le o confirmatiune tacită. c11nostinta vitiului si 
intenţiunra de al repara trehue !'1ă resuite î~ mod neindoeÎ-; 
nic din actA. care să inplice existenţa acestor condiţiuni, 
cPa-ce nu se dovP<leste în cazul de fată ; că de altmintrelea, 
chiar riacă s'ar fi fadut această dovadă. ea ar fi fost necon­
cludentă căci nulitatea crsinneî <le actinni a unt>î societătr 
viitoare. este de or<line publică clupă cum reese în mod lă­
murit din tt>xtul art 189 şi din motivele rle interes {,!eneral 
care servesc de b~ză ace,tei di~pos,ţiunî de Irge şi prin ur­
mart> o asemenea n11litate nu este suscPptihilă de confirmapune; 

Ve<;len<l şi <lisposiţinnile art. 140 pr. civilă: 
Pentr11 are~te considrrante redactate rle rl-1 s11pleant, Alex. 

Cerban, trihunalul, l't'spinge acţiunea , etc. 

(ss) A. Juca V. I. Râureanu, Alex. Cerban. 
p. grrfier (s) P. Rizu 

Câte-va cuvinte asupra proiectuluT de lege pentru adăogirea 
a trei aliniate la art. 55 din legea organisăreî judecătoreşti din 

anul 1890, depus în Cameră din iniţiativă parlamentară 

])iarul «Curienil Juclician din 15 Februarie cor., 
a anunţat depunerea pe biuroul camere'î de către 
d-l Ion Poenaru-Bordea, vice-preşedinte al camerei 
a unui proect de lege relativ la adtiogirea a tre1 
aliniate sub art. 55 al lege\' organisărel' judecăto­
resl'î din anul 1890. 

i)rocurându-m'î acest procct, am c1ezut necesar 
ca, pe de o parte si:i'l înserez aci <linpreuni:i cu 
expunerea de motive ce 'l însoţeşte, iar ·pe de alta 
să fac oare-car'î observaţiuni a.supră.-1 ; , . 
Eată coprinderca a<;estur ptocc"t -d.c: .kge : · . . . . __ 



ttJtu.mujL JUDICIAR, No. i5.-buminecă 22 Februarie rno4 
~QQ~l~-.:-"~ -~-~t~--~-~~~~==~' =~=~==~-===================~=~~== 

Domnilor Deputa/i, 
Legea , de organisare judecătorească · din anurt890, 

prin art. 55, prevede ca condiţiuni de adm1sibiJitale în 
tuncţiunea de prim-grefier ş1 grefieri la !nalta Curte 
de casaţie, pe lângă titlul ue doctor sau licenţiat în 
drept, şi un stagiu ue cel puţin doui ani în fun1.."!1unea 
de jutlecalor <le tnbunal sau procuror ; o-dată înain­
taţi in aceste luncţium, deuş1i sunt imob1hsaţi aci, le­
gea de organisare ne mai ţmend seamă nici de grndul 
lor ierarchic în ordmul corpului judecătoresc, mei de 
stagiul ce <1enş1i fac în ace::.te tuncţ1uni. 

aceasta se ctaloresce, de 1oigur, unei scăpări din -ve­
dere a legiuitorului dm 18!JU; căci, dacă pentru aceste 
funcţiuni 1:1'c1u cerut condiţiuni tle adm1sibili1ate ca şi 
pentru magistrali, ar fi neex!Jhcabil oe ce nu s'ar ţme 
seamă celor numiţî at~t tle gradul lor ierarchic, cât ş1 
de stagiul ce lac în aceste 1uncţ1uni. 

ln această stare de lucruri, şi 1mend seamă, pe de o 
parte, de cund1ţ1Umle cerute pentru numirea în aceste 
tuncţiunl, can sunt aproape aceleaşi cu cele cerute 
pentru preşedmţii de tribuna,, iar, pe de altă ·parte, 
luând în consideraţie faptul că în tot-d'a-una grefierii 
Curţel de casaţie au lost numiţi numai dintre preşe­
dinţi de tribunal, iar de la HNu uintre acel ce aveau 
condiţiunile cerute pentru preşedinţi, cu drept cu \ent 
funcţiunea de prim grefier '.le poate asimila cu aceea 
de prim-preşedmte ue tnbunal, iar funcţtunea de gre­
fier cu ac~ia ae preşedinte, iar stagiul tăcut in ai,e­
menea tuncţiunI să fie ec:l:uvalent cu stagiul fâcut în 
funcţmnile cu cari · sunt asimilaţi. 

ln acee1aşi situaţiune se gasesc şi capii de masă sau 
ajutorii de grefa ai !naltei Curţi. ln adever, !nalta 
Curte nu numesce în aceste funcţiuni de cât pe aceia 
ce posetlă tulul ue aoctor sau licenţrnt în drept. 

Ast-lel, aceşti funcţ10narl, de ş1 LHraţ1, ş1 de ş, în­
lQcUesc pe grefieii în şedmţă şi în cele-alte atribu\iuni, 
t<?tuşI,_ · ori-care ar fi slc1g1ul ce uenşu ar tace . ca 
aJuton de gretă, nu pot oeveni grdien şi Dici nu 11 
se recunosc d1evtu1, dupe . un anuwit sta~1u, lie a 
trece m ordinul corpului juuecăturesc într'o funcţiune 
superioară aceleia ce ar ti putut avea îndată dupe 
luarea ctiv1ome1 de licenţă. 

.Prin urmai e, . în cât pnvesce pe aceşti funcţionari, 
funcţiune~ lie a~uto~ de grelă poate fi asimilată cu a­
ceea_ de aJuLor cJe Jedecător, supleant de tnbunal sau 
~ub:.t1tut oe vrocurur; iar stagiul ce denşii fac ca a• 
J_utor~ de g1e1ă să fie echiva1ent cu stagml lăcut în 
luncţmnui:: cu ca_ri sunt as1m1laţi. De asemenea, ajuto­
rii ~e greta s_ă aibă _drept ca, uupe un stagiu de şease 
ani m aceasta tuncţ1une, stagiu ce se cere unul mag, -
strat penlru !1 pute~ !1 numit preşedinte de tribunal, 
să poată ş1 denş!i a fi rnaintaţi grefieri la lnalta Cur:e 
de casaţie. ln tine, este rat10nal a se admite ca pri­
~ul-gretier, grefierii ŞI ajutorii de grefă' cari se vor 
gas1 1un~ţ1onand in momentul promulgărei legei, să 
11_ se ţrna seamă de stagml făcut in aceste iuncţiunl 
dID momentul numire1 1or. 

Acestea sunt motivele pe cad se întemeiază urmă­
torul proiect de lege. 

P R O l E .C T D E L E G E 
Pentru adăugirea a trei aliniate la art . . 55 din legea or~ 

ga1.11sarei judc:catoresc:i din auul 11:S\10 
Art. 56, alin. I, - Funcţiunea de prim grefier şi gre­

fie,r la lnalta Curte de casaţie este as1m11ată cu func­
ţmnea de pnm-preşedmte şi preşeumte de tribunal, 
iar stagiul tacut în aceste funcţiuni este echivalent cu 
stagiul tllcut în funcţiunile cu cari sunt asimilaţi. 

Alin . . li.:-- Funcţmnea oe cap de masă sau ajutori 
~e g1 ~tă titraţi este asimilată cu aceea de 1:1 j u tor de 
Jui;J.ecat~r, supl_eant de tnbunal sau substitut de pro­
curor, iar stagml făcut in aceste funcţiuni este echi• 
v_alent cu ~tagiul făcut în funcţiunile cu cari sunt a­
s1m1la1J; aJulurii de grefă, carl vor avea un stagiu de 
şease 1101 111 areasla . Iun, tiune, pot fi numiţi g,etit:rf 
la lualta Curle dtl ca!ia11e. 

Alin. III. - Primul-grefier, grefieril şi ajutorii de gre­
fă, cari, la punerea în aplicare a acestei Jegl, se vor 
găsi în aceste funcpun1, li se va ţine seamă de stagiul 
ce deasii au tăcut dm momentul numirei lor în aceste 
funcţ1u.ni. 

1. G. Poiănaru-Bordea, G. F. Robescu, P. Buescu, G. 
C. Dragu. Uinka Sch1leru, C Cernescu, G. Panu, A. De­
limarcu, N. Cocu/eseu, C. D. LJimitriu, C. Mere, Jon I. 
Purcăreanu, G. Uiamandi. 

De Ja început, şi fără nid o şovăire pot spune 
că dispositiile ce acest proect coprinde sunt şi 
jusle ş1 echitabile. 

ln a dever, dacă deschidem legea organisărei'. ju­
decătoreşti din anul 18\J0, găsim în art. 55, că 
«nimeni: nu poale fi numit prim-grefier la Curtea 
de casaţie, dacă nu are versta de ~5 anl, dacă nu 
este licenţiat sa(1 doctor în dtept, şi dacă, pe lângă 
aceasta, nu a /ost judecător, procuror, supleant de 
tribunal cel puţin doz anz. 

Va să zică, pentru aceste funcţiuni, legiuitorul 
nu s'a mulţumit ca candidatul să posedă un titlu 
academic, ci a pretins o garanţie mai mult, aceea 
de a fi fost şi magistrat, tmend seama bine înţeles 
de gradul de capacitate ce se cere unui'. grefier de 
la Curtea de casaţie, cea mai înaltă instanţă ju-
decătorească. · 

Or, dacă aceasta este voinţa legiu1lorulu1 se poate · 
admite un moment ma car, că aceşU foşll magis­
tra ţ1, prin numirea lor ca prim-grefier şi gretier'î 
la Curtea de casaţie să 'şx piardă şi rangul lor 
erarhic în magistratură şi stagiul petrecut în nrn..; 
gistratură înamle de a ti numiţt aci ? Cred că o 
asemenea idee nu a putut trece prin capul legiui­
tornlu1, şi dacă prin legea din 1890 nu s'a facut · 
nici o menţiune nid de rangul erarhic, nid de 
stagiul facut de aceşti funcţionad, aceasta nu se 
poate atribm de cât unei simple omisiuni, datorită 
bine· înţeles faptului că aceşll funcţionad fiind 
numai trex în toată ţara, nimenui nu i-a trecut 
prin gând a se ocupa de soarta lor. 

O asemenea scăpare din vedere o găsesc chiar 
în anuarul judecătoresc pe anul coreut. 

In adever, în acest anuar, de şi mult mar com­
plect şi mai bine aranjat ca cele din anii precedenţi, 
lucru ce face onoare alcătuitorilor lui, găsim o 
inovaţie, aceea adică de a se arăta la fie-care 
magistrat atât stagiul de la numirea în magistratură, 
cât şi stagiul în funcţiunea ce ocupă actualmente. 
Ast-fel, vom găsi trecut acolo, pe inalţiî'. magistraţi 
a1 Curţei'. de casaţie, pe magistr!:lţÎI Curţil de apel, 
pe aceea ai tribunalului'., pe judecătorii de ocol, 
cu ajutorit lor, şi chiar pe porlăre1, cu arătare la 
fie-care de stagiul făcut de la numire, cum şi de 
stagiul petrecut în ultima funcţiune ; nu vom găsi 
însa nimic despre stagiul primului-grefier şi gre­
fierilor CurţH de casaţie, găsim însă în tabela 
alfabetică trecut în dreptul fie-căruia din ace~U 
functionarl diferitele funcţiuni ce a ocupat în ma­
gislralură, ca ajutor de judecător, judecător, pre­
şedinte de tribunal, înainte de a fi trecut ca grefier 
la Curtea de casaţie, despre stagiul lor ca magistraţ1 
însă, nu găsim nimic. 

Cred ca, ast-fel cum este alcătuită actuala lege 
de organisare judecătorească nu se poate tăgădui 
că grefierul de la Curtea de casaţie, continuă a fi 
magistrat, chiar in timpul cât ocupă funcţiunea de 
grefier, întru cât faptul a vansăre1 sale în această 
funcţiune nu 'I poate ridica acest drept şi de aceea 
zic ca iara~1 prin omisiune nu · au fost trecuţ1 ln 
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anuar cu stagiul ce aft în magistratură, căd alt-fel I în vedere că ajutorul de grefă înlocueşte pe grefier 
nu se poate crede ca e'î să fie ma'î puţin consideraţi în toate atribuţiunile sale. Mesura este legală, dar 
ca ajutori'î de judecător'î şi portărei chiar, care un lucru e de discutat. AceşlI funţionar1, o dată 
prin legea constitutivă a corpului lor, sunt asimi- numiţi, nu trebue să se bucure şi e1 de drepturile 
late cu magistraţi'î (vezi art. 12 din legea portă- ce le acordă titlul lor? Cu alte cuvinte nu este 
reilor) avend dreptul după un stagiu de patru au'î oare drept să li se ţină seamă de stagiu ce fac în 
de a trece judecători de ocol, procurori şi judecă torr această funcţiune ? Respunsul nu poate fi de cât 
de tribunal. afirmativ, căc'î dacă un titrat ar fi intrat direct 

Nu trebue să uilăm că atât înainte de punerea în magistratură ca ajutor de judecătorr· supleant. 
în aplicare a leg~i'. de organisare judecătorească de tribunal au substitut de procuror, stagiul făcut 
dm 1890, cât şi în urmă, grefierii'. Curţi'î de casa- în aceste funcţiuni, le-ar fi dat dreptul la avansare. 
ţie au fost numiţ'i numa'i dintre presidentiî de Ori dacă este aşa, drept este ca şi ajutorit de 
tribunal şi dintre acei ce întruneau condiţiunile grefă ai Curţe'i de casaţie să fie asimilaţi cu func­
cerute pentru presidenţ1 ast-fe.J că prin asimilarea ţiunea ce putea avea îndată după dobendirea ti­
lor, cu primul-preşedinte şi preşedinte de tribunal llulu'î, şi pe cari le-am enumerat mai sus şi în 
nu li se face de cât a li se recunoaşte un drept acela5 timp să Ii să ţină seamă de stagiul ce fac 
ce 'I aveau deja la numirea lor în aceste funcţiunL ca ajutori de grefă, pentru ca cu timpul să poată 
Cu drept cuvînt dar, propuitoril' legiY au crezul că reintra în magistratură intr'un grad superior ace­
este drept ca actualilor prim-grefier şi grefier1 a'i Inia ce putea dobendi dacă remeneau in alte 
Curţe'î să li se ţină seamă de stagiul ce au făcut funcţiunL 
deja în aceste funcţiun'i încă de Ja numirea lor. O ultimă observaţiune . La tribunale şi Curţile 

Nu trebue de asemenea să trecem cu vederea, de apel, ajutorii de grefă pot, după un anume 
că legiuitorul vechiu a dat ma'i multă atenţiune stagiu, să devină grefied, disposiţie care este na­
funcţiunilor de prim-grefier şi grefieri a'î Curţii de turală, căd în cas de vacanţă nimeni nu ' este mai 
casape, căc'î prin legea organisăre1 judecătoreşl! bine pus în posiţiune de a ocupa postul de grefier 
dinnainte de 1890, găsim pe aceşti funcţionar:r de cât ajutorul seu, care cunoaşte lucdrile şi 
plătiţi cu un salariu lunar de 5;">5 lei (1500 ţe1 atribuţiunile grefieruluL La Curtea de casaţie însă, 
vech\) adică aşa cum erai'1 plătiţi supleanţii Curţilor ajutorul de grefă de şi titrat şi de şi ar avea or'î cât 
de apel. Cu timpul însă salariile tuturor funcţia- de mare stagiu ca ajutor, nu poate totuşi ocupa 
narilor ordinului judecătoresc ai't fost augmentate funcţiunea de grefier, orî cari ar fi meritele luL 
în diferile rîndur'î, pe cât timp acela al grefierilor Prin urmare, este cât se poate de dreaptă· dispo­
Curţe1 de casaţie a remas acelaş de la 18til, ear siţia presentulu1 proect, ca ajutorii de g·refă, să 
în ultimele timpuri, cu ocasia reducerilor ce s'au poală fi numiţ'î grefieri la casaţie după un stag.iii 
făcut salariilor, la toţi magistrati'î li s'a redus din de şease ani ca ajutorî', stagiu ce se cere şi unur 
aceea ce li se adăogase ear grefierilor de la casaţie magistrat ca să poată fi numit preşedinte de tri- . 
li s'a lăeat din salariul ce aveau cu 30 de anî înapoi, bunal socotindu-se doi ani de vechime ca supleant 
ast-fel că denşii cari înainte erau puşY pe acelaşY şi patru ani ca judecător. 
picior de egalitate cu supleanţii de Curte, astă-zi Acestea sunt observaţiunile ce uveam de făcut 
primesc un salariu după buget 465 lei lunar, adică asupra proectulu1 de lege sus arătat. 
mai mare ca al judecătorulu'î de instrucţie, dar Grigore V. Maniu 
mai mic ceva ca acela al preşedinţilor de -tribunal. Advocat 

Din acest punct de vedere găsesc că proectul ----,.$•,!j\$----
de lege de şi este bun din toate punctele de vedere, 
dar este incomplect, căc'î s'ar fi putut prevedea 
asimilarea cu preşedinţii de tribunal şi în ce pri­
veşte salariul, care, de alt-fel, nu ar împovăra 
bugetul de cât cu minima sumă de lei 1500 a­
nual. 

INFORMAŢIUNI 

Citim în <;liarul italian «La Liberta» din 10 Februarie 1904, 
care apare ia Padua. următorul antrefilet privitor la <;liarul 
nostru, pe care H reproducem în original, de oare ce Jimba 
italiană se apropie foarte mult de a noastră. şi cetitoriT noştri 
vor înţelege de bună seamă modul favorabil cu care giarul 
nostru ~ste primit in strainătate. Vorba ceea: Mal bine te 
apreciază străinii de cât al tiii ! 

Eu chiar a-şi'. merge mai'. departe. Ţinend seamă 
de rolul grefierului Curţe'i de casaţie şi de varii :e 
sale atribuţiuni, a'ş1 propune chiar avansarea pe 
loc pentru denşii, căc'î numai ast-fel s'ar putea 
forma buni grefieri'. care să-ş1 poată da seama în 
tot momentul de starea jurisprudenţei lnalte1 Curţi "Diario giuridico-commerciale, redatlo da .un co• 
in diversele cause ce se presintă spre judecare, mitato di distinti giureconsulti rumeni, che conta · 
ceea-ce s'a făcut însă pentru un moment relativ gia ollre dodici anni di vita, e che si pubblica due 
la soarta lor, este drept şi echitabil', este un pas volte alia settimana a Bucarest (Romania):' 
tnainte şi•mî place a crede că viitori'i legiuitod, Questo giornale contiene materie di Diritlo e 
vor face ma1 mult. Giurisprudenza Rumena ed estera, e per quanto 

A doua ·parte din acest proect e referit.or la capii riguarda la parte commerciale, pubblica proteste • 
de masa (după cum '1 numeşte legea organisăre1 cambiarie, sequesri, pignoramenti, isolvenze e fal• 
judecătoreşt'i din 1861) sau ajutori'î de grefă. Aceşt'î limenti di tutto ii paese; materie di grandissimo · 
funcţionari se numesc de secţiile unite ale Curţe'i de interesse per il mondo commerciale deUf-estero. 
casaţie, conform legei'. sale de organisare. riguardo le assicurazioni, le cessioni e il ritiro 

Pentru a putea ocupa această funcţiune pentru <lei crediti. 
care încă de la 181:J0, se ţine concurs, !nalta Curte II Corriere Giudiziario e ]'unica rivisita, in Ro• 
a stabilit cu drept cuvent, ca concurenţii' să posede mania, che pubblichi con esattezza ii gira <legii 
titlu de licenţă sau doctorat tn drept, şi aceasta affari commercialh. 

Tip, Ziarului CURIERUL JVDICI.A.R, atr. Carol 19, Bucure1t1.-Proprietar Jon S, Codreanu,-c, 4i7a 
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