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CODICELE LUI HAMMURABI 
REGELE BABlLONIEI (*) 

(Urmare) 

Un cod de cinci şi jumetate mii de ani (1) 
Incă prin secolul al XVII-lea, ma1 mulţî căletorl'. 

trecend regiunile romantice V dintre Chi~lek_el, (Ti­
gris/ şi Prath ( EufralesJi azi Irak-Arq.bz, ş1 T~ez:ce­
tând ruinele 'Babilonului (2) precum ş1 ale Nm1ve'l'. 
pe monumentele ce ai.î vezut aic'î, au observat 
nişte semne uniforme despre cari e1 credeau că 
sunt caracterele unu'i alfabet oare-care. 

Multi dintre aceşt:i căletod 'ş\'.-af1 ţinut de dato­
rinţă ca să atragă atenţiunea lumei şliintifice asu­
pra acesle'i împrejurăd. La început nimen1 nu a 
voit să se ocupe mai de aproape cu aceste carac­
tere, de oare-ce savanţii eraf1 de părere, că sem­
nele acestea ar fi numa1 nişte ornamente de piatră 
cu car'i nu e demn să se ocupe omul. 

Niebuhr senior, făcend şi el o câletorie prin re~ 
giumle babilonice, a reprodus ma1 multe semne 
de acestea, pe carl'. le-a publicat în opul seu ((Reise­
beschreibung von Arabien und andern umliegenden 
Llinder (8)». In urma acestei valoroase lucrăd, ce'i 

(*) Vezl Curierul Judiciar No, 16 din a, c, 
(1) Cred că d, Olteanu face eroare, căcî vechimea Codicelui 

l-tammur11bi nu e de cât aproximativ 4000 de anr, iar nu 6600, 
ee poate ca drept nescris (obiceiuri) eă fle chiar mal vechiu 1 

fosă ca Codice scris el nu are această vechime (nota ranoviceanu). 
( 11) Ruinele se vl!d în pustia aşa numită Hilah pe ţlîrmul stâng 

!li Eufratului1 în sud de la Bagdad, Ruinele sub influenţa vre­
murilor s1au prefăcut în patru coline, dintre carl cea nordică ee 
numP~te Babel, cea de mijloc Kasr, iar cele-l'alte doul! Amran• 
ibn•Ali şi Dschumandschuma. 

(B) Cartea a apărut în Copenhaga între anii 1774-78 ln doui! 
volume, 

interesaţi pe întrecute af1 început să studieze ca­
racterele descrise, năzuindu-se de a descifra aceste 
scrieri tainice. Primele încercăd s'au făcut cu in­
scripţiunile găsite în Persepolis. Chiar de la înce­
put s'a dat de ma'i multe greutăţ\'.. Aşa, s'a ob­
servat că una şi aceeaş\'. inscripţiune e scrisă de 
trer orr.. S'a dat cu socoteala că unul şi acelaş cu­
get a fost exprimat în trei limb'i deosebite. 

Mai serios s'a ocupat cu chestiunea descifrăriJ'. 
germanul G. Groiefend, un profesor de liceu, care 
după un studiu ma'i îndelungat făcut între anB'. · 
1802 până la 1815, a isbutit să constate, că sem­
nele monumentelor sunt nişte caractere întrebuin­
ţate de Babilonen'î pentru scrierea lor. Pe lângă ­
toată năsuinţa ce 'ş1-a dat Grotefend, el nu a pu­
tut descifra de cât 12 semne. Din acestea, el şi 
următorH lui, au conchis că una din inscripţiu­
nile pe care e'î exclusiv o studiase, e scrisă în 
limba indogermanică, muma cele'î persice şi sora 
cele\'. zendice, in care a fost scrisă religiunea iote• 
meiată de Zoroastru ('). 

De la Grotefend incoace caracferele ce se află 
pe monumentele babilonice, Francrzi'i le numesc: 
((fes ecrilur,:s cuneiformes»; germanii «Keil schrift)); 
Unguri'i' ccEk-ira's», 1n limba română s'a adoptat 
termenul de scrisoare «cuneiformă)), de oare-ce 
seamenă de minune cuielor. Caracterele au aspec„ 
tul unor lini'i drepte, cad în partea din jos suct 
ceva rna'î înguste iar în partea din sus ceva ma~ 
late. Prin o combinaţiune oare~care a acestor lini'î, 
aşezate in diverse posiţiunY, căpătăm o silabă. Ca-. 
racterele se scriau de la dreapta spre stânga. 

Scrierea aceasta în formă de cuie o găsim for­
mată încă din timpurile cele ma'î vech'i ale vieţe1 
poporulu'i babilonian. Probabil că ea îş'î are ori• 
ginea în hieroglifele egiptene şi în deosebt în felul 
demotic descoperit de J. Franr;:ois Champollion, un 
cunoscetor de frunte al limbilor orientale (5). Sem­
nele de car'i ne ocupăm au fost folosite de Asi• 
rienr, Mezr, Elamiţz şi Perş'i. 

Opera începută de Grotefend a fost continuată 
de Rask(6), Beer şi în deosebr de Burnouf, Lassen. 
Rawlinson, Hincks, Oppert, carJ'. folosindu-se de cer­
cetările lut Grotefend, de limba veche persică. 
sanscrită şi datele ce se găsesc la Herodot, prin 
presupuner'i şi combinaţiun1 au ma1 descifrat încă 

(4) Vezi Raslt I Uber das Alter und die Echteit der Z@nciisohe­
spracbe, 1813. 

l6) Vezi opul autorul ul : L' Egipte şous les Pharaonş, 
(9) Vezl opul citat, 



138 CORIERUL JUDIC1An, No. 17.-Duminecă 29 Pebruarie 1904 

vre-o 40 de semne, graţie cărora ni s'a dat cheia 
cu ajutorul căreia să putem pătrunde rostul c1-
racterelor cuneiforme. 

Az'i, mulţumită assyorologie'i representală în Ger­
mania prin înveţaţi'f ca F. Delilsch, Schrader, Dr. 
Feizchtwag, etc., citirea vechi'i scrier'i babilonice 
e pe deplin stabilită şi monumentele babilonice se 
citesc cu mull maY uşor de cttt vechiul testament. 
Modul acesta de citire este susţinut şi az'i în fiinţă, 
e recunoscut de o parte coverşitoare a archiolo­
gilor, de ~i el a fost aspru criticat şi atacat. 
Incă în timpul descifrare\'. caracterelor babilo­

nice s'a dus la faţa loculu\'. englezul C[azzdius Ja­
mes Riclz, care la anul 1811 după ce a făcut mai 
nrnlte mcsurăr'i topografice, a scormonit ma'i multe 
dintre colinele Asirid şi Babilonulu'î în car'i a dat 
de o mulpme de table de lut pline cu inscripţiunL 
Cn trei deceni'i ma'i terziu, adică la anul 1842, 'i-a 
urmat consulul francez Emil Botta, care fiind fă­
cut atent de un Indian, a început a săpa în co­
lina Clwr=abad, aşezată în apropiere de Mozizl. 
Cercetările lui nu ai1 remas fără de rezultat. După 
o muncă scurtă dar ostenitoare de un an, Botta, 
a desgropat palatul lui Sargon, învingătorul Sa­
marieL Pe un relif de alabastru care împodobeşte 
una din salele palatulu'î, îl vedem chiar şi pe Sar­
gon vorbind cu unul din beliduci'î se'i (7). 

O muncă pe o scară ma'î întinsă şi sistematică 
s'a început abia pe la anul 1847, când englezul 
Layard isbuli să desvăluiască Ninive şi cu aceasta 
tre'î mad palate regeşti. Intre anii 1849 1865 ve­
dem la faţa loculul'. de asemenea do'i englez\', pe 
d-ni'i Lefhzs şi 7 aylor. Tot cam în timpul acesta 
era ocupat cu desgropăr1 sir Henry R.awlinson, 
care în anul 1849 avu norocul de a găsi mult cău­
tata cetate a Caldeilor (( L'r11, pairia tribului Abra­
ham şi 1srael (8). Cetatea aceasta, azi, e identică 
cu ruinele numite «el mzzqajjat», care se ridică în 

(7) Numele lui Sargon îl aflăm o singură dată în Testmamentul 
vechiu, şi anume în cartea lu~ Isaia cap. 20: rln anul când a 
venit Tartan în Aşdod-când J'a trimis Sargon regele AsirieI­
şi s'au luptat asupra Aşdodului şi !'au luat ... 

Despre Sargon - numit şi Saryoukin - istoria ne spune că a 
fost un beliduce al regelnr asiric Salamana:zat• (726-721 a Chr.) 
şi că după moartea acestuia se sui pe tronul Asiriei domnind de 
la 721-704 a. Chr. Originea lui e nec1:10oscută. O legendă ne 
spune, că el nu a cunoscut pe tatăl sM, fiind-că ac'sta murise 
înaintea n 1şterei lui. Unchiul lui nevoind a se logriji de veduva 
remasă dupi fratele seu, aceasta se retrase în pustia A:zupit-an, 
lăngă Eufrat, unde născu departe de sgomotal lumel, pe Sargon. 
Muma, îndată după naştere, punendu-şI copilul ln un sicriu de 
trestie îl aruncă în apă, a căreI valurI îl duse la omul numit 
Akki, care avend milă de el, îl primi la sine şi ii crescu ca pe 
un copil al seu, H\cend din el grădinar. Fata lui !stat• regele ce• 
ruluI, îndrăgostindu-se de el, îl făcu rege peste poporul asiric. 

Vezi Delitsch: Babel und Bibel, pag. II. Otto Corvin Geschichte, 
des Altet•thums. 1880, tom. I, pag. 289. 

(8) Vezr Moise: Cartea I, cap. 27 ... ,Şi IIaran muri în presenţa 
ptlrintelul seu Terah în pămentuluI naştere'( sale, în r Ur, in Cal­
deea ... Şi Terach luă pe Abraham fiul seu şi pe Lot fiul lu! Ha­
ran, pe fiul fiului sM, şi pe Sarai, nora ea, femeea fiuluI sM 
Ahr.iham şi eşiră împreună din , Ut•, în Caldeia ca să meargă în 
pămentul Canaan ; şi venind până la Ilaran se aşezară acolo• 
... Cap. 15. Şi el î( zise , Eu sunt Iehova, care te-am scos pe tine 
dip , Ur, al Caldeilor ca să'ţl dau pămentul acesta spre a'J stăpâni,, 

partea dreaptă şi de jos a Eufralulu'î. Rawlinson în 
colţul unu'i palat din Ninive a găsit şi o literă co­
memorativă a regelu'i Nebukodnezar, care a recon­
struit acest palat. Lu'i Hawlinson iau urmat Fran­
cezi'f Fresnel şi Jules Opperl (rn51-1854_1. 

Aic'i să rupe pentru un moment firul desgropă­
rilor, care să reia abia prin ani'f şeapte-zed a se­
colului trecut. Ce'i d'înlâ'i paşi sunt făcuţ'i de 
consulul francez De Sarrei ( 1875). Jndigeni'i'. în 
iarna anuln1 1875/76 săpând în colina Dscbumund­
schnma aii găsit mar mulL de ~UOO de labie de lut 
in grosime de un toi până la un picior. Citindu-se 
s·a constatat că între ele se află mar multe con­
tracte de natură civilă şi comercială, pe car'.i d-l 
G. Smith le-a cumperat pe seama muzeului bri­
tanic unde şi azi să pot vedea. 

La anul 1887, nişte felahi egipteni: scormonind 
în pămenlul de la El-Amdna, între Tebe şi l\lemphis, 
în ruinele palatului lu\'. Amenomphis al !V-lea, aflară 
cam vre-o tre'i sute de table de lut în diverse 
forme. D-l Delilsch (9) afirmă, că pe tablele acestea 
aii fost scrise mar multe epistole a regilor Babilo­
nulu1, Asiriei, Mesopotamie'i îndreptate că_tre regi'i 
faraoni Amenophis al I1I-lea şi al lV-lea, apoi di­
verse corespondenţe a guvernatorilor din oraşele 
ma'i mari'. ale Canaanuluî, precum Tyrus, Sidonia, 
,4kko-Askalan, trimise curţH din Egipt. ln 1889 a 
ajuns la Irak Arabi o expediţiune nord-americană 
sub conducerea d-lu'î I. P. Peters (10) care săpând 
pe lângă Nippizr a dat de registrele firme'/ 1Vura su 
şi fit de pe timpul lu'i Artaxerxes (45u a. Chr). Jn 
registru se pot citi ma'i multe nume jidoveşO, pre­
cum Nalhaniel, Haggai, Beniamin etc. Probabil că 
purtători'i acestor nume a(1 remas şi ma'i departe în 
Egipt şi nu a(1 ieşit deodată cu conaţionarn lor. 

Cele ma'i recente desgropăd s'aii făcut în ruinele 
de la Susa, prin Francez\", şi a(1 avut un rezultat 
strălucit. Primele lucrăr'i de aic'i aii fost întreprinse 
de archilectul Marcel Dierzlafoy şi brava lu'i soţie 
Jeanne Die11la{oy, car'i au avut norocul de a des­
veli şi aduce în Louvre palatul Apadana lucrat cu 
figurr în faenţă de către vechi'/ Achamizi. Guvernul 
francez, după ce a rescumpărat pentru tot-deauna 
cu suma de 50000 frand, de la şahul Persie\', drep­
tul de desgrogare a trimis la faţa locului o expe­
diţiune sub conducerea d-lui J. de Morgan, care 
de la 1897 până la 189\) a căutat cu deamănuntul 
colinele Babilonulu\'. Lucrările expediţiune1 precum 
şi resullatele ajunse până alunc'i sunt descrise ştiin­
ţificeşte în opul : r, Delr!gation en Perse» a d-lu'i V. 
Scheil, unul din ce1 maY iscusiţl assyorolog'i ar 
Francie'i. De o deosebită importanţă e partea a 
patra a aceslu'i op. Aic'i ni se spune, că s'a găsit 
o slatue care ne prezintă pe regele Hammurabi, 
primind de la Samas, O-zeul soarelui, legi pentru 
J)Oporul set'1 ( 11 ). 

Hegele Hammurabi a trăit înainte de Cristos cu 
2250 de ani, <led e contimporan cu Avram proto­
părintele Judeilor. După ce el a alungat pe Ela• 

(9) Vezi Bibel und Babei, pag. 21. 
. (10) VezI pe larg Fr. Delitsch: Assyriche Gramatik etc, pag. 55 

ş1 urm. 

(11J Posedfind o fotografie a acesteI statuI, am luat m1!3ur1 a 
11 reprodusă înlocmar în fototipie, pentru a o pune in broşura 
ce vom scoate după publicarea acestul interesant document şi 
studiu (Nota editorulul). 
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miţî, a unit Babilonul sudic şi nordic sub un singur 
sceptru făcend din aceste ţer'î un imperiu puternic, 
cu reşedinţa în Babilon. In Biblie regele Hammu­
rabi apare sub numele de Amraphel, despre care 
Moisi în Cartea I, cap. XlV ne spune, că era dom­
nitorul Sinarizlu'i şi că împreună cu Arioch, regele 
Elasaruluî, Chedorlaomer, regele Elamulu\', şi T edel, 
regele din Goim, a purtat resbo1 cu Bera, regele 
~odomeî, Birsa, regele Gomore1, Sinab, regele 
Adme1, Sember, regele Zoimulu'î, şi cu regele Belei 
adică a Zoarulu'I. Amraphel şi aliaţii se1 af1 învins 
ultimi'î cinez reg\', dintre cari regele Sodomei ş~ cel 
a Gomore\'. af1 căzut în puţurile din valea Szddi­
muluf, iar aceia car'î scăpară fugiră la munte. In­
vingători\' luară toate avuţiile Sodomei şi Gomore1 
dinpreunâ cu toate bucatele ce găsiră. Af1 dus cu 
sine şi pe Lot, fiul fratelui lu'î Avram, care locuia 
în Sodoma precum şi avuţiile acestuia. 

Statuia care ne presintă pe Hammurabi a fost 
ridicată .şi păzită ca o comoară scumpă în cetatea 
soarelui Sippar. Cu ocasiunea unei năvălid a E­
lamiţilor, ce a avut loc probabil prin secolul al 
XII-iea înainte de Christos sub conducerea lu'î Ku­
dur-Nacunte, şi căreia i-a căzut pra dă şi cela tea 
Sippar, statuia a fost adusă de învingătod la Susa, 
unde cu timpul fiind dată uităreî, încetul cu înce-

_tul a fost îngropată în păment ca acesta cu mÎI 
de ani maY târziu să o redea posteriorităţi1. 

Pe statuia din Susa, afară de chipul lui Hammu­
rabi, mai' vedem şi 4-4- de şirur'i scrise cu semne 
cuneiforme, car:î cuprind în sine 282 de articole de 
lege, cunoscute az\' sub numele de «Codul Hammu­
rabi)). Legislatorul şi-a promulgat legea cu o mie 
'101 ma'î înainte de vestirea celor zece porunCJ'. pu­
blicate prin Moise de pe muntele Sinaia (' 2). 

Codul Hammurabi, după descifrare, a fost -tra­
dus şi publica l în nemţeşte prin Hugo Winkler în 
opera sa: «Vie alte orienfJi. 1V. 4. 1902 (13). 

Opera legislatoare a lu'i Hammurabi începe cu 
următoarele cuvinte: «Trimeţându-me Marduk (14) 

să stăpânesc şi cârmuiesc oameni, am dat drept 
ş i am făcut dreptate. dându-le lor o bună stare)). 

Din Cod lipsesc cinc'i şiruri (coloane) ; de sigur 
ele aii. fost şterse cu intenţiune, ca învingălorul să 
îş\' scrie numele şi propritde sale fa ple. 

Codul Hammurabi e scris în o limbă clară şi 
laconică. Disposiţiunile lu'i sunt precise şi' cât să 
poate de juridice, ceea-ce ne vădeşte că legiuitorul 
avea cunoştinţe juridice exacte. Conţinutul lu'î e 
foarte bogat. In el găsim regule care să refer la 
lesinnile personale şi patrimoniale : furt. dela pi­
dărY, transmisiunea averilor, chirie, locatiune, 
împrumut, căsătorie, adopţiune, tractarea sclavi­
lor, schimb, comerciu, agricullură, irigaţiune, silvi-

(12) VezI Dr. Jercinioc: Itlus1'rfrle 'l..eitunu, No. 3113. Tom. 120, 

pag. 3ll. (Nota d-lu'i Olteanu) . Din prefaţa noastriî. se vede cil a­

ceasta e o gTcşală, căcr Moise a tr~bt ca111 pc la anul 1700 a. Clir. 
prin urmare cam cu 500 de an1 după llam111urahi (Nota I. Ta­
noviceanu). 

(13) Opul c pi·opl"ietatea editorulu'i I. C. ITeinrichs. 1n notă tra­
ducerea pri1oitivă c a d-lui Schcil, iar nu a d-luI \\'inkler, dup:'i 

explicaţiunile date de ll'Jl in prcfatO:. Ar f1 şi ~traniu ca desco­

perirea dcleg·aţiuneI fr:mcese iu Persia. sii fie traduRă înU1 ele 
un german, ca şi cum în Franţa, patri:L luY Cl1ampollion şi a luY 
Oppert n'ar fi exist,\nd uiet un assiriolog·. ( Nota I. 'l\moviceanu). 

(11) Marduk, era D-zeul oraşuluI 1Jal1ilon. 

cultură, privilegile femeilor, fetelor şi a prostitutelor, 
obligaţiun'i militare, procedură civilă şi penală, etc. 

Regulele sunt humane şi admit o egală tndrep­
tăţire, pentru tofî supuşH, înaintea legY, ceea-ce 
însă nu esclude posibilitatea, că acela care a co­
mis un fapt ilegal faţă cu o persoană cu o posi­
ţiune maY înaltă, să fie maY aspru pedepsit de cât 
acela care a comis acelaş'i delict faţă cu un semen 
a lu'î sau un individ de o posiţiune ma\' joasă. 

Probabil că preceptele lu\' Hammurabi îşY au o­
riginea în obicieiurile ţer1, <led ele treouie să fie 
ma, vechi de cât însuşi codicele aflat. Dacă îl 
comparăm cu alte leg'î vech\', atund aflăm ici co­
lea norme, cari ne reamintesc legea mosaică. Ma1 
multe din principiile luate în el sunt identice cu 
cele puse de dreptul roman saf1 german. 

Jn ceea-ce să atinge de oameni'., Codul Hammu­
rabi, distingea: liber'î, libertin'/. şi sclavr. UltimH erai.'1 
consideraţ'i de lllcrurt-res. 

Din partea penală a codulu'i amintim următoa­
rele disposiţiun1, demne de semnalat: 

Codul IIammurabi cunoştea şi aplica următoa­
rele pedepse : arderea de viu, înecarea, tragerea 
în ţeapă, scoaterea de och\', smulgerea limbel'., tăe­
rea de mân1, judecata Dwnnezeească, ş. m. d. După 
cum vedem pedepsele orânduite de Hammurabi 
sunt maY aspi·e, s'ar putea zice dar şi ma\' crude, 
de cât cele prevezute de Moise în Testamentul 
vechii.'1 (1 5). 

Precum aslă-z1 tot aşa şi în vechime, suspicta­
rea (bănuirea) deaproapelu1 era la ordinea zile1. 

Unul începe şi altul' continuă. Cel ce suspec­
tează, în regulă, nu ştie să dea faptele pe cad îşi' 
sprijineşte părerea sa. Adesea el se referă la îm­
prejurăr'î de tot neînsemnate, precum e privirea 
or'i glasul despre cad se afirmă că sunt expresiu­
nea spirituluL Nu numai juristul ci şi laicul ştie. 
că suspectarea de-aproapelui causează daune atăt 
materiale cât şi morale. Pentru a pune o stavilă 
acestor urmăr1 funeste, Hammurabi poruncea ur­
mătoarele: ((dacă cine-va snspectează pe altul şi 
nu ştie să administreze o probă în contra luY, să 
se omoare)). Un ordin de atare natură găsim şi în• 
Biblie : :, Ce ţie mz'ţl place altuia nll face,» numa'î cât el 
e imperfect-lex imperfecta,-de oare-ce nu are sanc­
tiune. 
· Tot această pedeapsă ajunge şi pe acela, care 
afurisea saf1 calomnia pe cine-va şi nu 'ştia să dea 
un motiv just. Se prevede o pedeapsă atât de 
aspdi pentru aceste fapte, ele sigur, penJ.ru moti­
vul că în vremile acestea mistice, afurisenia sat1 
calomnia uşor putea să provoace o nelinişte gravă 
în su0etul aceluia, care era dat dispretului' pu-
blic-moarte spirituală. · 

La Babilonen\', exploatarea inexperiente1 oame­
nilor şi în dcosehI a tinerilor şi a celot: sustraş'î 
de la conducerea intelectuală a unei administra­
(iuni·, era la ordinea zilei'.. Ne face să credem a­
ceasta următoarea clisposiţiune a legci: ,,dacă cine­
va cwnpi'I'ă saii primeşte in deposit, /<iră ele marlori, 
d~ la" fiul„ sar! ~clm,?l altuţa ~ aur, 31rgint, sclav, 
vil~, 01 sau as!rn~ e_ t:tlhar ş, sa moarm). După t'!um 
e lormulat prmc1prnl, a contrnrio, urmeazii cii 
flul putea să vt\nzii şi să depositeze, dacă actul' era 
meul în prezentii de martor'/. O \'eu.zare, deposi-

('5) Dar lapidarea prev<1zută de Jeg·ea mosaică i' ! (Nota· I. T.). 
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tare făcută prin un act scris, dar în lipsă de mar­
tor'î, era nulă şi supusă pedepse(. Sclavul nu putea 
să venză sat'1 să pună în deposit în numele seu 
nic\' faţă de marlor'î, de oare-ce el nn era su­
biect al dreptului, ci obiect de drept. 

Se susţine că Babilonianii cea mai mare parte 
a timpulu'i lor liber îl petreceat'1 în birt, care era 
un loc de desfătare şi desfrânare. Birtm•ile eraii 
în mana femeilor, car'i nu se sfiau a lua şi mat 
mult de cât li se cuvenea. In potriva acestor per­
soane, precum şi a vieţe\' destrăbălate de birt era 
îndreptat următorul articol: «dacă o birtăşiţă nu 
primeşte bucate în mesură corespunzătoare ci nu­
mat banz, şi valoarea beuture1 e mat mică de cât 
a bucatelor, să i se adeverească şi să se arunce în 
apă» (16). Dispositiunea aceasta e foarte interesantă. 
Mat îp.teit'1 restoarnă din temelie părerea de până 
aid, că BabilonieniI I nu aveau moneta bătută şi 
că e1 în plăţile lor se foloseau de fire sa ii drug'i 
de metale preţioase. Din contră acuma ştim, că 
sistemul monetar al Evreilor a fost împrumutat de 
la Babilonien'i (17), cari se serveau şi de o hârtie mo­
netă numită trudu( 18). In schimbur'i, ca mesură co­
mună a valorilor, Babiloneanul întrebuinţa grâul. 
Lucrul e uşor de înţeles, fiind-că poporul babilo­
nean trăind în resboaie continue, aveau lip.să de 
cantităţ1 mad de grâu, ca proviant. ln timp de 
pace avea ma'i mull grâu de cât monetă, dec'i era 
ceva firesc ca el să ia de valorimetru aceea ce era 
ma'i preţios (19). 

Delapidarea (20) să pedepsea ma'i blând şi anume 
cu amenda. «Dacă cine-va - zice codul - în călă­
torie încredinţează pentru transportare altuia: aur, 
argint sau un alt lucru, şi ullimul şi 'I apropriează 
are să se pedepsească cu valoarea încincizecitii. a 
lucrurilor încredinţa te» (21 l. 

Adulteriu şi în timpul lu Hammurabi avend con­
secinţe grave pentru sop'. şi familie, era pedepsit. 
rrDacă muierea cui-va-se zice în cod-va fi ptinsă 
cu un alt bărbat, ambil să se [Pge şi să se arunce 
în apă». După cum vedem prin disposiţiunea a­
ceasta nu se face nic'i o deosebire între adulteriu 
bărbatului şi a femei, după cum o face aceasta spre 
pildă Codul penal frances. Cei vinovaţ'i puteau să 
scape de această pedeapsă severă numa'î prin gra­
ţiarea domnitorulu'î (22). 

CopiI stau sub puterea părintească, care nu era 
atât de absolută şi îngrozitoare ca la Roman\'. Res­
pectul şi inviolabilitatea părintelu'i era impusă prin 
lege. Eacă ce zice ea: Fiul, care se va încumeta 
să lovească pe Iată-l seu, să se pedepsească cu 
tăierea de mânt» rn 195). O regulă de atare natură 
şi cuprins găsim şi în legea ln'i ~Ioisi, unde ni se 

(16) Traducerea aceasta nu mi se pare bine făcută. A se ve­
dea § 108 din traducerea noastră. 

(17) VezI Delitsch Babei un Bibel, pag. 27. 
(18) Vezl Victor şi Eugenie Revillout : Les obligationes en 

droit egyptim, Paris, 1886. Supliment, pag. 412, 426, 463, 467. 
(19) Tot ast-fel în Omer preţeluirea se face pe bo'î: el spune de 

exemplu că Armura lui Diomede preţuia alâţea bol (mi se pare 
10) (Nota I. Tanoviceanu), 

(2°) Delapidarea e aici impropriu, în realitate colegul meu vo­
eşte să vorbească de abusul de mcredere. 

(21) Traducerea lasă de dorit ; mal ales că amenda nu e încinci­
zecită ci încincită (după d. Scheil şi Winkler) (Nota Tanoviceanui. 

(22) Iar soţia putea fi ertată de soţul sllu vezr § 129, tNota I. T.), 

spune : Onorează pe tată-I teu şi pe muma ta pre­
cum ţi-a poruncit Jehova, D-zeul teu, ca să trăie~li 
zile multe şi ca să-ţi' fie bine în pămentul ce ţ1a 
dat Jehova (28). Evreii, porunca aceasta au împru­
mutat-o de la Babilonen,, prelucrând-o potrivit c~ 
spiritul lor, înlinzînd-o şi asupra mume'î, dar eh­
minând sancţiunea. Se va contesta poate împru: 
mularea de Moisi a legi'i Assiriane, însă ca prob:i 
este însăşi forma externă a lege1 lu'i Hammurab1, 
care încontinuu începe cu: dacă cine-va face ... . 
şi continuă cu ..... alunei: se pedepseşte ...... . 
Modul acesta de exprimare îl aflăm pe deplin re­
produs în legea lu\' i\Ioisi, care e cu mult maY tî­
neră de cât cea babilonică (2t), 

Peste tot, partea penală a codnlu'î lu'î Hammu­
rabi, e basată pe principinl «jus talionis», adică 
ochiu pentru ochiu, după cum zice Biblia. Ca ar­
gument ne servesc următoarele specimene a le 
Codului: «dacă cine-va a scos ochiul cu'i-va să i 
să scoală şi al lui)); iar mai apo'i: «dacă cine-va 
frânge osul altuia să i să frângă şi al lu'î». Codul 
face însă o excepţiune pentru sclav'î, car'î nu erau 
consideraţ'î de subiecte ale dreptulu'î, spunendn-ne, 
că: «dacă cine-va a scos ochiul sau a frânt osul 
unu'î sclav străin, să plătească jumelate din preţul 
acestuia». (Vez'i § 196 şi urm.). 

Tot din principiul rna'î sus citat a fost frasă şi 
următoarea regulă penală: «dacă cine-va loveşte o 
femee liberă şi moare, să i să omoare fata» (§ 219). 

Stăpânul, pro-primo, avea dreptul de pedepsire 
asupra sclavulu'i sef1: «dacă un rob va zice către 
domnul seu, nu-m'î eşti stăpân, săi să tae mân~»; (25) 

pro-secundo, şi un drept nemărgit «jrzs vlfae ac 
naecis» (26). 

Imperiul babilonic era bogat în materiale bune 
de edificat. Casele se zideau din ţigle arse, care 
mai adesea să legat'1 cu asphalt. De multe or'i să 
întrebuinţau ţigle amestecate cu paie şi arse la ar: 
şiţa soarelu1. Peret'i, car'î în cele ma'i multe casurt 
erat'1 ' împodobiţ'î cu ţigle cioplite şi fîn, să zideat'1 
cât să poate de groş'i ca să ~e du~abin: Pr~~-auţm­
nea aceasta nu era observata însa cu mgrr.Jire de 
fie care architect. Adese or'î a trebuit să se întâm­
ple ca din imprudenţa maeştrilor zidar\', casele 
din noii edificate să se surpe. Ne face a crede a­
ceasta următoarea disposiţiune a codulu'î: «dacă 
zidarul edifică din nou o casă şi să surpă omo­
rând pe fiul stăpânulur, să i să omoare şi fiul sei~ (§ 
230). Disposiţiunea a fost formulată ast-fel ca prm­
cipiul jus talionis, să poată fi pe deplin aplicat (2

:). 

Ue mirare este că în cod nu aflăm nic'i-o drs­
posiţiune referitoare la omorul şi loviturile mortale 
aplicate asupra bărbatilor liberr. 

1n procedura penală ordaliile şi proba cu apa 
rece juca un rol insemna t. 

(Va urma) D-r Aurellu Olteanu 
1903. Verseţ (Ungaria) Advocat 

(28) A doua lege a Iul Moisi, cap. V, versul 16. 
(21) Vezi chestiunea ma'i pe larg la Delitsch: Biuel und Babe'!, 

pag. 27. 
(25) TraducHea iar nu este exactă: atât Scheil cât şi Winkler 

traduc: stăpânul seif 'i va tăea u,·echia (nota I. T.) 
(26) Nu vM de unde ar resuita ac~st drept, întru cât Ilam­

murabi nu vorbeşte de el. 
(27) Trimiterile la § § Codicelur Hammurabi la care se referă 

d, Olteanu, sunt făcute de d. I, Tanoviceanu, 
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JURISPRUDENŢĂ ROMANĂ __ .....,_._ 

TRIBUNALUL JUDETULUI MUSCEL 
Audienţa din 9 Decembrie 1903 

Preşedenţia D lui N. I. SACHELARIE, Preşedinte 
Judecătorul sindic al falimentului Victor Socec cu SocYietatea 

Creditului Urban B11cureşH 

S e n t l n ţ a ci v i l ă N o. 4: 6 3 

Faliment. - Imobil ipotecat la Credit Funcia1:,-Cheltuelile 
făcute de sindicat.- Cota de 3¼,-Art. 319 ş1 969 C. corn. 
si art. 89 din legea Cred. Funciar. -Conflict între privilegiul 
Cred. funciar şi privilegiul sindicatului.-Soluţiune. 

Privilegiul acordat sindicatului pentru cheltuelile de 
administraţiune a falimentulu'i şi cota de 3° I 0, primP.ază 
or'i-ce alte creanţe, fie privilegiate sau ipotecare şi chiar 
creanţa Credit. F ,unciar. 

Cânrl dar, Soc. Cred. Funciar, este adjudecatara unu'i 
imobil al falitulu'i şi depune creanţa sa ipotecară drept 
preţ, trebue să depună ma'i întâ'i cota şi c~elt'!!'eli!e sin­
dicale, căc'i ele trebuesc prelevat(; cu preferinţa din pre­
ţul adjudecăre'i. 

S'a ascultat judele sindic în susţinerea contestaţie\. ce 
a făcut, far din partea intimatei. Societ. Cred. Urban 
BucuresU, d-l adnocat C. Em. Marrnescu în combateri. 

Tribunalul, deliberând, 
Asupra cont~staţiunei ridica~ă de d_-1 j?de si~dic ~l falim. 

Victor Socec dm C. Lung, prm suphca rnregnstrata la No. 
17757 din 25 Noembrie a. c contra admitere! creanţei ip~­
tecară înscrisă la acest tribunal sub No. 119/g6. prin care 
falitul R'a împrumutat de la Societatea Creditului Funciar 
Urban din Bucuresti cu suma de lei 40000, depusă de această 
Societate drept pret de 24000 lei cu ca1•e i s'a adjudecat, 
în ziua de 13 NoerrÎbrie a. c., imobilul numit : «fabrica de 
var şi ipsos», averea falituluI, afectat Societăţei pentm ga­
rantarea citatei creanţe şi scos în vânzare pentru neplata 
ratelor împrumutului. 

Având în vedere că d-l Jude sindic, în susţinerea contestaţiei 
arată . c:ă în virtutea art. 735, 805, 319 şi 96\:1 C. corn. şi a 
art. 24, 25 şi 28 din Regulamentul de serviciu şi comptabi­
litate al Smdicilor Tribunalelor de judeţe, cheltuelile de 
administrare şi justiţie făcută in falimente precum şi cota 
de 3°/0 cuvenită Statului. tt·ebuesc privite ca uişte impos.ite 
şi ca atare plătite ca privilegiate, cu precădere înaintea ori 
cărei alte datorii din patrimoniu falitului ; că prin urmare, 
Societatea Creditului Funciar pentm a deveni adjudecatară 
defiinilivă a imobilului in cestiune, singura avere a falitului, 
urmează ca mai întâi să verse la tesaurul public suma de 
lei 5721 bani 54, ce repre.sinlă cota falimentului <le 3°1o cu­
venită Statului, plus lei 703 bani 25 chelluelr de justiţie şi 
administratie făcute în acest faliment, sau în total lei 642:l 
bani 79 ; admiţându-se deci creanţa ce a depus numai până 
la concurenţa sumei de 24000 lei socotit ca preţ net al 
vânzăreI imobilului adjudecat, ia afară de suma de lei 6424 
bani 79, ce urme'lză a fi plătită cu anticipaţie masei fali • 
mentului, invocând d-l jude .;;indic în favoarea teoriei ce 
susţine şi jurisprudenţa !naltei Curţi de casaţie stabilită 
prin decisia din 12 Decembrie 19fl1 ; 

Având în vedere, că d-l avocat C. Em. Marinescu. din 
partea Societăţei Creditului Funciar, combătând motivele 
invocate de d-l jude sindic, susţine că e de perfect acord 
1·ecunosoend, că intr'actever sumele cheltuite de sindic cu 
administraţia falimentului şi cota cuvenită Statului, sunt 
privilegiate şi oposabile ori cărni creditor şi ipotecar sau 
privilegiat al falitului urmând a a plătite cu preferinţă dia 
patrimoniul falimentului, dar faţă de textul precis al art. 
89 rlin legea specială a Cred. Func. Român, aceste motive 
nu pot fi invocate de oare-ce disposiţiunile coprinse in arti­
colele citate de d-l jude sindic din Codul comercial. sunt 
fără efect_ şi neoposabile Creditului Funciar, şi dar cere 

-
respingerea contestaţiune'i şi cheltuel'i, invocân~ in sensul 
vederilor ce sustine, hotărirea trib. Ilfov, s. Notariat No. 213 
din 19 Mai" 1903 dată într'o speţă analoagă; . .. 

A vând in vedere, că pentru resoi varea acesteI cestium, 
trib. trehue mai intâi să examineze şi sâ determine care este 
caracterul creantei sindicului per.,tru cheltuelile de adminis­
traţie şi justiţie • şi cota cuvenită Statului din patrimoniul 
falitului fată de cei-l'alti creditori a'i se'i , că în acest scop, 
referindu-se, în primul rând, la textele din Codul corn. şi 
anume la art . 735 co.mbinat cu art. 805, 819, 969 şi 970, : 
pe care interpretându-le în mod logic, şi . a veni in veder~ 
întreaga economie a legiuirer asupra falimentelor precum ş1 
principiile generale ce decurg din dreptul comun, l:i. care 
judecii.torul dato1· este a se referi, atât când disposiţiunile 
unei legi speciale nu sunt complecte cât şi în casul câad 
ele nu ar fi contrazise ; rationamentul urma.tor se impune -: 
Datoria sindicului de a interveni şi proceda la administraţia 
patrimomului falitului, se naşte din momentul survenirei fa­
limentului, că această datorie 'i este impusă prin lege· care 
o dictează ca o memră de ordine publică, deci oposabilă 
tuturor creditorilor, de ori-ce natură, fără nici o distincţiune 
sau restricţiune, că toate chel tuelile legalmente făcute d~ 
sindic, întru conservarea si administratia averei moLile ş1 
imobile a falitului, sunt considerate de Îege ca făcute in in­
teresul tuturor creditorilor si ca con~ecintă, conform cu 
spiritul ce decurge din cuprinsul art. 1725. 1726, 17'27, 1729 
şi 1739 C. civ considerate ca şi privilegiate ~i ca oposabile 
lor : că din momentul ce acestor cheltneli urmează a li se 
atribui acest caracter de preferinţă şi că el decurge dintr'o 
mesură ce are la bază ordinea publică. că din momentul 
incă, că legea nu face nici o distincţie şi nicI nu d1cte'ază 
vr'o scutire de această mesură. faţă de verI-o instituţie ori 
care ar fi ea, negreşit că Societatea Cred. Funciar Român, 
în speţă creditoare a falitului, trebue să suporte şi ea. ca 
ori-ce creditor, consecinţele acestor disposiţiuni legale; c~ 
acest caracter de preferinţă. ce legea prin texte positive a•· 
cordă acestor cheltueli şi raţiunea logică s'ar opune a'l tăgăd1?-i; 
căci admiţând modul contrariii de judecată şi presupunend 
o speţâ analoagă cu acea de azi, în care patrimoniul falitului 
nu s'ar compune de cât din imohile ipotecate, din vânzarea 
cărora nu s'a putut sau abia s'a putut acoperi · creanţele 
ipotecare, ne am gâsi în faţa casului bizar, neadmisibil, iff 
care judecătorul sindic făcend o mulţime de cheltuelL legal:. 
mente impuse. să fie obligat să suporte şi să sufere el aceste 
cheltuelr ce ar remâne în sarcina sa, or, o asemene:i. soluţie 
ar constitui o adeverată erezie juridică ; . 

Că in afară de aceste cheltueli de administraţie şi justiţie, 
examinând care este natura şi caracterul creanţei ce Statul 
are. faţă de masa credală a falimentulul', născută din cota 
de 3°/0 , citirea şi interpretarea literală numai a art. 969 şi 
970 Cod. corn., ne dă următoarea soluţie clară şi axiomatică 
a acestei cestiun'î : cota cuvenită Statului este comiderată r:a 
o adeverata contribuţie, cu toate cara_cterele unu'( imposit 
către Stat, avend causa generatrice in chiar legea budgetară, 
a căre'i temelie, a cărei ratiune de existentă este existenta 
chiar a Statului·, iar ca destinaţie speciala. 'alimentarea fon­
dului budgetar destinat la întreţinerea instituţiei sindicilor; 
infiinţatâ la rendul ei pentru motive de ordine publică ; că 
ast-fel fiind, ori-ce raţionament care ar conchide că creanţa 
Statului din cota de 3°/ 0 s'ar putea opune şi o altă creanţă, 
orI-care ar fi ea, a unui creditor altul de cât Statul, şi fără 
o disposiţiune legală specială, negreşit că t_reb(Je respinsă ca 
fără temei juridic şi ca patent contrariu disposiţiunilor absolut-
precise ale legei ; .. 

Considerând că interpretând, in mod logic, disposiţiunea 
conţinută in art. 89 din legea Cred. Func. Român, invocat : 
azi în instanţă din partea Societăţe'i, pentru a combate ş{· 
dănlma argumentele ce preced , neapărat că nici un motiv 
temeinic şi raţional nu ne sileşte a'1 da un inţeles altul şi 
mai larg de cât acela care reese din chiar simpla şi literala 
lu'i interpretare şi forţamente ne c~mduce a conchide : că 
prin el. legiuitorul nu a voit a declara nici: mai mult nicl" 
mai puţin de cât, că acordă Cred. Funciar favorul seu mai 
juridic privilegiul, de a-l dispensa de toate obligaţiunile des­
tule şi foarte importante de alt-fel, date fiind consecinţele„ 
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fatale şi oneroase care decurg din neobservarea lor, prev~zute 
de Codul comercial in titlul III, cap. I şi urm., relative la 
regulele generale dictate a fi observate: pentru admiterea, 
ordinea, contestarea, etc., a creanţelor de ori-ce natură şi 
rang; 
Că prin urmare, această disposiţiune clară, din legea Cred. 

Funciar Român, care din nici un punct de vedere nu este 
contrarie şi deci nu exclude pe Creditul Funciar de la con­
curenţele ce decurg din disposiţiumle tot speciale şi de ordine 
publică, conţmute în textele precitate din Codul de comerciu, 
nu poate fi cu succes invocate pentru a legitima respingerea 
contestaţiuneî, care fiind intemeiate în drept, urmează a fi 
admisă ; soluţie ce se impune judecătorului chiar in casul 
când ar constata existenta unei antinomie, dator fiind in 
asemenea împrejurare, să· concilieze hotărirea sa cu dispo­
siţia legei care îmbrăţişează un interes mai general şi cHe 
dă o solutie mai ratională si mai echitabilă. 

Pentru. aceste motive redactate de d-l membru de scdintă 
Ovidiu Gherghel, T.rihunalul, admite contestaţia. · • 

(ss) N. I. Sachelarie, Ovidiu Gherghel. 
Grefier (s) F. En6scu 

Adnotaţiune. -Sentinţa trib. Muscel rezolvă o 
cestiune cu lotul none pentru jurisprudenţa noastră. 
E vorba de conllictul născut între privilegiul acor­
dat societăţilor de credit fonciar, prin legea lor 
specială de a fi plătită fără concurenţă pentru ca­
pital şi interese ; şi între privilegiul acordat sindi­
catului falimentelor, prin Codul comercial şi regula­
mentul sindicilor de a incasa din activul falimentelor, 
atât cheltuelile făcute cât şi cola de 3°/ 0 cu preferinţă 
înaintea tutulor creditorilor. Cade rangul ce lrebue 
să ocupe fie-car:î din aceste privilegil când vin în 
concurenţă sau ma1 bine zis cad primează ? 

Textele de lege asnpra cărora se naşte discuţi­
unea sunt : art. 73\l, 819, 969 C. com. şi art. 2-1 şi 
25 din regulamentul sindicilor, din conţinutul că­
rora fără multă filosofie se poate vedea că privi­
legiul acordat sindicului' se prelevă din întregul 
activ al falimentului şi înaintea tutulor creditorilor 
fie privilegiaţi sau ipotecad ; apo'î art. 89 din legea 
cred. funciar, din 5 Aprilie 1873, cad ·spune că 
creanţele ipotecare ale societăţe:i nu sunt supuse 
lege\'. falimentelor, articol pe car'i :;e sprijină con­
clusiunile societăţe1, cerând a fi scutită de plata 
acelor cheltuel:i şi taxe. 

Tribunlllul de Muscel hotărăşte că crean!a socie­
tăţe'i credit. funciar, în cea ce priveşte plata chel­
tuelilor şi a cotei e supusă lege'( falimentelor şi că 
privilegiul sindicalulu'î ia loc înaintea creanţei 
credituluL 

Deşi soluţiunea dală de tribunal, e credem, per­
fect juridkă, totuşi'. pe lângă motivele deja expuse 
vom adăoga câle-va cuvinte. 

Mai întâiu, art. 89 I. cred. fonc. lrebue înlăturat 
din discuţiune, fiind strein de chestiune şi aceasta 
pentru bunul cuvent că legea comercială şi regu­
lamentul sindicilor (1895), cad înfiinţează cola âe 
3°/o şi cheltuelile cu privilegiii, e cu 22 ani mai 
nouă de cât legea creditului ! ! 

Totuş1 e bine să ne întrebăm ce a avut în vede1e 
legiuitorul prin art. 80 din legea creditulu'i şi ce 
anume a vantage a voil să '1 confere'? 

Ca origină acest text e o inova ţiu ne a legiui to­
rului nostru, el nu se găseşte nid în decretul fran­
cez din 1852 pentru creditul funciar, nid în statutele 
credit. fonciar de Kerson (Odesa) (1), ambele avute 

( 1) Ve1i aceste statute puLlicale de d-l Alex. Lahovary în 
mal multe numere din ziarul 1J1·eptul din anul 1873. 

în vedere de legiuitorul nostru la introducerea in­
stitutelor de cred. funciar, cele franceze pentru 
legislaţie, cele ruseşlI pentru principiu (2) 

U1;mărind lucrările preparatoriî vedem că texlul 
aşa cum e formulat apare pentru prima oară atât 
în proectul de lege pentru cred. funciar presentat 
guvernului de d-l Rodocanache, Poumay şi Menelas . 
Ghermani, în numele ma1 multor case române şi 
streine; cât şi cel presentat de Adolphe Hertz şi 
cel presentat de proprietariI româ_n1 şi car'î s'a 
transformat in legea de az1 (8). 

Expunerea de motive şi discuţiunile din parla­
ment nu zic nid un cuvent asupra ln'î, aşa că nu 
ne sunt de nid un folos (t). 

Totuş'î e uşor de înţeles că prin art. 89, con­
ceput sub imperiul vechiulu1 Cod de comerţ, le­
giuitorul nu a voit alt-ceva, de cât să scutească 
societatea credit. funciar de aceste formalităţ1 nu 
tocmai plăcute pentru credilod, că înscrierea la 
tablou, verificarea creanţelor (5) şi ma1 ales de 
dreptul sindiculu1 de a sesisa şi admiotstra în­
treaga avere a falitului ; or e ştiut că unul din 
privilegiile importante pe cad resida însăş'î exis­
tenţa societăţilor de credit. funciar, e tocma'i luarea 
în posesie a imobilelor şi dacă sindical ar fi luat 
el în posesie imobilul, apo'i societatea ar fi fost 
paralizată în mersul şi operaţiunile eL 

Iată ce avantage acorda art. 89, creditelor fun­
ciare - de alt-fel destul de importante- logica şi 
raţiunea ne indică că legea nu s'a putut gândi la 
alt ce-va 

Inlăturat art. 89, solutiunea cestiune1 credem că 
se găseşte în chiar legeâ credilulu\', tn art. 55 şi 58 
prin cad reglementează ore-cum rangul ce trebue 
să ocupe privilegiul creditului funciar, când vine 
în concurenţă cu altele (6). 

( 2) Doue sunt principiele cad sei·vesc de bază creditelor 
fonciare : p.,,.incipiul asociatiwiei de cavitalişti, care e o · 
societate de speculaţiune ca toate societăţile şi p1·incipiul 
a~ociaţiuner mutuale a pro'J_)1"ietal"ilo1' lle imobile, în care 
ori-ce idee de speculă este esclusă. Cu ocazia introducereI la 
noi a acestor instituţiuni s'a dis~utat foarte mult in parlamenL 
cari din aceste principii ar conveni mai bine rl;)nlru ţa:ra 
noastr5. ~i după ce s'au admis princi}liul asocia{'i·unei de 
11rop1"ietari că in Rusia şi Germania s'a copiaL legea şi sta­
tutele creditulul funciar francez, care deşi nu e1·a întocmit 
pe acelaşi principi11, dar pentru că legislaţia noastră este 
aceiasi cu cea francez:'î, introducându-se modificările nece~are. 
Vet,lî ·despre toate acestea studiul nostru: « C.1·edite funciare, 
din punct de vedere istoric, economic şi .fu?'idic» şi studiul 
nostru « Credite funciare şi legea timb1·ului» publicată în 
Dreptul din 1898. 

( 3 ) Vet;lî aceste proecte în « Lucră1'ile preme1·gătoal'e ale · 
creditelor funciare» 

(J) Ve,Ji « Luc1•iir1, preqlitiloal'e cu [)1'iVil'e lu infi,in[:<i1·eci 
cred·ilelor funcia1·e in nomcinia>) publicate de direcţia cred. 
funl:iar rural, unde sunL Lrecule ~i discuţiunile parlamentare, 
foarle interesante din punct de vedere economic. 

(6) SuL Ycchiul Coâ de comerţ se decisese că ~i creanţele 
ipotecare treime să se presinte la verificare, in Lot cazul erea 
marc controversă. (Vedi Filirnr11- 1l·ie, Dreptul comercial, 
pag 44G ~i 4i7). 

( 6) Art. :10 din decretul francez ~i corcspuuzător arL S8 din 
legea noastră se exprimă ast -fel: « Ce privilege JJl'end mny 
imrned-iatement ap1·es ceiix q ui sont attaches a1i::r frais. faits 
poui· la conse1·vation ele la clw.~e. ,,:,u~ frais de lal,ow· el 
de semences et aux droits du TresoJ' pow· re 1·econv1·ement 
de l'impotil : iar art. 72 in aliniatul ullim, din statutele 
credit. funciar de Ker;:,Ollţ zice : . «Nimiai creanţele instilu,• 
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Din simpla citire a acestor doue texte se vede 
că ,rdrepturile tesaurulur public» sunt colocate îna­
intea creanţe'.i'. creditulu'i'. ; or e necontestat că laxa 
de 3° 1

0 sa(1 4° 1

0 e un imposit, după cum s'a recu­
noscut şi de Inalla Curte de casaţie şi justiţie (7

), 

iar cheltuelile făcute de sindic în interesul masei 
falimentului sunt cheltueH judiciare conf. art. 1727 
C. civ. aparţinend tot tesaurulu'î public, ded în 
scurt, ambele trec înaintea creanţe'I'. creditului şi 
înaintea lutulor creanţelor privilegiate, ipotecare, 
etc. prelevându-se din activul bnzt, al falimenlulu1 
după cum se exprimă art. 969 şi 819 C. comer. (8

). 

Cân.d în redactarea une'i sentinţe se pune şi muncă 
şi îngrijire-ca la cea de faţă-critica od-câi de 
severă ar fi, are prea puţin de spus. 

1904, Februai·ie 5. 

J. Jonescu-Dolj 
Judecător de şedinţă Trib. Ilfov 

-----,ffJ,$'<@>,!jJ,$'----

JUDECATORIA OCOLULUI I PLOEŞTI 
Audienţa de la 26 Noembrie 1903 

Ioni{ă Stefan cu Nită Ş' erban 
Carte de judecată civilă No. 2590 

Acţiune în revendicare.-·· ColateralH moştenitori', ca 
reclamanţL-Lipsa trimiterer în posesiune.-Consecinţă. 
Articolul 653 Cod. civil. 

1. Moştenitori[ colateral[ al lui «de cujus», ne­
avend de drept posesiunea averel acestuia, nu 
pot porni o acf iune in revendicare contra terţiilor 
persoane, fără ca mal lntâiD. să fi obţinui tri-

telo1· de ci·edit ale statului, a1·eJ'agiurile impos-itelo1· dato-
1·ite fiscului şi al,e sarcinelo1• comu1ielol', pl'ecum şi cheltu­
eWe (ăciite pent1·u vifa::m·e aii, p1·ecădere a.supra c1·eanţei 
băncei». (Ve~li Dreptul din 1873) Diu acestea toate se poate 
vedea că in ambele sisteme. atât cel francez cât si cel ru­
sesc, creanţele tesaurnluI public primează creantâ societăteI 
de credit. funciar. · • · 

(1) Ve~I această decisiune -a lnaltei CurţL s. II, No. 377/901. 
publicată io Curiei·ul Judiciai· No. 4 din 13 Januarie 1902 
şi însoţită de o scurtă adnotatiune a d-luI Mandrea. Această 
decisiune a provocat un frumos articol din partea d-lui I. 
Boambă, distins avocat şi jurisconsult al Baroul uI Ilfov, ale 
cărui v~d~ri insă nu le putem impăl'lăşi, fiind ln flagrantă 
contradicţie cu textele positive de lege, articol publicat in 
acelaşI numer al acesteI reviste cu decizia casatiei. 
. Cel mult ce s'ar putea susţine şi poate cu temeiu de so­

cietatea. cred. funciar, ar fi să fie dispensată de a suporta 
cheltuehle de administratiune sindicală relative la imobilul ce 
societa!ea a avut în posesi'e, pentru simplul motiv că sindicatul 
ne posedând imobilul nu a putut face nicI o cheltuială ; ar­
gum_ent care nu poate fi invocat şi de un cred1tol' ipotecat· 
particular. 

( 8) T_rih. ![fov, ~ecţ. Notariat pronunţându-se asupra acestei 
cest\LlllJ, prm sentinţa No. 2131903 a decis în sens contrar, 
respmt{ând contestaţiunea sindiculuI. pe motiv că a supune 
pe creditor_nl adjudecatar care depune drept preţ creanţa sa 
să d_ep~e şr ~h~ltuelile sind. ar fi a schimba condiţiunile ven­
zăre1 ş_i a mal'l preţul v~nzăreI ceea ce nu e permis. 

Vec).1 în _sens cont:a~·: Ti;ib. llfoy secţia notariat No. 561901, 
pub~. Curie;-ul Ju~iciar No. 4_ dm 19u2 ; Trib. Baca.ii prin 
s~ntmţa No. 470 dm 21} lan uar1e 1903, publ. Cu1·ierul Judi­
ciar No. 431903; Curtea de laşI prin decizia No. 27 din 27 
Febr. 1903, c~nsfinţind sentinţa trib. nacău, însoţită şi de o 
scurtă adnotaţnme, care aproba modul de a vedea al Curte'i. 
Vezi încă şi deciziunea Curţe'î de GalaţI No. 148 din 9 Oct. 
903, prin cat·e se decide că trec încă înaintea Credit. urmă­
to~rele privilegii: art, 1729 şi 1730 lll, I, H, 1 V şi V Q, civ, 

miterea lor in posesiunea acelel averi, aşa cum 
cere art. 653 din Codul civil. 

2. Tertiile persoane chemate in judecată, vor 
putea tot-d'auna să opund unor ast-fel de succe­
sori, excepţiunea netrimiterel in posesiune, şi ca 
consecinţă, să ceară şi să obţină respingerea ac­
ţiune[ ca prematură. 

Judecata. 
Asupra acpunei introdusă de Ioniţă Stefan contra 

lui Niţă Şerban, din comuna Dărmănesli ;-Aveod în 
vedere că prin acţiunea ce a făcut reclâmantul, în ca­
litate de văr primar al defunctului Vasile Şerban, pre­
tinde a i se reda un petec de păment, cămin de casă 1 
situat în comuna DârmăneştJ, loc care actualmente s'ar 
stăpâni fără drept de către pârîtul Nită Şerban; 

Considerând că, după disposiţiunile articoluluI 653 
din Codul civil, numai ascendenţi'î si descendenţil aii 
de drept posesiunea succesiuneI, din, momentul morţe1 
defunctuluI, cei-1-alli intrând într'o asemenea posesiune, 
numai cu permisiunea justiţiei; 

Considerând că trimiterea în posesiune a succesorilor 
colaterali, constitue un fel de investitură judiciară, care 
le este absolut indispensabilă, pentru ca dreptul lor să 
poată fi opus tefţiilor ; 
Că obligaţiunea de a cere o asemenea trimitere în 

posesiune, a fost închipuită de legiuitor ca o mesură 
proibitivă faţă de acei carr şi-ar asuma calitatea de 
succesorl colateraH şi, în acelaşI timp, dintr'un spirit 
de favoare fată de succesorii carl au sesina succesi­
unei <_A. Se,;ziat, De la petition d~heredite, pag. 1211 

No. 88J; 
Considerând că deosebirea oe adese-orl se face între 

sesina de drept şi de fapt, nu are nid un fundament 
juridic; că, prin urmare, acela care, după lege, nu are 
sesina, nu va putea să facă nici-un act relativ la suc­
cesiune, nici să intente acţiunea în revendicare, nicl să 
urmărească pe debitorii succesiunei', pe cât timp nu au 
cerut de Ia justiţie posesiunea acestei succesiuni' (Th. 
Huc, Voi. 5, pag. 48); 

Că, aşa fiind, acela care este acţionat în judecată, va 
putea să opue acestul fel de succesor, care nu are se­
zina, excepţiunea dilatorie a netrimetere1 în posesiune 
şi să ceară respingerea actiuneI ca prematură (M. Pla­
niol, v. 3, pag. 571; D. Alexandresco, v. 3, p. 230; C, 
Nacu, v. 2., pag. 29, No. 14); 

Că, prin urmare, faţă cu cele mai sus expuse, acţiu• 
nea reclamantului urmează a fi respinsă ca prema~ 
tură, întru cât el, ca moştenitor colateral (artic. 672 
C. civ.), urma să ceară trimiterea în posesiunea averel 
ce pretinde, neavend de drept o asemenea posesiune. 

1-'enlru aceste motive, respin1;e, etc . 
p. Judecător, (s) Nic, M. Pârvulescu. 

Observaţie.-Soluţia admisă de Judec. Ocol. 
I din PloeşU, este juridică; căd în acest sens se 
pronuntă atât doctrina cât şi jurisprudenta. Veg.1 
numeroasele aulorităţ'î citate de Directorul nostru, 
d-l D. Alexandresco, intr'o observatie asupra unel 
sentinţe recente a trib. din Buzeu, publicată in 
Dreptul, din 30 Noembrie 1903, No. 78, p. 644, 
nota 2. 

Majoritatea Trib. din Buzeu, de şi a admis că 
moştenitori} colaterali, cari nu aii sezina, nu aii 
exercitiul drepturilor active şi pasive ale defunctu­
lui, până când nu sunt trimeş'î de justiţie in 
posesiunea avere1 de moştenire (art. 653), totuşl 

a decis că aceşti mo~tenitorl pot, tnainte de a 
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dobîndi sezina judecătorească, să exercite acţiunea 
în petiţie de ereditate, pentru-că asemenea·actiunP. 
e'i n'o gases;c în patrimoniul defunctulu'i , ci o 
exercita in numele lor propril'.'1, pe temeiul chemăre1 
lor de lege la moştenire. 

De şi această soluţie a fost consacrată atâ t de 
Curtea de casaţie cât şi de Curtea din Iaş'i, totuş'i 
ea este combătută cu multă puterP. de către 
Directorul nostru, care dovedeşte foarte bine 
inadmisibilitatea unu1 asemenea sistem . A se verlea. 
în aceas ta privinţă observaţi a menţiona tă . publi­
cată asupra sentinţei trib. din Buzeu , în Dreptul, 
din 1903, No. 78. (-'. H..) 

NOSTIMADE 
De ale jandarmeriei 

, Quan-t un genrlat•me rit 
dans la gendarmei·ie, tous 
le.~ gendarmes t•ient dans 
la gendarmerie,. 

D-l T. Enibace, avocat din Focşani, a binevoit a co­
munica Directorului nostru copie de pe un proces-verbal 
(No. 615), încheiat în diua de 9 Februarie 1904, de către 
şeful secţiel jandarmariel rurale comunei Adjud-nou, 
judetul Putna, anume : Staicu Mititelu. 

Acest procPs-verbal este un cap de operă. Prin el se con­
stată că individul Gheorghe Rusu, de 18 ant, holteiu vi­
zitiu la d-l Vasile Nadejae. proprietar şi avocat din corn. 
Adjud-nou a atentat la pudoarea unel bivoliţe (sic) (1) 

Faptul a fost constatat de nuni1tul şef al secţiei jan­
darmeriei corn. Adjud-nou, atât prin mărturisirea pre­
venitului, care, cu adeverat, a declarat că, în qiua de 
8 Februarie, cam pe la orele 4 p. m ., a atentat şi pro• 
filat de pudoarea unel bivoliţe bătrâne a stăpânului seu 
V. Nădejde, cât şi din declaratia servitoareY Mariţa · 
Neculal Lazăr, de 27 ant, căsătorită (acum se găseste 
însă în proces de divorţ), care a surprins pe făptaş în 
flagrant delict şi a denuntat faptul jandarmerieL Şeful 
secţie! jandarmerie}' corn. Adjud-nou, a încheiat despre 
cele urmate cuvenitul act, înaintând bivolila adulteră, 
împreună cu individul Gh. Rusu, parchetului de Putna, 
spre regularea celor legale. 

Şi apo}', se va mar cj.ice că jandarmeria, care func­
ţionează de abea de câţi-va ani în ţara noastră, nu 
este la înălţimea misiune}' sale 1 Nu stim ce mesurl s'afi 
luat de acel în drept. Numa! de nu· s'ar fi dispus pu• 
nerea bivoliţei la dosar. 

- ---nlfl,,H---~ 

(1) Codul lui Andronacbi Donict pedepsea pe acer carl păcătu­
iau cu vite, cu tăerea mădulărH tt-upului (§ 17, cap. 41), iar 
Pravila lu'î Matei Basarab dispune, în această privinţă, că: , Băr­
batul carele se va. împreuna cu dobitoc, parte femeiască, sad 

Resumat de Jurisprudenţe streine 

Girul, după scadenţă, produce numar efectul une r 
cesiunr; prin urmare, nu transferă cesionarulur e­
feclPle cambiale în contra obligatulur principal. (Art. 
,:WO C. corn. !tal.; 281 rom). 

(Curtea de apel din Veneţia 7 Oct. 1903). 
Motivul dat este că art 256 Ital. (27 7 rom.) stabileşte 

efectele girului dat în mod normal si regulat, spunend 
că un asemenea gir transferă proprietatea cambiei şi 
toate drepturile inerPnte e'i. Era natural ded ca o li­
mită în efecte să aibă girul dat după scadenţă şi când 
legiuitorul spune că va avea numai efectul unei cesiuni, 
însemnează că nu poate avea de cât efectele pe cad 
le produce o cesiune, şi cum cesmnea nu este de na­
tură cambială, nu poate produce efecte cambiale. Prin 
urmare cesionarul, nu are acţiune cambială. 

La Ronda Giudizaria Anno I, 15 Dec. 1903, Verona. 

INFORMAŢIUNI 

.Atragem dPosebita atenţiune a tutulor magistraţilor şi 
avocaţilor cum şi a acelora cari ar dori să i::unoască şi 
să posedă mal l((, îndemână L:odicele I u1 Ham rnurabi, Ke• 
gele Babi,ornel,-codicer.are presintă un m·ire interes dupi'J, 
cum s'a putut vedea din Prefaţa d-lui profesor I. Tanovi­
ceanu, ce am publicat în num~rul trecut cum şi a Intro­
ducereI d-lui U-r Aurelm Olteanu, avocat dim Versef 
(Ungaria), ce publicăm în acest numer-, că atât prefaţa 
d-lui, Tanoviceanu şi introducerea d-lui Olleanu cât şi 
întrPg textul Codicelui Hammurabi (282 a1·ticole) vor 
apărea intr' o frumoasă broşură, care se va pune în 
venzare de Ad-ţia acesitui ziar pe preţul de lei 2.50. (Ediţia 
francesă costă 1eI 50). 

.Ar:el cari se vor înscrie ca amatori de pe acum, vor 
putea-o obţine numaI cu dul lei, dacii, vor înainta, odată 
cu cererea, şi suma prin mandat postal către d-l Codreanu, 
proprietarul şi editorul acestui ziar. 

-x-
Chestiunea Tarifelor Vamale, fiind la ordinea g.ilel, 

d-l O. N. Comşa, membru în comitetul de redact1e al 
ziarului nostru, va publica în numerile viitoare de Jol 
şi Dummecă. 4 şi 7 Martie a. c. , un interesant articol 
« Viitoarea politică vamalb, cu un studiu asupra Proectu­
lu1 de lege de tarif vamal, elaborat de d-l ministru 
Emil Costinescu. 

Toge reglementare 

Il 

Pentru d-nil ADVOCAŢI ~i magistraţi 

Se găsesc de vinzare in calitate superioar li 
La magasinul de pălării 

U B E N 
Calei\ Victoriel 28, tn fata Politiel • • 

s 
muiarea care se va împreuna cu dobitoc, parte bărbătească : D-l Riveanu, încasatorul nostru pentru provincie, aflându-se 
celora întâi li se tae ca petele ; după aceea sA ard în foc cu acel 
dobitoc împreună,. cu carele se va fi împreunat, (glava 334). în Moldova după încasările ziarul ul nostru, rugăm cu toată 
Astă~r, acest fapt testial, pe care legiuitorul modern nici n'a insistenţa a i se da tot concursul pentru încasarea abona­
putut Bă presupună că un om cu miotea îotreagă poate să-l mentelor datorate, care se pot achita şi prin mandat poştal 
comită, nu cade sub prevedP.rile Codului penal, dacă nu este să• direct, pe adreea d-lui Codreanu, proprietarul ziaruluI Curierul 
virşit !n public. Judiciar, la Bucureşti. 

Tip, Ziarulul CUIUERUL JUDICIAR, 1tr. C11rol 19, Bucureftl,-Proprietar Jon S, Coclreanu,-c, 4Q79 
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