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Viitoarea politicd vamald a RomAnie]

(Urmare si fine) (*)

C: AP B0k L Vo

Conclusie

In resumat, noi susfinem, ci proectul de tarif
. vamal va fi pdgubitor tirei din doué puncte de
vedere :
L. Prin pagubele ce se aduc agriculturei : a)
. fiind-c4 isbeste cu laxe urcate instrumenlele sale
de productiune; b) fiind-cid se scad taxele pe cite
..va produse agricole a cdror productie avea nevoe
" de protectie spre a se putea mentine.

II. Agricultura mai e isbitd prin protectia exa-
geratd ce se acordd industrief, si care va isbhi pe
agricultor din 3 puncte de vedere; ca vénzétor
de produse "agricole, ca consumator si ca contri-
~ buabil, fird a mai socoli sldbirea creditului agri-
.-culturei si privarea de brate. :

- De aceea suntem de parere: 1) Si se scuteasca
..de ori-ce taxe maginele necesare agriculturei si
~industriei ; 2) Sa se mentini actualele taxe pe pro-
. dusele "agricole din strainatate, cari concureazi
“‘similarele lor din tara; 3) S& se ajute exploata-
rea rationald a padurilor si a terenurilor petrolifere;
4) S& se dea industriei in general toate incurajarile
‘eari o ajutd sd producd eftin, ca sculiri de taxe
pentru magini si scutiri ‘de imposite pe un timp
“determinat, inlesnirea peniru obtinerea de terenuri
si-cAderi de apid, scdderi de tarife pentru trans-
porturi, cdnd sunt concurate in mod nedrept de
.produsele straine, prin.tarifele din fara lor si cele
de penetratie la noi; 5) S4 se caute a. se inlatura
arbitrariul administrativ si dispositiile legislative,
. cari fac ca RomaAnii sé slujeascd - une-ori de in-
~termediari striinilor si si se mdreascd din causa

(*) Vezi Gurierul Judicior No. 18, 19 5i 20 din a, ¢,

tara prin diferite protectii ; 6) In ce priveste cele-
l’alte incurajiri, ele trebue sa fie foarte moderate,
fiind-cd se fac cu sacrificii din partea agriculturei
si fiind-c4 aceste sacrificii nu trebue sa fie prea
mari, caci atunci se ia agricultorilor in mod di-
rect saii indirect: toecmai banii de ecari aii nevoe
spre a Imbunitéti cultura. Asemenea incurajari
ar Irebui si& se dea in deosebi industriilor cari
iali materia prima din tara si cari, avénd condi-
tiuni prielnice de desvoltare, ati nevoe de incurajiri
relativ mai mici.

Pentru industriile din aceastd categorie, cari
sunt deja infiintate, ar putea fi vorba cel mult de
mentinerea taxelor din actualul tarif, iar nu de
urcarea lor. . :

Si aceasta protectie n’ar trebui s li se mai acorde
de-cat dacd ele ar fi fost incurajate prea de putin
timp de la infiinfarea lor. Céci in casul contrar,
dacd s’ar fi nascut viabile trebuia, dupé atdtea in-
curajari sa fi fost in stare de a tine piept indus-
triei striine si sa nu.mai ceard incurajéri. :

Cat despre cele-l'alte industrii neinfiintate inci,
carl ar putea gési materie prima in fard, parte din
scutirile cari se-gésesc in legea pentru incurajarea
industriei nationale, cari represintd un avantagiu
in mijlociti de 2-—3°/,, impreuné cu taxele fiscale
necesare de-o-cam-daté sistemului nostru financiar,
cari represintd 6—79,, sunt incarajiri suficiente.

In proectul de tarif s’aii ridicat taxele mult, re-
lativ cu cele din tariful din 1891.

Or, in acel tarif, protectiunea mijlocie e mai mare
de 10/, pe cidnd in Belgia e de 20/, in Elvetia de
49,, in Austro-Ungaria de 7!, 9, in Franfa de
83/, 9y si in Germania de 9¢/,.

Deci, taxele din proectul de tarif sunt nu numai

‘mal urcate ca cele din tariful actual, dar si in ge-

nere mai urcale ca ale tarilor stréine, Mal trebue
sd se observe ci in cele-l’alte tiri protectia repre-
sintd un coeficient mai mare, fiind-cd sunt prote-
jate si produsele agricole.. Cum la noi taxele pe
produsele agricole sunt aproape minime, daci com-
param coeficientul nostru de protectie numai cu
coeficientul de protectie al térilor stréine pe pro-
dusele lor industriale, reese e la noi protectia in-
dustriei e deja astizi mai mare cd in alte tari; iar
cea din proectul de tarif vamal care. prevede la
mai toate articolele urcari de taxe intre 10 .si 159%,
asupra taxelor in vigoare e cu totul exagerati.
Numai Husia ne intrece in protectia- industriei si
in deosebi in aceea a maginelor agricole. '
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Am aritat insd deja relele unei asemenea pro-
tectiuni (2*). Am mai ardtat, cum nu trebue si se
compare o fard mici ca a noastrd cu populafia
rard si cu targul restrans, care n’are nici fier, nici
cirbune, cu o tard care are minerale, si in genere
produsele tutulor zonelor si care poate forma un
tot economic (2°). ,

D-1 B. Misir, un partizan al* politicei protec-
tioniste exagerale, asa precum e preconisati in
proectul tarif, spune intre altele urmétoarele :

«Agrarienii nosiri cer pur si simplu liberul schimb
si sunt adversari industrii». Aci sunt doué afirma-
fiuni: una cu tolul inexact, si alta in parte ine-
xactid. E absolut inexact, cii agrarienii sunt adver-
sari industriei, ceea ce am audit si pe altii repe-
land. Ei nu pot fi adversari industriei, cand cer
sa i se dea mai toate incurajirile din legea pen-
tru incurajarea industriei nationale, si se . faci
toate inlesnirele industriilor agricole si extractive,
sd se incurajeze industriile casnice, care insi ar fi
- si mai lovite de concurenta unel industrii mari tex-

tile nationald, de cit de a unei asemenea industrii
stréine.

Chiar pentru cele alte industrii deja infiinfate,
care ali probat ci pot trdi, am védut, cd nu se
cere inldturarea a ori-cérei protectii, ci mentinerea
sali reducerea foarte putin a protectii actuale, care
numai prin taxele vamale e de minimum 10°),, si
care cu avantagele legi industrii nationale se poate
ridica pand la 15 si 200

E logic finsd, sd se ceard a nu se mai incuraja
de loc industriile, cari de si protejate de 20 ani
cu legea incurajerii, si cu taxe vamale, n’aii prins
radécini.

A face contrariul, inseamna a cere sacrificii agri-
culturei, fard nici un avantaj eventual, pentru eco-
nomia generald a firii, a funda industrii numai
pentru plicerea de a avea industrii nationale, iar
nu asa fel, in cdt cu vremea ele si poati trii sin-
gure fird protectie.

Iar in ce priveste industriile ne infiinate inc4,
dacd nu sunt agricole si extractive si nu iati ma-
teria prima din fard, faptul ¢ nu s’ai infiintat
sub protectia actuald, e o probd ¢ nu se pot in-
fiinta.

A le da mai multd protectie, e a face industrii
factice. E bine inteles, ci daci e vorba si se pla-

“teascd de stat si consumatori beneficii exagerate,
ori-ce industrii se pot forma, insi ele nu vor putea
trdi, de cat, cat va dura protectia

De aceea am sustinut, cd daci ele ar avea con-
difiuni prielnice de trai la noi, legea incurajirii cu
taxele fiscale le-ar fi suficiente.

Prin urmare, agrarieni nu sunt adversari indus-
triei in general, ¢i adversarii industriei mari, in deo-
sebi a ori cirei industrii factice si in general a
incurajdrilor, cari cerdnd prea mari sacrificii de
la agricnlturd ajung laresultatul ci se ingreuneazi
situatia unei ramure de activitate existenta si si-
gura, pentru a se infiinta industrii, cari nu vor
reusi, sait cel putin e dubios cd vor reusi.

In asemenea chestii sunt multe nuante, trebue
0 analisi aménuntitd, pentru ca si dai califica-
fiunea just.

(*) Vezl pagina 153—157, Cap. 1IL.
(8) Veul pagina 165, .

De asemenea, nu se poate zice, cd agrarienii sunt
absolut pentru liberul schimb. E bine infeles, céi
o tard ca anoastrd, care produce foarte mult pen-
tru export, si care n’are incd conditiunile prielnice
peniru industrii, ar fi avantajatd dacd politica va-
malid care ar predomni in Europa. ar fi liber
schimbista.

Cum insd, in Europa e o politica mai mult pro-
tectionistd, si agrarienii, tinénd socoteald de rela-
tille tarii cu strainitatea si de politica vamala in-
ternationald, sunt in parte protectionisti. :

Am vézut cum ei admit o anumitd protectie nu
numai pentru agriculturd, dar si pentru industrie.
Insd in aceasti materie, trebue sd se tind soco-
teald si de evolutia naturalid a lucrurilor, fiind o
ordine oare-care intre industriile cari trebuesc
protejate.

O protectie moderatd nu inseamné liber schimb.
«S’a zis, spune d-lui Misir, ¢ nu avem brafe si
capilal, dar acelasi lucru ni s’a spus acum 20 ani,
si de atunci ce imense progrese s’a facut pe terenul
industrialy.

Mai intéi, nu se poate tdgadui, cd nu avem capital
eftin, din momentul ce, la noi, se imprumuta cu
hipotecd pe mosii cu 10 si 120/,, si beneficiile in
industrie sunt de 20 si 3u°,, si nici ed n’avem
brate destule, din momentul ce importdim 100000
lucratori pe an.

Nu cunoastem imensul material adunat de d-I
Costinescu, de la tofi industriasii in a sa mare
anchetd industriald, dupd cum spune d-lui Misir,
fiind-c4 nu l-a publicat. .

De altmintrelea, nu se poate demonstra cd am
facut imense progrese pe terenul industrial cu
anchete oculte.—Aci e vorba de sciinta economica,
si cifiele trebuesc publicate, ca si le putem discuta
si interpreta.

Dar avem o anchetd industriala, publicata, aceea
a Ministerului Industriei, care irebue sa fie mai
serioasa de cat ancheta ocultd de la Finante, fiind-c4
e facutd intr'un timp relativ suficient de oameni
competenti.

Din aceasla anchetd resultd : in ce priveste in-
dustria mare, cd capitalul investit in asezdmintele
industriale e de 247, 388, 890 lei.—Din acest capital
trebue sd se scadd 78 milioane investile in in-
dustriile Statului. Kdmane circa 170 milioane.—Mai
trebue scizut din aceastid sumé capitalul din uzinele
de gaz si electrice, cari nu ne pot trimite produsele
lor din streinétate si trebue sa le faca aci, ori cat
ar costa. :

Rdméne deci un capital de 120 milioane, din
care cel mult 40 milioane e capital national.

Din cele 625 de fabrici, sunt 337 romanesci, 166
streine, si 122 evreesti.

Dacé scaddem slabilimentele industriale publice,
rémdne 188 industrii privale romdnesli, din cari
vre 105 sunt dintre acelea cari ar putea irdi fira
nici o protectie, pentru cari in tot cazul noi admitem
protectie moderata, fiind in mare parte industrii
agricole si extractive.

Asa cd numai 78 de fabrici pur romdanesti, ai
nevoe de o protectie mai mare vamali.

Numérul lucratorilor intrebuintati in industrie e de’
39466, din cari 30461 romdni, 7071 siriini si 2214
eyrel,—Din acestia, zece mii sunt intrebuintafi in
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stabilimentele publice, asa cd rdmane pentru in-
dustria particulard 30000 lucrétori din cari 22000 ro-
mani, restul streini si evrei.

In rezumat avem :

183 industriasi romdni, din cari numai 78 cari
ar avea nevoe de protectiune, 22000 Roméani ocu-
pati in toata industria mare si maximum 40 mi-
lioane capital romanesc bégat in industrii, din care
numai vre-o 8 milioane ati nevoe de protecfiune
vamald (26).

Iatd rezultatul pretinsului progres al industriei de
20 ani !

Insd trebue sd ne intrebdm si cu ce sacrificii s’a
facut aceastd industrie. Am védut ce sacrificii e-
norme ne a costat industria zaharului, a hartiei,
a péAnziriei, a paturilor, a postavurilor, ete. (7).
Nu trebue sa se uite, ce beneficii exagerate s’a
pldtit industriasilor si lucrédtorilor strdini, de Stat,
care a luat acesle sume de la contribuabili agri-
cultori, saii din imprumuturile facute in strdina-
tate cu cari s’ati platit dese ori si cheltueli curente,
adicd s’ati umplut goluri budgetare, si pentru cari
am platit alta dobandd strainatétii.

«Tariful, spune‘d-1 Misir, nu esle nici un {arif
de résboi, el n’are nici un caracter agresiv, ci totul
este cumpalat, rational armonios intr’insul».

Iar mai departe, tot d-sa spune, «uitd agrarienii
ci taxele noastre sunt ficute pentru a le asigura
debuseuri, §i .ca sa fie tratati pe acelasi picior de
egalitate cu concurentii lor din America si Rusia.
Tariful nostru este o arma, cu care vom obfine
pentru cerealele noastre un tratament normaly.

Va si zica, de si tariful nostru nu este un tarif
"de résboi, totusi el este considerat ca o arma de
apirare, cu cari amenintim tarile, cari n’ar vrea
sd ne faca concesiuni prin conventiuni si ar per-
sista si impue greii produsele noastre agricole,
sali sd le facd pe piata lor o situatie inferioara
tarilor concurente cu noi, exportatoare de produse
agricole.

Aceasta este gi pédrerea noaslri, pe care d-nul
Misir a audit'o la congresul agrar, si a citit’o de
sigur in apelul agrarienilor, resolutiile congresu-
lui si cele-I'alte publicatii din =ziarul si revista
cAgrarul», precum si in publicatiile mele din «Re-
visla Idealistd», si «Curierul Judiciar» (?8).

Insd noi precisam lucrul.

Ziceam, cd intelegem un tarif maximal, ca
arméi de apédrare, cu scop de a impune greii im-
portul produselor fdrilor cari impun si ele greti
importul nostru la ddnsele, iar nu cu scop de a
proteja indusiria. De aceea mai ceream sd se facd
si un tarif minimal fiscal, pufin protector al in-
dustriilor agricole si estractive. Nu poate sa fie€ o
protectie serioasd, de cdt aceea dintr’un tarif mi-
nimul, ale cdrul taxe nu se mai scad.

E ilusorie protectia cu taxe dintr’un tarif gene-
ral, ale cdrui taxe se scad in tariful conventional,
resultat al conventiilor cu cele alte state si al clausei
‘natiunei celei mai favorisate. D 1 Misir e contra

unui tarif minimal, fiind-ca zice d-sa s’ar in%yeuna '

negocierile. De altii se mai da gi exemplul cu Franta
care a scizut taxele tarifului saii minimal, chiar

(36) Aceastd socoteald e ficutd de d-1 D. Davvari.

(37) Vezi paginele 148 si 149.

(2®) Revista Idealistd din 1 Martie 1904, Curierul Judiciar
No. 18, 19 si 20 de la 4, 7 §i 11 Martie 1904,

pentru o tard micid ca Elvetia. Se mai poate da ca
exemplu si tariful nostru autonom din 1891 ale
carui' taxe au fost scizute in conventiile ce s’ati
ficut, cu incepere de la 1893. Cu toate acestea,
tariful minimal e foarte util : 1)fiind-cd industria
stie pe ce incurajare fermd poate compta; 2)
fiind-ca agricultura stie la ce se poate astepta;
3) fiind-ca4 nu riscam ca firi, ca Anglia, cari n’au
tarife urcate, sa uzeze de represalii, cdci ele n’aii
de unde sti cd noi avem intenfia si consideram un
tarif general unic numai ca tarif maximal. 4) fi-
ind-ca in tratdri, guvernului ’i-ar fi mai ugor
sd se apere contra concesiunilor exagerate cerute
de alte tdri, de oare-ce ar trebui sd se pue din noti
in discutia corpurilor legiuitoare taxele din tariful

“minimal. Poate ca s’ar mai sciadea, chiar taxele din

tariful minimal, cdnd necesitatea de a face conventie
cuo tard care ne ar face largi cancesiuni, ar impune
aceasta, insd s’ar face cu greti; 5) in loc ca si
avem un tarif minimal, resultat al diferitelor
conventii, si o politici vamala shimb#toare, e bine
si pentrn comert ca si fie taxe fixe in ori-ce cas,
si pentru fard, ca sa ofere ce-va precis celor-I'alte
tdri, carora oferindu-le in locul clausei nafiunei
celei mai favorisate, tariful minimal, le ofera taxe
consolidate. : :

lar pentru tirile cari nu ne fac concesiunile ce ne
sunt absolut necesare noué, vom aplica tariful mar
ximal.

Am aritat deja (2%), cd n’avem nici uninteres si
facem convenfii cu Austro-Ungaria, daci nu ne
permite intrarea vitelor. Ce interes avem noi si
acorddm unor tiri concesii mai multe si altora mai
pufine, dupa cum ne vor face si ele noué concesii
mal mari saii mai mici, cind astd-zi se impune
aproape in toate conventiile clausa natiunei celei
mai favorizate, asa ci de concesiile acordate ulterior
unei fari vor profita si altele cdrora anterior nu
li s’a ficut asemenea concesii. In realitate, tot vom
avea un tarif minimal, care va fi tariful conven-
tional. Insé el va fi resultatul diferitelor circumstante
politice si economice cari vor influenta tratirile
cu cele-lalte state in diferite timpuri, in loc si
fie ceva bine chibzuit si precisat de la. fince
put, care ne va aduce si noué tot de la inceput
mai multe concesii de la tdrile strdine. Noi pu-
tem oferi de indatd tutulor statelor un tarif con-
ventional, care e cel minimal, atunci cidnd el e
in genere convenabil pentru tirile strdine. Si ni-
mic mai ugor pentru noi, cari nu avem a lupta
cu curentele agrariene de aiurea ne avénd pro-
duse agricole de protejat i nici cu cele indus-

‘triale, ne fiind inca in epoca de a infiinfa serios

o industrie mare, Un tarif minimal moderat va
conveni aproape tutulor tarilor. Asa ci problema
vamal4d se va simplifica. Cine nu ne acordi con-
cesille absolut necesare noué, nu face conventii cu
noi si ise aplicd tariful maximal. :
Noi- credem, contrar d-lui Misir, cd e nevoie si
avem chiar un tarif de résboiu, dind dreptul
guvernului si ridice taxele din tariful maximal cu
1000/, ad valorem si si opreascd si transitul cdnd
{arile streine ar lua contra noastrd méasuri analoage
acelora pe carile a luat Austro-Ungaria in timpul

‘3

(%) Vezl pag. 165,
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résboiului vamal si cari sunt prevézule si in actualul
proect de tarif austro-ungar.

Mai observ o neconsecintid logicd a d-lui Misir,
care pe de o parte spune, cid proeclul de tarif e
mai mult un tarif maximal, arma de aparare pen-
tru a putea obtine concesiuni de la cele-l'alte state,
iar pe de altd parte in tot discursul séii sustine,
cd taxele din tarif sunt absolut necesare existentei
industriei nationale. Una cu alta nu se concilieazi,
fiind-cd daci aceste taxe sunt absolut necesare, ele
n’ar mai trebui scdzute prin conventii, si tariful
n'ar mai fi numai o arméd de apirare peniru a
obtine concesiuni. E réii, cind cine-va n’are o
politicd lamuritd. D. Ministru de Finance pe de o
parle a ridicat contra noastri (érile strdine din
causa aceslui tarif exagerat pe care ele nu-1 con-
siderd numai ca o arma de apérare, pe de altd
parte incdntd pe industriali cd le di incurajari,
pe cari ar avea intentia sa le scazd ; iar pe agri-
cultori cautd de asemenea si-i incidnte spunéndu-le
“ca se vor scadea taxele in tariful conventional.

CAPITOLUL VII
Analisa proectului de tarif

Dupd ce am resumat principiile cari trebue sé
ne calduzeascd cu privire la politica vamald a
Romdniei, sd spicuim prin proectul de tax}{ vamal
spre a arita si mai bine cum nu s’a avut in ve-
dere aceste principii. :

Taxarea urcald a instrumentelor de productie
ale agriculturei.

l. Am zis, ca prima incurajare ce {rebue si se
.dea ori-cdrei ramuri de activitate economica e de
a 0 inlesni sd producéd eftin, prin urmare de a
nu ‘i taxa instrumentele sale de productiune.

Or, in proeclul de tarif se taxeaza foarte grei
plugurile;si ori-ce masini agricole.Sa analisim mai
in detaliti aceastd cestiune (30) :

Masinele agricole aii o influen{a foarte mare a-
supra stirei economice a unui popor. Am vorbit
deja de scdderea preturilor cerealelor noastre din
causa concurentei produselor Statelor Unite.

Causa principald, a acestei scdderi, e sporirea
enormé a exportului de grdne din Statele Unite,
pricinuitd nu numai’ de recoltele bune sati ciile de
comunicatie bine inlocmite si relativ ieftine, ci mai
cu seama de marirea considerabili a intinderei de
cultura. 4

Aceasta se datoreste intrebuinfirei masinelor a-
gricole.

S’a calculat ca exportul anual de grat al Statelor
Unite a fost in mijlocie-intre -anii (31).

(8%) Pentru aceastd analisd ne vom servi de nigte note ce
ni s’alt pus la dispositie de un mare industriag, si de un
mare agricullor, cari s’ali publicat in parte gi in foifa zia-
rulul «Agraruly i de urmitoarea publicatiune : Unsere
Zoll und Handelspolitik, beziiglich des landw Maschinenwe-
sens von Siegfried Gerstl, Wien 1901,

(3) Vedi Gerstl, op. citat pag. 8,

1866 si 1873 de 20 milioane Busliels pe an| < wy . i
1874 » 1879 » 71 » » ol T 51 milioane
1880 » 1894 » 62 » » » » scid. 9 »
1895 » 1898 » 167 » » » » spor 105 »

Incercirile de a produce o recoltd mai bogati,
inainte de 1875, fusesera zddédrnicite mai cu seamé
de lipsa de brafe. lar ceea ce a provocal ulterior
sporul enorm al productiunei este inventarea ma-
sinei de secerat. S

Impreund cu sporirea exportului s’a-mdrit si a-
verea nationalid. Prin posibilitatea de a produce
grane in mare cantitate, valoarea solului a erescut
si ea foarte mult. Ciile de comunicatie ati luat si
ele desvoltare, intinzéndu-se in regiuni, unde mai
inainte nu se putea produce nimic din causa lipsei
de brate. S rnk

Efectul acestei stari de lucruri a fosl o supra-
productiune agricold si o mare eftinire a pretului
cerealelor, care ameninta cu ruina térile europene
agricole.

Acestea, invétdnd de la Statele Unite, ati luat ma-
suri de apdrare. Dupd Rusia, si Komania e pe cale
de a introduce metoda americani pentru produc-
tiunea graului. !

Rarita si sapa de lemn, aprope aii dispirut si
le vedem inlocuite astéd-zi prin cele mai perfecte
instrumente aratorii. Plugurile cu aburi si cu vite,
complecte de otel, ati inlocuil pe cele de lemn a-
proape peste tot. :

Paméntul arat mai adinc si cu mai multd in-
grijire, grdpat cu instrumenle proprii, tavalugit,
semanat cu semanatoare sistematice in randuri,
produce o canlitate de grati aproape indoitd ca
mai inainte.

Secerétoarele sistematice si mai cu seama treera-
toarele cu aburi ali contribuit foarte mult la in-
tinderea culturei. Campiile intinse ale Bardganului,
parfile aproape pustii ale Dobrogei, pana si dea-
lurile Moldovei sunt bridzdate de pluguri.,,

Resultatul este ¢d suntem adi o tard exporla-
toare de cereale cu o productiune mereti crescénda.

Bogdtia acestel tari e strans legati de sporul a-
cesta de productiune a solului, aproape unica re-
sursid a farei, de o cam dala. :

Pentru a putea ajunge-la acest resullat, a fost
nevoe ca in toate exploatatiunile agricole sia inire
instrumentele perfectionate, cari permit a lucra
bine, repede si mult. : :

In Slatele-Unite, s'a economisit prin inirebuin-
tarea masinelor agricole in anul 1899 la diferite
cereale, dolari 681.471.827, saii aproape 3.500 mi-
lioane lei (32). ' ¥ :

Este greii,a se stabili gi la noi o cifrd analoag,
dar nu incape nici o ‘indoiald, ca dat fiind faptul
cd Roménia este cel mai mare consumator de ma-
sini agricole (dupd populatie si intindere), economia
dobandild este si la noi enormi. Ea mai e si in-
dispensabild pentru a permile Romdniei. concu-
renfa cu cele-l'alte {ari pe pietele europene.

Prin urmare, s’ar ridica foarte mult cheltuelile
de productiune agricold, daca s’ar opri -satli ingre-
una importul maginelor. e
- La aceasta s'ar mai adaoga o perdere mare in

() Ibid. pag. 10,
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dobandi prin intarzierea realisarii recoltel (treera-

tului) si mai cu seamd prin mirirea riscului agri-

coltorului din causa faptului, cd toate lucririle a-

gricole mergénd prea incet, el e expus intemperiilor,
Sa citdm cate-va cifre.

In anul 1880 s’a plitit treeratul cu 4—6 lei de
child, astddi se pliteste cu 2.50. Costul de produc-
tiune al unei chile de graii era in anul 1880 de 50
lei, astadi, gratie masinelor, e de 40.

Dacii n'am avea masinele, din causa lipsei de
brate, in multe judete ale (drei s’ar zdddrnici cu
totul ‘cultura in mare. De ex. in judetele, lalomita,
Briila, Buzéii R.-Sérat, in multe pérti ale Moldovei
si in toatd Dobrogea.

In aceste districte, vedem pe arendasii si pro-
prietarii mari, basandu-se in calculele lor mai
mult pe masini ca, pluguri, semanitoare, seceri-
toare, treeritoare, batoze si curititoare. Intrebuin-
tarea numai a oamenilor pentru lucrdrile agricole,
ce se fac cu masinele, ar fi aproape imposibild
fatd cu marea intindere de culturd ce se face azi.
Asa-cd maginele agricole aii devenit astd-zi unul
din factorii principali ai bogatiei nationale. Gu-
vernele noastre, dindu-si seama ‘de acest fapt, aii
procedat pand acum cu mare pruden{d, cu privire
la aceste instrumente, cu ocasia alcétuirei tarifelor
vamale si s'a ldsat liber deé taxe vamale importul
tutulor masinelor agricole, si chiar industriale.

S’a mers si mai departe.

Cu introducerea primelor pluguri de fer, acum
15 ani, guvernul pentru a inlesni vulgarisarea
acestui instrument perfectionat a cumpérat canti-
tifi insemnaté de pluguri, pentru a fi impartite
gratuit taranilor.

Chiar asta-zi se impart aceste instrumente gra-
tuit, de catre Regia monopolurilor, cultivatorilor
meritosi ai tutunului si de Ministerul de domenii
veteranilor résboiului, improprietarifi in Dobrogea.
Resultatul acestei politici vamale este faptul ca in
fara noastre s'ati putut réspindi si intrebuinta ma-
sini agricole. Iatd un tabloti comparativ de impor-
tul masinelor agricole la noi si in alte téri: (33)

Intinderea pe

Importul pe in-
{klm. patratl

tinderea de 1

Valoarea im-

Importul masinelor a-
portului total in

gricole in 1889 in:

mirel kim. patrat
Romania. . . 9.400.000 48.000 225
Danemarea . . . . 3.920.000 18.500 210
Norvegia < 1.191.000 6.900 170
Blvefia® e et = 1.120.000 6.800 1656
Filanda 3 1.370.370 8.600 160
Marea Britanie. . 7.200.000 56.200 128
Germania . . . . 15.600.000 262.000 60
Suedia . < o . 1.736.000 35.000 49
Pranciaft . 12.800.000 300.000 42
Jtalia <, S L 2.590.000 114.000 23
Partugalia™. i 336.000 20.000 17
Serhia s s Ehel 168.000 10.200 16
Rusiale=. 14.800.000 1.240.000 12
Austro-Ungaria . 2.835.000 264.000 107/,

Deci, tara noastri intrebuinteazi masini, mai |

mult ca ori-ce lard din liuropa.

De asemenea preful masinelor agricole la noi e
mai mic ca in alte tari. L.uind ca hasa seceritoarele
mecanice de provenien{i americani, gasim c¢i la 100
procente in Stalele-Unite, in Romdnia corespunde

(439 Agela;:".l aulor pag. JU.

1300y, in Rusia 140°/,, in Germania 180°/,, in
Austria 2000/, (3¢).

Pentru plugul universal a lui Rud. Sack, bine
cunoscut, costul este in Roméania de 108°/,, in Rusia
1250/, in Austria 140°/,, comparativ cu preful
vénzarel in Germania 1000, (3%). | :

Pentru séiminitoarea in rénduri a lul: Sack, el
este: in Roménia 1069),, in Rusia 115y, in Austria
1189/,, din pretul vénzérei in Germania 1009, (2¢).

Pentru locomobile si treerdtoarele englezesti este:
in. Romania 1119),, in Germania 1159/, in. Rusia
1249/, in Austria 126°/,, din pretul vénzirei in
Anglia 1000/, (37). : :

Pentru pluguri cu-abure : in Romania 113°), in
Rusia 1129, in Germania 114°|, in Austria 119¢|;,
din' pretul vénzirei in Anglia 100, (38).

Prin urmare, la noi se importd masini in can-
titatea cea mai mare relativ cu intinderea, si cu
pretul cel mai redus proportional cu cele-I'alte
{dri europene.

Aceastd situatie, foarte favorabild agriculturei,
se va schimba cu totul spre paguba ei, daci se vor
mentine taxele vamale pe masinele agricole din
proectul de tarif. '

Tinéndu-se seam#d de faptul, cd nu existd nici
o indusiriec de magini agricole in fara, nu putem
fi de cét surprinsi, cd tocmai cu masinele agricole,
instrumentele de productie ale agriculturei, se cauta

‘a se experimenta crearea unel industrii care nu

poate prospera de loc.

Incercéri pentru fabricarea uneltelor agricole in
tard s’aii facut; dar n’ati reusit. S’a’ incercat a se
face pluguri de' fer, resultatul insd a fost cu totul
negativ. Cu mare greutate, dupa luni de dile de
lucru, un fabricant de oale smailfuite a putut ex-
pune un plug ca fabricat deel in fard. Acest plug,
o copie a unui plug similar importat, a fost nu-
mai expus, nu insd incercat pe brazdé. . :

Alte incercari ficute acum 25 de ani, au dat tot
resultate negative, cu toale ci aii fost ficute pe o
scard mai intinsa. '

Nici confectionarea grapelor si a boroanelor n’a.
putut reusi. ;

In ce priveste semiéndtoarele, nu s’a putut fa-
brica nimic in’ tard pand acum, exceptinduse mici
semanatoare de méina cam rudimentare.

Dar si venim la seceritoarele mecanice pentru
graii cu aparate de legat snopi, si la cositoarele
de fan. -

Nu s’a incercal fabricatiunea acestor masini la
noi, unde ar fi greti de a face méicar un model,
necum de a proceda la fabricarea lor. Nici Anglia,
nici (rermania nu fabricd asemenea magini.

§ingprq]c masini agricole, cari s'aii fabrical la
noi, au fost garniturele de treerat.

Dupa informatiunile noastre, aceste masini pro-
duse de fabrica Lemaitre din Bucuresti, ai dat
resultate putin satisficdtoare, fapt care se atribue

(3Y) Ibidem, paz. 63.
(39)- Ibidem, pag. 63.
(36) Ibidem, pag. 64.
(#7) Ibidem, pag. G9. -
(#8) lbidem, pay. 69,
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atit constructiunei defectuoase, cit si materialuluf
si lucrului putin nemerit.

Cu toate ca aceste masini alti fost puse in vén-
zare cu preturi mai mici de cadt produsele simi-
lare importate, aii dispirut repede din comer} ne
voind nimeni a le incredinta treerisul recoltelor.

Cari sunt' causele acestor resultate negative ?

1) Ne lipsesc materiile prime de calitate potri-
vitd pentru masini agricole, adica : ofel turnat,
otel cuirasat, fontad maleabila, etc.;

2) Ne lipsesc lucratorii, maestrif si constructorii
experimentati ; '

3) Forta motoare ne revine prea scump;

4) N’avem capitaluri eftine, lucram cu dobanzi
prea mari; gt

5) Ne lipseste condifiunile de a produce mult,
bine si eftin, conditiuni cari se pot implini numai
prin specialisare;

6) Noi nu putem oferi unei asemenea. industrii
de cit piata noastrd de desfacere internd, care e
prea mica pentru o induslrie, care pentru a pro-
duce eftin e specialisatd si trebue sd producé foarte
mult. '

Pentru a ariita mai bine, dacd o asemenea fabri-
catiune ar putea prinde la noi, sd vedem condi-
tiunile de productiune ale citor-va fabrici speciale
din strainatate.

O fabricd din Germania, Rud Sack, Leipzig, pro-
duce pe an 150000 de pluguri, 3500 sémaéndatoare
in rénduri (capital de 30 milioane mérei), o fabrica
din Chicago (M-e Cormick) fabrica 300000 de sece-
ratoare pe an(capital 250 milioane let), fabrici din
Anglia ca Ruston Proctor et C-ie, Clayton et Shut-
tleworth aii o productie anuald de circa 1500 gar-
‘nituri de treerat etc.

Aceste- fabrici inzestrate cu utilage din cele mai
perfectionate,cu masini moderne auxiliare, din pro-
pria lor inventiune, brevetatd, cu un stat major de
ingineri si lucrdtori perfecti siin fine cu capitaluri
si credite foarte mari, ati luat un avént asa de mare,
numai grafie faptului, cd pe ldngd metoadele si
mijloacele foarte favorabile pentru producliune, ce
posedd, mai ali drept debuseii lumea inireaga.

Specialisarea lor pdnd la extrem, face ca produ-
sele lor sd devie aproape un monopol, saii si nu
poatd intdini o concuren{d de cédt din partea sta-
bilimentelor tol asa de importante, basate pe ace-
leasi principii de productiune.

E ridicol, s ne inchipuim ¢4 noi vom putea tine
piept acestei concurente, chiar pe piata noastra.

Vom face numai sacrificii colosale, pe cari le va
plati agricultorul, fird ca si se poata stabili la nof
o asemenea industrie pe base solide, asa fel ca dup4d
un timp ore-care de protectie, sid poata infrunta
singurd concurenta straind, cel putin pe piala
noastra. _ ‘

Germania, tara industriald inaintati, cu metoade
stiintifice de productiune perfectionate, si resurse
mari, nu este in stare si producd singurd toate
masinele agricole de cari are nevoe. In fie-care an
ea importda 2—300 treeritoare si locomobile engle-
zesti si vre-o 15000 seceritoare americane.

Industria germand, de si e protejatid prin taxe
vamale foarte ridicate, tolusi nu poate concura cu
puternicele stabilimente speciale straine.

De asemenea, rivala Germaniei pe terenul indus-
trial, Anglia, importd in fie-care an seceritoare,
pluguri, cultivatoare in numér insemnat din A-
merica,

Belgia, fard industriald cu o agriculturi foarte
inaintatd, importd toate uneltele agricole din Ger-
mania, Anglia §i America.

Franfa importd multe masini din America,
Germania gi Anglia. In 1898 importul ei in masini
a fost de o valoare de 12, 6 milioane contra unui
export de 4 milioane.

Olanda importd masinele agricole din Anglia si
Germania.

Italia importd mai toate instrumentele agricole,
mai importante, din Anglia, America, Germania.

Rusia are azi o mare industrie. In 1897 avea
89029 fabrici cu o preductiune ir valoare de
2.839.000.000 ruble. Totusi si ea importd din Anglia
America si Germania, o cantitate enorma de masini
si pluguri. In Rusia este piafa cea mai mare pentru
masini agricole din lume (%9).

Reiese din aceastd constatare, ca fari mari in-
dustriale, cu o industrie veche, nu pot impiedeca
intrarea la ele a masinelor agricole fabricate cu
specialitate in asemenea condifiuni, ca nici o altd
concurentd si nu le poata resista.

Si noi, cu o industrie aproape nuld, si avem
pretentiunea de a fabrica aceste masginil. ..

O privire asupra politicel Rusiei in aceasta pri-
vintd e foarte instructivd. Existd multe analogii
intre viata economicd a Rusiei si a noastrd. Ca
si noi, Kusia este o fard eminamente agricold, ea
are insa si o industrie destul de insemnaté datoriti
unor condifiuni de productiune mai favorabile
(are fier si cdrbuni) dar mal cu seamd unei pro-
tecfii exagerate din partea Statului si sumelor
foarte mari imprumutate de Stat din stréinitate,
cu cari se ajutd industria. ‘

Guvernul Rusei, fidel unui protectionism foarle
pronuntat, a crezut nimerit, fara a tine seamé de
nevoile agriculturei a impune masinele agricole.
* Care a fost resultatul ?

Cu prilejul expositiunei agricole din Nijni-Nov-
gorod in 1896, s’a convocat de Ministerul de Fi-
nance rusesc o adunare de oameni competin{i, pen-
tru a se pulea pronunfa, dacd prin reducerea
taxelor vamale impuse masinelor agricole, s’ar
putea imbunitifi starea agriculturei.

Congresul in majorilate, a gasit cd aceasld mé-
surd ar insemna un ajutor considerabil pentru
agriculturd si a conchis cd ar fi bine a se ridica
cu totul ori-ce vaméa masinelor agricole.

Protestul industriasilor a rémas fird nici un re-
sultat.

Asltd-zi Rusia, ca si Romdnia imporld masinele
agricole libere de taxe vamale.

latd acum un tabloii de taxele vamale percepute
de slatele Furopene asupra masinelor agricole (40),
in care s'a inlercalat taxele din proectul de tarif
vamal roman. 3 h

(3) Vezi Gerstl, pag. 24 si 153.
(*) Acelagi, autor pag. 88,
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Taxe de import asupra masinelor si uneltelor
agricole in mdrci pentru 100 kgr, (1898):

Pluguri Pluguri

Tdrile Locomoh, Treerit. cu Secerdt. pentru

: a= boeuldr _—\ll_te__
Belgia 3.2 7 3.2 1.6 3.2
Bulgaria 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
- Danemarca 9 7 9 9 5
Germania 8 3 5 3 5
Finlanda 11.8 8.6 8.6 8.6 8.6
Franta 10.5 7.2 72 752 7.2
Grecia 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Anglia 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Italia 275 T 2 7.2 7.2 7.2
Olanda 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Norvegia 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Austro-Ung. 16 14 8.5 15 15
. Rusia 9.9 0.0 0.0 0.0 9.9

~Suedia e S e 9 5

Elvetia RO s 3.2 4.8
. Serbia 0.0 0.0 0.0 2.8 2.8
Turcia 0.0 0.0 0.0 0.0 00
Romilnia {HEI. tarif 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

e s tnidist. - 12-]e¥- 12 12 leit . 12:.lei 12 lei

. Este de notat, ciA Rusia impune locomobilele cu
o taxa de 9,9 marei, numai atunci cdnd sunt im-
portate singure, locomobilele importate cu treera-
toarele sunt scutite de vama.

Precum se vede din acest tabloii, toate térile
agricole lasd liberd de taxe vamale intrarea masi-
- nelor agricole, sati le impune numai atunci cdnd
aceste tart dispun si de o puternica industrie.

-lar Romaénia, edzénd dintr'o extrema in alta, e
pe cale de a puné fird vre o transifie taxe exor-
bitante pe factorul principal al desvoltarei agri-
culturei, cea mai importantd bogitie a ei. Numai
Austro-Ungaria ne intrece in taxele vamale pe ma-
sinele agricole. Si aceasta a ficut'o din causa influ-
entei Ungariei care si-a creat o industrie factice de
asemenea instrumente.

Comitelul delegatilor Camerei a redus la art.
641 din proect taxa pe pluguri, grape, tivilugi,
cultivatoare, rarite. prisitoare, etc. de la 12 lei,
100 de kgr., la 8; la art. 642 s’a redus taxa pe
sape, coase, secere, furci de la 14 la 10 lei ; iar
la~art. 743 s’a redus taxa la locomobile si masini
agricole de la 12 la 8 lei.

Chiar cu prefurile actuale, cele mai eftine din
lume, dupd cum s’a ardlat, {dranul romdn, apdsat
de aldlea nevoi, d’'abia poale cumpeéra plugul saii
grapa lrebuincioasd muncei sale. De aci inainle,
dupd protect si modificarea adusd de comilelul de-
leqafilor Camerei va irebui sd pldteascd plugul cu
8 lel mai mull 100 kgr. (in proiect era 12) (4%

Iar pretul celor-'alte masini agricole se va spori
grafie taxelor vamale din proiect in chipul urmélor:

(*1) D-1 S, Sominescu 'mi comunicd, ci la mogia sa So-
potele din  fudeful Dalji nu sunt ni€i 20°f5 plaguri de fier,
de si sunt 40" de familii §i 30 de plugur date de proprietar.

Pentru 0 garniturd de treerat, sporul va fi aproximativ de ler 1500 — 2000

» U plug cu abar R ) ) » » 2000 - 4800
» 0 secerdfoare Diagmmy Sy » »  100—120
» 0 semdndtoare DD » » b 60—80

D-1 raportor al comitetului delegatilor considera
taxele cari aduc asemenea sporiri de prefuri masini-
lor agricole ca foarte ugoare !

El spune : «Comitetul delegatilor a adoptat si
aici norma hotédratd de la inceput, de a nu impune
de cat usor articolele necesare agriculturei»,

Aceasta e o adevérata ironie !

lati cum justificd d-sa aceste taxe.

Aratd mail intdi, cd importul de fiierdrie cu
masinile ei in Komdnia a fost intre anii 1898-1902
de aproximativ 102 milioane ![,, din care Aus-
tria a contribuit cu 27, 5°|,, Germania cu 30.8,
iar Anglia cu 20.9. Fati cu acest import, cum ne tra-
teazi Austro-Ungaria si Germania ? D-sa presinta
doué tablouri, pe care le aldturdm si noi (41), din cari
se vede, ca arlicolele noastre de export, cari
afard de petrol sunt toate produse agricole, sunt
lovite cu taxe de Germania, care represintd intre
21°,—1u3%,, din valoarea lor; iar de Austro-Ungaria
cu taxe de 30°|,—87°|,, din valoarea lor. Si de aci
conclusia sa, cd trebuesc taxate greit produsele
industriale de fier importate din aceste tari. -

Cu alte cuvinte, nu e destul agriculorului, cd va
fi isbit ca vénzdior de produse agricole prin itaxele
urcale puse de acesle [dri pe'importul lor, dar mai
{rebue sd-l isbim si prin scumpirea instrumentelor
sale de muncd, gratie laxelor urcate pe masinele a-
gricole, pentru ca cu chipul acesta sd coste mai scump
productia obiectelor ce va fi silit sdl vénzd mai ieftin!?

D-1 raportor uitd, cd in importul nostru de unelte
de fer-intrd si Anglia cu 21°|, si cd aceastd tard n’are
taxe urcate pe produsele noastre agricole. E probabil
insd, cd resullatul acestut tarif va fi, cd Anglia va uza
si ea de represalii st cd din eausa lendintei de a se
incuraja industria mare nationald, vom pierde §i
aceastd piatd de desfacere. Mai observdm, cd desi
s'a pus in tabloii si taxele minimale, insd s'a fdcut
socoteald nuinai pe cele maximale. Se uild de ase-
menea, c¢cd nu s’a votal compromisul si deci nici
tariful austro-ungar, care a rémas un proiect §i cd
s’a fdcut declarafiuni in parlamentul ungar, cd e
e probabil, sd se voteze mai inildi conventiile, ceea
ce inseamnd, cd, chiar taxele minimale din tariful
austro-ungar se pot scddea.

In fine rationamentul, cd trebue sa isbim si noi
cu taxe urcate importul {drilor, cari taxeazd greii
produsele noastre agricole s’ar potrivi, dacd acest
tarif ar fi un tarif maximal, care s’ar aplica numoi
tdrilor strdine din aceasid cateqorie.

El insd, este un tarif general, care se aplicd si
ldrilor, cari nu impun grei produsele noastre. Mai
mult, dupd discuftunile din comitetul delegatilor
reproduse in raport, ar resulta cd in genera? acest
tarif ar fi mai mull un tarif minimal, ale cdrui laxe
se vor scddea foarte pulin prin conventii. Ali-
mintrelea n’ar avea nici un rost disculiile delaliale
ce s’aii fdcut asupra taxelor de cari are nevoie fie
care industrie in parle spre a pulea (rai.

latd i tablourile:

(**) Vedi pog. urmgtoare.
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- Tabloul No. 1

AUSTRO-UNGARIA

taxele

sunt pe 100 kilograme

=1 |:8 : Media importulul in ‘Ro-
TARIF TARIF 22 [2=2Z| mania in ultimif 5 ani
EW Jo 485
Convengionall N 0 U | 8+ |z255| cantitatea | VALOAREA
2o |58=°| ikgr. IN LEI
1.25
=~ 0 3
POT UMY oHe raso tie 8 ais pidy AV { 52%;‘; } K,} 2% égg Z;ol/g } 178.910.000f 16.239.300
: 0.63 ’ ‘
Pegte de baltd gi de rili, proaspeti . . .. . . g.-—- 21— 320 | 859/, 2512.000# 3.223.500
75
0
SR Al PRy £ ). { gy l M 735 | 201 | | 15.146.000| 2,340,400
' \ 1.88
e R R Sl 1.25 1.841 47 | 20°, | 22.134.000] 1.958.230
Otafidepsamie Tl v o Shathey LR PR 13';2 840§ 124 | 14°,] 2.409.000] 1.686.300
; 500
R R R { peainy } Ty S :;2052 | 8980000 971700
1.50
IR e A T e N — 367 — | — 3.944.000 890, 400
1.88
‘ 40
R TR el | } M 420 | 500 | on.] 7o86.000]  sas200
0.63
3.75
t . 6.09 2 | 550 '
Secara. Ciney, e i SRR WL PR R o R T ) J gz?bli:‘; } ﬁ. 7.35 281 (5{7)0[/3 } 6~377.000 801.150
1 1.88 ) .
v i g 5.— 740 .
Struguri proaspefl pentru masi . . ., . { 95— 42.— | 68 | 149, 1.553.000 643.650
“NDCLHIRATINE T |\ o s Vokie el LG e 375 21.—- | 460 | 700/, 1.460.0C0 601.650
Pisiry de ori-ce fRlmyil o S IR o % scutit 8.40 | — e 318.000 316.050
FEainuri®de cereale™, . .7/, ., . - 3 9.38 ég 73 368 87119, 542.000 106.050
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Proprietarii mijlocii, cari isi cumpéri masinele
agricole pe credit, dind pentru prima ratd o sumé
relativ micd, de 1500 lef, nu vor mai putea cum-
para in conditiuni asa de ugsoare, de oare ce li se
va cere pe de asupra incd o suméi egald cu cea
platitd, ca taxid vamald de comisionar, adicd incd
vre-o 1500—2000 lei.

In loc ca Statul si ajute progresul agriculturei,
care s¢ face intre altele si gratie instrumentelor
perfectionate, el va isbi in avéntul ce abia a luat
ea pe acest teren.

In zadar, ne intrebdm pentru ce se institue aceste
taxe. O industrie care ar putea si ne procure aceste
unelte nu existd, nici nu se poate infiinta. Am ara-
tat de asemenea, cum tiri vechi industriale euro-
pene ca Anglia, Germania, Franta, nu pot produce
toate specialitatile de instrumente agricole si sunt
silite si ele sd importeze.

Prin urmare, drepturile vamale asupra masinilor
agricole la noi e un non sens, o sarcini grea pen-
tru agriculturéd, fara folos pentru tara.

Taranii, chiar cu pretulieftin de asta-di al plu-
gului, sunt nevoifi spre a-1 putea dobdndi si ia
bani cu dobandd mare si sd sufere de la arendas
invoeli apédséatoare. “

De multe ori sunt siliti, sirmanii, sd se intoarca
acasa de la targ fard plug, lipsindu-le céiti-va lei,
pentru a complecta pretull Iui. Urcidnd valoarea
unui plug cu 8—10 lei, faranii cari n’aii nici astd-zi
pluguri de fier in multe locuri, vor fi silifi sé ré-
mdie la plugul de lemn.

Vita de vie. — Art. 266 din proect taxeazi vita
de vie, care era scutitd pdnd acum, cu 25 lei 100
de kgr. cea altoita si 4 lei cea nealtoita.
~In afard de Germania, unde prin noul tarif ge-
neral vita a fost taxatd cu 37.50, ea e proibitd in

Rusia, scutitd in Franta si Italia; iar in Austro-

Ungaria s’a scéddut taxa din tariful general de 3.75,
prin_noul proect din 1903, la 2.10 (in tariful con-
ventional era de 1.25).

Taxa din proiect pe vita de vie din Roménia
revine la lei 12.50 mia de vita.

In comitetul delegatilor, s’a cerut sa se reduca
aceasta  taxd, de oare-ce se simte mare nevoie si
se importeze vife penlru replantarea viilor, sitaxa
nu este de cit in interesul cator-va proprietari de
pepiniere. Cererea aceasta, insd, nu s’a admis.

Jatd cum justificd aceastd taxa, raportorul tari-
fului vamal: «Plantatia unui hectar cu vita altoita.
cu cultura ei pdné in anul al llI-lea costa 2500—3000
lei. Ar. trebui pentru 1 hectar in Moldova aproxima-
tiv 3000 vite iar in Muntenia 5000. Cu taxa de lei
12.50 la mia de vite, se scumpeste vifa pentru un
hectar in Moldova cu 37.50, iar in Muntenia cu
62.50». D-1 raportor crede cd, desi n’avem destule
pepiniere in fard, insd cum productia lor creste
foarte repede si cum, cu sistemul de altoire in
muschi numérul prinderilor vitelor altoite se in-
doeste, am putea avea chiar in 1904 o productie
de peste 5 milioane de vite, adica destul pentru a
se planta 1200 hectare de vie. Dupd d-sa, pre-
tnl vitelor altoite a scidzut intre 200—250 lei mia,
si gratie concurenfei interne va sciidea la 170—180
lei mia, care e un pret normal.

Numai din citirea acestel argamentatii, se vede
cit e ea de silita pentru a se putea justifica taxa
pe vite. -

Mai intai, raportorul singur e silit sd recu-
noasci, ca azi n'avem pepiniere in tard pentru a
ne ‘da suficient vite, nicl pentru intinderea de
1200 de hectare. Insd, isi inchipueste, cé productia
pepinerelor va merge foarte repede, si cd gratie-
sistemului noii de altoire, ea se va indoi, ceea-ce
e foarte contestabil. De asemenea e mai just preful
de 250 lei mia, pentru vilele din tara, de cat cel
de 200. Acest pret e aproape indoit de céit acela al
vitelor din Algeria. Iar prevederea ce o face d-sa
a unei scideri de pret al miei de vitd de la 250
lei la 170, n’are nicl o basa serioasd. E imposibil,
ca si ajungem asa brusc,la o sciddere de pref de
mai mult de 30°%,.

Pentru a face cultura vinului, noi avem absoluta
nevoe de replantarea viilor noastre filoxerate. Or,
a indoi aproape pretul vitei de vie, e a zdddrnici
aceastd replantare,

Iuta. Se stie, cd din iutd se fac sacii, cari prin

eftinditatea lor servese si la noi ca si aiurea de
ambalagili pentru grane, fiind, var ipsos, etc. Prin
urmare, sacii de iutd sunt un instrument al agricul-
turei, slujind in deosebi la transportul granelor
noastre de tot felul. Sacii. de cidnepé si de in nu
se pot fabrica in tard la noi, cdci ar costa prea
scump si n'ar gisi o desfacere renumeritoare.
Chiar in expunerea de motive se spune ci : «Nu
se poate inldtura iuta, o materie eftind, din care
se fac sacii trebuinciosi agriculturei si industriei.
Ori-ce am face, n’am putea scoate iuta din func-
tiunea ce o are in transportul produselor agricole -
si industriale. Prin urmare, trebue s& finem mésura
tarifarei asa in cat, l4sdnd cdnepei partea ei de
fringherie, sfordrie, pinzirie, si impunem iuta
destul de usor». _
! Or, dupi art. 383 din proiectul de tarif, sacii
de iuta, cari pladeali pdnd acum numai 7.50 ;
dupd proiect ar. fi trebuit si pliteascd de aci
inainte 8 lei ca saci, plus 18 lei ca fesdturi de
iuta, adica in total 26 lef la 100 kgr. Cum acesti
saci aii greutatea medie de 1 kgr., taxa unui sac
pina acum era de 7', bani, dupd proect este de
26—31 bani. Cum mijlocia importului de saci de
iuta e de 3 milioane de kgr., agricultura avea sa
suporte in medie o taxa de aproape 800000 lei.

Comitetul delegatilor a fidcut un paragraf spe-
cial pentru piAnza de iutd importatd pentru fabri-
carea sacilor, in art. 350, impunénd-’o numai cu
8 lei suta de kgr. si sporind tasele la cele-Ialte
panze de iutd din acelasi acticol. Socotim, cd laxa
pe pdnzd de tuld pentru sact, din tariful in vigoare, -
mai trebuia scdzuld, tar nu ridicaltd. La art. 342 se
impusese sfoara de manild pentra agriculturd la
12 lei. Comitetul delegatilor a scdzut-o la 6. In ta-
riful in vigore insd era clausa urmétoare: «Sfoara -
speciald destinald maginelor de secerat si de legat
snopi e scutitd de drept». Asa cd s’a ridicat taxa si
la acest instrument de productie al agriculturei.

11 Scdderea taxelor pe cdle-va produse agricole
concurale de similarele lor din straindtate.

Staib scizut taxele pe cite-va produse agrico-
le, saii de ale industriilor agricole, a ciror pro-
ductie avea nevoe de protectie spre a se putea
mehtine. Se poate obiecta, cd nu trebue sid cerem
taxe urcate pentru importul produselor agricole,
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fiind-ca se scumpeste viata, Si am fi nelogici, noi
cei cari ne plingem de scumpirea viefei din causa
taxelor vamale ridicate pe produsele industriale
importate din striinitate, sa cerem la rindul nos-
tru taxe urcate pe produsele agricole. Réspundem:
1) Agricultura cere foate pufina protectie, fiind-ca
ea nu poate cere protecfie pe cea mai mare pro-
ductie a ei, adicd acea de grau, de porumb, de
secard, orz elc., de oare-ce ea exporteazi in strai-
ndtate aproximativ jumitate din cea dintai si cea
de a patra, o treime din cea dea doua, iar pe cea
de a treia aproape toatd; 2) Ea fiind ramura de
productiune cea maj importantd din aceasta fara
din care trieste 839/, din populatia ei, ar putea
pretinde la o protectie, care aproape nu e in dauna
niménui. In realitate, tot ea pliteste protectia, cici
ea va implini in budget lipsa de taxe vamale, daci
nu se vor mai importa anumile produse agricole
din strdinétate.

 Insd aceasta se face momentan, pentru ca pro-
dusele din- strdinatate sd nu ruineze prin concu-
renfa lor aceastid parte a productiei din tard, pana
va prinde mai bine radacini ; 3) Prin ridicarea ta-
xelor pe anumite produse agricole din stridindtate,
cari concureaza similarele lor din fara, nu se vor
ridica prea mult preful acestor produse, fiind-cé
agricultorii fiind prea mulli, nu se pot cartela ca
industrialil (48). :

-S4 ludm céte-va exemple de asemenea produse
taxate insuficient.

La unt s’a scidut taxa in art. 25 de la 140 lei 100
kgr., cum era inainte, la 110 lei. Ceea ce e mai cu-
rios, e cd s’ascadut taxa si pe margarind (untul ar-
tificial) care ar trebui proibitd, de la 110 la 120 lei
(art. 26).

asemenea faxd nu va opri‘'sd intre in tara
peste 13000 de kgr. unt proaspit ca pana acum.
Cn foatd taxa actuald de 1.40 pe kgr., tot importim
unt de Brasov, unde untariile fiind cu organisare per-
fectionata, pot concura cu untul lor, pe cel din far4,
La ldna brutd (art. 88), s’a scidut taxa de la 8 lei
la 2 lei 100 de kgr., si s’a ridicat la 12, 32 si 40
lei taxa lanurilor spélate, pieptinate, nevipsite si
vapsite. Ce importéa pe agricultor aceast# din urma
urcare de taxd, dacd se permile aducerea linei
brute din strdinitate cu o taxi foarte redusd, si in
schimb se di protectie atat de urcatd industrialu-
lui care ar face numai operatiile de spélare, piep-
tdnare si vipsire a ldnei. In acest exemplu se arati
tendinta vdditd de a isbi agricullura pentru a pro-
teja industria. D-1 Misir sustine, c¢i agrarieni in
orbirea lor ati dus campanie din causa sciderei
taxei pe lind, cidnd ea e mai prolejati acum ca
mai ‘nainte.

Dacd citea bine tariful, vedea, cd art. 251
din tariful in vigoare, care prevedea pentru linuri
de ori ce fel chiar pieplidnate si vopsile o taxa de
8 lei a fost trecut in proect in 3 articole : 88, 89
si 90 cu 4 taxe : pentru lina nalurald brutid 2 lei,
pentru cea spidlata 12, pieptinala ne vapsita 32,
pieptdnatd vapsitd, 40. Cu acest chip industriasii
pot importa ldna brutd din striinitate spre a o
spéla, pieptina si vopsi in fari. Inlelegeam si se
ridice taxa pe lina spilatd, pieplinald si vopsild

pentru a proteja industria ; dar atunci trebuia sa

(*3) Vezi la pag. 157, Cartelul producit. de uleiuri minerale:

se mentie cel putin, dacd nu si se ridice taxa pe
lina bruti, pentru ca industriasii sé fie obligafi sa
ia aceastd land din fard si si serveasca intr'ade-
vér industria de debuseii agriculturei. 1
Desvoltarea culturii oii are o mare importanfa
pentru poporul romén, care ar vinde: ldna, ar avea
insd laptele, brdanza si carnea oil. ;
Prin aceasta, hrana lui atit de mizerabild azi
s'ar imbun#titi, si o mare schimbare fisicd s’ar
opera intr’énsul.

Unde are dreptate d-1 Costinescu e cand ridicd

“taxa pentru sdrentele de ldnd la 5 lei, si pentru

lana artificiali la 20 lei 100 de kgr. (art, 91 si
92). Prin aceasta se impiedecd intrebuintarea lanei
strdine si a celei artificiale, care dand o marfa
proastd, face concurenfd prin eftinitatea ei lanei
naturale. : i 15

La piei, in tariful in vigoare avem -art..231,
in care pieile de bivol, boii, vitel, oaie; eapri,
ied, cal, etc., crude, sdrate sail - uscate, sunt ta-
xate cu 6 lei 100 de kgr. In proectul de tarif se
face 2 articole 59 si 60. In 59 se scade taxa pieilor
crude, sdrate la 4 lei si se ridicd a celor. uscate
sali incenusate la 8 lei. Aci avem -de facut aceeasi
observatie ca si la land. Pentru-a se. proteja, in-
dustria se isbeste agricultura. Pieile cele mai putin
lucrate, adicd cele crude si sdrate trebuiau taxate
mai greldl ca sd nu intre in tard cu usurinta, si pen-
tru ca industria tabdcariei sd slujeascd de debuseti
agriculturei. In proectul de tarif, in loc s se ridice
taxa pe aceste piei, s’a scdzut de la 6 la 4 lei 100
de kgr. Care i-a fost motival ? O spune in expu-
nerea de motive : «Pieile crude le am coborit de
la 6 la 4 lei 100 de kgr. cdci sunt neapéirat
trebuincioase tdbicariilor noastre ce n’aii destule
si de toate felurile in tard, sunt anume piei pen-
tru talpd, ce trebuesc anume importates.

Asté-zi agricultorii nu pot vinde pieile de cét pe
preturi ridicole, de 20—30 lei pielea de boti ! :

Prin urmare, proectul de tarif sacrifici interesele
crescétorilor de vite. Or, interesul lor e un interes
national. Pe langa faptul ariatat adineauri, ci de cres-
terea de vile depinde o hrand mai buni a {4ra-
nului, am ardtat mai sus (4¢), ci de cullura vitelor
depinde progresul agriculturei, cum pe pidméntul
istovit de cultura cerealelor lrebuie sa se mai cul-
tive si plante furagere, a céror culturi insi nu
renteazd fira cullura vitelor, S’ar contribui foarte
mult la cultura vilelor noastre, daca i-am reserva
el producfiunea a peste 5 milioane kgr. de piei
crude ce se importid anual din slriindtate si a ciror
valoare este de peste 5 milioane lei.

La peste (art. 24—43) s’a ficult o ridicare de taxe
relativ mare fata cu cele din tariful in vigoare, insi
taxele din proectul nostru de tarif réman totusi
foarte mici fatd cu taxele din tariful rusesc. Noi
importdm in mijlocie 6 milioane de kgr. de pesle
pe an, a carui valoare trece de 10 milioane de lei.
E foarle curios aceslt import pentru o {ard ca a
noastrda care are destule balti, riuri, Dunirea si
marea, unde se gdseste mult peste, mai cu seama
acum cdnd gratie legei pescuilului si a organisirei
serioase a serviciului pescériilor de la Ministerul
de domeni, cullura pestilor si’ reproducerea lor e
foarte ingrijiti. In aceasld materie, ar fi trebuit si
T gl i | x o,

(**) Vedi pagina 154 si 155,
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se pund taxe cel putin tot atit de urcate ca cele
din Rusia, pentru-ca si nu fim inundafi de pro-
- dusele rusesti. De si pestele e un obiect de con-
sumatie populari, care n’ar trebui si fie scumpit,
totusi asemenea taxe se impun, fiind-cd scumpirea
lui ar fi foarte micé si pentru putin timp. E destul
peste in fara romdéneascj, iar industria pescuitului
e foarte usoard si destul de cunoscuti la nei. Prin
urmare, nu se cer nici capitaluri mari, nici lucra-
tori experimentati, pentru ca aceastd indusirie si
ia cea mai mare desvoltare posibild. Cu toate a-
cestea se justifici taxele relativ mici de la art. 34
si 35 pentru pestii nedenumifi proaspeti si nede-
numiti sarati, si pentru crapul sdrat, cari sunt un
aliment de prima necesitate pentru tarani.

La bulionul si extractele de carne, (art. 22) s’a
scazut taxa de la 225 la 150 lei. Astd-zi se importd
peste 5000 kgr. de bulion care s’ar putea face in
tara intrebuintandu-se oasele, carnea vitelor noastre.

Céte feluri de asemenea industrii agricole am
fi pulut proteja prin tarif, fird si ne gandim de-
o-cam-datd la infiintarea industrier metalurgice.

Aducem carne proaspitd de vifel de la Brasov
saii Buda-Pesta aproximativ 6000 kgr. pe an si
carnuri afumate, carnéfarie 120 mii de kgr.

S’ar fi putut urca taxele pe aceste produse, pen-
tru ca cel pufin dacd ni s’a inchis de Austro
Ungaria granita pentru intrarea vitelor, si le re-
servam debugeul intern.

Observatii analoage s’ar putea face in genere
mai la toate taxele din vol. I al tarifului privitoare
la animale si produse animale. ;

I11. Lipsa de protectie a industriilor, cari ocupd
pe fdran iarna

In proectul de tarif, preocupafia principaléd
fiind de a se infiinta indunstria mare, se neglijeaza
de a se proteja tocmai industriile, de cari se poate
ocupa taranul, pe langd luecrdrile sale dgricole. Se
vorbeste si in expunerea de motive si in raportul
comitetului delegatilor si in discursuri, cd trebue
sd se dea de lucru tdranului iarna; iar in practica
se face contrariul. Sd ludm cite va exemple:

Taxa pe doage s’a scizut in proect dela b la2 lei
100 de kgr. (art. 277). In comitetul delegatilor la art.
278 se ridicd taxa pe lemnele de constructie de
la 4 la 8 lei; iar la art. 280, cea pe butoae de la
8 1a 10 lei. Vrea si zicd pentru buloae, care e o
industrie proprii zisé, taxa s’a urcat intai in proect
de la 4 la 8 lei si apoi de comitetul delegatilor
de la 8 la 10 lei, pe cata vreme pentru doage, pe
cari le lucreazd in deosebi tdranii, cind nu sunt
ocupaii cu lucririle agricole, nimeni nu s’a gandit
s protejeze industria lor si taxa a rdmas scazuta.

Indusiria mdtasii, este o industrie nationalé sicas-
nica. Dudul creste foarte usor la noi, iar cu cultura
viermilor de matase poporul romédn e deprins de
veacuri. Aceasta industrie a fost o data foarte inflo-
ritoare in Romdnia sia adus in timpuri mulfi bani
in |ard. Adi industria métésii a disparut. Koménia
aduce din striainidtate matésuri: torturi si tesdturi,
ceapriizdrii, dantale, panglice, etc., de maétase, in
valoare de peste 10 milioane lei. Numai fire si tor-
turi importam in valoare de 354000 lei. Dacd am pu-

tea reinfiinfa aceasta industrie béstinasd, nu numai
ci acesti bani ar rimane in fara, dar de cea mai mare
parte dinei ar profita tiranimea. Aceastd industrie
a dispdrut, fiind invinsd de concurenfa fabricelor
straine cu méatasuri eftine, proaste si putin durabile.
Ea nu va renaste de cat atunci cidnd acestea vor
fi impiedecate sid inundeze piata roméneasca.

Pentru aceasta ar fi trebuit taxe urcate de vama.
Or, in art. 153 din proect se scade taxa de 6.50
pentru 1 kgr. a tarifalui in-vigoare, la o taxa
variind intre 1 leil si 1.75 (4%).

1V. Industriile casnice.

In proect se merge: si mai departe cu isbirea
industriei casnice, punéndu-se taxe urcate pe ma-
teria primé, de care are nevoe aceastd industrie
si care nu giseste in tara.

Torturile de Bumbac de ori-ce fel ne vopsite,
cari dupa art. 273 din tariful in vigoare plateau
12 lei la 100 de kgr., dupd art. 333 din proect
platesc de la 35 pand la 200 lei 100 de kgr. iar
dupé art. 334, dacd sunt albite plitesc 20°|, mai
mult, : R bt

Prin taxele urcate asupra acestei materii se da
o lovitura industriei casnice; fiind-c4 pentru un
numér indelungat de ani, noi nu vom putea.crea
o industrie a torturilor de bumbaec, asa cd vom
avea de indurat o crisd puternicd a industriei
tesaturilor.

In toata Europa, chiar si in Anglia e un curent
pentru incurajarea industrief casnice. In Ungaria
se fac mari sfortdri pentru aceasta. La noi se face
din contra. .

Se stie cd toatd pédnziria albi ce o poarti tiranii
nostrii si-o fese el insisi. In timpul iernei {arancele
tese panzi albd de bumbac din care-si fac rufiria
femeiasci, stergare, fefe de mese, etc.

Pentru barbati, ele amestecd bumbacul tors cu
ceva fuior de cdnepd din care se fac si itarii de
panzd. La noi se consumi bumbac tors pentru
11!, milioane pe an. Firele groase de bumbac pe
cari le intrebuinfeazi tdranii si cari erati impuse
pénd acuma ca toate cele-lalte la taxa de 12 lei, sunt
taxate de aci inainte cu 35—55 lei suta de kgr. Cu
ce vor inlocui tarancele acest articol cu care eraii
obisnuite sicare le da o ocupatie atat de folositoare
iarna ? )

Bumbacul tors fiind de aci inainte scump si
greti de cumpdrat ; iar taranul trebuind totusi
sd se imbrace, va trebui si cumpere panzi gata,
pe care ii va fi si mai greti s’o plateasca.

Si pentru ce se face acest sacrificiit ? Pentru a
infiinta o mare industrie de torturi de bumbac,
care va avea un debuseu intern de 11 milioane.
Pentru a mentine insa acest debuseii fabricelor ce
se vor infiinta, ar trebui si le dim incurajari exa-
gerate pe cari le va plati tot poporul, fiind-ci ele
nu vor putea lupta cu fabricele vechi din Anglia
de exemplu, si fiind cA nu numai cd le lipsesc
cele-I'alte conditiuni necesare infiintdrei unei in-
dustrii, de care am vorbit in aceasta lucrare, dar
n’all nici mécar materia prima.

(#%) Citim in raport.: «Comitetul delegagiior a-lovit cu-taxe
vamale crescande articolele de la 152—159y, . . o
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V. Exemple de taxe favorabile agriculturei

In schimb insd, se face foarte bine men{inin-
du-se ridicate céAte-va taxe pe produsele agricole
din striinatate, cari aii similare in tarad ca: stea-
rina, cdnepa, inul, etc. lald ce se spune cu privire
la cénepa si in in raporful comisiunei delegalilor :
«Fabricele de franghii, cele mari ati lucrat pani
adi numai cu canepa si chiar cu torturi imporlate
cu scutire de vama, fabricele cele mici cu cinepa
romaneasci. Trebue si facem si inceteze o stare
de lucruri ddunatoare economiei noastre nationale,
si sd obligim fabricele de fringhii sid-si procure
cinepa din fara. Astid-di se importd, in afard de
sfoard, tesaturi si confectiuni de cdnepd si in
1.080.000 kgr. din aceste textile brute, sati in tor-
turi, in valoare de 1.400.000 lei.

«Impunerea cidnepei la taxe mari, ca si se im-
piedice importarea lor, va scumpi costul fringhielor
si tesdturilor de cdnepd, pdnd cidnd cAnepa se va
produce in cantitate suficientd in tara.

«La art 319 s’a scadut taxa pe cdnepa piepta-
natd de la 15 !lei cit era in proect la 8 lei cit e
in tariful in vigoarey. \

La Stearind s’a urcat de comisiune taxa de 25
lei prevézutd in proect la 30 lei, 100 de kgr.; iar
taxa de 55 lei prevédutd pentru luminarile de
stearina, la 60 lei. i

Aceastd incurajare s’'a dat, fiind-cd stearina se
extrage din seil si lumindrile se fac cu stearini.
De si Roménia e o fara agricold, ea a importat in
1902 seti in cantitate de 1.100.000 kgr. iar fabri-
cele de luménéari 1.300.000 kgr: de stearind, pen-
{ru fabricarea cdreia ar fi trebuit 1.700.000 kgr.
de seii. Deci vom avea nevoie de aproximativ, 3
milioane kgr. de seii. Fiind-c& seul nu era cerut
de fabricantii de lumanari, cari importati stearind,
nici agricultorii nu faceati sfortari ca si aiba ani-
‘male grase.

Drept aceea s’a luat hotarirea ca si se oblige
fabricanfii si consume tot seul ce se poale pro-
duce in tard si sd se ocupe el insisi de a desvolta
ramurile de productie, cari ar putea si le procure
mai eftin maleriile necesare industriilor lor.

«In acesf scop, se dice in raport, taxele ati fost
fixate asa fel in cdt fabrican{i de luminari si de
sdpunuri sd giseascd mai mult folos de a intre-
buinta stearina si oleina extrase din seul indigen
de cat de a importa seul din afardy.

V. Exemple de {axe exagerate pe produsele
industriale, sait agricole §i extractive, de cari
n‘avem in [ard.

Cu privire la taxele exagerate puse pe obiectele
industriale importate din strdindtate, am dat deja
o mulfime de exemple in cursul aceslei lucréri.
S4 mai ddm cate-va :

1) S’a ridicat taxele asupra lablei de [er, a lini-
chelei, a cauciucurilor, etc.

2) Se isbeste cu o taxd exagerald imporlul cdr-
bunilor, e¢ind noi n’avem mine de carbuni, sub
pretext de a protege petroleul, care in intrebuin-
tarile pentru cari ar putea in mod rational si inlo-
cuiasca cérbunele, n’are nevoe de nici o protectie.

Aceastd taxd se ridicd de la 30 centime la 6 lei.

Carbunii pe care ii avem sunt de asa calitate, in
cat intrebuintarea lor eficace la’ anumite lueruri e
imposibild. Fabricele noastre si armatorii din por-
turi nu vor renunta la cirbunele «Cardiffy peniru
a se servi inv schimb de cdrbunele romanesc. Ei
vor preferi si pldteascd taxa majoratd prin noul
tarif. Deja mail mulfi armatori din Bréiila at in-
tentia de a stabili depositele “de cédrbuni pentru
vapoare la Sulina, care se bucurid de avantajele
oraselor porto-franc, asa cd ei vor continua- de a
aduce cdrbuni «Cardiffy, fard a plati, mécar taxa din -
tariful in vigoare. Docurile de la Bréila vor perde -
veniturile din chirii prin strdmutarea depositelo.
armatorilor la Sulina. Si statul si comuna vor
pierde. g

3) Cu privire la orez. Taxa pe orezul ne curafit
e de lef 2.00, iar pe cel curatit de 7.50.

Orezul e un aliment nulritor si eftin care ser-
veste in deosebi ca hranad populatiei sarace. .

Importul e de aproximativ 10 milioane kgr.,
pentra care statul lua pidnd acum ca taxa 5lei de
100 de kgr. adicd 500.000 Jei. De aci inainte: nu’
va mai intra in {ard orez curétit, care e taxat prea
scump, cu 7 lei 50 si va intra necurétit care e
taxat numai cu 2.50. Asa cd se va aduce o pa-
guba statului la vami de 250.000 lei anual, pe
care o va pléti contribuabilii, cari vor plati si ore-
zul mai scump. '

O micd observafie cu privire la hartie

[.a art. 428 uade hartia de desemn, de musicd
si hartiile de lux etc. sunt taxate cu 80 lef- 100 kgr.,
se face mentinnea: «ca ori ce hirtie de scris In-
doitd, impachetati in topuri se taxeazi la acést
articol». Cu alte cuvinte hartiei de scris, care dupi
art. 425 e taxatda cu lei 35, i se ridica taxa la 80
lei, numal fiind-cd ar fi in top.

Care sd fie explicatia acestel menfiuni? Dacé se
va citi darea de seaméa a fabricei Letea se va ve-
dea, ca ea a cumparat anul trecut o masina de
indoit hartie. : i

D. N. Comsa

—_— - —

JURISPRUDENTA ROMANA

————— S oe———

INALTA CURTE DE CASATIE SIJUSTITIE, Sectia Il

Aundien{a de la 13 Februarie 190%
Presedentia D-lui R. N. 0P R A N U, Consilier
Minist. de Finance cuw Maria Th. Dobrescu ‘
Pensiuni.—Iufirmitdti cépitate de un functionar ce’l
fac impropriii serviciului. — Dac# i se acorda o pen-
siune. — Conditiuni, — Conslatarea indeplinirei condi-.

tiunilor. — (Art. 3 si 27 din legea pensiunilor ; art. 84
din regulamentul acestei legt). '

Pentru ca o pensiune sa fie acordatd in virtutea art.
3, alin. b, din legea generald de pensiuni, se cere in-
deplinirea a douv condifiuni §i anume: ca functionaryl
8$a fi capatat raniri, lesiuni saii infirmitdts grave, cari’l
fac improprii serviciului $i’l pum in imposibilitate de
a'l continua, iar a doua condiftune este ca boala si fi
fost capdtald in exercifiul funcliunei i din causa saii
cw ocastunea serviciulul, saii printr’un act de devotament
pentru Stat.

Constatarea primei condifount, adicd & infirmitagilor
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st a naturei lor Se face de v comisiune compusd, pen-
tri funcfionarii civili si eclesiastici ai Statului g av
administraiunilor de ulilitate publicd, din medicul curant
al infirmulud, dintr'un medic delegat al DMinisterulus
de finante, din medicul primar de judef $i dintr’un delegat
al Ministerulus de ‘finange.

In cat priveste constatarea a cele de a doua condi-
fiunt, legea de- pensiuni neprevézénd cum are sd se con-
-state faptul cd infirmitatea functiondrului a provenit din
‘causa Sail cu ocasiunea serviciului, o asemenea dovadd se
se poate face prin toate mijloncele permise .de dreptul
‘comun, tar art. 84 al. b din Reg. legei pensiunilor care
prescrie cum trebue facutd acea constatare necorespunzénd
nici unul articol din legea pensiwunilor, nu are putere
- obligatorie, intru cat adaogd o condifiune pe care lcgen
nu o cére.

Decisiunea No. 79/904.—Respins recursul ficut
de Minist. de finante in contra decisiei Curtei de
apel Bucuresti s. 1[I cu No. 246/903 in proces
cu- Maria Th. Dobrescu, pentru pensie.

Curtea, -
*Ascultind citirea raportului ficut in causa de d-I con-
silier C. C. Stefdnescu;

Pe d-1 avocat Zeuceanu,din partea Statului, in desvoi-
tarea motivelor de casare; si

Pe d-l avocat C. Dumitriu, din parlea intimatei, in
combateri.

__ Deliberand,

Asupra motivului de casare :

«Violarea art. 3 lit. b din legea generali de pensiunt combinat
cu art. 27 din aceiagi lege si art. 84 diu regulament si nemotivare:.

«Dupd art. 3 lit, b un functionar pentru a putea beneficia de
dreptur? la pensie fird stagitii i se cere nu numai ca si fi dobandit
o boald in exercifiul functiunei dar si si fi obtinut’o din causa
sali cu ocasiunea serviciuluf.

" «Dovada aceasta nu poate fi ficutd conform art. 27 din lege si

84 din regulament, de cit cu certificatul autorititei unde a servit

funecjionaru', singura in putinti de a cunoagte imprejurdrile a-
" cestea.

«Cind instdnta de fond in lipsa gi in contra unei asemenea
dovezl pune bazi numal pe avisul comisiunei medicale ajunge s§
acorde pensiune in contra textulul art. 3 gi nicl nu arati pentru
ce crede ci boala a fost dobanditi din causa sali cu ocasiunea
serviciululz,

Avénd in vedere decisia supusi recursului, prin care
Tudor Dobrescu, sotul defunct al intimatei de azi Maria
Dobrescu, este inscris la pensiune, conform art. 3 al. b
al legii pensiunilor;

Considerand cd pentru ca o pensiune si fie acordaté
in virtutea art. 3 al. b, acest text de lege cere indepli-
nirea a doué condifiuni,"si anume: ca functionarul sa

" fi cépéatat rdniri, lesiuni sati infirmitd{i grave, care il
fac impropriti servieiuluni si- ’l pun in imposibilitate de
a’l conlinua, iar a doua conditiune, ca boala s fi fost
cépitaid in exercifiul functiunei si din causa saii cu
.ocasiunea servicinlni, sati prin un act de devotament
peniru Stat; .

Considerdnd c#4 modul cum are a se conslata inde-

- plinirea primei conditiuni esie prevézut de art. 27 al.
a din lege, dupé care constatarea infirmitétilor si a na-
turel lor se wva face de o comisiune compusi, pentru

- functionarii civili si eclesiastici ai Statului si ai adminis-
tratiunilor de utilitate publicd, din medicul curant al
‘infirmului, dintr’un medic delegat al Ministernlui de

- Finan{e, din  medicul primar de judet si dintr’un dele-
: gat al Ministerului de finante ;

Considerand cd legea de pensiuni nu aratd insi si
‘modul cum se va constata si indeplinirea celei de a
-doua condifiuni ceruta de art. 3 al. b; C4, fati cu tacerea
legii si in lipsa-unei dispositiuni exprese, urmeazi a se
-aplica regulele dreptulo] comun pentru constalarea a-
‘cestel a doua conditiuni ;
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Considerand ci desi disposifiunea art, 84 al. b din
regulamentul legii de pensiuni prevede in aceast#
privint, c# trebue sd se presinte un certificat al
autoritatei respective, in care si se constate ci infir-
mitatea este provenitd din causa sali cu ocasiunea
servicinlui, insd aceastd disposifiune din regulament
nu corespunde nici unui articol din legea pensiunilor,
si prin urmare, nu are putere obligatorie, intru cat
adaoga o conditiupe, pe care legea nu o cere;

Considerand dar cd, legea de pensiuni ne prevézénd
modul cum are a se constala faptul, cd infirmitatea
functionarului-a provenit din causa saii cu ocasiunea
serviciului, rémane stabilit in principit ¢4 o asemenea
dovada se poate face prin toale mijloacele permise de
dreptul comun; .

Considerand cé, in speté, Curtea de apel a constatat
ci o asemenea dovada este ficutd prin certificatul
comisiunel medicale, instituitd conform art. 27 al legil
de pensiuni, comisiune la care a participat si un delegat
al autoritatil administrative;

Ca prin urmare decisia supusi recursului, constatdnd
in acest mod indeplinirea ambelor conditiuni cerute de
art. 3 al. b din sus citata lege, nu a violat intru nimic
textele de lege ardtate in motivul de casare; '

Ca motivul fiind nefondat catd a se respinge.

Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul, etc.

T R

CURTEA DE APEL DIN IASI, S. II
Audienta de la 22 lanuarie 190%
Pregedentia D-lui 1. I. VRANGCEANU, Pregedinte
Amalia Spanier cuw losef losefsohn
Decisie eivild No. 7

Cresterea si educarea copiilor in urma desfacerei
casatoriel prin divorf.—Sarcina ambilor sofi. (Art. 185
si 283 C. civ.).

Restituirea dotei in urma transcrierei hotarirei de
divort.— Restituirea dobindei capitalului primit dotd.—
(Art. 1271, 1273, 1278 C. c1v.).

Efectele chitantei de primirea dotei datd de sotie-
barbatului, in timpul casatoriei.

Juvaere date sofiei, la logodnd, spre impodobirea ef,
de catre viitorul sot.—Dar manual.—Doveairea lui cand
suma déruita e mai mare de 150 lei.—Inadmisibilita-
tea probel ' testimoniale. — Restituirea juvaerelor pri-
mite de soiie cand nu se constata cd ele aii fost da-
ruite de barbat. c ?

1. De i, dupd art. 185 din Codul civil, tatal si mama,
in urma desfaceret cdsdtoriet, sunt datori a creste gi in-
trefine copiii nascull din casatorie, totusi aceasid sarcind
nw poate sa apese mai mult asupra tatalui de cdt asupra
mamet, intru cdt fie‘care parinte cste obligat a o suferi,
in proportie cu mijloacele sale, potrivit art. 283 C. civil.

2, Cand se constai@ ca barbatul a primit ca dotd o sumd
de bani in tilluri la purtator (in speeie bonuri de ale
Creditulut  urban din lagi), el este dator s restitue, la
desfacerea casatoriet, o sumd egala de aceleasi litluri, cu
cupoanele lor, sait valoarea acestor titluri din momentul
restituirel, cu dobinda lor de la data desfaceret casatorie?,
soful, in asemenea caz, ne mai fiind in drept a se folosi,
in wrma desfacerei casdtoriel, de dobinda wnui capital ce
nw’t aparfine si pe care el UVar define fard causd. :

3. De g chitanfa sofiei, datd barbatului inaintea desfa-
cerel casatoret, pentru restituivea doter nu ar elibera pe
barbat, totust nu e mai pufin adevérat cd sofia, spre a
putea pretinde o noud plata, trebue si restitue ceea-ce a
prvmet, intru cdt se stabileste cd eaw a primit tot ce i se
cuvinew v ca e @ profitat de aceasta tot atdt cdt ar fi pro-
fitat si daca plate @ S’ar fi [deut in urma desfacerei casdie
toriei ; de oare-ce mnimeni nu se poate inavufi in paguba
altuia.

4. De gi, in privinfa darurilor manuale, nu se cer for=
mele solemne de la donafiun? in genere, totugi- existenfa
lor trebueste dovedita, gi aceastd dovadd nu se poate face
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cu. marturt cand valoarea darului manual este mai mare
de 150 lei. In asemenea caz, soliq care se constatd cdi a
prumit juvaere de la barbat, nu ca dar, et numai spre im-
podobirea et, trebue si le restitue barbatului in naturd
saw in_valoarew lor.

S’ati ascultat reclamanta Amalia. Spanier prin avo-
catul séti d-1 G. Nicolescu si paritul losef losefsohn,
prin d-nii avocati I.asear Rosetti si B. Sculy-Logothe-
thides.

Curtea deliberand, si
_ Avénd in vedere c# din desbaterile urmate, actele
presentate si dosarul causei, si constata cé obiectul liti-
giului dintre parti, este. pe de o parte. cererea apelantei
Amalia Spanier de a fi condemnat fostul ei sot losef
losefsohn de a’f servi o pensiune alimentard de 100 lef
pe luna pentru {intretinenea copilei ce o are la dinsa
. din c#satoria desfiacula si la restitnirea sumei de 50000
lei, capitalul dotal, cu procentele lui de la data trans-
crierei hotérirei de divorf, 11 Februarie 1902, pani la
numeritoare, iar pe de altd parte, cererea reconven-
tionald a apelantului losef losefsohn, peniru a fi con-
demnati Amalia Spanier. foasta sa sotie, a’i restituf
lucrurile si bijuteriile luate cu ocazia parisirei domici-
liului conjugal, saii valoarea lor in sumé de 25000 lej ;

Avénd in vedere ci Amalia Spanier, prin apelal séi,
linde a s& reforma aritata sentintd atacatd, in sensul
de a i se: admite pensiunea alimentard de 100 lei pe
lund pentru intretinerea copilei ce o are la dénsa sia
i se acorda restituirea capitalnlui dotal in bani in suma
de 50000 lei, cu procente de la 11 Februarie 1902, data
transcrierei hotédrirei de divort, pana la numeritoare ;

Avénd in vedere cd de si potrivit art. 185 C. civ.,
tatal si mama, dupd desfacerea cisétoriel, sunt datori
a intretine si creste copii ce ar avea, totusi aceastd
sarcind nu poate si apese mai mult asupra tatilui de
cat asupra mamei, intru cat fie-care este obligat la a-
((::easga in proportie cu mijloacele sale, potrivit art. 283

civ.;

Avénd in vedere cd, in specie, se constatd din sen-
tinta de divort pronuntati intre sotii losefsohn, ca
unul din copii a fost focredintat ingrijire! tatalui, iar
cel-l’alt Ingrijirei mamei, apelantei Amalia Spanier;

Avénd in vedere ci -din desbaterile urmate si din
{nsusi sustinerile ambelor par{i nu resultd ci positia
materiald a tatdlui ar fi mai buna de cat aceea a ma-
~mel, spre a se putea admite alegatiunea cd ambii copil
“n’ar putea avea aceeasi educatie si crestere relativa cu
positia lor sociald; decl, pensiunea alimentarid ceruti
de apelanta Amalia Spanier, in specie nu se justificd,
si cu drept cuvint tribunalul prin sentinta sa ’i-a res-
pins-o, rémaind ast-fel neintemeiat apelul din acest
punct de vedere ;

Avénd in vedere cé din chitanta apelantelui losef lo-
sefsohn, din 13 Februarie 1899 si conventiunea matri-
~moniald din 4 Oclombrie 1897, autentificatd de Tri-
bunalul lasi, sectia IIl sub No. 2633, se constatd cd losef
Iosefsohn. a primit ca dota si 50000 lef in scrisuri fon-
ciare Urbane lasi 5°/, al pari, care fiind titluri la pur-
tator si fard ca numerele lor si fie indicate, ati trecut
in proprietatea biibatului, asa ci, potrivit art. 1271 si
1273 C. civ., trebueste a le restitui la desfacerea cis#-
toriel cu cupoanele lor, sail valoarea lor din momentul
restituirel cu dobinzile de la data desfacerei césatoriei,
11 Februarie 1912;

Avénd in vedere cd sustinerea cum ci procentele la
capitalul dotal ar trebui si curgd de la expirarea a-
nului acordat sotului pentru restituire, nu poate fi con-
giderald ca intemeiatd, intru cat acest termen nu este
de cat un termen de gratie, cea-ce resultid destul de
clar-din spiritul legel daca apropriem textele articole-
lor citate cu acele ale art. 1278 si 1279 si tinem seam#
si de principiul c# niminea nu si poate imbogéaii in
dauna altuia ; eicl, interpretand alt-fel citatele texte de
‘lege ar urma ca sotul, dupi desfacerea cisdtoriel, si
profite fard nicl o causé legald de fructele unul capi-

tal ce nu’i apartine; c# ast-fel fiind, sentinta atacatd
din acest punct de vedere nu poate fi considerati ca
justificatd si, deci, apelul Amaliei Spanier este intemeiat;

Avénd in vedere ci suslinerea apelantel Spanier cum
ci ar trebui si i se restitue suma de 50000 lei cu do-
banda lor, iar nu scrisurile fonciare cu cupoanele saii
valoarea lor din momentul plitei cu dobanda, nu poate
fi considerati serioasii, de oare ce ar fi contra intele-
sului actulni matrimonial, din care resunltd evident ca
intentia péartilor contractante n’a fost a se constitui ca
dotd suma de 50000 lei, ci 50000 lei scrisuri fonciare
Urbane Iasi 5%, al pari, bonuri ce fusese depuse la un
al treilea, de la care le-a primit soful; si nici micar
astizi in inslantid nu s’a dovedit ci vre-unul din aceste
bonuri ar fi esit la sorti si sotul ar fi incasat valoarea
lui; ci, ast-fel fiind, rémane nejustificat apelul Ama-
liei Spanier din acest punct de vedere ;

Avénd in vedere cd Iosef losefsohn, prin apelul séii
tinde a i se admite restituirea lucrurilor mobile saii
valoarea lor in suméa de 17000 lei si a bijuteriilor saii
valoarea lor in sum# de 8000 lei, luate de fosta sa solie
Amalia Spanier;

Avénd in vederaci, in ce priveste luarea lucrurilor, din
chitanta presentatdi de insusi apelantul losef losefsohn,
si din depunerile marturilor ascultati atat inaintea
trib. cat si inaintea Curfei, se constati ci losefsohn a in-
voit sotieil sale ridicarea tuturor lucrurilor in schimbul
eliberarei chitantei descércitoare de primirea lucrurilor
mobile prevéznte la punctul b al contractului matri-
monial de citre sotie; ci. ast-fel fiind, chiar de s’ar
admite ca adevérati alegaliunea cd s’ar fi luat si lucruri
de ale apelantului, incid dovedindu-se cid el a invoit
riadicarea lor pentru ca solia s nu mai poatd pretinde
lucrurile prevézute in foaia dotald la punctul b si
evaluate la 20000 lef, astd-zi nu mai poate pretinde
restituirea lor, fiind ci le-a dat in plati, dupd cum s’a
aratat ;

Avénd in vedere ci, de si chitanfa sotiel datid bir-
batului inainte de desfacerea c#sitoriei, pentru resti-
tuirea dotei, na ar elibera pe bécrbat, totusi nu’i mal
putin adevérat cd sotia spre a putea pretinde o nouné
plata, trebue se restitue ceea ce a primit, intru cat s’a
stabilit ci ea a primit tot ce i se cuvinea si cid a profitat
de aceasta tot atata catar fi profitat si daci plata i s’ar
fi facut dupi desfacerea césaloriei; cici nimenea nu
sa poate imbogati in paguba altnia; cé, ast-fel fiind,
rémane neintemeiat apelul lui losef losefsohn, din a-
cest punct de privire ;

Avend in vedere, insi, cA in ce priveste bijuteriile,
din desbaterile urmate in causi si din insusi scrisoarea
Amalief Spanier, rezulti ci cerceii cu briliante, brosul
si 4 inele, ce se pretinde ci i-ar fi fost diruite la lo-
godni, nu i-a fost date cu intentie de dar c¢i numal
spre podoabd; cidci t{inénd sami de imprejursrile in
care s’a dat, posifia sociald a sofilor si manifestérile
ulterioare a sofiel, resulta vadit c# la darea lor apelantul
losefsohn n’a avut intentia a le darui; ;

Avénd in vedere ci chiar admi{énd c8 pentru darurile
manuale nu s’ar cere formele solemne de la donatiun,
totusi esistenta lor trebueste probats si nu si poate face
cu marturl, cdnd trece peste suma de 150 lei; c#, in
specie, pretinsul dar trecénd suma de 150 lei, fiind 3000
lei si neprobanduse esistenta Iuni, ¢i numai recunoscin-
duse faptul c& aceste bijuteril ai fost ale luf losefsohn,
luate de foasta sa sotie, urmeazi ci aceasta trebueste
sa le reslitue, sotulul s&ii, in naturi sati valoarea lor,
care, dupé apreciarea depunerel marturnlui Oderca, cel
mal in mésurd a’si da seamd, ar fi de 3000 lei ; deci
apelul lui Iosef losefsohn este justificat din acest punct
de vedere ;

Védénd ca ambele p#r{i sunt castigitoare in parte,
Curtea, potrivit art. 143 Pr civ., compenseazi cheltuelile
de judecata facute de ambil apelanti;

Pentru aceste considerente, redactate de d-] consilier
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D. Sofian, Curtea, in majoritate, admite in parte apelul
Amaliei Spanier si a lui losef losefsohn, etc.

(ss) L. I. Vranceanu, E Donici, D. Sofian.

O 0:b. il G p; GpPTeIRge

Avénd in vedere cid din desbateri si din declaratin-
nea apelantului losefsohn exprimati si prin conclusiu-
nile scrise presentate, resultd in mod cert, ca bijuteriile
care fac obieetal litigiului, ati fost ddruite de losefsohn
foastei sale sotii, astd-zi Amalia Spanier, cu ocasiunea
logodnel lor:; : .

Avénd in vedere ci aceste obiecte nu aii fost date,
pretinde losefschn, cu titlu de donatiune manaali, si
deci. ca atare invesiit cu toate caracterile de irevoca-
- bilitate ale donativnilor in genere, ci cu intentiune de
a’f servi spre podoaba in timpul casatoriei. Ca aceasta
intentiune reiesd si din chitanta eliberatd de foasta sa
sotie, inainte de desfacerea césitoriei, chitantid prin
care se recunoaste cd bijuteriile n’ali fost déarnite, ci
cumpérate de sotie de la sotul séii, datorind valoarea
lor :

Ca, dar, faptele fiind ast-fel, bijuteriile, fatd si.cu
dispositiunile art. 280 C. civ., urmeaza s&’i fie restituite
de foasta sa sotie ;

. Considerand ca faptul material al diruirei bijuleriilor
in litigiti, apelaniei Amalia Spanier, cu ocasiunea lo-
godnei, fiind stabilit, si resnltand din chiar insési
declaratiunea Iui Iosefsohn, la audienti, este a se sti,
in ‘drept, dacd un asemenea dar poate fi considerat
ca o adevérai& donatiune manualé, or-care ar fi fost
gandu! sati intenfiunea donatorului in momentul face-
rel lui, si dacd, in asemenea conditiuni, cade sub
aplicatiunea art. 280 C. civ, deci susceptibil de a fi

restitnit de sotie, contra céreia s’a admis divortul ;

Considerand ca, de si lipsesc in legislatia noastré
fextele prescrise, care s consacreze existenta donatiu-
-nilor ‘antenuptiale, totusi nu este mai pufin adevérat
c# este stabilit in doctrind gi toati jurisprudenta este
de-acord.in a se recunoaste acestor liberalitdti toate
caracterile donatiunilor manuale, alat in privinta regule-
lor de fond, cat si a lipsei de formalita{i la facerea lor ;

C4 ele nefiind facute nici prin contractul de cdsitorie,
nici in timpul césdtoriei, nu sunt supuse la decéderile
prescrise de art. 280 din Cod. civ:; ci ele fiind din
contra adevérate donatiuni manuale, ficute inaintea
cisétoriei, si ca atare, dispensate de toate solemnitatile
prescrise de dreptul comun pentru deonatiunile ficute
prin. act, sunt perfecte si irevocabile din momentul
traditiunei lucrului diruit. Donatorul care dd. se despoae

de lucrul déarnit in mod irevocabil, nepuléndu-se sus-
trage de la regula inscrisa in art. 801 C. civ., or care ar fi
fost gandul saii inientiunea lui asupra usului cestrebue
sa facd donatorul cu lucrul primit;

Considerand, in specie, cd nu resulld din nimic si
nici vre-o dovadd n’a fost ficuld, ci bijuteriile in
litigiti ar fi fost date apelantei Spanier, in comodat sat:
imprumutafe spre a se impodobi cu ele inainte si in
timpul chsdtoriei. Ele ati fost ficute present cu oca-
siunea logodnel, cum este usul mai la toate natiunile
si reiesd din insusi natura obiectelor date, cum sunt
cerceil. brosa, inelile, ete.; cd ele nu puteaii de cat si
serveascd la impodobirea donatarei. CA a veni pe urmai
si a dice cé, in intentiunea si gindul donatorului, n’a
fost, in. momentul facerei darului. sa faci un adevérat
dar, ci sa deie donatarel niste bijuterii spre a se im-
podobi cn ele, este numai spre a se ajunge la scopul
revocabilitdfei donatiunei ficute, ceea ce legea nu per-
mite. losefsohn, in momentul facerei darului manual.
's’a despoiat de el in mod irevocabil. Consim{imintul
reciproc al pérfilor a avut'fiin{d in momentul tradi-
fiunei si primirei obiectelor déruife; '

Considerand c#& este, de asemenea. ne admisibil
a irage argumente, penirn revocabilitalea donafiunei
antenupfiale ficuid, din posifiunea sociali a sotilor si din

asa zisa manifestarea ulterioar#i a sotiei, resultdnd din
chitanta eliberats sotului; cdci tocmai, din contra, po-
sifiunea sociala a asotilor permitea facerea unui present
la logodn# de importania celui ficut, !osefsohn fiind
un mare comerciant de bijuterii si argintarii, iar
Amalia Spanier fiica unor périn{i cu avere, dovada §i
dota de 70000 lei. Ci, in ce priveste chitanta, ea nu
are nici o valoare juridici, fiind datd intre sofi, iar
valoarea ei moralé este de asemenea nuld, fiind evident®
data sub influenta si presiunea sofului, care nu consim-
tea alt-fel la liberul curs al divorfului si la luarea
mobiliernlui séti din casi de cétre sotie. C& un ase-
menea act scris, in niel un cas, nu poate servi de bas#
stabilirel intentiunei, de care apelantul Iosefsohn face
atata cas;

Considerand, c# ast-fel fiind dovedit caracterul dona-
tiunei antenuptiale facuta de losefsohn, ea nu este supusé
deciderei prevézuta de art. 28) C. civ., care nu se ocupia
de cat de liberalitatile facute prin contractul de césa-
torie sau in timpul cisdtoriei, si nici un alt text de lege
nepronunténd revocabilitatea acestor donatinni manuale,
chiar cand divorful s’a admis in contra donatorului,
cum este in specie, divortul fiind admis in contra
ambilor soti, urmézi ci cererea de restituirea bijuteriilor
este neintemeiat, si deci, apelul trebue respins si asupra
acestui punct. 3

(ss) G. N. Buzdugan, T. Crivat.

Observatie. — Singurile puncte din decisia
Curtei care ne intereseazd sunt acele relative la
restituirea dotei, in timpul cisatoriei, si la darurile
manuale,

Obligatia de restituire a dotel iea nastere prin
desfacerea césitoriei sali separatia de patrimonii.
Cat pentru absenta unui din sofi, anume prevéduti -
de textul nostru (art. 1271), nu mai vorbim, a-
ceasta intimplindu-se foarte rar in practica ju-
decitoreasci. '

Curtea de casatie a pus de curénd in principili ca
restituirea dotef nu se poate face in mod valabil, in
timpul cisitoriei, femeea neputénd si’si primeasca
dota inapoi de cit la epocele determinate de art.
1204 ). ’ : '

Acest principiti sufere insd doué exceptii :

19 Bdrbatul este in drept si restitue femeef, in
timpul césitoriei, o parte din dota ei, pentru ca ea si
poatd cu aceasta dotd inzestra un copil. In asemenea
caz, este evident cd barbatul nu poate fi tras din
noli la réspundere ().

2% Restituirea anticipatd a dotei nu libereazi
in principiii pe barbat, afard de casul cind s'ar
stabili cd ceea ce i-a fost restituit in timpul ci-
sitoriei i-a folosit personal; céci daci este adevérat
cd, la desfacerea casitoriei, saii la separarea de
patrimoniii, femeea trebue si-si giseasci dota

M) Vedi Curierul Judiciar, din 1904, No. 8. Bulet. Cas.
anul 189[,’{1 215 gi anul 1892, p. 946.

(*) Cpr. Trib Ilfov, Curierul Judiciar, din 1892, No. 12,
p. 10. C Agen (28 Ianuarie 1889), Pand. fr., Mariage, I,
11310. Vedi si t. VII[ a Coment. noastre, p. 422.—Femeea
n'ar avea, de asemenea, nici un recurs in contra barbatului,
céind dota ar fi fost instrainatd cu formele legale pentru causi
de alimente, Troplong, Contrat de mariage, 1V,:3455, 3456,
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‘ntreagi, totusi nu ar fi nici just nici echitabil ca
ea s'o primeasci inapoi de doué ori. Principiul ci
nimeni nu se poate inavufi in detrimentul altuia
isi primeste deci si de astd aplieare, dupi cum
foarte bine decide Curtea din ITagi (%).

Al doilea punct din decisia Curtei, asupra ciruia
vom dice cAte-va cuvinte, este acel relativ la
darurile manuale.

Aceste daruri, care, ori cat s’a dis, isi alt fiinti
si in legislatia noastra (%), nu sunt supuse regul-lor
de forma, ci numai regulelor de fond ale donati-
unilor in genere.

«Darurile manuale, a dis tribunul Jaubert, nu
sunt supuse la nici-o forma, si ele nu sunt
carmuite de alte regule,de cat de traditie, afara de
reducfiunea si raportul lor in castirile respective» (5).

Darul manual trebuste insd dovedit de acel
care-l invoaca (art. 1169), si Gurtea din Iasi de-
cide, in aceastd privinti, conform teoriei gene-
ralmente admisd, ci asemenea dar nu poate fi
dovedit prin marturi i presumptiuni de cate-ori
este  vorba de o valoare mai mare de 150 lei,
afard de casul, bine inteles, in care ar exista un
inceput de probé scrisi. Cu alte cuvinte, dreptul
comun ar fi aplicabil in specie (%). $

Réméne insd bine inteles cd, in acest sistem,
numai vointa de a gratifica din partea daruito-
rului (animus donandi) este supusi dreptului co-
‘mun, nu insd si traditiunea obiectului daruit,

(3 Cpr. Planiol, I, 1642. Guillouard, Contrat dé mariage,
IV, 2120. Rodiére et Pont, Idem, lll, 1931. Troplong Idem,
LV, 3618. Baudry et Surville Idem, III, 1876, p. 673. Tessier,
Tr. de la dot, 11, p. 229, No. 120 (ed. din 1835) Benoit,
Tr. de ladot, 11,119 (ed. din 1829). T. Hue, 1X, 493. Pand,
fr.,, Mariage. 1L, 11305, Répert. Sirey, Dot, 2650. Nacu, III,
. “p. 141, No. 238, etc. Vedi t, VII[ a Coment. noastre, p. 422
si 436, text si nota 3.

(*) Vedi Trib. Roman gi Cas. rom. Curierul Judiciar din
4902, No. 72 (cu observ. noastrdy gi din 1903, No. 41.
Contrd : Trib. lagi, llifov si C. Bucuresti, Dreptul din 1894,
No. 22 ; din 1884, No. 76 ; din 1883, No. 51, s1 din 1882, No.
+53. In acelagi sens: § Scriban, Darurile manuale, ete, p.
.36 urm.—Aceste donatiuni sunt, dupa parerea noastra. supuse
taxelor de inregistrare prevédule de legea timbrului. Vedi in
aceastd privinta observafia ce am publicat in Curierul Ju-
diciar, din 1902, No. 72.— Contrd: Scriban, Curierul Ju-
diciar, dm 1903, No. 57, Cas. rom. Curierul Judiciar, din
1902, No. 72 si din 1903, No. 41 (Aceastd din urmi decisie

-este pronuntata 4dn Sectii-unite, in contra conclusilor Mini-

-sterulul public). Aceste conclusii sunt publicate in Curierul
Judiciar, din 1903, No. 41 si in Dreptul din acelag an, No. 8.

() Vedi t. IV a ‘Coment, noastre, p. 138 gi 150. Cpr. Baudry
vet: Colin, -Don. et testaments, 1, 1153, 1154, Planiol, 1II, 2536.
Cas. fr. Sirvey, 80. 1. 294,

() Cpr, T. Huc, VI, 186, p. 243. Cas. fr. si C. cu jurafi
din Landes, Sirey, 1900. 1. 225. Sirey, 1904. 1. 60. C. din
Paris, Dreptul din 1888, No. 24. Pand. Period. 91, 2. 47.
Vedi i Tnb. Paris, Dreptul din 1881, No. 29. Cpr, t. 1V a
‘Coment, noastre, p. 155, 156 gi t. VII, p. 252.— Contrd : Ju-
decdtoria ocol. Braila, Dreptul din 1884, No. 37. Bressolles,
Th. et pratique des dons manuels (1885), 263. Vedi asupra
acestel controverse: t. IV a Coment noastre, p. 156, nota 1.
Plamiol, I, 2543. Baudry et Colin, Don. et testaments, I,
1190 urm.

care nefiind un fapt juridic, ci un fapt materiai,
poate fi stabilit prin marturi si presumptiuni, fard
nici-un inceput de proba scrisd (%).

In speta judecati de Curte, barbatul in urma
pronuntérei divortului, cere ca femeea sd-i res-
tituiasci mai multe juvaere, care se constati ca
i-att apartinut. F'emea neputénd dovedi darul ma-
nual facut la logodna ei, Curtea o condamnd si
restitue juvaerile, barbatului.

Minoritatea Curtei admiténd insi darul manual
ca dovedit, il declara irevocabil si scuteste femeea
de ori-ce restituire. Se vede cd minoritatea Cur-
tei, de si n’o spune in considerentele sale, a ad-
mis ¢i darul manual poate fi dovedit prin mar-
turl si presumtiuni, ori care ar fi valoarea lui.
Aceasta ni s’a pirut solutia cea mai juridica, eind
am examinat chestiunea pentru prima oard (8).
In adevér, proihitiunea dovedei testimoniale ne-

fiind de cat resultatul indirect al dispositiei care

prescrie existenta unui act scris pentru - toate
faptele juridice al ciror obiect este de o valoare
mai mare de 150 lej, iar validitatea unui asemenea
dar fiind independenta de existenta ori-cdrui act,
dupa cum a spus-o @hume tribunul Jaubert, nici-o
causd bine cuvintatd nu se opune la dovedirea
darului manual prin marturi si presumfiuni. Proba
testimoniala, fiind deci, in specie admisibild, Curtea
nu putea s’o inlature, ci'trebuia si constate in
fapt dacd darul manual era satt nu dovedit. O
datd ce el era stabilit in fapt, femeea nu trebuia
sa fie condamnatid la restituirea juvaerilor ce-i
daruise barbatul. Numai cu aceasté restrictie solutia
data de majoritatea Curtei este la addpost de ori-ce
critica. o
D. Alexandresco

&\& @ 5\&

(") Vedi t. [V a Coment. noastre, p. 156, text si nota 2
(®) Vedi t. 1V a Coment. noastre, p. 156, nota 1. :

Toge reglementare
Pentru d-nif ADVOGATI si magistra{l ie

Se giisescde vinzare in calitate superioars

La magasinul de péalarii =

Rzl Bl Ny

28, Calea Victoriel, 28, in fata Politiel Capitalel

D-1 k. Riveanu incasatorul nostru pentrd provincie, aflan-
du-se in Muntenia dupd incasirile ziarulul ‘nostru, rugdm’ cu

toatd insistenfa .a i se da tot concursul pentru incasarea

abonamentelor datorate, care se pot achita §i prin mandat
postal direct, pe adresa d-lui Godreanu, proprietarul ziaru-
luf Curierul Judiciar, la Bucuregti.

Tip, Ziarului CURIERUL JUDICIAR, str, Carol 19, Bucuresti,—Proprieiar lon S, Codreanu,~c, 4291
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