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PRO DOMO ... 
Rare orl le vine rîndul magistraţilor, ca să vorbească 

şi despre el. Jn fie-care zi defilează pe dinaintea lor, 
oameni din toate păturile sociale, şi eI sunt chemaţi să 

. reglementeze drepturile tutulor. 
Procese de milioant!, sau de ambiţiuni imposibile de 

evaluat, tşI găsesJ deslegarea în faţa oamemlor de leg1, 
ttnbrăcaţl în robe şi tmpodobiţI cu hermină, şi poate 
că mu tI din acel care vorbesc sau ascultă, nu 'şi dafi 
seama de ceea•ce se ascunde sub mătasa lucitoare. Şi 

cind şedinţele obositoare Ie mal lasă răgaz, apoi ches
tiunile din camera de consiliu-zise de complect-vor 
reţine din nou atenţiunea lor ; deci tot interesele altora, 
vor cheltui vremea şi ·energia oamenilor de robă. De 
asemenea, în scrierile lor, in partea de colaboraţie pe 
care o consacră revistelor de drept, problemele juridice 
sunt în primul rind, care absorb întreaga lor activitate i 
de aceia el se simt mîndri, cînd constată că UilÎi dintre 
aceştI magistraţi, găsesc vreme să se ocupe şi de cor
poraţia dm care fac parte, şi această mtndrie conţine 
,i un grăunte de surpriză, cînd debutanţii de erl ob
eer\7ă, că cel care sunt pe pragul de a i,ărăsi templul 
lui Themis, aruncă în urma lor sămtnţa speranţei într'un 
viitor mal bun, acelor care vor rămîne după el. 

Din toate discursurile care s'au ţinut pînă acum, la 
tnceputul anului judecătăresc; nici unul n'a reuşit să 

impresioneze mal mult corpul judecătoresc, ca acele 
rostite la 1 Septembrie 1904; şi recunoştinţa maîistraturel 

va fi fără marginî, către şefii jusliţie'i asize şi debout, 
şeff, care ocupă cu toată autoritatea cuvenit11, cea 
d'intn treaptă a celei de a treia puterI în Stat ·. ' 

Multe adevărurI s'au spus cu privire Ia inamovibi
litate şi întinderea eJ ; dar, în ceia-ce priveşte partea 
materială, pare că ar mai fi încă ceva de adăogat; Ne 
vom permite şi noI să studiem în acest loc, situaţia 

magistratuluI român, la începutul veacului al XX şi se 
va vedea că nu are nimic de invidiat. 

Vom face acest studiu cu toată sinceritatea, şi poate 
chiar cu multă strîngere de inimă ; dar e necesar, ca 
atunci cind vocI autorizate, ne fac să întrevedem per, 
spective mal fericite, să spunem tot adevărul, pentru 
a înlătura miragiul înşelător care ne învălue şi să sperăm 
că prin aceasta, vom determina curentul sănătos pentru 
puţină dreptate, în favoarea distribuitorilor de dreptate. 

fi! 
1/l rll 

_ Dintr'o simplă privire, aruncată asupra magistraturel 
noastre in ultim1I timpI, se poate const{lta că profe• 
siunea de judecător, nu este un scop, ci un mijloc. 
Pentru cel mal mulţI, scopul adevărat se găseşte din
colo de bară. Şi dacă această constatare nu se poate 
tăgădui, naşte întrebarea : pentru•ce acel care sunt 
mal pregătiţi, din punctul de vedere al studiilor de 
drept, preferă fotoliului de magistrat pe acela de a• 
vocat? 

Pentru ce majoritatea nu consacri - vorbim de cel 
amovibilI-de .cît cîţl-va anl, funcţiunilo_r judecătoreşti, 

şi de îndată ce situaţiuni materiale echivalente li se 
oferă, merg să îngroaşe numărul celor ce pledeazl ? 
Răspunsul nu e de ctt unul : Funcţiunea _ de magistrat 

impune prea multe obligaţiuni. ln adevăr, pe Ungă 
calitatea indispensabilă omului de legi - impavidum 
ferient ruinae _..: şi pe lingă o cultură cu totul supe
rioară, fiind date multiplele chestiuni de orI•ce domeniil 
pe care le are de resoi vat, mal trebue să corespundă 
şi la o mulţime de · netnlăturabile nevoi. 

De alt-fel; concepţia pe care lumea modernă _'şi-o 
fâce despre judecători, este aut de pretenţioasă, în · cit 
cu multă dificultate se poate corespunde acestei con• 
ceptiunJ. 



C1;JRIBRU4 JtJOlCiAR, No. 66.-Duminecă 10 Odombde 1904 

Prima condiţiune este ca moralitatea magistratului 
să fie, aut la tribunăf cit şi în afară, ireproşabilă. Femea 
lui t:esar nu trebue măcar bănuită. Cutare X sau Y, 
funcţionari înalt.r şi el, însă mult maI bine retribuiţî, 
îşi pot permite luxul de a da drum liber slăbiciunilor 
lor, şi un pahar de vin într'un local cu o reputaţiune 
tndoelnică, or un scandal întîmplat unde va, între acelaş 
înalt personagiu şi soţia ori fiica unuia din bunil sl!l 
amici, sunt exerciţii permise. Chiar cei mai ortodoxl, 
tn ale moralel, îl vor scuza. « Ce vreţi, e om şi el, şi se 
ştie că : Homo sum el nihil.. .. ~ Opinia publică aco
peri!. cu indulgenţă mica pecadilă. 

Ah I dar d-nul cu scandalul este un magistrat! .. , 
atuncI toate săgeţile aceleiaş opinii publice, nu vor fi 
lndestulătoare pentru a isbi în erou. Auziţl, d-lor, un 
magistrat I El care e ţinut să dea exemplul cinstei de
săvîrşite ; el, care are spada dreptăţer, cu care trebue 
să isbească în acel care tnfrîng regulele impuse de mo
rala socială, să le calce el însu'şI ? Să iasă afară din 
templul zeiţei Themis, un asemenea profanator. De la 
un capăt al ţărel pînă Ia cel'alt, lumea comentează, 

interpretează faptul, ii dă proporţiuni care depăşesc 

realitatea, şi în fine, decretul salvator apare : D-nul X 
este înlocuit cu D· nul Y. 

Pină erl, judecătorul făcea şi el parte dintr'un grup 
de oameni oare-care, moralI şi eI, sa.u cel puţin de mo 
ralitatea generală a oraşelor noastre; de îndată ce de
cretul de numire a apărut, toate ideile comtme medm
lul din care ese, tntreaga luI mentalii a te . cată să fie 
schimbată. 

Funcţia la care e chemat îl transformă tntr'o fiinţă 
aparte, un fel de semi-zeu, care nu va trebui să gă• 
sească de cit tn el însuşf, îndestularea tutulor aspi
raţiumlor sale. 

Pină erl l'au sbuciumat pasiunile ca pe or care din 
acel din jurul seu ; pînă erI sufletul Iul era duios şi 

simţitor la sentimentele omeneşti, care se desfăşurau 
sub ochiI sl!I ; azi însll, cind şi-a încins cordonul de 
moire, nimic iÎ nimeni nu'l va impresiona. 

Va plînge soţia înşelată în speranţele sale, va sus• 
pina părintele nepunticios după o bucată de pline, ce
ruti!. prin judecati!. progeniturel sale se vor fi tăvălit 

tn pulberea dupli stradă, foşU înaltI demnitari, din causa 
pasiunilor politice . • . , pe faţa judecătorului impasibil, 
nicI„un muşchiu nu se va · mişca, El nu e om, lui i se 
cere să fie mal presus de cel-I-alţi, ele un fel de fiinţă 

supranaturală - le sur homme ~- imaginat de fantesia 
unul Nietzsche. 

Ministrul de ptnă erl şi cel de mîine, va expune 
causa cu tntreaga ardoare ce'l caracterisă şi cu care 
răuşeşte să tnflăcăreze mii de inimi ; va căuta să dis
trugă pe adversarul incepător, graţie ascendentuluI ce 
bmul ajuns şi puternic îl are asupra debutanţilor, şi cu 
gestU„J larg, cu vocea-I tunătoare şi într'o poză cice• 
rQniana va. fini nictnd : «Aş vrea sl văd fi eu o hotă• 

rîre dală alt-fel de cum gindesc ..... > De cele niaJ 
multe ori hotărlrea ese alt-fel, cu toate că cel ce ju
decă ştie bine că e -de ajuns o vorbă şoptită la locul 
şi momentul oportun, pentru ca postul seu să fie ce
dat altuia ; dar, conştiinţa dreaptă a mag1stratulul mo
dern nu se va înduioşa de nimic, şi nu se va ·înspăi 

mînta de nimeni. 
Ce admirabil rol are de îndeplinit judecătorul m so

cietate, şi cit este de adevărat că acel care imbracă 

roba, trebue să se desbrace de tot ce este pasiune; 
dar, pentru-ca să corespundă acesteţ idei unanime, pe 
care toată lumea şi-o face, cu drept cuvînt, despre el, 
să ne întrebăm puţin: ce sacrificii face societatea pen
tru magistraţi? 

Se ştie, că în momentul d.: faţă, un om normal nu 
poate să'şl termine studie!e universitare împreună cu 
inevitabilul an de voluntariat - de cit pe la etatea de 
23-24 ani. In casul cind tînărul trece şi un docturat, 
atunci etatea de 27 sau 28 anI, va fi acea cînd va 
ptllea debuta ; şi dacă cunoştinţele puternicilor zilei 
sunt destul de numeroase, şi dacă situaţiuni de politică 

locală se pot resolva cµ un decret de numire, atunci 
aspirantul va fi numit într'un . post. Că sunt miniştrii 

excepţionalf, care în afară de partea politică se mal 
interesează şi de studiela făcute de candidat, precum 
şi de modul lui de-a se fi condus etc., etc., nimeni n'o 
poate contesta ; aceştia însă de şi încep să devie mal 
deşI, totuşl trecerea lor pe la Justiţie încă represintă o 
epocă, pe care magistraţi[ nu o uită ; dar cine nu ştie 
iarăşI, cum unii dintre miniştrii îşI îndeplinesc sarcina I 
La fie-care opt zile, amovibilul simpţea un fel de gol 
ln sufletul seu şi'şI zicea : . Fi•va oare rîndul meu? 

1n sfirşit, în magistratura ţărel noastre se debutează 
între 24-27 anI. Care pot fi trebuinţele imediat ne
cesare unul om de această vîrstă, şi în · situaţia in care 
se găsesc magistraţi[? Să facem un calcul cit se poate 
mal exact, ţinîud srnmă de mijlocia cheltuelilor de 
trai, in afară de capitală, unde trebue să se adaoge cel 
puţin 200/ 0 peste cifrele de maI jos. 

Masa . . • . . •. 80-100, mijl_ocia . • . 90 pe lună 
Casa • , • , . . • • 45- 65 • • . • l',f, • 

Haine şi încălţăminte (~ costume, palton, par• 
desiu, 2 pălăril şi 3 perechi de ghete) 
630 pe an, vr'o . • • . • . • • . , • 45 • 

Lengerie (cămăş'î, cravate, mănuşt etc.) ••• 10 • 
Coafor şi bae • ., • • • • . . . • • 1 O • 
Spălatul • • . • , • • . . • • • • • • • • 15 • 
CărţI şi abonamente la 1·eviste • , • • 20 • 
Tutun, dacă fumează • • . • . • • . 15 • 
Incălzit pe tot anul 160, decI cam • • • 12 • 
Diverse (mărci, tranv., jurnale etc.) • . . 30 .• 
Spectacole şi concerte • • • • • • • . • . . 10 • 

Totalul •.. a1:i , 

lată cit trebue unul ajutor de judecător, substitut saa 
supleant, pe fie -care lună, pentru ca să facă faţă tutulor 
nevoilor. Cît primeşte de la Stat ? 1n rutnă nu i se dă 
de cit 2S~.35, adică doul\ sute trei zecX şi douI Ier, pe 
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ctnd ln realitate nevoile sale sunt cu mult mal nume
, ,roase. Surplusul de 79.65 lei, de unde să şi'l procure 
- magistratul debutant, pentru ca să poatlt _ trăi cit mal 

modest P · ·· -. . . 

Şi dacă se mal adaogă peste suma de mal sus, încă 
un bilet pentru balul patronat de soţia Preşedintelur, a 
ColoneluluJ, or a d-lul Prefect; sau un bilet de drum 
de fer,_ or o trăsură în împrejurări imposibile de evttat? ! 
De sigur că cifra de 79.65 · este departe de cea reală. 
Ce-I rămine să facă acest semi-zeu, această conştiinţă 
inebranlabilă, acest caracter -de-o rigilitate stoiciană P 
Cu ce să-'şr complecteze deficitul de lel 955.80 pe fie-
care an? · 

Nu sunt de cit 3 căi de ales: una cinstită dar funestă, 
a doua incorectă dar îngăduită, şi o a treia-pe care o 

_ urmează generalitatea . debutanţilor. 

Mal . tntiiu, cea-ce nu li se ajunge, îşl vor procura ma
gistraţ1J, ca lumea din jurul lol' ; vor împrumuta la amic! 
dacă au-şi au foarte mulţI cînd sunt magistraţ'i-şi vor 
împrumuta încă la cel d'intîi cămătar, or societate de 
econoniiJ, care ia numaI 18°/ 0 pe fie-care an. In acest 
mod, Unărul nostru, va putea face bună figură în loca
litate, şi 'şI va permite luxul de a schimba' încălţămintea · 
·10 cas de vreme rea, or 'şl va pune q cravată ceva mal 
deschisă şi care nu prea duce la tlivăleală. La scadenţă 
poliţa nu se achită, şi semi- zeul trăeşte cu frica conti
nuă ca să nu se afle la Centru, şi cite-o dată, limbile 
rele, încep a răspînd1 svonul că chiar resoluţiunile dat~r
niculuJ, se resimpt -de obligaţiunile-I materiale. 

Un al doilea mijloc, consistă în decisiunea fermă de 
a nu depăşi cu cheltuelile, aceea ce ctştigă. Nu se va 
duce la restaurantul unde mănîncă toată lumea bună 

' ci se va mărginl să intre pe din dos Ia cîrciumarul, 
care face şi o pseu:lo-bucăUtrie . Va reduce suma pen
tru cărţi, şi va mal reduce şi din suma necesă.ră în
călzituluI, pentru-că iarna nu va face de cit foarte rar 
focul. Celor indiscreţi le va respunde că aşea a fost 
crescut, frigul fiind higienic;· dimineaţa însă, odată cu 
odăiaşul, va da fuga la judecătorie or la tribunal, pen
tru ca să găsească căldura ce nu'şI poate plăti. Va 
mal reduce şi din chirie, precum şi dia tot ce s'ar mai 
putea ... ; însă, cine va da consideraţiune unui ast-fel 
de sălbatic·, care trăeşte isolat, în afară de cercul ace
lora, carI pot să'şI facă o viaţ.ă omenească ? Pe de altă 
parte, cit timp va sta -în magistratură, în asemenea 
condiţiunl', nu va fi pentru el un prea mare sacrificiu? 

Apoi, fără căr~I, forţamente va rămîne în urma al
tora, şi mal ales în urma celor · cad se găsesc dincolo 
de bară ; pentru că, se ştie, că nimic nu se uită mar 
lesne de. cit dreptul, pe care repaosatul Tocilescu ii 
compara cu o plidure, şi pe care cu cît o vei parcurge 
maî des, cu atit mai mult îl vei cunoaşte toate părţile 
ascunse ; or, dacă judecătorul, în lipsă de cărţi şi de 
multe ori chiar de legi -pentru că nu toate instanţele 
le posedă-va face foarte rare curse în domeniul drep. 

tulul, nu riscă el să rătăcească calea cea adevărată, şi 
să nu se mal poată orienta Ia un moment dat ? 
, Cine va perde în acest cas? Justiţiabilii, crte-o-daUI'., 
şi magistratura tot-d'a -una. Şi atunci, ori-ce aprecieri 
de nepricepere şi insuficientă pregătire, vor fi permise 
lumei din afară de Palatele de justiţie şi în special 
din partea oamenilor de drept. 

Mal e în fine un ultim mijloc, şi acesta e cel care 
se practică de mal toţI. Fiind că magistratura nu mal 
poate fi un scop, fie-care, după cum ziceam·, o trans
formă _intr'un mijloc, pentru a'şl realisa scopul. De 
acilea schimbarea multor judecători, în factori al pu
tereI executive. UniJ conduc judeţele, altiI comunele 
-cel puţin acolo unde acestea depmd de puterea cen 4 

trală,-şi tnsă'şt poliţiile se pot flata de a fi atras ciţI-

. va bunI judecători Pentru ca c_ine-va să'şI părăsească 

viaţa de calm şi reflecţiune, pentru · o altă viaţă cu 
mult maI activă, dar tot aut .de nesigură, trebue să 
credem, că sunt şi avantagele materiale, care atîrnă în 
cumpănă. Pe de altă parte, nu se publică un concurs 
Ia facultăt,ile noastre, fără ca magistraţii să nu fie prin
tre cel d'inliiu concurenţJ. La laşi, pentru o catedră de 
drept civil, din 5, candidaţJ, 3 sunt magistraţi; d'ase
menea, pentru o catedră de Ia şcoala silvică de la Bră· 
neşti, printre candidaţi, erau înscrişi 5 magistraţr, toţI 
titraţi ( doclorl în drept din Paris) şi toţi bine vl:tzuţT. 

Pentru ce deserţiunile acestea? 

Iată o constatare, care trebue să îngrijească pe toţI 

acel, cari au dor de progresul magistraturel. 

S'ar putea face obiecţiunea următoare. S'ar putea 
susţine că acel ~ari n'au mijloace îndestulătoare, nu 
trebue să primească un post. Să lăsăm faptul pe -care 
logica cea mai elementarl1 iJ dictează şi anume că 

munca individuluI cată să fie · răsplătită, cel puţin cu 
atit cit. este necesar existenţei lur, tn situaţia socială în 
care se găseşte; d·ar, presupunînd că Statul romînesc, 
ar dispune la un moment dat de 627 tineri -cu averi 
prof)rii, şi că legiuitorul ar transforma magistratura 
într'un fel de funcţiune onorifică, care ar fi resultatul ? 
Obiecţiunea ar fi ridiculă, şi ' în ce priveşte consecinţele 
ne abţinem să le întrevedem, nu numai pentru <Jă ne 
am găsi în faţa unei imposibilităţl de fapt, de oare-ce 
oamenii, bogaţi nu înţeleg să 'şi petreacă viaţa tn aer 
confinat, cu boli de stomac şi cu creerul istovit de 
surmenagiu ; dar, pentru că ar fi cea mal flagrantă 
contradicţie, a principiului dominant în societăţile mo
derne, a căror tendinţă este către abolirea privilegiilor 
şi confundarea tutulor claselor sociale, sau in tot casul 
solidarisarea lor, pentru cooperarea Ia binele comun. 
Or ce încercare în sensul opus, ar periclita existenţa a 
însuşi corpului social. 

Să revenim la studiul situaţiei materiale , a magis
tratului romin. Ajutorul de judecător şi asimilaţii 
săJ, nu 'şI pot schimba posiţiunea de cit după 3 saij 
4 anl, atunci cind statul le va mări leafa cu -incă 100 
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leJ. Un alt fapt tnsă se petrece în viaţa magistratului. 
.A ajuns şi el etatea de 30 anI, deci mijlocia vieţeJ, 
clnd orI•ce om trebue s_ă 'şl pue marea chestiune : tre
bue sau nu să se căsătorească r Unil, şi aceştia sunt 
cel mal numeroşi, preferă celibatul, pentru că 'şI dau 
seama de imposibilitatea în care se găsesc de a răspunde, 
Ia. toate nevoile materiale ale unei căsnicii ; alţi!, răspund 
afirmativ, adică se căsătoresc, şi dacă cum va nu au 
şansa să caute odatl:1. cu .viitoarea soţie şi situaţia ma
terială, începe pentru el cea mal tristă perioadă, goana 
după traiul zilnic. Inchipuiasclt-şl cine va, dacă e po
sibil să se ţie cas~ cu 11 lei pe zi I ! Şi cînd mal vin 
şi copil ! l Măcelarul şi brutarul, pot spune multe pe 
socoteala bietuluI budget, al şefuluI parchetuluI sau al 
judelul de ocol din multe localităţi. Că sunt şi al ţil, 
care prin căsătoriI bogate cîştigă o situaţiune materială 
independentă, nimeni nu o contestă ; întrebarea este : 
ciţl pot fi dintre aceştia ? 

Şi cu cit ne urcăm în sus, cu atît vedem aceeaşI 
situaţie precară, aceeaşI grije a zile! de miine. « C...'est 
un pur sophisme de pretendre qu'un magistrat se grandit 
du peu de luere de ses fonctions. La verile est que 
d'une part, ii doit tenir son rang, ce qui ne lui est 
possible que dans certaines cond1tions pecuniaires •.•• 
D'autre part le magistrat, degage des preoccupations 
materielles et des soins de la vie courante, s'absorbera 
plus aisement dans sa tâche. Enfin, l'argent n'ayant pas a 
ses yeux la valeur d'une chose rare et eonvoitee, il n'obeit 
pas, dans l'allocation des dommages-interets, a des 
considerations etroites et mesquiaes. 11 lui est permis 
de voir Ies choses de haut, (1). 

Primul preşedinte al InalteI Curţr de casaţiune, cel d'în
Uiu printre cel d'întîiu, primeşte in mină 14 mii de 
lei pe an, pe cînd acelaş post, în Franţa, e plătit cu 
30000, şi în fine, în Anglia, cu care nu putem să ne 
comparăm, cel mal rău plătit dintre judecătorii slH, 
are mal mult de 35 miI leî cu o pensie de 25 mir, 
faţă cu marele lord cancelar, al cărul salariu anual este 
de 250000 lei. Este adevărat că numărul judecătorilor 

englezl nu este aşa de mare ca la nol sau ca în Franţa ; 
' tnsll, nu e mal puţin adevărat, că dacă se face calcu-

lul populaţiei se observii şi la noi, aproape 12000 lo
cuitori pentru un magistrat; decI, păstrînd aceleaşi 

proporţiuni, balanţa ar înclina tot ia favoarea jugecă

torilor noştri. 

Numai insuficienţa salarielor poate să ne explice 
pentru-ce, din cei 300 doctori în drept din Paris şi 

Berlin (2), magistratura nu posedă de cit 4°10 şi pentru 
ee unil dintre cel care fac parte, caută să o părăsească 
mal de grabă .... 

(1) La Revue No. 7 de la 1 Apl'ilie 1!:104, p. 287 1La justice 
anglaise• de L. Riviere. 

(9) Se g:'1.sea i1 în magistratură, la 1 Ianuarie 1903: D-rl în dr~pt 
din Paris şi Berlin 30, din Bruxelles 16, Lii}ge 11, Gand 5, Tu
lusa t, şi cite unu de la Roma, Heidelberg, Lipsea, Berlin şi 
Berna. Se ştie, că iu Belgia şi chiar în Elveţia, nu se cere diploma 
de baoalaureat, ast-fel că lf0 elasează doctoratele acestor facul
lăiî, sub diplomele Facultăp.lor noastre de drept. 

Nu s'ar putea oare ~ăsi mijlocul ca să se schimbe o 
ast-fel de stare de lueturi? Cuvintele demne, rostite la 
începutul anulul judiciar, de magistraţii cel mal înalţ! 

al acestei ţărl, rămîne-vor fără nicI-un ecou? Pentru 
magistratură, pentru ac€st factor indispensabil bunului 
mers al socîetătitor moderne, nor nu credem. 

Jurist , 

JURISPRUDENŢĂ ROMANĂ 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, S. II 
Audienţa de la 9 August 1904 

Preşedenţia D-lui N. M A N D RE A, Preşedinte 
Fraţt Thenen cu Gh. Basoc şi Moştenito1·i'i Coroi 

Urmărire imobiliară. - Mosie urmărită în mod si
lit. - Pădure situată pe acea· moşie. - Cumpărătorul 
aceleY pădurL - Conditiunile de îndeplinit dm pattea 
acestor cumpărător pentru ca să i se respecte contrae
tul din partea eventualulu1 adjudecatar al moşie1. -
Afipte şi publicaţiunI. - (Art. 50f-, 506, 517, 722 si 723 
din Pr. civilă). · 

Cumpărătorul unei păduri de pe o moşie urmă
rită în mod silit, spre a obţine respectarea contrac
tuluî din partea eventualului cumpărător (adjude
catar) al moşiei, trebue să stăruie a'şî trece acel 
contract de vinzarea pădureî în afipte. 

Decisiunea 302/904.-Casată, tn urma recursulul 
făcut de Fraţl Thenen, ordonanţa de adjudecare a 
Tribunalulul Tutova cu No. 676/90!1', dată în pro
ces cu Gh. Basoc, Moşt. Coroi ş. a. 

Curtea, 
Ascultînd citirea rapor\uluY făcut în causă de d. con

sili~r I. P rodan. 
Pe d-nul avocat M. Antonescu în desvoltana moti

velor de casare. 
Pa d-ni' avocaţ1 C. Disescu şi P. Borş în combalerl. 

Deliberînd, 
Asupra motivului de casare relativ la violarea art. 505 

şi următorii din proc. civ. : 
• Violarea art. 605, 506, 517, 7ll2 No. 10 şi 723 pr. civ. şi ex

ces de putere. 
«Tribunalul a ne socotit disposiţiunile de leg·e sus menţio

nate, după care trebue să figureze în afipte şi publicaţiunl, nu 
numal sarcinile reale asupra imobilulu'î urmărit, dar şi alte îm
prejurări ale imobilulu1, cum este vînzarea pădurir, transcrisă 

înaintea comandamentulul, care făcută in asemenea condiţiuni este 
oposabilă adjudecatarulul de altmintrelea de şi acest drept prin 
trecerea pădurel se transformă iatr'un drept mobiliar nu e mar 
puţin adevărat că .pîaă la tăere el are de obeict o parte din fond 
arborii fâciad parte din imobil pină la despărţirea lor de sol. 

•Tribunalul a ma'î comis un exces de putere şi a nesocotit 
regulele relative la eîectele hipotecer dreptul de administraţiune 
şi folosinţă; prin urmare dreptul de a da o pădure în tăere î11 
condiţiile prev11zute în contractul fraţilor Tbenen,. 

Avînd în vedere ordonanta de adjudecare supusă 
recursului : 

Considerînd că se constată că în Cf)ntra urmărirel 
moşiel CoroeşU recurenţi'{ ai'1 făcut contestaţie şi au ce
rut ca în afipte şi publica!iun1 să se prevadă că pădu-
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rea etlată pţ acea moşie este vtndută lor printr'un 
contract, încheiat înainte· de urmă.rire; 
Că tribunalul prin sentinţa No ...... a respins această 

contestaţie, pentru motivul că cumpărătoarea unel pă
durl spre tăere nu are pînă Ia tăere de cît un drept 
mobiliar şi personal şi un asemenea drept nu are a fi 
respectat de tertiul, cump:irător al fondului; 

Considerînd că vînzarea pădure!'. aflată pe moşia ur
mărită trebue să fie trecută în tot casul în afipte şi 
publicaţiunr, dacă esistenţa acelei vinzăr1 e probată, 
pentru ca noul proprietar al moşiel să fle încunoştiinţat 
că va avea să respecte dreptul cumpărătorulul acelei 
pădurI; că cumpărătorul uner păduri de pe o moşie 
urmărită în mod silit spre a obţine respectarea contrac
tului din partea eventualulul cumpărător trebue să stă
rue a'şY trece acel contract de vînzarea pădurir în 
afipte, căcl alt-fel este expus ; 

Considerînd că de şi recurentul a căutat prin contes
taţia făcută a obţine recunoaşterea contraculu1 de cum
părare a pădure1 şi menţinera în afipte ca o împreju
rare neapărat de ştiut, şi de şi Tribunalul trebuia să 
admită contestaţia şi să ordone a se face mentiune în 
afipte de acel contract, Tribunalul o respinge prin o 
discuţiune cu totul fără scop asupra nafurei dreptului 
cumpărătorului unel pădurI, 

Pentru aceste motive, Curtea, fără a mar discuta cel
l'alt mijloc de casare, adimte recursul, etc. 

----0~ 

CURTEA DE APEL DIN CRAIOVA, Secţia II 
Audienţa de la 30 Ianuarie 1904 

Preşeienţia D-lui G. D. BILDIRESCU, Preşedinte 
M. St, Drăgulescu cu Ana A. Locusteanu 

Declsla civilă No. 12 
Poprire. - Creanţele pentru care se poate face po

prire. - Creanţe scăzute si exi~ibile. - Pensie alimen
tară datorită lunar. - Pentru cad rate se poale face 
poprire. - (Art. 455, 462, 1022 şi 1023 Codul civil). 

Poprirea nu se poate face de cil în virtute de 
tilluri autentice executorii SQL/. chiar şi privale 
neesecutoril, in orl ce cas în5ă, creanţa În vir
tutea căreia se efectuiază poprirea Îll mîna celui 
de al treilea trebue să fie ajunsă la scadenţă, 
adică exigibilă. 

Ast-fel, cind obiectul unef obligaţiuni este o pres
taţie periodică şi s11cc~sivă a unei sume de bani 
plătibilă pe fie care lună, - cum ar fi o pensie 
alimentară lunară,-şi ca atare exigibilă numai 
după trecerea acestei perioade de timp in viilor, 
poprire nu se poale face de cît pentru ratele scă
zute şi exigibile nu şi pentru ratele viitoare. 

Curtea, 
Avînd în vedere apelul făcut în termen de către M. 

St Drăgulescu, în contra sentinţei civile a trib. Dolj 
secţia 3-a cu No. lllJ din 8 Decembrie 1903, prin care 
admiţîndu-se cererea d-ne'i Ana A. Locusteanu, se va
lidează poprirea reclamată de dînsa, în mina Bănci 
comerţuluI din Craiova, a sumei 10910 le'i, depositată 
de apelant la acea casă, obligînd pe numita bancă, ca 
să plătească creditoarei popritoare din mentionala sumă, 
cite 100 lei', calculaţ'i pe fie care lună, cu începere de 
la 24 Iulie 1902, pină la executarea sentinţe'f, ca equi
valent al ratelor deja scăzute din pensiunea alimentară, 
pre~ăzută în decisia Curtel' Craiova s. II No. 116/903, 
iar restul să fie vărsşt la Casa de depuner'f din care 
se va plăti intima fel în apel, ratele viitoare ale pensiune1 
alimentare, neajunse la scadenţă ; 

A_uz!nd -pe apelant în" d~svolt~r~a motivelor de apel, 
pe mtlmată în combateri st pe Mm1sterul public în con-
cluziunile sale ; • 

• Avînd fn vedere că prin decisiunea acester CurţX No. 
116/903, r~masă definitivă şi învestită cu formula execu
torie, intimata Ana A. Locusteanu, a fost îndreptăţită 
a primi o pensie alimentară de 100 Ier pe fle care lunii, 
cu începere de la 24 Iulie 1902, şi pînă la majoritatea 
copiilor seî Marius şi Eugen, născuţi· din căsătorie legi• 
timă cu apelantul ; 

Considerînd că obiectul obligaţiunel apelantulur e 
prestaţia periodică şi su~cesivă a sumei de 100 1eJ , piă• 
libilă pe fie eare lună, şi ca atare e~igibilă numai după 
trecerea acestei perioade de timp tn viitor. 

Considerînd că poprirea c.onf. art. 455 şi următoru'. din 
Pr. civ., nu se poate face de cit în virtute de titlurX 
autentice executoriî'. sau chiar ~i private ne ex.ecutorH, 
în or ce cas însă, creanţa în virtutea căreia se efectu
ează poprirea în mina celui d'al treilea, trebue să fle 
ajunsă la scadenţă, adecă exigibilă, întru cit art. 1023 
c. civ., statorniceşte lămurit că aceia ce se datoreşte cu 
termen, nu se poate cere înaintea termenului, iar art. 
1022 declară hotărît că termenul sii deoseheşte de con
diţie, între aceia că nu se suspendă angajamentul, ci 
numal amină executiunea. Orl poprirea este un act de 
urmărire propriu zis şi cine zice urmărire, zice execu
tare silită, ori conform art. 1022 şi 1023 din Cod civil, 
menţionate mal sus, definde creditorului dreptul seu . 
pentru a urmări în justiţie pe debitorul seu, pentru o 
obligaţiune ne aj unsă Ia termen ; Că ceia ce tae or ce 
nedumerire în această privinţă, e art. 462 din Pr. civ., 
care decide că or ce creditor al debitorului urmărit, a 
cărul creanţă e Iiquidă şi exigibilă va putea interveni 
la judecata <ie poprire prin petiţie simplă în cursul ins• 
tanţel conform art. 399 Pr. civilă; 

Considerînd ca în speţă, intimata Ana Locusteanu 
poprind în mina Bănci comerţului suma de 10910 lei 
depositată de apelant, atît pentru ratele pensiunel ali
mentară scăzute şi exigibile pînă în present cît şi pentru 
cele viitoare, pînă la majoritatea copiilor a depăşit 
dreptul seu, de oare ce, dacă era just a 'l se admite .de 
trib. prin sentinţa apelată, prima parte a cererer, urma 
a i se respinge, cea de a doua ca contrarie legel. ln ade
văr, poprirea conţine î:ntr'insa o măsură de conserva
ţiune, atunci cînd creanţa de şi exigibilă e contestată 
în fiin!a or în citul e1, odată însă ce creanţa a fost decla
rată de trib. constantă şi liquidată şi prin urmare po
prirea validată, aceasta devine, din măsură conserva
torie ce era pînă aci, al cărui scop tindea d'a pune 
lucrul poprit sub mîna justiţiel, lovindu! de indisponi
bilitate în mina terţului, o măsură de executare silită, 
întru cit de la această dată, proprietatea lucrului poprit, 
a devenit• proprietatea proprietarului'., şi terţiul nu poate 
a se libera de cit plătindu-l creditorului urmăritor ; 

t:oosiderînd că, teama de care trib. vorbeşte în ho
tărîrea apelată, cum că debitorul ar putea să disipe 
suma poprită , şi minorH să rămîie privaţi de pensiunea 
lor alimentară, nu conţine nici un temeiu juridic, întru 
cit creanţa alimentară, ca or care alta chirografară 
conform art. 1718 C. civil are drept gagiu întregul pa
trimoniu al debitorulur, care se compune din bunurile 
acestuia, presinte şi viitoare, mobile sau imobile, şi care 
e primitor de mărire sau micşorare prin aquisiţiunile 
sau înstrăinările ce acesta ar face, exceptîndu-se bine 
înţeles, reaua credin!ă; 
Că aşa fiind senlinta apelată cată a fi reformată în 

parte, obligîndu-se Banca comerţului'. a plăti intimatei, 
din suma poprită, numai aceea care corespunde ratelor 
scăzute de la 26 Iulie 1902 pînă în present, remînînd 
restul la dispositia debitorului urmărit ; 

Pentru aceste motive, admite în parte apelul făcut 
dt catre M. S. Drăgulescu, şi menţine validarea poprireI 
efectuată de portărelul D. Polihronie, prin procesul 
verbal cu data 4 Noembrie 1903 numai în ce priveste 
sumele exigibile pînă în present din suma poprită, etc. 

(ss) G. D. Bildirescu, C. Georgescu, Ath. Heresc:u, D. Gâr
leşteanu, C. A.. Mitesc:u. 
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T R I B U N A L U L I L F O V, Sectia I 
Audienţa de la 22 Aprilie 1904 

Preşedenţia D-lui v. I. R!UREA.NU, Judecător 
Maria•Riraschiua F. Georgescu cu Maria Stoicescu şi al,i'î 

Sentinţa chilă No. 324 
Succesiune. - Legatar particular. - Cererea lega

tulul. ....,. Persoanele de la cad frebue să facă această 
cerere.•- (Art. 895 Cod civil). 

Succesiune. - Moştenitor ce figurează într'un proces 
relativ la moştenire şi pune conclusiunt - Dacă prin 
aceasta face act de mostenitor. - Dacă se mal poate 
·prevala de o renunţare ·posterioarl la moştenire. 

1. LP.gatarul unei fracţiuni dr. ereditate trebue să ceară 
legatul său de la ere:ii reservatarl, şi în lipsa acestora, 
de la legatarii universal:i. 

2. Moştenitorul care a figurat într'un proces relativ la 
moştenire, fie chiar ca pîrît, şi a pus conclusiunz, prin aceasta 
a făcut act de moştenitor, ast.fel că nu se mat poate pre
vala de un act de renunţare la moştenire făcut posterior 
figurăre"f, sale în acel proces. 

S'at'l ascultat din partea reclamantelor d-l advocat 
Panaitescu, iar din partea pîrîtel pe d·l advocat I. N. 
Cesărescu. 

Tribunalul, 
Asupra oposiţiunel făcută de Maria-Paraschiva F. Geor

gescu, contra sentinţel acestul tribunal cu No. 821/902, 
prin care s'a admis acţiunea intentată de Mariţa Ignat 
Filipovid, Maria Stoicescu. Tinca P. Vladimirescu şi s'a 
obligat Maria-Paraschiva F. Georgescu la plata sumel 
de 1500 Ier, I s'a acordat 50 lel cheltuell'. de judecată 
mal obligîndu-se sli plătească către stat suma de 88 de 
lel şi 40 banl şi către portărel suma de 13 leY şi 90 banl 
drept taxe si timbre ; 

A vînd- în · vedere susţinerile ambelor părty ; 
Avînd în vedere cli reclamantul pretinde această sumă 

ca representînd legatul seu lăsat de defunctul Florea 
Georgescu. lntr'adevăr, prin testamentul a.utenficat de 
acest Tribunal, Secţia de Notariat la No. 9566/900 de
functul Florea Georgescu lasă ca moştenitoare cu titlu 
de legatară universală a averel sale pe soţia sa Maria
Paraschiva Georgescu, defendoarea de azi, şi tot prin 
acelas testament numitul defunct lasă reclamantelor 
cite Î500 de lel ; 

Considerînd, în drept, că conform art. 895 Cod civil 
legatarul unei fracţian1 de ereditate va cere promi
siunea de la erezil rezervatari' şi în lipsa arestllra de la 
legatarii' universaU ; 
Că dar defendoarea în calitate de !egalară universală 

a defunctului Florea Georgescu urmează a fi obligată 
a plăti reclamantelor legatele lăsate lor; 

A vînd în vedere că defendoarea astă-z'I'. în opoziţie pre
sintă certificatul Grefe}' acestul tribunal No. 10388/903 
dovedind că 2 renunţat la succesiunea rămasă pe urma 
defunctului seu soţ Florea Georgescu. şi susţine că din 
acest moment dinsa nu mal poate fi obligată să exe
cute testamentul, şi prin urmare. sa predea legatele ; de 
altă parte reclamantele susţine şi dovede{c '1hiar că 
anterior renunţărel' adică la 29 lanuarie-căci renunţarea 
s'a făcut la Martie 1903, s'a preseotat înaintea acestul 
Tribunal secţia l în procesul C. Popescu şi Ion Co
dreanu în care a pus concluziuni, ded a făcut acte de 
moştenitoare în mod tacit ; 

A vînd în vedere că defendoarea oponentă opune la 
aceasta că dînsa nu a reclamat nimic în succesiunea 
numitulul defunct în care cas ar putea constitui un 
act de acceptare în m d---tacit, ci a fost introdusă în pro~ 
ces ca defen'doare, decl' nu constilue un act de acceptue; 

Considerînd că este indiferent dacă defendoarea a fi
gurat ca reclamantă saii defendoare, destul că dinsa a 
pus conclaziunl în proces ; 

Ast-fel fiind , objecţiunile ridicate -de defendoara catll 
a fi înlăturate şi oposiţiunea rămasă ca ne fondată. 

Pentru aceste motive, tribunalul respinge ca ne fo~• 
dată oposiţia, etc. 

(ss) V. I, Riureauu, Gh. Phericbide 
Grefier (s) Slăvescu 

Observa.ţie . - Al't. 895 din Codul civil, tra• 
ducend orbeşte textul francez (art. 1011), dispune 
că 1n lipsă de moştenitorl reservatarI, legatarul cu 
titlu universal va cere punerea sa tn posesiune 
de la legatari'{ universali ; ceea ce necontestat este 
o inadvertenţă regretabilă , pentru că, în · legislaţia 
noastră , legatarul universal neavend nicr odată se
zină (art. 889, 891), nu poate da ceea ce nu are. 
Nemo dai quod non habet. Prin urmare, pe_ntru 
a fi corect, legiuitorul nostru era dator să nu vor
bească de loc, tn art. 895, de legatari! universalL 

Cu toate acestea, textul fiind expres (dixit !ex), 
se înţelege că, în lipsă de reservatar'f, legatarul 
cu titlu universal va cere posesiunea de la lega
tarul universal, sau de la toţ( legatarii universali, · 
dacă există ma'i'. mulţI, însă numal după ce şi a
ceşll legatar! vor dobîndi posesiunea de la justiţie 
(art. 891). Dacă legatarul universal nu cere punerea 
sa în posesiune, respingend legatul, ceea-ce el este 
în drept să facă {nemo invilus hcres), moştenirea, 
în lipsă de alţr moştenitorr acceptanţi'., va fi decla
rată vacantă, şi legatarul cu titlu universal va 
îndrepta cererea sa contra curatoruluI aceleI moş
teniri. Vec;lî D. Alexandresco, Dreptul civil român, 
t. IV, p. 532. 

(N. R.) ~...,--
JUDECĂTORIA OCOLULUI DOROIIOIU 

Audienţa de la 19 Iunie 1904 
G h. C u c u c u N. P e t r o v i c i 

Cartea de judecată No. 325 

Contract de închiriere.-Act sub semnătură ' privată.
Dată certă. 

Tutelă. - Incetarea tutele1. - Acte făcute de tutore 
după încetarea tuteleL-(Art. 1410, 1182, 1176, 355 şi 390 
Cod civil). 

1) Actul sub semnătură privald, de şi il'are dată 
certă , este opo;:,abil moştenitorului 1111iversaf. 

2) Tutela incetea;:,ă prin moartea pupi!ulul, iar 
actele fâcute de tutor după· moartea pupilului nu 
sunt opozabile moşlenitornlul universal al acstuia. 

S'a ascultat din partea i-eclamantulu1 Gh . Cucu pe 
apărătorul O, Gemene . iar din par tea pîrîlulul N. Pe
trovicl' pe advocatul E. Cănănău. 

.Judecata, 
A vînd în vedere susţinerile părţilor consemnate în 

jurnalul No. 1897 904 a şedinţei 'ctin 18 Iunie 1904 şi 
contractul prezentat şi vizat de no\; 

Avînd în vedere că din expunerea faplelor rezultă 
următoarele : reclamantul Gh. Cucu în califate de pro
prietar a închiriat lut Theodor Petrovicr în calitate de 
tutor al minoarei Maria Gh. Petrovicr, una odae din 
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casele din strada Jijia No. 54, ca să păstreze îri ea nişte 
lncrur'i ale minoarel cu începere de la 23 Maiu 1901 ; 
cum însă Gh. Cucu n'a fost achitat de costul chiriei, 
reclamă azI suma de 141 le'i de la Necu,lae PetrovicI 
care a fost recunoscut ca mostenitor universal al ave
rel rămasă pe· urma defunctei minoră Maria Gh. Pe
trovicl ; 

fi vînd în vedere că reclamantul în susţinerea acţiune'i 
sale ne prezintă contractul de închiriere sub semnă
tură privată legal timbral făcut între G. Cucu ca pro
prietar şi Theoader Petrovicl ca tutore al minoare'i 
Maria Gh. Petrovid cu dala de 23 Mai' 1901 şi susţine 
că acest contract este opozabil pîrîtulul de azl Neculae 
Petrovid de oare ·ce a fost recunoscut ca mostenitor 
al defunctei Maria Gh. Petrovic1 ; · 

Avînd în vedere că pîrîtul în apărare opune urmă
toarele două obiecţiuni : 

1) Contractul sub semnătură privată făcut între Gh. 
Cucu şi Th. Petrovicl nu-i'. este opozabil de oare ce 
n'are dată certă de cît de la viza administraţiei finan
ciare Dorohoi (adresa No. 2039 _din 7 Iunie 1904); şi 2) 
Acest contract nu-l este opozabil de oare ce admiţînd 
că dată de 23 Maiu 1901 ar fi certă totus'i Thoader Pe
trovid la această dată nu ma1 putea lucra în calitate 
de tutore, căci pupila Maria Gh. Pelrovic'i deja dece
dase, după cum se constată din dosarul de tutelă No. 
206,98; aşa că nu pe această cale este ţinut a răspunde 
faţă de reclamant; 

Considerînd că aşa cum se prezintă desbaterile, în 
drept trebue să ne pronunţăm asupra următoarelor 
două chestiuni : 

1) Dacă un act sub semnliturli privatil presupus că 
emană de la autorul unei averi este el opozabil saă 
nu moştenitorului universal, şi 

2) Un act sub semnătură privată este sau nu opozabil 
moştenitorului universal, de şi acel act este făcut de o 
persoană care n'avea la acea epocă calitatea ce si-o atri-
bue tn acel act ; • 

Asupra primel obecţiun'i: 
Considerînd că potrivit art. 1182 C. civ. data scrip

tur~I pyivate nu face credinţă contra persoanelor a 
treilea mteresate ; ln speţă contractul fiind sub semnli
tură privată, este oare opozabil mostenitorulul universal 
ptrîtul de azi'? · ' 

Considertd că din sentinţa trib. Dorohoi No. 83/904 
se constată că pîrîtul Neculae Petrovicl a fost recu
noscut ca moştenitor unh•ersal şi pus în stăpînirea a
verel rămase pe urma defunctei minoare Maria Gh 
Petrovid; · 

C~nsiderînd c!i ~oşlenito!H universaU sunt reprezen
tant1I autorului ş1 că el îşi trag toale drepturile din 
acele a persoanei care reprezintă în spetă a defunctei 
Maria Gh. PetrovicI; că cuvîntul reprez·entant denotă 
două ideI esenţiale, succesiunea persoanei la drepturile 
a_lteia şi ~a. consecinţă i~entilatea de poziţie· saii de situa
ţie ln pnvmţa drepturilor transmise (D. Alexandresco, 
voi. V JI, p. 182) ; aşa dar urmează că reprezentantul 
unel' persoa?e decedate nu se poate considera ca o terţă 
persoană drn art . 1182 C; civ.; 
Că afa fiind în speţă moştenitorul universal nu poate 

s~ se prevaleze de· dispoziţiele art. 1182 C. civ. ci ea 
fhnd reprezentantul persoanel decedate de la care emană 
ace~ act, ~u poate ~ice că n'are dată certă, şi ' n con- I 
11ecmtă prima obectmne a ptrttulul nefiind tntemeiată 
cată a fi respinsă ; 

Asupra obiec/iunel a doua : 
Considerînd că din contractul de închiriere făcut tnlre 

Gh. Cucu şi Theodor Petrovicl acesta din urmă lucreză 
fn calitate de tutore a minorei Maria Gh. Petrovicl la 
o epocă cînd minoara deja decedase, căcI contractul e 
făcut la 23 Maiu 1901 iar minora a decedat la 26 Martie 
1901, deci urmează să vedem dacă acest act sub sem
Jlătură privatA tndepline1te con9itiile cerute de lege 

pentr1! a fi opozabil moştenitorului universal, pîrîtul 
de azi; 

Considerînd că este necontestat că tutela încetează 
sau din cauza pupilulu'i sau a tutorului; că din cauza 
pupilului încetează saii prin majorat, sau prin eman
cipare sau în fine prin moarte, (D. AJexandresco, vol. 11, 
p. 220); 

Considerînd că unul din efectele încetărel tutelei' este 
şi incapacitatea fostulul tutor a mal contracta în numele 
minorulul, de oare ce prin încetarea tutelel el încetează 
a ma1 fi reprezentantul legal a minorulu'î care a decedat, 
căci din momentul decedăre1 legiuitorul a prevăzut a
numite persoane, cari pot reprezenta pe defunct în toate 
raporturile privitoare Ia bunurile rămase ; 

Considerînd că din dosarul de tutelă No. 206/98 se 
constată că însuşI tutorul Th. PetrovicJ'. a cerul judecă
toriei să convoace sfatul de familie a minorei Maria 
Gh. Petrovid, care a decedat în ziua de 26 Martie 1901, 
că de la această dată tutela a încetat şi nu se poate 
obiecta că ea perzistă pînă la predarea socotelelor, de 
oare ce ln acest interval numai tutorul este isbit de 
oare cari restricţii, cu privire la facerea anumitor acte; 
Că deci tutela încetînd la 26 Martie 1901, contractul 

sub semnătură privată făcut la 23 MaI 1901 în numele 
minorei Maria lih. Petrovicl nu este învestit cu formele 
ce!ute de lege pent~u a fi con~iderat ca provenit de la 
mmoara decedată ş1 'n consecmţă nu poate fi opozabil 
moştenitorului universal ; 
Că aşa fiind această obiecţiune ridicată de pîrît în 

apărarea sa fiind întemeiată cată a fi admisă şi decl 
reclamaţia este neîntemeiată şi respinsă ca atare. 

p. Judecător (s) M. Balassan. 
p. grefier (s) I. Munteana 

ct 
' r 

O PRETINSA CONTROVERSA ----
Sunt conlraventiun1 faptele de a arunca, cu ne

socotintă, asupra eul-va, lucrur'î puturoase (art. 
385, al. 8 C. p.); de a culege sau mtnca, pe loc 
fructele altuia (1) (art. 385, al. 10 C. p.); de a călca 
sau vătăma, fără drept, cu vitele sau cu piciorul, 
holclele altuia (art. 385, al. 1 L C. p.). In toate a
ceste cazurl şi alte asemenea, poate exista un re
clamant, o parte civilă şi atund e întrebarea dacă 
părţile se pot impăca. 

Atar1 contraventiun1, după -distincţiunile cunos
cute, pot fi de competenta judecătoriilor comunale 
sau a celor de ocoale. Pentru cazul cind compe
tinta e a judecătoriilor comunale, art. 20 I. j. p. de
c~ară categoric că părţile se pot impăca. Ce vom 
zice insă pentru cazul cind contraventiunea s'a 
întlmplat in un oraş unde se află o judecătorie de 
ocol competentă? 

Domnul Corneliu Botez, eminentu] nostru amic 
şi coleg, sutine că părţile nu s'ar putea tmpăca 
dinaintea judecătorulul de ocol de ctt dacă afa
cerea ar fi venită tn apel de la o judecătorie co-
munală (2). In această părere, prin urmare, dacă 
a1 avut norocul să comiţl contraventiunea la ţară 

(1) In genere furtul e delict. 

(9) Corneliu BQtei, Cod, de 1edin"1 al Jud, de Pace, p, M, 
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şi să fiJ JUstitiabil de o judecătorie comunală, te 
potl irI_lpăca ; dar nu te ve1 putea împăca, nu ver 
putea uza de beneficiile art. 20 l. j. p., dacă aî' 
comis contravenţiunea în oraşnl de reşedinţă a 
unel judecătoril de ocol, căc1 art. 76 I. j. p. limi
tează cazurile cinel te pot'i' împăca. 

S·ocotesc că numaî enuntarea aceste1 împrejurărl 
va fi suficientă spre a pune in evi 1Hntă curiozi
tatea acesteî părerL 1n adevăr, să presupunem că 
un judecător de ocol ar fi judecat o contraven
ţiune de competenţa une1 judecătorii'. comunale. 
In acest caz, potrivit art. 188 Pt. p., el va judeca 
in primă şi ultimă instanţă, chiar dacă ·pedeapsa 
pronunţată ar fi. închisoarea, ceea-ce e o grava ano
malie} după cum observă d-l Botez (3), tată de art. 
69 I. j. p., care prevede că judecători1 de ocol, cînd 
fu11ctionează ca tribunale politieneştJ, nu pot judeca 
in primă şi ultimă instantă, dacă pronunţă închi
soarea. 
Mă întreb : în acest caz părţile nu se vor putea 

împăca? Necontestat că da1 căc1 judecătorul de 
ocol însuşindu- ş'î competenta judecătorulm comunal, 
trebue să apJice dispositiunile legi'î referitoare la 
căderil'3 acestuia. Şi legiuitor __ ul nid n'avea nevoe 
s'o ma1 spue aceasta in art. 76, fiind-că o spusese 
ln art. 20 şi de aceea a şi tăcut. 

In soluţiunea noastră părţile se pot !rupăca fie 
că contraventiunea a fost comisă la ţară, fie că 
a fost comisă ln oraş; căd nu văd nic1 un motiv 
care · să fi determinat pe legiuitor să i se pară o 
infractiune mal gravă sau ma'i putin gravă după 
cum e comisă în oras sau la fară. 
. Judecătorul de ocoÎ dar însuşind şi competenta 
Judecătoru-Iul comunal (art. 55, al. 2 l. j. p.), se 
intelege că va fi obligat să aplice art. 20, aşa că 
luind act de declaratiunea părtilor, va constata că 
acţiunea publică s'a stins prin împăcare. 

In ace"t din urmă sens am şi hotărît nol, pentru 
că dispositiunile legir trebuesc interpretate unele 
prin altele, avindu-se tn vedere scopul e'1, spre a 
ne putea da un tot arm~mic. 

Dorohol, 30 Malu 190'4. 
Ştefan Scriban 

I • I 

Baroul Capitalei 
Decanatul corpului de advocaţi din judeţul Ilfov, 

publicîad tabloul advocaţilor înscrişi la acest decanat, 
pe anul curent, am crezut că este bine a face cunoscut 
numlfrul lor, clţl sunt titraţi, ce 'titluri au şi ce univer
sităţi le-au liberat, ciţl sunt practicanţY, etc. 

In total sunt înscrişi 530 advocaţi şi 163 advocaţi 

stagiari. 

Printre advocaţi sunt 483 titraţJ şi 57 practicanţi, iar 
printe stagiari sunt 161 titraţt şi 2 practir.anţf(?). 

Titraţii se împart ast-fel: 
Advocaţii vechî: 303 licenţiaţi în drept din BucureşLT, 

8 licenţiaţr din Iaşi ; 60 licenţiaţi şi Ml doctori în drept 
din Paris; 1 licenţiat din Grenobla; 1 din Nancy şi 1 din 
Tuluza ; 4 hcenţ1aţI din Geneva ; ~O doctori în drept 
din Bruxelles, 4 din Gand, şi 4 din Liege; un doctor 
în ştiinţ,ele politice din l,iege şi unul din Bruxelles: 3 
doctori în drept din Berlin şi cite unul din Miinich, 
Jena, Heidelberg şi Lipsea ; doi doctori în drept din 
Pisa, şi cite unul din Turin-, Roma, şi Neapole; un 
doctor în drept din Viena ; unul din Athena ; un licen
ţiat în drept fără arătare de facultate şi un domn advo
cat în dreptul căruia nu se pune nicI o menţiune, ast-fcl 
că nu se ştie dacă este titrat sau practicant. 

Stagiarii titraţi se împart astrfel : 135 licenţiat( din . 
Bucureşti : 4 di~ Iaşi; 11 din Paris; 3 doctori di-n Paris; 
~ din Bruxelles ; şi 5 din Liege ; un licenţiat din Bor
deaux. 

Este tnc11. de notat că nu toţi aceşti advocaţi pledeaiă : 
MulţI sunt funcţionari administrativi, unii sunt magistraţi, 
alţi agricultori, eto. 

Bibliografii 
Tratat da Drept CIVIi de d-l profesor D. Alexan

dresco. Partea I, voi. VIU conţine Convenţiile 
matrimoniale (34 coli tipar). Preţul 10 leî. 

Dreptul clvll Rumân in 3 voi. de d-l P,rof esor C. 
Nacu, cuprinde întreagă materia dreptulul civil, 
Preţul fie cărui vol. 12 leI (3 voi. 36 lel). 

Codul comercial cu noua lega a fallment&ilor, 
adnotată şi qomentată de d-nil Cesărescu & Dan, 
însoţit de un index alfabatic complect. Preţul ţel 6. 

Codul da Co merei ii ( voi. J 600 pag. cuprinzînd 
Art. 1-60) comentat de d-l M. A. Dimitrescu, 
profesor la Şcoala superioară de comerciu din Bu
cureştI. Preţul 10 re,. 

Cambia fi acţiunea Cambială (6 fascicole apărute) 
- de Nic. M. Pârvulescu, magistrat şi O. St. Radianu, 

avocat. Preţul fie cărţI fascicole Lei 1.50. 
Noua Lege a Tl~brulul adnotată de d-l Cesărescu., 

. lnsoţita de un Index alfabetlc,complect. Preţul 2 Lei; 
• :>(. , * .. 

Oferim preţuri duble şi trfple pentru primele voi. Dr~ Civil 
Alexandresco, maI cu 11eamă pentru voi. 111. 

Toate aceste cărţl precum şi alte diferite ·opere de Drept 1e 
găsesc de v~nzare la Redacţia ·acestui zia'I', o Calea RiLhoTef·o, 
de unde ae expediază la cerere contra 1'aloare : mandat postai 
Umbre sau ramburs. Ţaxele postale privesc pe cumpărător. Co_
mandele ae vor expedia pe adresa d•Iur Codreanu, proprietarul 
ziarului Curierul Judicia'I', Ia Bucure,tr. 

Rugăm 111:i'irnitor pe abonaţii rămaşi în întîrrdere cu plata 
abonamentelor, să trimită sumele datorate prin mandat poştal, 
direct la administra,ia ziarului Curierul Judiciar, BucJJreşti, 
sau sii plăteasmi la presentare numai în mîna încasatorilor: 
1 • .Riveanu, pentru provincie, şi I. St. Tudoroiu, pentru capi• 
talii, în seliimbnl chitanţelor ee vor emit~ din registru ca 

(B) L. cit. .,,. _ =-= . matei, prevăzute cn ştamtma Curierului Judiciar. , 

Tip. Ziaralul C URlBRUL JODICIAR, Calea Rahovei 5; Bueureftl,-Proprletar Ion S, Codr,eanu.- c. 44Ul 
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