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MAGISTRATURA IDEALĂ 
Libertatea individuală 

In orî-ce Stat civilisat şi care se respectă c:ît 
Je puţi□, se admite cu greu ca u□ membru din 
magistratură, fie el cât de ne-însemnat, să poată 
fi bănuit de cea mai mică parţialitate, de oare-ce 
magistratura încarnează în ochiî popoarelor ci
vilisate cea mar iualtă idee a justitiei omeneştL 
Pe11tru aceasta, în toate Statele care inţeleg ro
lul şi misiunea magistratului, :'38 cere ştiinţa, ex
perienţa şi în tot-deauna. cea mai scrupuloasă 
imparţialitate. Acolo nu vine in mintt>a nimănu'f 
ideea că magistratul poate să se încline înaintea 
ordinelor superioare, chiar acelea carI ar putea 
să vină rJe la un a-tot-puternic, ad-care ar fi 
el, rege orl împărat. Jn ţările occidentale, cea mai 
mare mJurie care se poate· face unui magistrat 
este a'i da să înţelegă (căci nicI odată nu ::;e în
drăsneştE a i se zice în faţă) că a procedat sub 
impresiunea şi influenţa unor curente oare-carI; 
şi cred, ~ă un astfel .de magistrat nu ar esita un 
moment a urmări tn justi~ie, .:d supune vendic
tei publi~e şi dispreţului tuturor, pe acela care 
'l-a băm it astfel, de oare-ce magistratul trebueşte 
să fie ca şi femeea luI Cesar : nid măcar bănuit. 
Acesta este speclacolul încurăjător pe care ni'l 
dă popoarele civilisate, de oare-ce au conştiinţă 
că magistratura, deşi e instituţiune omenească, ţine 
sub o oare-care formă de înalta justiţie divină, 

pentru care are şi trebueşte să aibă cel maî profund 
respect. Magistratul, într'adevăr, trebueşte s:1 Re 
considere lllinislrul omenesc al aceRteI justiţiI e
terne, care dă fie-căruia aceea ce '1 se cuvine 

. ' 
care protege văduva şi orfanul, pe cel tare şi pc 
cel slab, deosebeşte dreptul de nedrept, fa.r:1 a avea 
în vedere persoanele: fără a se supune celor mai 
mici presiuni, ori de unde ar veni ele, inspin\n
du-se numaî de ştiinţa şi consciinţa sa. Astfel 
trebue să fie magistratura, astfel o consider:1 
unele popoare, care'i înţeleg ·rolul şi misiunea în 
Stat şi unde guvernele şi guvernanţil privesc ma
gistraţii ca fiind intangibill, pe lângă carr tenta
tivele de intimidare ar fi atât <le sever relevate, 
în cât puternicul sau Ministrul, care ar face ne
norocita încercare să Je exercite, s'ar vedea ime
diat isgonit, victimă a dispretului public. La cele 
alle naţiuni, deşi putine la număr, şi de ale cii
ror exemple ar trebui să ne inspirăm~ pentru-ca • 
justiţiabilul să poată avea încredere în magistra
tul sei:1. el se alege dintre ceI mat distinsi elevr 
eşiţr din Universităţi', şi numai după ce ~u tre
cut un concurs serios, el intră şi pătrunde în
cetul cu în~etul î~ carieră, inspirându-se după exem
plele marilor demnitari şi a di st.inşilor jurisconsulţI 
şi, după exemplul Jar, lucl'ează conştiincios pen
tru a dobîndi ştiinţa. fruct al experienţei prede
cesorilor sei. Treptat el urmăreşte scopul, opera 
de moralitate, sue gradele cariere1 şi ajunge la 
înalte funcţiun1 cftştigate prin zel, iar nu prin 
linguş1rI facute representanţilor puterilor publice, 
stabilit fiind, că magistratura se găseşte de-asu
pra tuturor flucluaţiunilor politice. De altfel, i
namovibilitatea, cu inaintarea pe loc, îl sustrage 
pentrn tot-d'a-una acestor influenţe nefaste şi, ori 
cât de mic judecător ar fi el, are curagiul opiniu
nei faţă de Minstrnl, sau superiornl seu erarhic. 
La aceasta se mal adaogă că apuntamentele sale 
sunt de aşa J:el în cât, fără a-I permite a face 
lux, el poate face fa~a exigenţelor sociale, poate în
treţine în mod onorabil familia sa şi resprnge cu 
dispreţ propunerile sau speranţele uneî soarte 
mai bune. Devotat şi sclav al datoriei el 'şl urmeazii 
în mod demn cariera, folosindu-se de inteligen!.a 



650 CURIERUL JODICIAR, No. 82.-Jo"î 8 Decembrie 1905 

şefilor se1 pentru a câştiga, printr'un stagiu con
ştiincios, treptele glorioase ale magistraturei înalte. 
Şi această magistratură este atât de universal
mente stimată, în cât nu este un părinte de fa
milie care să nu'ş'f facă o glorie şi o onoare de 
a-l admite în casa sa şi a-l considera egal celor 
mai nobilf şi mai bine titraţL J n acele tări, no
bleţa robe1 şi nobleţa spadei sunt puse pe acelaş 
plan. ln orI-ce cas ideea magistratuluî integru 
este atât de bine infiltrată în spiritul tuturora, 
că vedem resumat tot respectul ce i se datoreşte 
tn cuvintele morarulu1 din «Sans-Sour.i» adresate 
regelui Frederic Cel Mare : sunt încă judecători 
la Berlin. Şi pentru-ce ? PC::ntru-că magist.ralura 
de lungl secole, printr'o tradi1fone constanta, care 
n face cel ma1 glorios merit., a ştiut să câştige 
stima prin ştiinţa, conştiinţa şi independen1.a sa. 
Egală pentru toţi', legea este aplicată tuturor, şi 
a-tot-puternicii chiar nu scapă controlulu1 vigi
lent al acestei justiţi1 care trebueşte sii considere 
oamenii: ca fiind egall înaintea luî Dumnezet'1 şi 
înaintea lege1, şi can~, după cum spunea Napo
leon III, linişteşte pe ceI huni şi face să tremure 
pe ce'i'. reL 

Să fie oare tot astfel la noi? Diferitele clase ale 
Societăţel: de sus, de mijloc şi de jos, au ele pen
tru magistratură respectul pe care ar trebui să 'l 
aibă pentru cea maî înaltă expresiune a justiţiei 
divine exercitată de represent.anţii se!? Las pentru 
moment altora să r8spundă la aceaP-1.ă în I re bare, 
rămânând să o desvolt în mod ma1 amănunţit la 
b altă ocasiune (*). 

* 
* * 

Dintre bunurile pe care omul le posedă, acela 
la care ţine maî mult şi pentru care este în stare 
a întreprinde totul, pentru a '1 obţine şi menţine, 
este desigur libertatea: libertatea de a gâ.ndi, ·li
bertatea de acţiune. Cum însă omul trăeşt.e în So
cietate, această libertate nu se poate desfăşura în 
toată; tnt.inderea e1 de oare-ce condit,iunea esen
ţială şi limita ce 'î se pune este aceea Lle a nu 
aduce o vătămare celor-l'alţî; astfel se explică a
cest morman de legT codificate, de nat.mă a ga
ranta acest. bun preţios tuturor individuali tftţi lor 
trăind î11 Societate. Pentru aceasta, aceeaşi Socie
tate, a încredinţat unora din aceste individuali
tăţi din care se compune, dreptul şi puterea de a 
face să se respecte libertatea fie-căruia şi a pune 
o stavilă acelora care 'şi inchîpuesc că le este per
mis a face tot ceea-ce irnaginatiunea lor poate in
venta. Libertate pe de o parte, reglementaţiune 
pe de altă parte: iată basa ori-cărei Societăţi ri
vilisate. Or, magistrat.ura nedalorindu-ş1 existent,a 

C) Tn cursul hmeI Iannat·ie D-l N. Schina va pne o con
ferintă asupra «lde'i de .Tustiţie» la Tealrnl Na~ional din IaşL 

' (N. R.) 

==========~~ 
de cât pentru a face să se respecte drepturile tu
turor, libertatea individuală ar trebui sii fie con
siderată, în spiritul orl cărui magistrat, ca o ches
tiune cât se poate de delicată :.;i atât de grt'fr de 
atins in cât să uu facă uz de prerogativele ce le
gile 'i conferă, de cJt in cazurile cele mat grave 
şi numaI când interesul general o cere. Un in
culpat. poate, la prima impresiune, să pară vino
vat. dacit o serie de circumstanţ.e defavorabile se 
întorc în contra sa, nu este mat puţin adevărat, 
însă, cfi aceste constiluesc aparenţa, şi, ca toate 
aparenţele, pot fi inşelatoare şi d:-t loc la erori 
judecătoreşlL Pentru aceast.a, trebueşte ca magis
trat.ul să recurgă numa1 în extrem la asemenea 
m:lsur1, iar nu să facă din escepţiune o regulă ce 
se admite astăzi în mod obicinuit. Prime}<?. inves
tigaţiun1 se încep prin arestarea inculpatuluî; în 
urmă vin cercet:lrile şi tot ce urmează a se face 
pentru a se ajunge la ~tabilirea faptelor şi la des
coperirea aileveruluL Aceasta constilue, după pă
rerea me;o,, o atingere a hbert:'i.ţe'f indiviJuale. 

Fie el din clasa de sus sau de jos, cet:'.'iţeanul 
are dreptul de a se proclama liber şi când este 
târât înaintea tribunalelor el poale şi trebueşte să 
strige riin toate puterile sale: ciuis romanus ego 
sum. Dacă at· fi altfel am putea compara legis
laţiunea noastră cu aceea a autocraţiei sau a re
gimulu1 bunulul plac. Deci, cel car~. întemeindu
se pe aparenţe, atinge liherlatea individua)ţ1, cade 
sub lovitura oesaprnb:lrei publice. Dese ori se în • 
1.5.mpl:1 ca inculpaţi1, cari pot. invoca cu succes
neculpabilitatea lor , să fie consideraţi ca culpabili 
şi imediat arest.aţi numai pc temeiul unei simple in
formaţiun1, a unui rnoment de rea dispo~:iţiune a ju
decătornlu1, a unul' ordin, câte odată, unui răs
puns nerhibzuit dat într'un mo 111ent -ie suresci
tare nervoas:'\. Dacă mai târziu inocen ~a incul pa
tului este vădită, legile noastre sunt astfel al
căluile în cât ·nu permit vict.i me1 să obt.ină 
repararea prejudicinlu, rnornl şi mat,~rial ce pe 
nedrept l'a încercat. Noi m:1gistraţil, trebueşte să 
ne reamintim în fie-carn moment că suntem a
părătorl aî ordineT publice şi a acelei maî fru
moase şi scumpe prerogative a omului: liberta
tea. Pentru aceasta, prima datorie a magistratului 
instructol' este de a cercela, în mod minuţios, se
riositatea acusaţiunei şi ::i piUrude în adânwl lor 
toale elementele de instrucpune din complexul 
cărora, numai, se poate forma convingerea intimă 
cal'e constitue ~i trehueşte să constitue baza acu
zaţiuneL Nu trebue~t.e să considerăm şi să tratăm 
ca culpabil pe inculpat, de cât după ce el a fost 
judecat., altfel se intttmplă ca el să cadă victima 
pasiunilor omeneşti, Ccî.te-odată a celor ma1 ur.Ue, şi 
care, în multe împrejuriir1, se deslănţuesc contra 
unuî singnr om astfel, în ,·,fi.t acţiunile sale cele 
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mar laudabile sunt denalurate cu desii vârşire, 
şi nevinovalul trece drept vinovat. 

Cele mar multe eror1 judecătore~l1, involuntare, 
trebueşte să adăogiim, sunt provocate de deposi
tiunile martorilor focule inaintea justiţiel. 

Orl-cine a urm ari t cu oare-care atentiune sedin
tcle tribunalelor, interogatoriile judedtorul~1 de 
insfructiune, au putut, de sigur, sa'-~I dei:I seama 
de dificultătile pe care m::igistratil le intâmpimt 
pentru a obtine mărturisirl comforme cu realitatea, 
şi aceasta nu pentru că «prin defini(iune martoril 
nu sunt sincerl, dai· pentru cii, de cea mar bună 
credinţă, er se înşeală continul'.L şi afirrnct erol'ile 
în caL·e el tnsăi'1 sunt căzuth. Aceasta dovedeşte, 
ne zice d-l Vitou, că memoria nu este o facul
tate absoluta, cti ea nu ţine seamă diotr'un tot 
de fapte observate din intâmplare, de cât de oare 
care puncte care '1-al'.1 atras mal bine atenţiunea, 
şi împrejurul cărora inconscientul lucreaza, sta
bileşte raţionamente, şi clăd1:şte adevera te romane. 

In asemenea cazurl, ne spune d l Binet, direc
tornl laborntorulu1 de psychologie de la Sol'booa, 
autosugestiunea şi sugestiunile externe, foră ca 
sii ne d[im seama, joacă un rol considerabil, şi a
ceasta atât ,~sle de adeverat ln cât, io momentul venit 
de a face povestirea unul fapt Ll care am fost 
martor, inexactităţile se strecoară şi iau in mod 
natural locul 1·ealltăteL 

Nimic nu este ma1 greu de c~U a scrie isLoria, 
istoria contemporană maI ales, pentru d nimic 
nu este mar gr·el'.1 de cât a obţine documente pre
cise şi veridice. O.ir, fară a intrn în domeniul is
toriei şi mentin:lndu-ne la acelea al mfirtul'isir i
lor, privind afacerile noastre curente, şi care ser
vesc de bază in stabilirea judecăţilor, câtă reserv,t 
este de facut cu privire la valoarea absoluta a de
po:5itiunilor martorilor.! Cine poate Wp;ădui c;ă uo 
judecător de instrnctie putin abil. zice d-l Vitou, 
poate obtine de la un martor sim:er aproape tot 
ceea ce vroeşte? Cft □ d este vorba Lle măcturisire, 
negrnl devine roşiu şi albul verde. 

Aceasta nu vrea să zică Cil judeditornl este a
busiv sau parţial ~i că prin mijloace ilicite dena
turează deposiţiunile. Directorul laboratorului psy
chologic de la Sorbona ne di\ respunsul: «de cele 
mar multe orI o interogatiune cantine, o suges
~iune». Ilustrul profesor a făcut o esperientă foarte 
mt.c1·esantă pentru a se putea convinge de acPea ce 
susţine şi a face evident pâna la ce mesură un 
intel'Ogatoriu poate sugestiona un martor. Iată 
metodul urmat de autornl acesteI anchete: Unur 
numer oare-care de copi1, ei" a arătat un carton 
pl:l care, d'inainte, a fixat diferite obiecte fami
liare lor, astfel: un timbru, un nasture, o eti
chetă, un portret, un desemn, etc., şi le zicea: 
«privit1 bine acest cal'ton, căcl nu 'J vol Iâsa de 

cfLt zece secunde, şi, cânrl '1 vor retrage, va tre
bui sa-' ml descrietr în detalil'.1 tot ceea-ce aţ'î ve
zut de oare-ce vc vol pune o sumă de întrebărh. 
In virtutea putinulu1 timp dat copiilor a observa 
cartonul, perceptiunea a fost putin confusă. Astfel, 
copilul se gd.sea în momentul de a face descrip
Liunea în mod vădit în aceeasY stare mintală ca 
• J ' 

martorul chemat de magistrat a face o deposi-
ţiune asupra unu1 fapt anterior petrecut şi pe 
care nu '1 poate povesti în detaliu, el neobser
v[mclu-1 cu destulă atenţiune în momentul precis 
când s'a produs. 

Experienţa astfel preparată, d-l Binet solicită 
depositiunile copiilor şi căuta a reinprospăta su
venirurile lor, fie lăsându-I a face o povestire 
spotanee a impresiunilor lor, fie dil'ijind decla
raţiunile lor printr'un interogatoriu. 

Din aceste doue mijloace de invcstigatiune, în 
cât se atinge de veracitatea mărturisiref, valoarea 
este foarte ne egală. Cea d'intâiu este perfectă, cu 
toate cii este însotită de deposiţiunl ne complecte; 
cea de a doua, din contra, pare să fie din cele 
ma1 periculoase, zice d-l Binet. 

Pentru a învedera mal bine şi a lămuri maI 
complect explicatiunile sale, vor reproduce, in re
sumat aceea ce a publicat în «Annee psycholo
gique>> asupra chestiunei : 

(<0b-,erva1 că doue procedeurl principale pot fi 
puse în practică, şi că aceste doue proc;edeurl sunt 
de o valoare inegaltî.: cel înli:'liu, este interoga
torul ; cel de al doilea, povestirea spontanee. A
cest din urm~i este excelent, pe câtă vreme in
terogatorn l este periculos ca o a1:mă cu doue 
tăiţmrL Intrebând cu un accent stăruitor, ajung1 
să obţi1 rcspunsurr abundente. Dacă vroip res
punsurr abundente, intrehaţl ! Dar dacă vroiţî, 
mărt.11risir1 iidele, fenti-vă de interogatoriu! Sunt 
intrebărl carl constituesc .formidabile maşinl de 
sugestiune. Ele dicteaz:i ref;puosul, fără a avea 
aerul. Pre,rnpun că relativ la portretul aflat pe 
carton, fac copilulul mm~itoarea întrebare: por
tre.tul avea el o pălărie rotundă sau o pălărie 

înaltă? timbrul era roşu sau verde'? Aceste în
treLărr con~in in mod implicit afirmatiunea că 
portretul avea o păliirie şi cii timbrul avea una 
tlin culorile semnalate. In spetţi, cu ocasiunea 
experiente1 noastre, tiu1I..JL·ul era alba-,tru, şi por
tretul fară pălărie, 

Gratie sugestiuneî, mulţl copir au făcut gt·eşeala 
la rare 'i îndemnam. A.u făcut'o de bună credintă. 
ln practică, aceasta poate deveni grav, ma1 ales 
dacă judecătorul de instructie nu 'ş1 dă singur 
seama că a făcut sugestiune, sau dacă nu \,I 
reaminteşte exact coprinsul întrebărer formulate. 
Sunt dar o multime de erorJ'. de temut. Sunt 
erori de psychologie, de care nu ne dăm searna, 
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Io cabinetul judecătorilor de instructiune se face 
psychologie fără să se ştie, şi, dese or1, ce cea 
ma1 rea spetă. Este absurd, inchee d- l Binet, tot 
atât de absurd ca în cazul când un bactereolog 
îşi face preparativele sale într'un mediu m urdar». 

Se vede dar că nu eşte usor, spun autori' dis . 
tinş1, să faci un interogatoriu corect unuI martor, 
şi se explică fără greutate că pretoriile ascultă a
tâtea declaraţiuni falşe, dar inconsciente. In rea
litate, toţî autorii sunt asupra acestuI punct de 
acord, că cele mal multe mărturisiri, făcute chiar 
sub prestare de jurământ, sunt afectate de eroare, 
astfel în cât, cu drept cuvânt, se poate zice că 
«eroarea este un element constant, normal, al 
mărturisirel )) . 

Concluziune: povestirea spontanee pe care o 
persoa11ă o face este desigur mult maI săracă in 
detalii de cât respunsurile la intrebăr1; dar, în 
schimb, interogatoriul couţine mai multe erorI de 
cât povestirea spontanee. 

Această chestiune după cum se vede îşi-dre im
portanţa ei', şi fiind date consecin~ele grave ce 
mărturisirele judecătoreştI pot provoca, îmi pare 
necesar, indispensabil chiâr, ca juriştii şi psycho
logiî noştrii să pună cuvântul lor pentru a ne 
lumina şi a ne instrui. Distinsul profesor de drept 
penal, D-11. Tanoviceanu, al căruI glas este cu de
săvârşire aulol'isat, ne-ar pulea spune multe şi in
teresante l ucrnr1 privitoare la această chestiune. 

Puţina mea experienţă mi-a permis a constata 
în parte, toate acestea; greşelile ce şi eii am fă
cut îm'i par astăzi -atât de mari, uşurinţa cu care, 
dese ori, am apreciat faptele şi deposiţiunile mar
torilor m'au făcut să cad în erorr, erori grave, 
de oare -ce ele atingeau averea, cinstea şi liberta
tea. cetătenilor; în cât me coprinde groaza de res
pundcrile ce cad asupra capului meu. Nu pot 
reproba altfel judecăţile date de cât prin condem
naţ,iunea ce singur 'm'i dau, dictată de consciinţă, 
care îmi zice: reu a1 fa.cut. 

N. C. Schina 
Preşedinte la Tribunalul laşl. 

~~<@>~ 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUS1TfE, S. I 
Audienţa de la 16" Februarie 1905 

Preşedenţia D-lui C C. ŞTEFANESCU, Consilier 
Natana1l Gri-:leanu cu Ghi1ă Vasiliu ş. a. 

Contract de arendare.-lncheerea unui asemenea act 
de către un terţi ii, care a contractat de bună credinţă, 
cu un erede aparent.-Validitatea acestui contract. 

Din momentul ce este admis în drept că, actele de 
d·ispoziţiune ale unui erede aparent încheiate cu un ter
ţiu care a contractat cu bună credinţă sunt valabile, cu 
atât mai mulţ trebue să admitem că, şi actele de pură 

administraţiune sunt valabile şi urmează a'fi produce e
fectele lor legale. 

Prin urmare, este valabil un contract de arendare în
cheiat de un terţiu de bună credinţă, c·u un erede a
parent. 

Decisiunea 76/'J05. - Respins recursnl făcut 
de Natanail Gddeanu contra decisiune1 Curti'î de 
apel din Galat1, s. I cu No. 116/904, dată în 
proces cu Ghită Vasiliu. 

Curtea, 
Ascullând citirea raportulul'. făcut în causă de d-l 

consilier, C. R. Manolescu ; 
Pe d-l avocat C. Dissescu în desvoltarea motivelor de 

casare; 
Pe d: l avocat P. Poni în combaterl. 

Delibe1 ând, 
Asupra miiloculu'i de casare : 
„Greşită aplicare a prin ci pi ului respectăre1 actelor făcute, cu 

moştenitorul aparent, de oare ce în specie este vorba de consti
tuire de .dreptud personale". 

Avend în vedere decisiunea supusă recurmlul'. din 
care se constată că recurentul de azl'. Natanail Grideanu, 
a cumpărat cu act autentic şi transcris, o vie cu casă, 
crama şi dependinţele el'. din corn. Păteştr, jud. Putna, 
de la Elisabeta T. Ionescu, Costică [. Nicolau şi Anghel 
I. Nicolau, pe care aceştia o aveau remasă moştenire 
de pe urma defunctului lor părinte lvanciu Nicolau; 
că, Natanail Grideanu, executând acest act de cumpă
rătoare, s'a pus prin portărei în posesiunea acelel'. vil'.; 
că, la această executare s'a făcut contestaţie de către 
Ghiţă I. v·asiliu, intimat azr în recurs, care deţinea via 
in momentul când s'a făcut executarea menţionatului 
act, avend'o arendată pe timp de 2 anl'., cu începere de 
la 26 Oct. 1903, de la Costică I. Nicolau, unu,. dintre 
vînzător1, prin contractul autentificat de jud. Ocol 
Odobeşti sub No. 145/903 ; 

C/\, ambele instanţe de fond au admis această con
testaţie ca întemeiată; 

A vend în vedere că Curtea de fond, pe lângă alte 
motive pe care 'ş1 bazează decisiunea sa. se înlemeiază 
şi pe aceea că de şi contractul de arendare a font înche
iat de arendasul Ghită Vasiliu numai cu umd din copro
prietar'î. acel° contrăct este valabil ca fiind încheiat de 
bună credinţă cu eredele aparent; 

Considerând că în drept fiind admis că actele de dis· 
posiţiune ale unul'. erede aparent, încheiat cu nn terţiii 
care a contractat de bună credintă, sunt valabEe cu atât 
mar mult trebue a se admite că şi actele de pură ad
ministraţiune sunt valabile şi urmează a'şl'. produce e
fectele lor legale ; 

Considerând că în specie Curtea de fond constată în 
fapt că intimatul Ghiţă Vasiliu a contractat aren
darea viel'. în cestiune de bună credinţă cu eredele a
parent Costică I. Nicolau ; 

Considerând că pe baza acestel'. constatăr1, cu drept 
cuvînt a decis că arendarea este valabilă, urmând ca 
atare să'şl'. producă efectele el'., faţă de cel-1-alţ'i'. como
ştenitori şi de recurentul Natanail Grideanu care deţine 
de la denşii dreptul de proprietate asupra vie'i'. cum
părată de el ; 

Considerend că ast-fel fiind, mijlocul de casare in
vocat se găseşte neîntemeiat 

Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul, etc. 
----• ... ri!ll'"llialni ... J---

l~ALTA CURTE DE CASAŢlE Şl JUSTlŢlE, Secţia · lll 
Audienţa de la 29 Noembrie 1905 

Preşedenţia D-lui C. C. ŞTEF ĂNESCU, Preşedinte 
Vasile D-trescu cu Ministerul de interne 

Contencios administrativ.- Art. 5 al. i din legea din 
Iulie 1905, modificătoare a legei organice a Curţel'. de 
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Casaţie.- Dacă profesorii, car'i au fost numiţ'i în baza 
unui concurs, însă nu sunt declaraţi inamovibiH prin 
vre-o lege, pot să beneficieze de disposiţiunile acestu'î 
text, în cas de depărtare din serviciu. - Inadmisibilitate. 

Asemăna[ art. 5 al. i din legea de la 1 Iulie 
1905, modificatoare a legei organice a Curţâ de 
Casaţie, dreptul de recurs la aceaslâ /naltă Curte 
il au numa'f. funcţionarii inamovibili, numiţi in 
mod legal, cari ar fi inlocuiţl, mutaţi sau puşi 
in retragere. 

,Astfel, un profesor, care a fost numit prin con
wrs la. şcoala de telegrafie, infiinţată in basa re
g11lamenlullll publica[ in Monitorul Oficial, No. 
68, din 27 Junie 1898, şi care a funcţional în 
această calitate pănă la anul 1901, când s'a des
fiinţat acea şcoală, nu se poate plânge la lna!ta 
Curte de Casaţie s. III-a, pentrn faptul că Jliniste
!'lll dP, Interne a refusat să-l numească din no1, 
cu ocazia reinfiinfdrel acestei şcoli in Noembrie 
1905. 

In adever, dacă menţionatul regulament sub
ordonează, wwl concurs prealabil, numirea in 
funcţie, această măsură a fost luată mal mult 
ca o garanţie de co.1pacitate; şi, nu se poale' de
duce că, prin aceasta, regulamentul a voit sa pro
clame inamovibilitatea acestor funcţionar'f., inirn 
cât nu o declară in mod formal. 

Decisiunea 83/005.-R.espins, recursul facut de 
Va.sile Dumitrescu, în contra l\1inisterulu1 de In
terne. 

Curtea, 

Ascullând pe recurent in susţinerea recursulu'î; 
Pe d-l advocat Sachelarie in comhaterl. 

Deliberând, 

Avend în vedere recursul făcut de Vasile Dumitrescu 
prin petiţia înregistrată la No. 12094 din 4 Noembrie 1905; 

Avend în vedere că, prin această petiţie, recurentul 
se plânge că, după ce a funcţionat ca profesor, numit 
prin concurs, la şcoala de tel.egrafie, pănă la anul 1901. 
a fost îndepărlat, la acea dată, prin faptul că s'a des
fiinţat numita şcoală; că acum, la 1 Noembrie a. c. re
înfiinţându-se acea şcoală. Ministerul refuză a-l numi 
din noă; 

Avend în vedere excepţia dP. neadmisibilitate a recur
sulul: de faţă, ridicată de Minister, prin representantul 
seu, şi întemeiată pe împrejurarea că recurentul nu era 
funcţionar inamovibil, şi dec'î, nu intră în categoria 
funcţionarilor prevezuţl: de art. 5 al. i din legea din 1 
Iulie 1905 pentru organisarea 11cestei !nalte Curţi; 

A vend în vedere disposiţiunile art. 5 al. i din legea 
din l Iulie 1905, modificătoare a lege'î organice a Curţii 
de casaţie; 

Considerând că, potrivit acestui text, dreptul de re
curs îl au numa'î functionarH inamovibiH numitI în mod 
legal, carl ar fi înlocuiţi, mutaţi sau puşi în •retragere 
în contra legei ; 

Considerând că, prin 1egulamentul aprobat prin de
cret Regal şi publicat în ,\fonilorul Oficial No. 68, din 
27 Iunie 1898, care organizează această şcoală de tele
grafie, nu se prevede că profesorH numiţi prin concurs 
devin inamovibiH; 

Că, dacă regulamentul subordonează unui concurs, 

numirea în funcţie, aceasta nu însemnează că legiuito
rul a voit alt-ceva de cât să înfiinţeze o garanţie de 
capacitate, iar nid de cum să confere inamovibilitatea 
unor a tari funcţionarr; 

Considerând că asa fiind, recurentul nu poate bene
ficia de disposiţiile art. 5 al. i, şi deci recursul de faţă 
este inadmisibil ; 

Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul, ele. -------·-·· 
CUR TEA DE APEL DIN IAŞ[, Sec pa H 

Audienţa de la 19 ianuarie 19011-

Preşedenţia D-lui I. I. V R Â N CE A NU, Preşedinte 
Decisiunea No. o 

Regina Goldsman cu Ale:ran iru Teodorrnnu 

Pact de 1escumpărare. - VînzărL - Dacă asemenea 
pact trebue neapărat a fi prevăzut în actul de vîn
zare.- Vînzare silită efectuată prin mijlocirea tribuna
lului.- Dacă în asemenea caz vînzarea se poate zice că 
e făcută cu pact de 1escumpărare, când nici în con
ditiile vînzărei, nic'î în ordonanţa de adjudecare nu 
se· prevede asemenea rezervă.-(A.rt. 1372 C. civil). 

Pactul de rescumpărare, fiind o facultate ce 
şi-o rezervă vinzdtornl cu ocazia vinzărel, cons
tilue o adevărată condiţie rezolutorie a actului 
de vinzare, care trebue să fie prevd::ută in el. 

Astfel, nu poate fi vorba de o vinzare cu pact 
de rescumpdrare, când vin:area se face silnic 
prin tribunal, fără ca printre condiţiunile vîn
zărel, sait prin ordonanţa de adiudecare, care 
formează litiul vinz<irel să se fi prevăzut rezerva 
rescumpărărer pentru partea expropriată. 

Curtea deliberând, si 
Văzend apelul făcut în' termen de Regina Goldsman 

contra sentinţe'î Tribunalului Iasi, secţia I, No. 368 din 
13 Octombrie 1903, dată în causa dintre numita ape
lantă cu Alexandru Teodoreanu pentru revendicarea 
unei case situată în laşi, strada Primăriei No. 13 şi 1 'l 
şi strada Căpitan Păun No. 23, acţiune ce i s'a res
pins ca neîntemeiată ; 
Văzend sentinţa apelată, susţinerile părţilor şi actele. 

exibate de ·ere ; 
Avend în vedere că din susţinerile părţilor şi actele 

produse de ele, în fapt se constată următoarele : Re
gina Caner şi sora sa Diana I:lozaner născute Goldscnan, 
asupra caselor lor situate în Iaşi, strada Primărie'î No. 
13 şi 15 şi Căpitan Păun No. 23, a împrumutat cu ac
tele de ipotecă înscrise la No. 58/R4 şi 40/89 suma de 
48000 lei, de la CrP.ditul Funciar Urban laşi, asemenea 
mai împrumută de la M. Natbaniel Hirş 3450 cu obli
gaţia ipotecară înscrisă sub No. 83/93 şi în fine de la 
Al. Teodoreanu suma de 20000 le'î cu procente, cu o
bligaţia ipotecară înscrisă la No. 490/99 ; debitoarele 
neplă tind ratele la Credit, nicî'. procentele lu1 Al. Teo
doreanu, acc!sl din urmă a scos în vînzare silnică ca
sele ipotecate, care la 12 Septembrie 1901 s'a adjudecat 
definitiv asupra sa cu preţul de 55800 le1, care 1'a a• 
chilat prin aceia că a plătit ratele întârziate la Credit 
in sumă de 6173 Ier 46 ban'i, a achitat creanţa lu'î Hirş 
prin înpăcare cu 1488 lei 45 banr, şi-a reţinut chel
luelile de urmărire, iar asupra creanţei sale de 20000 
Ier din preţul adjudecăre'i nu i s'a dat de cât 7968 lei 
restituindu-se valabilă pentru rest; 

Al. Teodoreanu în vedere că nu se îndestulase de 
întreaga sa creanţă din preţul adjudecăre1 şi fiind-că 
casele erau ruinate si aveau absolută nevoie de resta.1-
rare şi iarna şi sn ·Dumitru să apropia în cât era a
menintat a remânea cu ele ruinate si deschiriate dacă 
ar fi aşteptai expirarea termenuluf de recurs al debi-
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toarelor expropriate şi apoi să intre în posef,iunea lor, 
a convenit cu acestea să renunţe la dreptul lor de re
curs, îo schimb la 14 SeptembriJ 1901 le-a dat o decla
ratie autentificată de Tribum1lul Iasl', sectia llI -a sub 
No. 1891 j901 prin care. declară ca adjudecatar. c:i se 
îndatoreşle în termen de 2 an'i, adică până Ja 14 Sep
tembrie 19P3, să h1apoiască surorilor Caner si Rozanes 
casele adjudecate, dacă Îl vor restitui ratele · întâ rziate 
ce avea a plăti la Credit, su~a de 20(100 Iei cu pro
cente cuprinse în obligaţia sa ipotecară, cu toa1e cbel
tuelile de juderată, toate cheltuelile ce le va face cu 
restaurarea caselor ş1 atenanselor Ier, obligate fi ind a 
primi densele compturile ce le va presenta el (adjude
catarul) procentele urmând a fi reduse din chiriile ce 
le va încasa Teodoreanu, expropiatele se vede a primit 
această promis.iune unilaterală de o nouă vinzare fă 
cută de către ~1djudecatarul Teocloreanu, m~1 car că ea 
era posterioară vînz~1re1 (adjudecăre1) si nic'î fusese pre
văzută între condi!iile de vînzare şi în ordonanţa de 
adjudecare, şi la 19 Septembrie 1901 expropiatele de
clară Tribunal Jlu1 de urmărire că consimt a se elibera 
ordonanta definitivii adjudecatarului Al. Teodoreanu 
ieconoscăndu- , . de siagur şi definitiv proprietar asupra 
caselor în cestiune ~.i că renunţă la recurs în Casaţie 
asupra aceslel'. adjudecări si a ordonar,ţel: ce i se va da 
fără să facă vre· o menţiune de declaraţia ce le-o dă• 
duse şi lor Te1Jdoreanu la 14 Septembrie 1901. Teodo
reanu scoate ordonanţa, să pune în stăpânirea imobi• 
lului adjudecat, '1 restaurează complect cu banii' se1 
cr.m crede ma'î bine ţinând compturl' de tot ce a chel
tuit ; 

In August 1-903 Regina Goldsman prin o somaţie face 
cunoscut lu\' Al. Teodoreanu de a'l: revinde casele con
form obligaţiei ce ş'a luat prin declaraţia autentificată 
sub No. 1891/901, Teodoreanu tot prin somaţie î'i face 
cunoscut că e gata a se executa dacă îi va plăti toate 
sumele ce i se datoresc arătându-i anume la cât se 
urcă, Regina Goldsman în loc de a se conf,nma î\' face 
o altă somape cu No. 893 din 11 August 1903 ca res
pu~s la arătările şi compturile sale spuindu-1 că comp
lunle nu sunt exacte, că încasările sunt micsorate si 
cbeltuelile încărcate si că în loc de a'1 datora a
proape peste 130000 Ier ci:.m arată, nu i-ar datora de 
cât 23868 lei 4) baor, sumă pe care o ţine la disposiţia 
Iul'. somându-l să vie la 1\1 August 1903 în camera por
tăreilor să şi-o primească, că la caz contrar îî va face 
proces, în ziua de rn Au€·ust s'a presentat din parter.a 
Reginei Goldsman, E. H. Goldsman care a dedarat d-lux 
Teodoreanu că H oferă pentru Hegina Gold,man 23868 
lel'. 40 bani spre a 'i revinde cas1?le, Teodoreanu a de
clarat că nu poate primi :1ceast:1 sumă cuvenindu-i-sP. 
mai mult du ;>ă cum a arătat prin somaţie, şi la 29 
August a intentat acţiunea ce face obiectul apeluiu1 de 
faţa, care i-a fost rnspinsii de Tribunal fiind-că ape
lanta la prima insta.1ţă s'a mărginit de a constata su
mele pretinse de Teodoreanu ca exagnate fără a arăta 
pe ce 'ş1 bazează o atare pretenţie, mărginindu-se a 
cere o experfo;ă pentru constatarea quantumulu'î chel
tuelilor făcute cu r1!staura tia c1selor si făr:i a fi con-
semnat vre-o Bumă de bani ; · 

Avend în v~dere că astăzl' in apel apela·1ta susţine 
că vînzarea ar li făcută CL. pact de res,~umperare . adică 
sub o condiţiune resolutorie după a1 t. 1372 ~.i urm. din 
cod. civ. si dânsa făcând oferta înlăuntrul termenului 
de 2 anr, ·a început a'şI exercita dreptul de rescum
perare şi nu era nevoe de consemnarea c ferlel' cum 
suspne Tribunalul şi intimatul. şi fiind cii crede că 
cheltuelile arătate de Teodoreanu că le-a făcut cu res
taurarea caselor sunt exagerate, cere ca Curtea să rân
duiască o expertisă pentru a constata quantumul la 
care să urcă a.cele reparatH, căd clau•;a din declaraţia 
autentificată sub No. 1891/BOO prin care spune că Regina 
Goidsman va fi obligară a primi compturile presentate 
de Teodoreanu ca cumpărător, ar conţine o condiţie 
potestativă, care ar anula acea obligaţie, iar intimatul 

------------~~-
cere respingerea expertisel ca contrarie actolu1 intei'
venit intre părţi' si întru cât nicl nu sa tinde a se d_o
vedi că cu fraudă Teodoreanu ar fi urcat cheltuehle 
şi că astăzl nici mal poate face vre-o ofertă serioasă 
întru cât na se mar găseşte înlăuntrul terruenulul de 
2 anl', cere respingerea reclamaţiei ca nefundată, în 
specie ne fiind vorba de un adevărat pact de res
cumperare; că în subsidiar arată că intimatul feodo
reanu si as ( ăzi ar fi gata a'i revinde imobilul dacă 
apelan1a '!-ar da lot ce a cheltuit şi lot ce. i se dato
reşte, ba 'i · ar acorda şi un termen de 10 zile pentru 
aceasta ; 

Apelanta admite a i se da un termen spre a '1 plăti 
lui Teodoreanu dar nu atâta cât pretinde el, cât Curtea 
va hotărî că s'a cheltuit cu restaurarea ; 

Considerând că în specie nu poale fi vorba de o 
vin zare cu pact de rescumperare propriu zis, de vreme 
ce vînzarea s'a făcut silnic prin Tribunal fără ca în~re 
condiţiile acelel vînzări să se fi prevezut rezerva ies
cumperăre1 pentru expropriat sau în ordonanţa de ad
judecare, care formează titlul (actul) vînzărei, căc! 
pactul de rescurnperare fiind o facultate ce şi„o reserv31 
vinziHorul cu ocasia vinzărei constitue o adevărata 
conditia resolutorie a actului de vînzare, care trebne 
să fie· prevezută în el (argument din art. 137_2 C. civ}; 
Că în specie vînzarea fiind făcută pur şi simplu prm 

justiţie pe cale de vinzare silnică, Teodore_a:nu era 
singur si definitiv proprietar asuprn caselor ad.J 11decate, 
lucru ce -'l recunosc si expropiatele prin declaraţia lor 
de renunţare la recurs din 19 Septembrie 1903, deci~~ 
era posibil a stipula un pact de rescumperare pr~prn~ 
zis ca condiţie resolu torie a vînzăref şi declaraţia IUi 
Teodoreanu din 14 · Septembrie autentificată sub No 
1891/901 nu poate valora ca o condiţie resolutorie a 
vînzăre1 ci ca o promi11iune unilaterală a u11ei noi 
vinzăd din partea cumperătoruiuf, la care ader:ind ex
propriatele, un noii act de vinzare va trebui să se for~ 
meze prin care să se tran<ifere proprietatea. d_e I! 
cumperător care devine vînzător la cei ex prori1aţ1 sau 
vînzătorx cari devin cumperătod şi va trebm plătite 
noi taxe de mutatiune si la acest noii act de vmzare 
sau de mutaţiune ·ou po.ate fi constrâns adjudecatarul 
Teodoreanu în afară de condiţiunile pi-omisiunei (decla
ţiel) sale pentu noua vinzare-căc! ~r fi a'I îndaţora_ la 
un ce, ce nu s'a obligat, ar fi a sfarama convenţia par
tilor ce face legea lor - or în specie Teodornanu s'a 
obligat a revinde casele cu condiţie ca s~ i--se p.lăteasc_ă 
creanţa sa integral 20000 le'î, cheltueh de Judecata, 
umărire, etc .. ratele plătite la credit şi cheltue,.ile res
taurărei caselor după comp tul presentat de el ce e _ de
clarat obligatoriu pentru expropia ţ 'i între ca!e e ŞI a: 
pelanta, d<::CI î'ltru cât apelanta în termenul util ~e 2 am 
nu a plătit sau măcar nu a oferit în mod serios de_ a 
plăti tot ce i se cuvine Iul: Teodoreanu, ea esle deca
zulă din dreptul ce'1 acordă acea promisiune de vînzare 
mai ales că nici' astăz'î nu se oferă a plăti conform a
cestei'. con rnnţil' ; 

Că, condiţia din declaraţia de revindere, c21. apelanta 
să întoarcă cheltuelile de re!ltaurare a casei ş1 atenan
selor în cestiune. după compl:ul de cheltu~li' ce'I va P!~
senta Teodoreanu, nu poate fi considerata ca o condiţie 
potestativă, pentru că ea nu depinde de un eveniment 
pe care părţile contractante să-l poată după voia lor 
să-l facă să se întâmple sau să-l împedice, căd se re
cunoaste că restaurarea a fost necesară si s'a făcut cu 
banii iui Teodoreanu si dacă în adever, âcele cheltuelf, 
n'ar fi reale cum arâtă prin compturile sale, ci ar fi 
în mod fraudulos mărite, apelanta nu avea de cât a do
vedi frauda sau dolul lu'î Teodoreanu, ceia ce nici s'a 
îucercat a o a lega măc~r; 

Că, chiar, în ipotesa. când ar fi a se asemăna această 
promisiune de o nouă vînzare din partea lui Teodoreanu 
către expropriate. ca un pact de rescumpărare propriu 
zis, apelanta vînzătoare cu pact de rescumpărare pen
tru a se putea, du_pă jurisprudeota cea mai favorabilă 
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si fără consemnarea sumelor oferite, consideră că a în
ceput în termenul defipt de 2 ani a esercita dreptul seu 
de rescumpărare şi nu e decăzut din acest termen! tre
bue să dovedească cel puţin că a făcut oferte senoase 
cumpărătorului înlăuntrul acestui termen cu care acesta 
s'ar fi putut îndestula de tot ce'i se datoreşte ca preţ , 
spese de vînzare, reparaţil, etc, în cât se _apa!a în~ed:
rat că cumparAtorul cu toată oferta ser~oasa a vmza
torulu1 numai din rea voinţă l'a îrnped1cat pe acesta 
de a exercita dreptul seu de rescumpărare în" teri:ne~ 
util, adică să apară că vînzătorul prin re_aua lm vomţa 
îndeplinirea condiţiunei resolutori~ cuprmse_ în pact?l 
de rescumpărare, de şi plata efecllvă are ~ 1-0 f~ce 10 
urmă peste termenul preveznt de rescumparare ş1 care 
na se poate prelungi de părţi şi nici de judecător (art. 
1374 1375, 1377 si llll4 C. civ.) , jurisprudenţă care de 
alt-f~l e contrară definiţiunel pactului de rescumpărare 
dată de art. 1372 si 1377 si dă un mijloc sigur vînză
torului de a prelu,ngi termenele ; 

Considerând că în specie Regina Goldsman nu 
numai că înlăuntrul termenului de 2 ani pentru reîna
poerea caselor în cestiune, nu a conse~n~t sum_'.1 c_e o 
datora lui Teodoreanu, plata restaurare1 casei ş1 ~ 
atenanselor ei cum si plata ipotecei sale de 21J0O0 lei, 
procentele un'nând â fi reduse din chirii, cum a fost 
convenpa dintre părţi', dar nici măcar o oţertă reală 
si serioasă nu a făcut în termenul de 2 am spre aco
perirea tuturor acestor plăţi căci oferta de 238ti8 ţei 40 
bani ce i-a făcut la portărei la 19 August Hl03 prm E. 
H. Goldsman nu poate fi considerată ca serioasă şi 
eficace, căci ~u acoperea nici ratele plăţite _la Credit, 
cheltuelile de judecată, plata făcută Iul H1rş, ipoteca de 
2UIJ0O lei dar de uncie încă si cheltuelile de restaurare 
a imobH~lui ori cât ar fi aceste cheltueli, apoi Regina 
Goldsman e 'constatat că e cu totul săracă, căci soma
ţia la portărei pentru aşa numita ofertă şi a~ţiune~, ~
pelul le face în basa unui act de pauper ta te, ş1 cu mm1c 
nu a dovedit că ar fi în stare să plătească fie direct 
sau prin alţii ceia ce datoreşte lui Teodoreanu, dacă 
în adever si realminte ar fi în stare să rescumpere ca
sele de la acesta, căci când acesta în mstanţă in mod 
subsidiar i-a spus că dacă e în stare a'1 plati tot ce'i 
se cuvine, el e gata a'i da un termen de 10 zile şi ar 
conveni a mai perde şi câte-va mii de lei din ceia ce 
a cheltuit el, dânsa Ia aceasta a răspuns ca să i se dea 
termen, dar să plătească mal puţin de cât cere Teodo
reanu, aşa că această amânHre şi dare de termen, Curtea 
o găseşte inutilă şi ilusorie faţă cu starea vădită de pau
pertate <BI apelantei, mai ales că aceasta ar fi a prelungi 
termenul cte rescumpărare în dispretul art. 1371 C. civ . ; 

Că, o dovadă şi mai mult că apelanta Glodsman nu 
a înţeles a face o ofertă serioasă fie direct fie prm m
sărcinatul seu E. H. uoldsman. care a zis că oferă îo 
numele ei 23868 lei 40 bani lui Al. Teodoreanu in fata 
portăreilor, este că DU a arătat că în adevăr ÎLl acel mo
ment avea asupra sa acea sumă, căci dacă ar fi avut-o 
ar fi cerut portăreilor să constate existenţa de fapt a 
acelei sumî iar nu să se multumească să zică că oferă 
o atare su mă Ju1 Teodorean·u, şi apoi dacă Regina 
Goldsman avea putinţa de a poseda o atare sumă atunci 
faţă cu ~.enlinţa tribunalului care îi respinge acţiunea 
fiind că oferta n'a fost urmată de consemnare conform 
art. 604 si urm. Pr. civ. ar fi căutat să o consemne 
măcar îci urmă spre a face să se creadă în seriosilatea 
cererer sale; 

Că, .fiind dovedit că Regina Goldsman, n'a îndeplinit 
obligaţia ce ş'a luat prin acceptarea promisiunei de 
vînzare făi'.!ută de Al. Teodoreanu în conditunile si ter
menul stipulat prin ea şi care DU conţine nimic 

0

de i
licit, şi nici măcar o ofertă serioasă lipsită de consem
naţie, DU! a făcut în aceşti 2 ani, urmează că ea trebue 
să fie considerată ca decăzută din dreptul seu de răs
cumpărare şi ca atare inutilă ori-ce amânare sau rân
duire de expertise -expertise care ar fi contrarie spiritu
Iul şi conC11ţiilor din declaraţia autentificată sub No. 

1891 /901-dec\' faţă cu cele ~e p_reced. apeh~l Regineî' 
Goldsman, urmează a fi respms ş1 sentrnţa tnbunalulul 
confirmată . 

(ss) I. I. Vrânceanu , Eug. Do?ici: D Sofian, C. N B_nz-
dugan , T. Criveţ . Grefier (s) V. G. Vrabie 

Obset·vaţ1e. - Veg.î asupra vînzăre1 cu ~a~t de 
rescumpărare, D. Alexandresco, Dreptul cwtl ro
mân, t. VIIT, p. 768 urm.; Pand. fr., t. 5!3 (ul
timul volum de curînd apă.rut), VJ Yente, 2712 urm. 

' (N, R.) 

TRIBUNALUL JUDEŢULUI BOTOŞANI 
Audienţa de la 20 Martie 1902 

Preşedenţia d-lui C. BOTE2:, ~ude,cător . 
Eugenirx, Szep cu ~'ub. Lt. Con;sto,~li_7: C,heargl~tu . 

Daune. -Dacă, ,deosebit ude pr«"Ju 1j1cm material există 
şi prejudiciu !Do~a_l~-L>aca per~oana ca.r~ a cauzat u!-1 
asemenea pre3u<l1cm moral, e ţmut al 1epara~-r'rorn1-
siun1 de ci\. sătorie . -Oa~°:ele ~ora. e ce l?ot sa_ ~ezulte 
din neexecutarea pronJJsmno1 -(Art. 99b C. c1v1l). 
După di8poziţiile ari. 9.9 8 O. civil, ac,~l cc wu~eaz!'J., 

altnia 1m 1,1rej1td1ciu e cl1-ttor a-l repam, şi acest 1ire,1udi
ciu poate fi nu, numa! m1J,terial, dar şi morat, care cât,; 
o dată e însli, in~fllcula,lJil; 

Ast-fel, bărbn tnl care, prir,, întreb 11..inţare de n.1:ferite 
manopere şi promisiun'f., dcte~mină pe o fa_t~ d~ a avea, 
împreu'!;'ă relaţiuni. sex~vi_le, .in urm'~ pro;nis1,u •iilor Jo~: 
ma,le ca, o va lua m cas,itorie , an,qaJ immt de care 1.n~a 
denml nu :;'a ţinut, prin ace.~t f'azit, cau,zează fetei o 
daună mornlă pe care, în temeiul sus o,riUat,,ilu'f. text 
de lege, blirbafot e d,1tor a o rrpara. 

Tribunalul, 
Avend îu vedere acţiunea iutenta tă de d-na Eogenia 

Szep contra d-luI Sub-Locotenent C(~asta?lin Gheorghiu~ 
al cărui obiect e condamnarea nnm1tulm la plata sumei 
de lei 2000] drept daune; 

A vend în vedere susţinerile părţi or şi ~ctele pro :luse 
de reclamantă în dovedirea reclamaţiei sale, întemeiată 
pe motivele că pârâtul î~t~e11;1in!ii.nd rnanop~re f~au
duloase si tn urma prom1sma1lor J.ormaJe ce 1-a facul 
că o v; ·1ua în •:!ăsătorie, a determinat-o să aibă îm
preună relnţiunî sexuale, fără a'şi ţ ne în urmă această 
promisiune; 

Av~nd în vedere că reclamanta, în dovedirea acestor 
fapte a presentat un numer de scrisori :~i declaratiuni 
emanate de la pârât, dm care se consta Hi următoarele: 
Prin scrisouea din 3 Octombrie.1899, adresată recla
mantei, ace,ta se referă la un jurământ ce i-a făcut cu 
privire la re!aţiur.ile dintre amândoî, zicend între altele : 
«M'am tinut de j1uămî11t şi l'am păstrat» . Prin dovada 
din 2 Ianuarie 1900, scrisă :ii subscrisă de pârât, re
înoeşte promisiunea dată reclam~ntei că. _o va _lua de 
sotie când va pune tresa de căpitan. Prm scnsoarea 
da.tă la 20 Februarie, îi face aceiaşi afirmare în urmă
torii termeni: «ţi-am spus şi ţi-o spun că tu eşll' a mea 
si eu al teri~, iar în alt Joc H scrie «Dacă îti faci inimă 
rea o să fie mai reii pentru line; o să slăbeşti, o să 
înbătrânesti'. fără vreme, şi eu drăguţul leii băiat voiu 
remânea tânăr» Prin 8Crisoarea din 7 Martie 1900, se 
exprimă cu cuvintele: «aş'i fi un om de nimic dacă nu 
mi'asi tinea jurămîntul ce l'am făcut în faţa ta şi a 
lu'i 6,z·eu». Prin scrisoarea din ·8 Mllrtie 1900, adaugă 
între altele următoarele: «pentru unul care poartă cu 
drag epoletele şi un credincio!- slujbaş al lul, e o ruşine 
a nu'şi ţine cuvântu I 1>, mai departe: (\Un om .cu caracter 
si aceasta fiind calitatea cea mai mare, a unu'i oficer 
şi in general al ·11nu1 osta~, nu trebue s_ă pl~ce ca~ul 
ori-ce i-ar sta în cale, onoarea dal:ă cmva ş1 nesatis
făcută atrage după sine un desnodământ etc., etc>>. Prin 
scrisoarea clin 12 Martie 1900, pârâtul consequent acestor 
jurăminte şi asigurăd, face cunoscut iubitei lui, să'şf 
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comande chiar inelele de nuntă. In t impul acestora, re
clamanta, re mânând însărcinată, pârâtul prin scrisoarea 
din 15 Martie şi 8 August 1900, se interesează de starea 
eî de mamă, iar această din urmă scrisoare o termina 
zicend: «să ne trăiască băiatul» , sosind epoca când re
clamanta trebue să devină mamă, iar tot atunci pâ
râtul, care se găsea în garnizoana Tecuci, un de făcuse 
cunoştinţa reclamantei, fiind strămutat la Botoşani, face 
alte doue declaratiuni de astă dată înaintea oficerul u1 
Stărei' Civile în oraşul Tecuci, declarând în cea cu data 
de 9 August 1900, că copilul de sex masculin care s'a 
născut din reclamantă e al seu , că'! consideră ca le
gitim, remânând a face în urmă şi actele cuvenite de 
căsătorie şi a subscrie în actele şi registrele cu care 
vor fi necesare ; 

Din momentul strămutărer sale la Botoşan'i, pârâtul 
îşi' schimbă bunele disposiţiuni ce arătase până în acel 
moment reclamantei şi, la stăruinţele ei, repetate de a o 
ajuta, fiind lipsită de mijloace şi de a 'ş1 ţine cuvântul 
dat prin scrisoarea din 29 Odombrie 19UU, între altele 
îi scrie: «Ce voeşti de la mine, mă ştii că n'am mulţi 
bani şi ;ifară de aceasta nici nu pot a te lua». Şi mai 
departe: « Dă copilul de suflet şi fă ce vre10 etc. Aceastii 
declaraţiune '1-0 repetă din noii într'o altă scrisoare 
nedatată, scrisă în termeni şi mar rel'., care începe cu 
cuvintele. «De înţeles eu cred că nu am înţeles, dar d-ta 
eşti o cr:eatură care nu voeşU să te înţelegi ; vezi foarte 
bine că de luat nu pot să te iau , de trăit cu d-ta nici 
atâtn. 

ln urma acestei atitudine a pârâtului', cu totul con
trarie sentimentelor ce arătase nu mult înainte recla
mantei', acesta din urmă se tângue Comandatului' gar
nisoane1 din care aresta face parte, care, prin adresa 
No. 145 din Marte 1901, intervme către Comandantul 
garnisoanei Tecud, spre a face cunoscut reclamantei 
că pârâtul a consimţit a-l plăti câte 30 lei' lunar pen
tru întreţinerea copilului'. Pârâtul însă nu se ţine nici 
de această îndatorire ceea ce a determinat pe reclamantă 
a-l acţiona în judecata acestui tribunal; 

Avend în veaere ,;:ă din toate aceste scrisori si acte 
resuită până la evidenţă, că pârîtul la o dată câre co
respunde datei conceptiunei copilului (ve<J.i scrisoarea 
din 3 Octombrie 18J9), prin jarămintele ce a făcut re
clamantei că o va lua în căsătorie, a determin at-o să 
aibă împreună relaţiuni sexuale, fără a se ţme însă în 
urmă de cuvîntul dat; că jurămintele făcute pentru 
a'ş\ putea atingP. acest scop, constituesc prin ele însăşi, 
nişte manopere îndestulătoare pentru a presuma că fără 
întrebuintarea lor reclamanta nici odată n'ar fi consim
ţit la perderea onoarei sale, pentru garantarea căreia 
pârîtul a făcut apel până şi la onoarea Iul' de militar; 
că dar, e stabilit ca nu mai surprizând buna credinţă 
a reclamantei, numitul n putut ajunge la resultatul ca 
aceasta să'şi sacrifice onoarei ademenită fiind de asigu
rările făcute într'nna de părît că o va lua în căsătorie, 
ne putend fi admis că fără aceste asigurări' făcute în 
ni1te scrisori de un lirism atât de înflăcărat, recla
mânta să fi consimţit la jertfirea pentru tot da'ana a 
consideraţiunei şi onoarei de care trebuia să se bucure 
în societate, dată fiind mai cu seamă şi posiţiunea el 
de fată lipsită de mijloace materiale ; 

Avend în vedere că, în temeiul art. 998 din cod. 
civ., acel ce cauzează un prejudiciu altuia e dator a-l 
repara ; că acest prejudiciu poate fi nu numai mate
rial dar şi moral, care câte o dală e incalculabil: că 
întru cât pârâtul, prin faptul seu, a causat o daună 
morală reclamantei, e ţinut în temeiul acestui text a o 
repara; că apreciind această daună după condiţiunea şi 
starea părţilor, trib . o fixează la suma de 3.JOO lei; 

Că, dar, acpunea cală a se admite ca justă şi înte
meiată în parte; 

Observaţie. - Sentinţa _tribunalului Botoşanî 
ce publicăm as tăzî este juridică. E-,te, în adever, 
de principiu că dauna causată printr'un delict sau 
auasi-delict, poate· fi nu numar materială, dar şi 
moral,1. Daunele mornle joacă mar ales rol în 
materie de seducţiune şi de promisiuni de că
satorie. In adever , de şi promisiunile de că
sătorie sunt nule, ca unele ce se întemeiază pe o 
causă ilicită şi contrară ordiner publice, totuşi, 
este generalmente admis atât în doctrină cât şi 
în jurisprudenţă, că ruperea uner promisiuni de că
săto ri e , fâră nici o causă binecuvlntată, poate da 
loc la o acţiune ln daune, m"lî cu seamă când 
asemenea promisiune întrebuinţată ca mijloc de 
seductiune, a fost causa determinantă a relaţiilor 
iligetime şi a constituit baza manoperelor întrebu
inţate de autorul ei, faţă cu o femee care a de
venit grea şi care, din această pricină, a suferit 
o daună materială sau morală. Dauna materială 
va consista în cheltuelile făcute de viitorul soţ. 
părăsit, clnltueli de dmm, presenturr şi altele; 
iar ·dauna morală 1 1n atingerea onoareî ~i reputa
tieî sale, mai ales, când neţinerea prniectuluî de 
căsătorie este faptul hărbatuluL Veqî asupra tu
turor acestor chestiunî, D. A.lexandresco; Dreptul 
civil român , t.. V , p. 140, 141, 459, 4,60, şi nu
meroasele autorităţi române şi străine citate acolo. 

(N. R.) 

Bibliografii 
A apărut, in Editura «Curierului Judiciar», 

Ediţia II Noul Cod de Procedură civilă, adnotat 
de d-l Ioan P. Sinescu. Consilier la Curtea de apel 
Craiova, coprinzând : Modifică.rile pâna în present, cu 
Desbaterile parlamentare şi cu toată jurisprudenţa Cur
ţilor şi Tribunalelor de la 1870, până în Iunie 1905, 
ş i se află de vânzare la Ziarul « Curierul Judiciar», 
Calea Rahove'i'. 5, BucureşH, unde esle depositul 
general. 

Preţul 4: le'î exemplarul broşat, şi ~ lei legat e·• 
legant în pânză şi 6 le'i'. în piele. 

Se Pxpediază la ori-ce cerere, contra valoare: manclat saii 
ramburs. 

)ţ. * )ţ. 
Va apare la 1 MartiP 1906 

A doua ediţiune (3 volume, format mărit) 
Complectată şi considerabil înavuţ ită cu nmnero.isP. adnotaţiunl 

practic~ şi d~ juri~prudenţă, de concordanţă între Coduri şi legl, 
diferenţe între textul român şi străin, corelaţiunl de articole, 
textul vechiu al artic1lelor modificate, circulări ministeriale, ex
punerr de motive, indexe alfabetice, etc. 

CODUL GENERAL AL ROMANIEI 
(Codurile, legile şi regul. uzuale in vigoare) 

185f>-1906 
de 

C. HA.MA.NGIU 
Procuror la Curtea de apel din IaşI 

Pentru aceste motive, tdbunalul, admite în parte re-
clamaţiunea, etc. Această nou/î ediţiun•. va cuprinde toate modificările făcute 

(ss) c. Botez, V. Andl'eescu. C:durilor şi legilor, şi aducerea la curent a întreger leg·islaţiunT. 
Volumul I va cuprinde la finit şi textul legiuirilor vechf: Co

p. Grefier (s) N. Codreanu. diwile Ipsilante, Caragea, Calimach şi Regulamentele 01·ganice. 
------------''-----'-'--
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