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Legea Licentelor
asupra bauturilor

spirtoase
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Legea asupra
libertatet indivi-
duale
C 121 44 352
123 44 362
125 44 3562
126 44 352
Lege asupra mar-
cilor de fabricd

5 46 366
Legea meseriilor
1 (46 365
|73 5814
51 473 584
8.3 H84
12 7851835 N
36 79 635
U765 518
114 49 390
137 49 390

Legea minelor
96 65 517
Legew monopolu-
lur tutunurilor
82° 68 547
Legea monopolu-
lur hartietr de

ligara
10 68 547
11 68 547
Legea numelui

1 23 187
Legea organizdret

Dobroget
3 48 381
5 48 381

Legea organizdarel
comunelor rurale

din 1904
74 20 161
230 68 545
232 68 545

Legea de orgami-
zare a comunelor

urbane
54 70 561
a6 70 561
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din 1890
12 35 279
18 7 55
30 35 279
73 7 55
97 41 329
111 41 329

129 41 329
148 41 329

Legea  pozitiunet

ofiterilor
(51 405
27 179 636
28 79 636
Legea patentelor
14 106
¢ 117 136
17 136
7° 330 224
31 248
13522 177

Legea asupra
drepturilor pro-

prietarilor
1 {61 487
66 " 7527
Aatds15; 442
55 442
3 {61 487
66 527
55 438
5 {6 597
6 (32 255
166 527
[55 438
N6 487
66 527
8...15b 438
10 61 487
115161 487
38 302
12 {55 438
66 527
155 =61 487
20 # bd 442
21" 1155 438
25 43 346

Legea poliliel ge-
nerale a statului

37 70 562
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Legea pensiunilor

din 1902
3 33 265
6188 265
27 33 265
32 74 593
44 62 408

70 62 408
Legea asupra
preset din 1904

11714 86

4i= i1 86

44 354

13 159 469
Legea asupra

presel v

9 J11 86

144 354

)44 354

11 {59 469
Lege pentru regut-
larea proprietalet

imobiliare 1

Dobrogea ,
13 ' 52 418
14 52 418
Legea rurala din

1864
4 8 63

50 402
51 409
7 {54 434
70 563
75 608

10 32 257
21 ° .10 78
Legea servitorilor
21 45 361
22 45 361

Legea titlurilor
la purtator

1955578 622
20 78 622
Legea tocmelilor
agricole
bl 365
19 K 618
19 46 365
Legea telegrafo=
postala
JHERY 609
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Legea timbruluy

8 53 427
99 56 452
93 32 256
o (56 = 451
24 181 650
69 551

25 74 592
(31 247

41 177 618
‘10 Z3

51 166

42 155 440
69 551

5 35

44 353

46 48 384
]55 441

79 577

a7 13 - 103
52 81 647
61 81 648
62 171 617
63 99 233
61 22 176
125 202

2 133 264
750 T F 3
J49 391

78 152 420
les 544
1553

69 \554

80 640

12 9

9 {23 956"
12 94

80 |3z 9273
L e1g
85 {80 640

i Gl 531
97 69 554

Legea timbrului

din 1881
24 75 601
26 75 601

74 al. 4 35 280

Legea de wurma-
rire din 1905
16 62 500
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19 1738 625
Legea de ur-
mariri
13 4 a1
Legea vamilor
19223 184
193 68  b47

197 68 547
199 69 552

Legea din 1905
pentru infiinfarea
taxel de 30 bani
pe decalitru vin

4 18 147

Taxa de 5/, asu-
pra salariibor

din 1899

1 14 110

Regulamentul
leget asupra bau-
turilor spirtoase

110 26 - 208
111 26 208
Regulamentul
leget casel scoa-
lelor
74 22 178
Regulamentul

pentru constatarea
31 percepereq ve-
nitwrilor comu-

nale
101 30 241
Regulamentul

de exploatare al
societatel maritme
st fluviale
66 35 281

Regulamentul ho-

tarnieitlor
32 ) 34
35 5 34

Regulamentul
leget pensvilor
din 1902

15 6 48
84 33 265

Art.: No. Ziar. ' Rag

Regulamentul
legel asupra pre-
sei din 1904
s el 354
20549 354
5 44 354

Regulamentul de
stare civila
din 1866
23 7 53

Regulamentul ser-
viciului interior
al trupelor

348 40 319

Regulamentul or=
ganic '
306 21 168

Regulamentul or=

ganic al Moldover

129 . 10 78

Codul civil
[rancez

93 1 6

SELE D 96
104 12 96
109 12 96
214 30 244

215 ) 35
395 39 316
653 57 458
661 19 156

(97 220
883 |37 251

1271) g4 276

1382}
1385 38 308

2103 20 164
2272 25 304

Conventia din
Paris de la 1858

46 6 46
Convenlia postald
dintre Romanaa

i Franta

100 30 243
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ALEXANDRESCO D.: Actiunea in tdgdduire de pa-
ternitate. (Observatie la dec. Cus. Framcezd 4

Aprilies900) A =, IRETE6
»  —Despre autorisatia femeel maritati. (()bsel-
vafie la sentinta trib. civ. din Gand de la 28

Tlie 1904538t S
5> ~Incupacltdtea umdlm ‘do care femeea mi-

ritatit este lovitd in timpul casatoriei. (0b-
servatie facuta la jurnalul Trib. llf(J'l,’, sectia

IV No. 7414/905) . ATt 5 38
. —Rezumat de concluziun depuse in numele

D. Degen, prevenit in procesul cu Enric et

Comp. si 'A. Durant et Comp, reclamanti, pen -

dinte dinnaintea trib, oy s, IV . Sl ol
»  —>Sporirea salariulul funcfionarilor pubhm 14 105
»  Despre casatoria putativii. (Observatie la 'sen-

tinfa Treb. Dambovifa No.556/905) . ... . .- 15 119
> —Raportul asupra proectuluf de lege depus

i Senat pentru modificarea unora din dis-

positiile cartii I-iti a codulut civil . . . 16 .121
> —Despre darurile manuale. (Observagie lu de-

cizia Casatii Francezd din 6 Februarie 1905) 33 268
> “ —Dreptul ee art. 684 C. civ. conferd femeel

sarace in avervea harbatului.: (Observatie la

sentinfa trib. Dolj s. 11 475/905) . : 34 275
»  —Prefata la volumu I ed. I din comentariile

detdneptieivil ... o s 42 333
»  —Declaratiunea ori-cirei lldsit‘ll a unui copﬂ

intamplati pe teritoriul roman. (Observatie lu
dec. C. de Apel lagi s. I din 14 Aprilie 906) 42 338

»  —Despre couveutnuule sinalagmatice sati bila-
7 terale. (Observatie la derzeumm C. Apel Galati
SO IITII05 )it 45 362

are estL caracterul prmcqml si dlstmctl\ al
contraventiunii pohtlenmtl (()/;sez vatie la de-
cizia. Cas. Franceza din 13 Ianuarie 1906) 46 371

> —Daca anexiunea de teritorit este un mod de
dobandire si in acelasi timp de pierdere a
natlondlltatl (Observatie de la decizia Cas s.
unite No. 6 din 9006) . 3

»  —Despre zidul comun. (()bwunfn’ la dec. Cus.
Franceza din S Noembrie 905) .

ANGELESCU GEORGE G. : Desfiinteazi greva cou-J
tractul de locatiune a luerdrilor? . . . . . ]
ATANASIU ANGHEL

S
(00)
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05)
Do
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S OB
=
=it
~1 o

629
Cate-va cuvinte asupra mo-

dificarel art. 304 O enallie .37 293
BALLAN 8. C.: Gradatiunea taxelor p01tcu(,1101 in
urmaririle imobiliare . . . ; 2 531201

BARNOSCHE VAS[LIU D.: Despre abuzul de dlept 82 653
BADULESCU ST. G. : Spetfele la sentinfele si deci-
ziunele puhhcate in eursul anului- . . . . — —
»>  Tabla de materii pe anul 1906.
BENISACHE C. REMUS.: Modificarea art. 98 din
legea judecatorilor de pace, prin legea din 2
Iulie 1905. (Observatie la decizia C. Cas. s.

JIE R GO0 2 A DR e
I R of Qtephfmc\cu (Necmlon) ot o 83 661
»>  — Diferite spefe si note raspandite in ziar,
BD%’I‘ELIU A. M.: Despre exemplaﬂtatea si eficacitatea
pedepselor . . 62 493

~ BIRNBERG [ ISIDOR : Plemdecwm pm 1le(r1ulul fm‘pel 47 373
RS P.: Discurs rostit in numele baroului la in-
' mormantarea d-lui €. C. Stephinescu .
CU N. In chestiunea clauzei pedepsei cu
: unile noastre de extra-

83 668

- DAN EM.:

N.'Z. Pag.

CESARESCU N. I.: Eugeniu Statescu: (Necro]ov) 1 8-
» « e DeSnTe PELIMATE .7 PR L e 4 30
CHICOSI ST.: Importanta unel case de asigurari a- (T
gricole. Necesitatea infiinfarei el de ciitrel % 5%
statgg g(l)g

CODREANU S. ION: Diferite note si informatiuni
raspandite in ziar.
CONSTANTINESCU TIBERIU : bapautatea juridica
a femeel casatorite . . . oo 4175825
CRISTOFOR V. G.: Studiii de dlept roman (louodna) 66 525
Observatiuni asupra art. 42 C. c. privitor
la. anul de inecercare (adnotatie la decizia
Curti Bucuregti, s. LLT 45/905) .
DANIELOPOLU D. G. LOCOT. : Propunert de facut
pentru modificarea unor articole din  Codul

65 519

de justitie militar roman ; si necesitatea.de l 17

a se menfine distinctd justifia militard de 57

cea civila., . s ‘ll) 7
DEMETRESCU D. V.: Utilitatea pedepsu sub regi-

mul legiuirel noastre penale. . . . . . .23 ; 185

: : B

DIMITRIU V.: Contractul de cont curent (urmare). /8t 3%

e B

DIMITRIU G. ST.: Panad la ce valoare judecitoriile  °

~de ocoale pot autentifica chitantele de plata

A e Do A s A e SN B e i

e JdlhdUl 5 od RS BT
DRAGHICI G. A Desple indemnizirile ce trebue
sk se acorde celor pe nedrept urmarifi, a-
restafl si condamnati. (Discurs rostit inaintea
Curti de apel Bucwresti ¢ ocazia deschiderei

anului judecitores 906-—907) . . . . . .- 0(13( 44]1;1

ERBICEANU VESPASIAN : Problema metodologica ml 20 };g

dreptul nostru = civil. (0 noud indr umaref s - 1al
a rolulul judecatorului in materie de in- 505
terpretare gi aplicarea legilor). Tendintele 1101]09 2
YR AP ST OGN, i R .Iso 237
40 317

> — Caracterizarea interventiel dreptului, in
viata sociald . \ 58 461

GHERGHEL OVID: Art. 28 din condica penala este-
aplicabil si pentru amenzile pronuntate de
judecatorul penal, contra martorilor nesupust
si_insolvabili, in temeiul art. 77, 155, 185,

329 gi 378 Pr. penald . . . . .75 59T
HOLONEI LUCIAN : Oonstltutmnah‘ratea vo‘mlel m-
pamantenirilor . . 969

IONESCU DOLJ : Despre semetnl pmfesmnml Ta ad-
VOCthl (adnotatie la sentinta tribunaludui Ilfov

. IT1 din 9 Noembrie 1905) i 137
> — D-1 Chaumié si justitia represivii ° 38 301
> — Despre aefiunea pauliana (adnotatie la
cartea de judecata a judelus ocolului Voinesti
din Febr. 1906) S siee e 20 LBl
»,  — Daeca poate fi banerutd fird faliment ((ul :
notafie la sent. Trib. Tecuci 469]901) . . .45 363

IONESCU G. ISAIA: Art. 75 din Procedura civ. si
Conventia de la Haga din 2/14 Noembrie
L89G N LE68 b4l
MALCOCI G. : Rezumat de conclunum depuse in nu-
mele D. Degen prevenit in procesnl cu Enric
et Comp. si A. Durant reclamanti, pendinte
dinaintea Trib. Ilfov, s. IV . . 0, 1l ael
MAXIM G. DIMITRIE : Bunurile dobandite de citre
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ABUZ DE INCREDERE. -— Prestarea de servicii deo-
sebite, din partea gardienilor nu le ridica ca-
racterul de gardieni, si, prin urmare, nu se
poate spune ci faptul unul administrator, dele-
gat de Ministeru! Domeniilor pentru administra-
rea unor mosii, de a se fi servit de dénmsii la
diferite servieii, ar constitui un abuz de incre-
dere, cand constant este c# el aii fost gardieni,
iar salariul avea a li se pliti prin intermedinl
acelui administrator.

Ast-fel, intrebuintarea unui gardian, fie in co-
respondenta ce administratorul intrefinea cu
Ministerul, fie ca vizitiii, nu poate constitui de-
Jictul de abuz de incredere. (Cas. s. 11, 355/906).

ACT AUTENTIC. — 1. Dispozitiunile art. 63 din legea

comunali de la 7 Maiii 1887, care prescrie ca
in caz de impiedicare a Primarulni, el este in-
locuit in plenitudinea funcfiunilor sale de aju-
torul saii, trebuesc a fi interpretate in sensul ci,
inlocunirea Primaruluj are a fi ficutd nu numai in
functiunile date lui prin legea speciald a comu-
pelor, ci prin ori-ce alte diferite legi. i

Ast-fel, ajutorul de Primar, in lipsa Prima-
rului, este in drept a autentifica actele ce cad in
competinta primariilor; si asemenea acte sunt
valabile ca acte autentice. (Jud. ‘Simila 177)905).

9 Dacia un act autentic face deplind credinta
in privinta ori-cérel persoane despre existenta
faptului, pentru constatarea céruia a fost dre-
sat, acel fapt, insd, nu poate produce efecte ju-
ridice, ori-care ar fi forma in care ar fi consta-
tat, de cat intre partile contractante. i}

3. Atunci cand e loc nu numai de a se dovedi
existenta unui fapt, ci si de a deduce efectele ju-
ridice ale acelui fapt, spre ale opune unei parti,
{nscrisul ce se invoacé ca -dovadé, trebue si fi
fost facut chiar intre acele pérti, si in scopul
anume de a servi ca dovada, céci inscrisul ca-
ruia i-ar lipsi una din aceste condifiuni, ‘de si
ar face mentiune de faptul juridic interesand
pe pérti, n’ar putea servi nici odatd de dovada
deplini, ci, dupd imprejurari, numai de un in-
ceput de dovadi, sail chiar numal de o simpla
prezumptiune. (Gas. s.i LI, 45,906‘.. g gk

4. Ori de cate ori un act autentic, pus in exe-
cutare conform art. 20 din legea antentificarei
actelor, este susceptibil de interpretare si poate
da nastere la o adevaratd judecati fintre parti,
aceasta interpretare nu poate fi considerata, nici
ca o executare a contractului, nici ca  un inci-
dent la executare si tribunalul de notariat, care
conform legel organizdrei judecdtoresti este un
tribunal exceptional pentru executiri, -nu are
caderea sa judece diferendul dintre parti, care
in asemenea cazurl trebue sd ia calea jadecitei,
conform dreptului comun. (Cas. s. I. 385(906) .

ACTE DE COMERT :

Barbier, 4.
Ceobotar$2.
Cismar, 6.
Muzicant, 5.
Ornicar, 3.
Sculptor, 1.

1. Faptul unui sculptor, de a cumpdra marmurai,
de a lucra singur si apoi de a intrebuninta la
constructia ce era angajat a face, constitue un

 fapt de comert in sensul art. 306 al. 1 din

~ regulamentul organic in vigoare la epoca cand

- a luat nagtere acest f apt, 1ar motivul ci acea
pers avea atuncl firma inscri

sé nu poate

—————— e @—

20 161

14 109

53 426

70 560

. Cismarul, care face ghete dup#

schimba natura actului comercial atat din punctul
de vedere cd pe acel timp nu exista legea fir-
melor, cat sipentru cd nu inscrierea unei firme
stabileste calitatea cui-va de comerciant. (C.
Galati s. II, 83/90%)

. Nu este comerciant ciubotarul, care specu-

land cu munca sa manuald si personald, fiari a
lucra ghete spre a fi vindute, nu are nici ate-
lier, nici magazie pentru vinzare, si a cirni pro-
fesie principala consistd in repararea ghetelor
vechi, de si, in mod exceptional el ar lucra ghete
noui dupé comandd. (C. Caen 24 Oct. 190%) . .

3. Ornicarul care si margineste a repara si cu-

rati ornicile ce i se incredinteazd de eclientii
sii, nu face act de comert. El nu devine comer-
ciant de cat atuncl cand cumpirid ceasornice
spre a le revinde, saii cind intrebuinteaza lu-
cratori, calfe saii ucenici. (Trib. Tongres (Belgia)
205 Decs 190555 -0

. Barbierul saii coaforul care’ n’are nici un lu-

crator si care nu cump#rid spre a revinde ar-
ticole de parfumerie, nu este comerciant, ci un
simplu meserias. (Trib. Bruxelles 20 N-bre 1905).

. Muzicantul care se angajeazd a canta la un

café-concert in timpul reprezentatiilor si al repe-
titiilor, cu un salariii mensual, nu este de cat un
amploiat participant la comerful stabilimentu-
lui unde el este atasat.

Prin urmare, tribunalul de comert este com-
petinte a judeca cererea de reziliere a contrac-
tului de inchiriere de servicii intervenit intre
directorul acelni café concert si muzicant. (7rib.
Senei 24 August 1906)- . . . . . oy < s SR
comandi cu
materialul séii propriii, face fapte de comerciii,
conform art. 3 al. 1 din Codul de comert, intru
cat dénsul revinde materialul cel’a cumparat si
dupa ce ’a pus in lucru.

Prin urmare, dansul fiind comerciant, urmeaza
ci este supus indatorirel impuse de art. 22 din
Codul comercial combinat cu art. 78 din legea
timbrului de a avea registre comerciale. {Cas.
s. 111, 206/906)

ACT DE COMPROMIS. — Dispozitiunile art. 341 din

procedura civild sunt prescrise sub pedeapsi de
nulitate numai pentru compromisul ce se face
pentru judecarea unui proces inca de acam nas-
cut; acele dispozitiuni nu se pot aplica unei clause
compromisorii, puse intr’un contract de vindere-
cumparare, cici partile nu puteaii si prevada la
stipularea acestei clauze, ce deferende se puteail
naste in viitor intre dénsele, pentru a determina
de mai inainte obiectul judecitei.

Chestiunea de a se sti daca pértile litigante
aii renuntat sati nu la jurisdictiunea aleasa de
dansele prin clauza compromisorie, constitue o
chestiune de fapt, care scapd de sub controlul
Curtei de casafie. (Cas. s. III, 168/906) . . . .

ACT DE PROCEDURA. — 1. O procedura nu se poate

anula de cat de la actul care a dat nastere la
acea nulitate. Prin urmare, ori de cate ori se
anuleazid un act de procedura, pentru zina fixata
din noii, nu irebue refacut de cat acel act care
a fost declarat nul. (T'rib. not. llfov, 18 Oct. 1905).

Adnotagie de I. N. Cesiirescn

2. Conform art. 79 si 110 din legea judecétorii-

lor de ocoale, procedura inaintea acelei in-
stante avénd a se indeplini de insisi partea re-
clamanti sai oponenta, care devine reclamant
prin faptul introducerei opozitinnei, de aci re-
zultd ca un oponent care e dator a indeplini
procedura pentru termenul ce i s’a fixat de ju-

J- A
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69 553
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. Art. 81 din legea

decétor, e presupus cid tacitamente a luat cu-
nostintd de acel termen, si deci nu sg_poatg
plange cid nu a fost citat in acea opozifie, sau
ca nu ar fi avat cunostinti de termen. (Jud.
Marginea R.-Sdrat 161(906) - . . . . . . . .
judecétoriilor de pace. ne-
reglementand modul cum are a se comunica un
act de procedurd unei societdti comerciale, ur-
meazi a se observa in aceasta privinid dispo-
zitiunile generale din codul de proceduré civild.
Dupé aliniatul 2. combinat cu penultimul ali-
niat al art. 75 din procedura civild, in ce pri-
veste socjetdtile comerciale, pana la lichidarea
lor de fapt, citatiile si ori-ce act de procedura
aii a fi predate la scaunul societdtei, in mana
functionarului insércinat cu primirea actelor sai
corespondentei. (Cas s II1. 99(906) . . . . «~ .
Dispozitiunile art. 75 alin. 4 din procedura
civild, care reglementeazid modul cum are a se
comunica citatia saii un act de proceduri unel
persoane ce se giseste ca pasager intr’un hotel,
nu poate fi aplicabil si in cazul cand cine-va a
inchiriat o camera sati un apartament cu luna
sait cu anul intr’'un hotel, si care persoani se
slujeste de proprii sii servitori. iar nu de servi-
torii si portarul hotelului. (Jud. I Bucuresti, 3
Ianie 1903) . . .

......

ACT SEMNAT PRIN PUNERE DE DEGET.— Un act

semnat prin punere de deget, si legalizat de Pri-
mairie, nu poate fi privit nici ca act autentic,
intru cat functionarul care I’a legalizat nu avea
o atare competintd, nici ca act sub semniturd
privatd, intru cat nu poarti semnitura celui ce
se obligi.

Prin urmare, conform art. 1172 C. ecivil. un
atare act, nu poate face nici o proba injustitie.
Cas. s. 1 301]906) . .

ACT DE VINZARE — De si, dupi art. 723 Pr. civil,

drepturile care rezultd din actele de instreinare
ale proprietatilor nemisciatoare nu pot fi opuse
celor de al treilea cariaiti dobandit drepturi asn-
pra pemiscatorulni, de cat din zina transcrierel
lor, tolusy, acelasi articol, in aliniatul sat final,
exclude cazurile de viclenie, intre care intra
evident si simulatiunea. Prin urmare, ori de
cate orf se dovedeste ci un act de instreinare a
unul imobil este simulat, acel act se considera
fard fiinta si deci nu intrd in dispozitiunile art.
723 Pr. civ. (Trib. Prahova s. 11 492/905)

| ACTELE STARE( CIVILE. — 1. Dispozitiunile art. 23 al

|
|

regulamentului de stare civild din 1866, nu se
pot aplica numai la actele de nastere, ci la ori-
ce fel de act de stare civild omis a fi trecat in
registre. ‘ '

Prin urmare, si actele de deces omise a se
trece in registrele stirel civile sunt de resortul
tribunalului a fi alciitnite dup4 cercetare si prin
hotarire ce serveste ca act de deces; caci, tex-
tul regulamentulni se refera la actele de stare
civild ce sunt mai frecuente si anume la nastert,
urmand ca prin analogie acea dispozitie si fie
aplicatd si la cele-lalte cazuvi: deces si c#sito-
rie, intru cat prin art. 54 Pr. civila, tribunalele
aii o competinta generala a tuturor caunzelor civile.

Art. 33 din codul civil nefiind limitativ, ci pur
enunciativ, nuse aplica numafi la cazurile anume
previzute: de inexistenta saii perderea registre-
lor, ci si la cazul cand un act al starei civile a
fost omis de a fi trecut in registre dinir’o im-
prejurare de fortd majord, tribunalele avénd in
aceastd privintd o latitudine de apreciere. (C de
apel Galafi s 1205[905) . . . . ;

. Art. 23 din regulamentul pentrn servicial ac-

telor stirel civile, din 3 Decembrie 1866, pre-
scriind: ca numal nasterile, care n’aii fost inserise
in termenul prescris de lege, se pot inscrie mai
tarziti, dupd ingdduirea ftribunalului, dati in
urma unel prealabile cercetéri, fri a mentliona
nimic pentru decese; de aci reese ci cererea ce

X
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ACHIESARE — 1. Execuotarea unei hotériri,

. Potrivit art,

ACTIUNE CAMBIALA —

ACTIUNE ‘PAULIANA

N. Z. Pag.

se adreseazi tribunalului in acest sens este ne-
admisibila. (Trib. Covurluiii s. I 143]905)

. Nu este loc de a se modifica, pe cale de rec-

tificare, sexul unui copil ardtat prin actul siii
de nastere, atunci cand este cu neputintd de a
se determina sexul acestui copil. (7rib. Gand 8
lanuarie 1900). . . .

. Faptul din partea périnfelili: sait din pal:te;l

aceluia care a asistat la o nastere, de a nn
declara la ofiterul stirel civile nasterea unui co-
pil care s’ar fi nascut mort, precum si faptul de
a inmormanta acest copil fira o autorizare prea-
labild, nu se pedepseste, mai ales dacé acel care
n’a ficut declaratia prescrisAi de lege, era de
buni credinta. (C. lasi s. I 14 Aprilie 1906) . .

Observatie de d. D. Alexandresco

atunci
numai ridicad partei dreptul de a face apel sau
recurs, cand acea execulare nu se poate explica
alt-fel de cat prin achiesarea dati de parte la
acea hotérire.

. Statul nu poate achiesa la o hotirire con-

damnatoare, fara indeplinirea formalitatilor ce-
rute de_lege. (Cas.'s: I 313/906), + . ..\ -

ACTIUNE — 1. Mal multe persoane pot fi impi‘eim‘é

reclamante, cand intre ele existd o legiatura de
interes cu privire la pricina si cand dreptul se
intemeiazd pe acelasi fapt juridic. (Jud. Drdgad-
sani 1566(906) g 2TCI Pl TR R i
civild, partile sunt indatorate ca, odatd cu re-
clamatiunea, s depuni in copii si actele de care
se serva, iar paratul si depun#é asemenea acte
cu 15 zile inainte de finfétisare. Neindeplinirea
acestel formalitati atrage, pentru partea care nu
s’a conformat, pierderea dreptuluide a mai pro-
duce asemenea acte, dacd nu dovedeste c¢i im-
prejurarl independente de vointa sa Pali impie-
decat a depune actele in terménul prescris de lege.
- Potrivit dispozifiunilor acelorasi texte, partile
vor putea cere infitisarea actelor originale spre
a le verifica.

Prin urmare, sidvarseste o omisiune esentiald
instanta de fond, cand omite a se pronunta atat
asupra decdderei trase din art. 70 si 72 Pr. civ.,
cat si asupra cererei de améanare, pentru a se
verifica actele originale prezentate in instanti.
(Qas: sBld 651906 Sr Sl SRR T e M
tatea intentarel actiunei cambiale dup# ter-
menul de 15 zile de la protest, fati de girant,
de si fondata pentrn perderea actiunei cambiale
contra girantilor, toiusi, o asemenea exceptiune
spre a fi admisibild, urmeazia a se propune la
prima infatisare. :

Prin urmare, chiar dacé s’ar admite ci aseme-
nea exceptinne poate fi propusa si pentru prima
oard in apel, totusi, expresiunea, «prima infd-
{isare» trebue interpretatd in sens strict adici
la primul termen de iofdtisare in apel. (Trib.
Gorj 13(906)

ACTIUNE IN DESAVUARE —- Copilul n#scut inainfe

de implinirea a 180 zile de la celebrarea c3si-
toriei, este considerat conceput inainte de cele-
brarea casdtoriei. Un atare copil este, in prin-
cipiil, legitim si pentru a résturna o atare pre-
zumptiune legalé in favoarea sa, trebue a se in-
troduce actiunea in tagdduire de 'paternitate
(désavean).

Aceastd actiune apartine tatilai saii mosteni-
torilor sii si sd prescrie in termenile aratate de
art. 290 C. civil spre deosebire de actiunea in con-
testatiune a legitimitdtei care apartine tertilor si

7 65

12 96

42 337

55 439

63 507

66 528

este imprescriptibila (Trib. Romanati 14 [unie 1906) 54 434

— 1. Pentru succesul unei ac-
tiuni pauliane sarcina ce incumb# reclamantu-
lui este de a dovedi: 1-iti) Existenta legala a
creantéi’i?ﬁ'l‘e, faia de debitor ; 2-lea) c#, creanta
AR —

AR
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sa este anterioara actului atacat; 3-lea) preju-
diciul, adicd actul de instrainare indeplinit de
debitor si fie pagubitor pentru creditor ; al 4-lea)
frauda debitorului, si al 5-leay conventia frau-
duloasé a tertiului achizitor.

2. De si parte din doctrin& este de pérere cd, credi-
torul conditional, (cum ar fi o creantd coprinsi
intr’un testament supusd conditiunei de a fi
consfintita ca toate cele-alte clauze din acel tes-
tament prin nerevocarea laoi) nu are exercifiul
actiunei pauliane, insd atunci cand asemenea
creantd, in afard de constatarea ei prin testa-
ment, a fost confirmatd prin jurdmantul judi-
diciar deferit reclamantului si prestat de dansul
ea a dobandit existenfa legala faid de debitor.

3. Prejudiciul pentru creditor este evident pentru
toate actele franduloase de naturd a determina
sati maéri insolvabilitatea debitorului, diminuand
patrimoniul s#ii prezent si viilor, iar printre
aceste acte, intrd in primul rand cele de pura
liberalitate cum si cele in forma de titlu oneros
si care deghizeazd o liberalitate.

4, Existenta coniventei frauduloase a tertiilor achi-
zitori constitue o cestiune de fapt, care poate
rezulta din imprejurarile in care s’a efectuat ac-
tele de instriainare, savarsite intre debitor si
tertii achizitori (Jud Voinesti Februarie 1906).

Adnotatie de d. Tonesen Dolj

ACTIUNE POSESORIE. — 1. Pentrn ca o actiune
posesorie si fie admisibild, ea trebue si intru-
neasci conditiile prescrise de art. 60 din legea
judecitoriilor de ocoale, intre care se afla si
conditia ca acel care o exercitd si posede cu
titlui de proprielar (animo domini), iar nu cu
titlul precar.

2. Dreptul arendasului saii locatarului este per-
sonal, conceptiunea juridicd in care acest drept
ar fi real si ar avea de consecintd pentru aren-
das sati locatav posibilitatea exercitirei actiuni-
lor posesorii, fiind asté-zi de tofi parasita.

3. Arendasnl saii locatarul posedand in numele
proprietarului si fiind an detentor cu titiul pre-
car, nu {{poate, in principiii, exercita actiunile
posesorii.

4. Arendasul saii locatarul are exercitiul actiu-
nilor posesorii numai atunci cand este impedi-
cat in folosinta dreptului sdt printr’o tulburare
simpld de fapt, nn insd si alunci cand acel care
turbur#d posesiunea lui intemeiazéd acest fapt pe
un pretins drept de folosin{ad asupra lucrului
arendat sat finchiriat. In acest caz, actiunea
posesorului aparfine nnmai proprietaruini, in
baza art. 1428 din codul cwvil. (Trib. Vaslui
D 06 L S LR TN S e S

5. Pentru ca o actiune posesorie si fie admisi
trebue ca. pe langi alte conditiuni, posesiunea
reclamantului s& insuseasci si conditiunile ce-
rute de art. 1846 si 1847 C. civil ; iar pentru ca
o posesiune si fie exercitatid in conditiunile ce-
rute de sus citatele articole, trebue si fie exer-
citald sub numie de proprietar «animo domini».

Prin urmare, arendasul avénd un drept per-
sonal iar nu real asupra lucrului arendat, si
posesiunea sa, ne fiind animo domini ci alieno
nomine, nu are actiune posesorie contra turbu-
rirel posesiunei, cand autorul isi intemeiazi
asemenea turburare pe un drept. (Trib. Roma-
Teel gk e Rl Ay el A i o e

ACTIUNE IN REPETITIUNE. — Cazul de supravie-
tuire fiind viitor si1 incert constitue o adevirati
conditiune care, pan&d la findeplinirea ei, sus-
penda existenta obligatiunei.

Este supusa actiunei in restituire plata neda-
torila ficutd din eroare, si legea nu a ficut
niei o distincfiune intre eroarea de fapt si eroa-
rea de drept in aceastd privinta. (C. Cas.s. 11

.....
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ticar are exercitiul actiunei reale in revendicare
contra uzurpatorilor dreptului siti de quasi-
proprietate asupra fonduloi concedat. (Jud. Voi-
nesti582/900) ripeoniont o, bbbt v Sae ik
2. Reclamantul in revendicare poale sa dovedeasca
dreptul sdu prin ori-ce acte care recunosc exis-
tenta lui, fard a se distinge intre acele numai

37 298

declaralive sali translative de proprietate. (Cas.

francezdi3;1an. s 39005) 5" . s imior vt aik i B
ADOPTIUNE. — Legiuitorul, prin art. 323 C. civil,
cerand inscrierea hotfdrarel de adoptiune in ter-
men de trei luni, de la pronuntarea ei, ca o
manifestare a voinfei partilor de a persista in
adoptiune, scopul legei se satisface in destul
prin cererea de inscriere fiacutd inlduntrul ter-
menului de trei luni, de oare-ce partile ai fa-
cut tot ce le-a stat prin putinta spre a se con-
forma legei, si nu pot suferi din cauza negligen-

73 588

tel saii chiar a relei credinte a ofiterului stirei.

civile care, de si a primit cererea de inscriere
in termen, a inscris, insa hotararea peste termen.
(Cas. s. 1 339]905) bk

Vezi si nota redactiei ce o insofeste

ADULTER. — Desfacerea cé#sdtoriei prin pronunta-
rea divortului, neputand sterge faptele petrecute
pe cand casatoria isi avea fiinta, de aci rezulti
ca sotul inocent poate urméri acfiunea in adul-
ter contra sotiel sale culpabild de acest delict,
chiar in urma desfacerei c#sdtoriei prin divort.
(C. Bucuresti s. 11 921)905)

ADVOCAT. — 1. Advocatii putand, potrivit organi-
zarei noastre judecatoresti, participa la darea
sentintelor judecétoresti fie ca procurori, fie ca
judecatori, de aci resultd ca existd incompatibi-
litate inire profesia de comerciant si acea de
advocat, dupi cum existd incompatibilitate intre
profesia de comerciant si functiunea de ma-
gistrat.

O persoani care exercild profesiunea de co-
merciant nu poate deci fi inscrisd in corpul ad-
vocatilor. (Cons. disciplinad advoc. Prahova %4|906)

Vezi nota redactiei ce o insoteste

2. Prin art. 1 din legea de la 6 Decembrie 1864,
se dispune cd, nimeni nu va putea exercita pro-
fesiunea de advocat, dacid nu esle roman sail
naturalizat roman, si de nu va fi titrat, iar
prin art. 3 al legel din 8 lunie 1884 se declard
nule inscrierile ficute in tabloul advocatilor
dupa 1 lunie 1884, in contra dispozitiilor art 1
si 2 din legea de la 186% (C. Cas. s. I 418/905).

3. Legea consituirei corpului de advocati din 1864
cat si cea modificitoare din 1884, cari stabilesc
conditiunile cerute pentru ca cine-va sid poata fi
advocat, nu contin nici o dispozitiune care sa
facad incompatibilda profesiunea de advocat cu
aceea de comerciant.

Prin urmare, o persoand, de si comerciant,
poate fi insris ca advocat intru cat intruneste

conditiunile cerute de legea constituirei corpului’

de advocati (C. Bacuresti s I 50(906) . . . . .
AFIPTE SI PUBLICATIUNI : Vezi «Urmérire imobilaray.
ALIMENTE. — 1. Tatal vitrig (vitricus) nu datoreste

personal alimente copilului ce femeea sa ar fi

avut dintr’o cédsatorie anterioara.
Aceasta obligatie nu apasi de cat asupra ma-

mei copilulul. (Trib. Gand. 11 Martie 1904)

2. Dispozitiile legale. care impun unor persoane
obligatia de a-si da reciproc alimente, constitu-
. ind niste legl de politie si de sigurantd publici.
sunt aplicabile si strainilor. (Cas. Francezd 22
Tulie " 1903) * e S
3. Diferitele categorii de persoane, cdrora legea

impune obligatia alimentard, nu sunt tinute a o

indeplini toate deodati, ci in'mod succesiv, unele

in lipsa altora. Tinéndu-sé deci socoteald de or-
dinea in care art, 203 si urm. din codul civil

Lol 2 e . .
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(185 si urm. C. rom.) enuméré persoanele inda-
torite a presta alimentele, aceastd obligatie apasi :
10 asupra sotului; 2° asupra descedentilor; 3°
asupra ascendentilor; 4° asupra ginerilor si nu-
rorilor, ete. (Trib. Albi 15 Dec. 1905).

AMENZI. — Art. 28 din cond pen.. este ap.licabil si

pentru amenzile pronuntate de judecitorul pe-
nal, contra martorilor nesnpusi si insolvabili, in
temeiul art. 77, 155, 185, 329 si 368 din proc. p.
(monografie de Qvid Gherghel cu noia aproba-
toare a d-lui I. Tanoviceanu). . . . . .

ANATOCISMUL.—Conventiunea de anotocism nu este

permisa de cat daca este ficuta pentru dobanzi

datorite si ajunse la scadentd; de unde rezulld
ci partile nu pot de mai inainte si capitalizeze

anuitétile dobanzilor. Aceste dobanzi pastrandu’si
caracterul lor, sunt atinse de prescriptia cin-

cinala statornicitd de art. 2277 C. civ. (1907 C.
rom.). (C. Ap. Paris, 4 Mai 1905). . . . . . .

ANUL DE BOLIU.—1. De si este exact in drept, cé
actiunea pe care art. 1279 C. civ. o acorda véi-
duvei pentru anul de doliti, éste un drept per-
sonal al ei, pe care nu-l pot exercita mostenito-
rif ei, insd atunci cand asemenea acliune a fost
intentatid de femeie, ea a intrat in patrimoninl
siii, si mostenitorii ei. gasind-o in succesiune o
pot continna pani la rezolvarea el definitivd pe
cale judecéatoreasca. -

. Drepturile pe care art. 648 C.civil le acordi fe-
meei, fiind ca totul dinstincte de acelea pe care
i le acordd art. 1279 C. civil. iar pe de alti
‘parte, ne existand vre-un text de lege care si pre-
scrie ca femeea care si-a exercitat acliunea ba-
zatd pe art. 684 nomal poate prelinde drepturile
ce i le acordad art. 1279 C. civil pentru anul de
dolii de aci rezulta cid vadava poate exercita
si comula ambele aceste actiuni.

. Legiuitorul, cand a acordat femeel dreptul de
abitatiune in casa fostului sidi barbat, in timpul
anului de dolili, a inteles fard indoiald ca dansa
sd aib# dreptul de a locui si nza de intreaga
casa si in aceleasi conditiuni de comoditate cum
a trdit in timpul convietuirei cu barbatal séi.
_(C. Bucuresti S. I 236/906) Shftpnt i

APARATORI. — 1. Legea judecatoriilor de pace din
1896, prin art. 123, derogand la principiul sus
aratat, pentru apiaratorii de pe langa judecatorii
de pace, acordd dreptul de a exercita aceasta
profesie, chiar si acelor netritati cari vor fi func-
tionat in timp de doi ani cel putin, ca judeca-
tor saii ajutor de judecitor de pace, ca grefieri
de Curti saii tribunale; si aceastd exceptiune
pusd la principiul sus ardtal nu poate fi intinsa,
si nu se poate acorda aceasta favoare altora, de cat
celor ce intrunesc aceste conditiuni expres preve-
zute prin art. 123 din legea judecatoriilor de pace.

Ast-fel, functiunea de ajutor de sub-prefect
neintrand in nici una din categoriile ‘aratate in
articolul 123 cel ce a servit in asemenea func-
tiune, nu poate figura in tabloul aparitorilor de
pe langd judecatoriile de pace:

. Dacé prin al. ll-lea de sub art. 123 din legea
judecatoriei de pace, alc#tunirea tabloului apara-
torilor de pe langa judecatorii s’a dat in caderea
Presedintelul tribunalului, iar prin ultimul ali-
niat se dispune ¢i, in caz de abateri grave de
la datoriile profesionale, tribunalul poate retrage
apératorului autorizarea de a exercita profesin-

nea, de aci nu poate rezulta cé o inscriere odati

facutd de Presedinte in contra legei, nu s’ar pu-
tea relrage de tribunal, de oare-ce prin aceasti
ultimé dispozitiune. leginitorul nu se ocupi de
cat de acei ce aii fost inscrisi ca intrunind con-
ditiunile prescrie in primul aliniat,iar nu si de
inscrierile ficute contra legel, declarate nule prin
art. 3 sus ‘citat. (C. cas. S. 1. 418[{905) | . . .

APEL. — 1. Termenul de apel in materie comercial

este de 30 zile, conform dispozitiunilor art. 904
din codul comercial, si curge de la pronuniare
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cand sentinta s’a dat in contradictor, si de la
primirea copiei. cand s’a dat in lipsa.

Cum insi art. 904 C com nu arati dacd cal-
culul acestui termen are a se face pe zile libere
sali nelibere, urmeaz3 a se observa, in aceasta
privinta, dispozitiunile art. 729 din procedura
civila, care prescrie ci termenele ail a se cal-
cula pe zile libere. (Cas. S. I1I 65/906)

. Dupa art. 197 din procedura penala, drepiui de

apel al partei civile in materie corectionala este
absolut si general, asa ci, ori care ar fi sentinta
primei instante, partea civild are dreptul ca
inaintea Curfei de apel s stabileascd existenia
delictului, care este ins#si cauza cererei sale de
despagubiri.

Ast-fel, partea civila nu poate fi privatd de
dreptul de apel, prin faptul c¢a prima instanti
a pronuntat o sentinfd achititoare in contra
careia Ministerul public nu a facut apel; — ci,
prin faptul neapeldrei Ministerului public, nu s’a
ridicat faptului imputat prevenitului caracterul
de delict penal, cici, declaratiunea de achitare
a primilor judecédtori, nu poate fi privitd ca
definitivd fatd cu partea civild, investitd cu
dreptul de apel, firad a nimiei prin aceasta chiar
acest dreptul de apel (C. Buacuresti S. I1630,906).

. Dupa art. 92 din legea judecédtoriilor de pace,

termenul de apel pentru céartile de judecatd pro-
nuntate contradictoriii curge din ziua pronun-
tdrei lor, iar pentru cele date in lipsd, din ziua
comunicirei. lor. De la acest principiti, prin ul-
timul aliniat de sub acelas articol, s’a derogat
numai dacid cartea de judecatd s’a dat asupra
unel contestatiuni la executare saiti in urma uneil
opozitiuni, cazuri in care termenul de apel curge
de la pronuntarea hotirarei asupra contestatiu-
nei saii opozitiunei.

Prin urmare. si intru cat exceptiunile sunt de
drept strict, si nu se pot intinde la cazurl ne-
previzute in lege, mal ales cand ele pot avea
de efect, ca in specie, perderea unui drept, iar
pe de altd parte, esceptiunea aplicérei art. 151
pr. civ. la prima instantd nefiind prevéizuta in
citatul articol, de aci rezulta cé in caz cand se
aplica art. 151 la prima instanti, termenul de
apel curge tot de la comunicare. (Cas S. I 338/906).

. Art. 326 din Proced. civild prevede ca petitia

de apel va cuprinde numeie, pronumele. profesia
si domiciliul apelantului si al paratului, precum
si mijloacele de apel, fira a ardta care din a-
ceste formalitd{l sunt substantiale si prescrise
sub pedeapsd de nulitate.

Asa dar, nu se poate anula un apel, pe motiv
cd nu cuprinde ardtarea domiciliului apelantului
de oare-ce. conform art. 735 al. 3 din Proced.
civild, un act de procedurid se declard nul nu-
mal daca nulitatea actului este formal prevézuta
de lege. (Cas. S. III 269(906). . . . .

ARBITRL—1. De si in principiti tribunalele ait ple-

nitudinea jurisdictinnei, leginitorul insé a derogat
la acest principii incuviinjand pértilor dreptul de
a conveni prinir’un contract de compromisa fi ju-
cate de.arbitrii, stabilind prin art. 353 Pr. civ.
modul de procedare al cercetarel si judecirei
pricinei si permifand pértilor prin ultima dispo-
zifie a acestul articol de a deroga si de la a-
ceasld procedura. insd cu conditie ca aceastd
indrituire si fie aridtati in actul de compromis,
bine infeles nu in termeni sacramentali, ¢i fiind
suficient ca sd reiasii neindoios vointa pértilor
de a deroga de la modul de procedare a cerce-
tarei si judecirel pricinei, inscris in lege.

Prin urmare, daci din decizia arbitrara se con-
statd ca super arbitrul a judecat de odatid im-
preund cu arbitrii, fard sa fi primit o asemenea
indrituire prin contractul de compromis, decizia
arbitrilor fiind data cu violarea art. 353 Pr. civ.
este isbitd de nulitate, de oare-ce, acel articol nu
prevede asemenea mod de judecare,

)

si nici din -
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ART. 246 CODUL CIVIL (monografie de C. Ordnescu). 17 133

actu]l de compromis nu reese vointa partilor de
a deroga de la acel mod de judecare.

2. De si in art. 336 Pr. civ., care prevede ca-

zurile pentru care partile pot cere nulitatea ho-
tararei arbitrilor nu se mentioneazi si cazul pre-
scris de art. 353, nu este mai putin adevirat insa
ci, atat Codul civil, cat si Procedura civila
prevéd. in afard de nulitétile create de lege nu-
mite nulitdti textuale. si alte nulita{i ce rezulté
din spiritul, legei, numite nulitafi virtuale im-
perios cerute de interesul general, care predo-
min# in cauzi. intre cari intrd netdgaduit si
formalititile ce aii a fi observate la modul ju-

decdrei arbitrilor. (Trib. not. llfov 311/906) . . . 72

ASIGURART AGRICOLE. — Importania unef case de [

ATENTAT LA BUNELE MORAVURI — Art.

AUTORITATEA LUCRULUI JUDECAT :

asigurdri agricole. Necesitatea infiintérel el de
ciatre Stat (monografie de St Chicos) .. .. . .

267 ..C.
penal, pedepseste cu inchisoare de la 6 luni
pani la 2 ani si cu amendd de la 50 pana la
1500 lei, pe acei cari atenteazé la bunele mora-
vari, atatand, favorizdnd saii inlesnind obisnuit
desfranarea sali coruptiunea tinerilor de ambele
sexe mai mici de 21 ani.

Acest articol nu distinge intre cazul cand a-
tatarea se face pentru satisfacerea pasiunilor
altora, sai1 pentru satisfacerea propriilor pasiuni,
termenii articolului fiind generali. (Cas. s. 1l
26564(906). - o v N T

Capacitatea de a cumpdra 1
Considerentele hotdrdarei 7
Elementele lucrului judecat 4
Eroare 38

Lucru judecat in penal 6
Ordonanid de adjudecare 2
Proces verbal 5

1. Exist4 auntoritatea de lucru judecat, ori de cate ori,

prin a doua cerere in judecati, se pune in discu-
{iune aceeasi cestinne ce fusese deja judecata a-

vénd acelas obiect, intre aceleasi persoane si.

pentru aceiasi causi.

Ast-fel, cdnd cu ocasiunea unei vanzari silite,
s’a discutatilcapacitatea adjudecatarului de a
dobandi imobile rurale, si s’a hotdrat definitiv
ci dansul are capacitatea de a cumpéra aseme-
nea imobil, aceiasi cestiune nu mai poate fi pusa
din nou in discutiune pe calea unei actiuni prin-
cipale, fiind lucru judecat.

2. De si in principiii ordonaniele de adjudecare,
nu sunt hotdrari judecatoresti si deci nu ar
putea avea caracterul lacrului judecat, insi
dacé cu ocasia unei vanzarii silite, tribunalul e

chemat si# statueze asupra unnui incident de .

drept, care constitue intre périi o adevéarata
contestatiune, asupra acestul incident exista o
judecatd contencioasi. si botdrarea ce tribunalul
pronunté are ca hotirare judecitoreasca, autori-
tate de lucru judecat.

3. Pentru mentinerea ordinei in societate si a bu-
nurilor raporturi intre indivizi, legiuitorul a
gésit de cuviintd ca sd acorde hotararilor jude-
citoresti care transeazd diferite conflicte. gi cari
ati rdmas definitive prin epuizarea cdilor de
atac, pe de o parte prezemtinonea ci aceea ce ele
coprind este adevarul absolut, iar pe de alta
parte si nu mai permitd o noud discutie asupra
celor hotérate.

Prin urmare, chiar dacd tribunalul ar fi in-:

terpretat gresit legea rurald din 1864, si de si
eroarea ar purta asupra unei cestinuni ce inte-
reseazi ordinea publicd, intru cat insd hota-
rarea tribunalulul a rémas definitivd prin ne-
facerea de recurs a cdpitat auntoritate de lucrun
judecat, asupra céreia nu se mai poate reveni
sub nici un cuvant si in nicl un mod. (Trib.
‘Ddmbovifa 661[905). . . . .. . o0
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Pentru ca s existe, antoritalea lucrului judecat
trebue ca a doua cerere in judecati si aib3 a-
celasi obiect pe care il avea prima cerere; si
fie intemeiatd pe aceiasi cauzi; si fie intre ace-
leasi pérti, si sd fie facute de ele si in contra
lor in aceeasi calitate. (Trib. Puina s. I, 13 Mar-
tie 1906). . .
incheiate de judecitoril sin-
dici, cu ocazia verificirei creantelor nu ati
autoritatea lucrului judecat, c#eci asemenea acle
couostituesc tilln, numai pentru timpul cat tine
operatiile falimentului si creditorul care n’a fost
platit sati acel care a fost respins de la masa
falimentului, nun ’si perde dreptul de a’si ur-
mdiri pretentiunile pe cale ordinara. (Trib. Do-
rohoi 4 August 906). . . . .

.

. De si art. 383 Pr .pen. relativ la autoritatea lu-

crului judecat in. penal prevede, ci o persoan#
achilatd nu maj poate fi acuzatid pentrn acelasi
fapt, ins#, aceasta dispositiune a legei nu se
poate aplica de cat la delictele instantanee. adica
acelea care iaii sfarsit de indaté ce ati fost in-
deplinite, iar nici de cum si la delictele continue
sall succesive, care consistd in repetitiunea sati
prelungirea infractinnei ; cici aceste delicte, nea-
vénd de obiect acelasi fapt, sati mai multe, dar
indivizibile. pot fi nrmarite si reprimate prin
plangeri sali exercitare de actiuni publice snc-
cesive. (Cas. s LI 500/906). . . .

T T

. Autoritatea lucrului judecat rezida nu numal

in dispozitivul unei hotarari. c¢i si in conside-
rentele pe care judecitorul se intemeiazi. precum
si in concluziunile puse de parti, cari sunt adevi-
rate elemente constitutive ale dispositivalui ; cicf
numai din examinarea acestora se poate sti ce s’a
dedus in judecatd si cat s’a judecat. (Cas.s. 11/
2081906075 22, SroS i iange A e TRl L

B

BANCRUTA. — Din intreaga economie a codulul de

comert, si mai ales din art 324, 325 si 326 din
acest cod rezultd cd bancruta este o consecingi
a falimentuolul si cd acolo unde nu este faliment
nu poate sa existe nici bancruts ; fiind ca starea
de faliment este o condifie sine qua non a delic-
tulni de bancrutd (7rib. Tecuci 469/901) . . . .

Adnotatie de Ionescn Dolj >

BANCRUTA SIMPLA. — Delictul de bancruta simpli.

pentru neplata cotelor concordatare, nu ea nas-
tere de cat in momentul cand a sosit scadenta
termenilor de platd fara ca falitul sa fi achitat
ratele.

Prin urmare, daci in acest moment, falitul se
gésea militar, trecut in controalele armatei con-
form art. 62 al. 2 din codul justitiel militare,
el este justitiabil de instantele militare. (Cas. s.
11 584/906) . .
— Vezi «legea bauturilor
spirtoase».

BESMAN — 1. In legislaiiunea noastrd, inchirierile

in perpetuitate saii ereditare, existente in mo-
mentul aplicdrei codului civil ali fost mentinute
si consfintite prin art. 1415 C. civil sub numele
de emfiteuzd, embatic sati besman,iar reglemen-
tarea lor, a fost supusd legiuirilor existente in
momentuol cand ele aii luat fiinta .
Prin nrmare, monopolurile ce aii proprietarii
unul targusor, de a {dia carne, de a vinde lu-
mandirj, etc. si de a percepe taxe pentru aceste
drepturi, sunt recuncscute ca valabile, fie ca. ele
ati fost conferile acelor proprietari prin diferite
hrisoave domnesti, fie prin conventia péartilor.

. Leginitorul. prin art. 21 al legei rurale, si prin

art. 12 din Constitutiune, a desfiintat numai mo-

nopolurile care aii caracterul nnor privilegii de

clasd, nu si acelea care rezulta din conventianea

paitilor in conformitate cu principiile legei a-

tunel existente (Jud. Tutova 8 Dec. 905) . . . .
A se vedea si nota redactii ce o insotegte

33 267

56 452

£8 4564

81 648

45 363

51 407
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Dupé art. 1516 din codul Calimach, bezménarul
nu este in drept a cere sciderea saii reducerea
canonului anual ce este dator a pliti proprieta-
rului, de oare-ce canonul emfiteotic nu este
datorit ca un echivalent a folosintel, ci ca o re-
cunoastere a nudei-proprietiti, pe cand dijma-
narul nu este obligal sa pliteascd dijma de cat
in masurd cu productiunea fondului.

. Bezmanul poate fi temporar, pe cand dijma in-

trand, precum s’a spus mai sus, in categoria
contractelor de locatiune perpetu#, nu poate fi
infiintatd pe un timp determinat.

. Plata bezmanuluise face in o sumé# de bani ho-
.tarata de proprietarul fondului, si acest mod de

platd nun poate fi schimbat, pe cind dijma se
pliteste in naturd, puténdu-se schimba modul
de platd prin conventia partilor. Prin schim-
barea modulni de plati nu se schimbi insi na-
tura contractulni.

Dupé art. 1527 din codul Calimach, bezméanarul
perde dreptul sidii asvpra locului cu bezman,
dac# farad stirea si primirea proprietarului, I’a
mutat asupra altel persoane, dispozitie inapli-
cabild naimitorului pe mostenire, si deci nici
dijméanarului.

. Dupa art. 1519din codul Calimach, neplata dij-

mej, datorite pe un an sati pe maj mult timp. a4
drept proprietarulni de a sechestra si vinde
prin licitatie folosurile lucrului, fira si se pre-
vadd perderea a insusi dreptului de folosinti ;
pe cand dupa art. 1517 din acelasi cod, neplata
bezmapului in curs de doi saii tref ani, atrage
pentru bezminar perderea dreptului siu.

. Aceastd deciidere, aplicabild bezm#naruini, nu

poate fi aplicatd dijmanarului, deciderile de
drepturi fiind de strictd interpretare si neputland
fi intinse prin analogie la alte casuri de cat a-
cele pentru care ati fost stabilit. (Trib. lagi sect.
L 3771905): ok o stins

Vezi si «Dijmiy

.....

BUNURI. — Bunurile dobandite de citre femeie,

in timpul casitorief, prin exercitiul unei profe-
siuni sati industrii, sunt dotale ? (monografie de
Dimitrie G. Maxim) . . . ol

BUNURILE STATULUL — Vez! «Legea vanzire! bu-

nurilor Statului».

C

CAMBIE. — 1. Giratorul posterior scadenfei nu mai

5,

poate avea drepturile de a recurge la o ac-
tiune cambiald spre a fi platit fie de emitent, fie
de acceptant, fie de unul din giraniii anteriori.

- Girul posterior scadentei are efectul unnei ce-

siuni conform codului civil si pentru ci gira-
torul posterior scadentei. alt-fel cesionarul, si
poata exercita drepturile pe care cedentele le-ar
fi putut exercita contra emitentuluni, contra ac-
ceptantulni saii contra unui girant anterior, tre-
bue ca cesiunea si fi fost notificati acelui de la
care se cere plata, alt-fel, in lipsa notificarei fi-
cutd in reguld, conform regulelor codului civil,
plata nu se poate cere. (Cas s. I 214(905) .

duce numai efectul unei cesiuni de creanti; prin
urmare nu transferd cesionarului efectele cam-
biale in contra obligatului principal.

. Singura actiune ce are posesorul unei cambif

venitd in proprietate prin gir dupi scadenti, este
saili o actiune comerciald sati o actiune civili,
dup#i natura obligatiei.

Pentru exercifiul acestei acfiuni e necesar,
potrivit art. 1393 cod. civil, si fi notificat debi-

. torului cesiunea; cd atat timp cat el n’a facat

aceastd comunicare nu se poate prevala de ac-
tivnea de platd in contra debitorului. (Trib.
Neamn i 98[904):« v i onbido aido: Ay
Consemnarea sumei de bani previzuti in
cambie nu este liberatorie de cat daca plata cam-

32 257

50 387

. Girul pus pe o cambie dupid scadenti, pro-

N. Z. Pag.

biei n’a fost ceruti la scadenti. Posterior aces-
teia, daca creditorul refuza primirea plétei, de-
bitorul trebue si recurgi la procedura ofertei si
consemnatiunei (Jud. I Galafi) . - . .

7. Dispozitiunile art. 275 Cod. comercial, rela-

tive la cambiile scrise de un altul de cat debi-
torul, ¢d in cazul cand dénsul (debitorul) nu
este comerciant, industrias, plugar, vier, sluga
sali lucrdtor cu mana, pentru a subscrie in mod
valabil cambia, e dator si adaoge la semnéatura
sa cuviuntele: «Bun si aprobat», ardtand si in
litere suma pentru care se obligd, constitue o
dispozitiune imperativa a cérvei neindeplinire are
de consecinfa destitnirea cambiei de efectele el
speciale.

Ast-fel, actiunea pentru neplata unor aseme-
nea efecte, cari de si contin formula «bun si
aprobat», insd debitorul nu arati in litere suma
pentru care se obliga, nu se poate intenta pe cale
de actinne cambiala, ci pe cale de actiune or-
dinard: (Trib. Bacdw 117[906)i. " -ii= o aiisis oo s

Formula «bun si aprobat», fiind o condi-
tiane esentiald de form# a unei cambii, ea fiind
chezdsia pe care legiuitorul a voit s’o dea debi-
torului ce se giseste in afard de acele categoril
enumirate de art. 275 codul comercial, de aci
rezultd cd dacd coprinsul unor cambii nu este
scris in intregul lui de debitor, ci numai sub-
scris, fard a se fi inserat pe.langd semnétura si
formula «<bun si aprabat» prescrisd de art. 275
C. com., acea cambie nu poate fi consideraté ca
efect cambial, si aceasta fard distinctiune intre
cazul cand cambia este emisd de un singur de-
bitor, sali cidnd ea ar {insusi obligatiunea mal
multora. (Trib Falciii) 14/906) .

CASA SCOALELOR. — 1. Casa scoalelor infiinfata

prin legea din 9 Martie 1896, are dreptnl nu nu-
mai de a priveghia dar si de a controla intr’un
mod efectiv administratia fondurilor asezimin-
telor previzute la art 16 din acea lege, drept
prevazut si prin art. 74 din regulamentul acele}
legi, regulament care nu poate fi inldturat de in-
stantele judecitoresti de cat numail atunci cand
el contine dispozitiuni in contrazicere cu textul
legei. (Trib. Ilfov s. 11l jurn. 9132(905)

. Dupa dispozitiunile art. 19 al. ultim din le-

gea Casei scoalelor, aceastd Casa are dreptul sa
ceard justitiel de a-i incredinta administratiu-
nea tuturor fondatiunilor scolare, cari din ori-
ce cauzi este lipsitd de administratori instituiti
conform dispozitinnilor testamentare ale celui ce
a infiintat fondatiunea.

Prin urmare, cu drept cuvintinstanta de fond
decide ci administratiunea fondatiunei Basota
sd. treaca la Casa scoalelor, cand stabileste ca
administrationnea Institutulni asa cum a fost
oranduitd prin testament. nu mai poate continua
din cauzi ca se giseste farad administratiane.

. Casa scoalelor, avénd toale drepturile uneil

persoane juridice si fiind ca atare o pzrsoana
morali, dinstinctd de Stat, pusd numai sub au-
toritatea Ministrului de Instruoctiune, si cu me-
nirea s administreze fondurile institutiunilor
scolare conform actelor prin care ele au fost
infiintate, aceastd institufiune, nu se poate con-
funda cu Statul, intru cat ea are budgetunl sai
deosebit de acela al_Statulul. (Cas_ s. ¢ 517/905).

- CAPACiTATEA JURIDICA A FEMEEI CASATORITE.—

(monografie de Tiberiu Constantinescu) . . .

CASARE FARA TRIMITERE — Cand instanta de

fond condamn# pe o persoand pentru o fapta
neprevizuta de lege, casarea hotérirei care pro-
nuntd o asemenea condamnatiune, se face fara
trimitere. (Cas. s. Il 2689[906) . . . . .

* GAI DE COMUNICATIE — Peniru ca cine-va si poata

fi scutit de plata contributiunei ciilor de co-
municatie, nu e deslul si fie numai infirm, ci se
mai cere incd sd nu aibd nici mijloace de vie-
tuire. (Cas. s. Il 14(905) . . . 4
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CASATORIE. — 1. Casédtoria contractatd in dispretul
art. 130 C. civil, adicd inaintea desfacerei unei
alte cidsatorii valide. fiind nul#, no produce
nici unul din efectele casitoriei valabile, daca
nu ‘este contractatd de buna credinta.

2. Pentru ca o césitorie nuld si poata fi conside-
ratd ca putativa. se cere ca ambii sofi saii mi-
car unul din ei si fi fost de buna credinii,
adicd sa fi ignorat vicinl ce provoca nulitatea;
si esle suficient ca necunostinta viciuluai ce con-
stitue buna credintd, sa fi existat in momentul
celebrarel césétorie’.

3. Legea nefdcand in aceastd privin{i nici o deo-
sebire, buna credin{d a sotului sati a sotilor

poate s resunlte atat dintr’o eroare de drept cat -

si dintr’o eroare de fapt.

4. Acel careinvoacd buna credinta trebue s’o do-
vedeascd, si aceast2 reguld se aplica si copiilor
cari invoaca efectele unei casdtorii putative,
contractatd de parintii lor, in baza principinlui
care voeste ¢i ori-cine face o propunere in ja-

decatd trebue s’o dovedeascd, dispozifia art.
1899, speciald prescriptiel. nefiind aplicabilé
in specie.

5. O casitorie lovita de nulitate, coniractati cu
rea credinti, nu numal cd nu poate produce
efecte in viitor, dar chiar si acele ce a produs
in trecut sunt desfiintate, c#sitoria declarata
nulé fiind consideratd ca si cum nu ar fi avat
fiintd, si copil niscuti din asemenea’ ciisatorii
nu sunt legitimi, intru-cat legitimitatea este efec-
tul numai a césitoriei validesi legitime. (Tribun.
Dambovita 536/905) . . . : H

Adnotatie de d. D.

wat it 1A Ot R Sl ¢

Alexandresco

15 118

6. Stiruintele unul agent matrimonial (staroste '

saii pefitor, Iz Romani proxeneta), care au de
obiect contractarea unei casitorii, avand o causi
ilicitd, de aci resultd ci el nu are drept la nici
un onorariti, nici chiar atunci cAnd o remunera-
tie fixd sati proportionala ar fi fost stipulata
prin conventia partilor. (Cas. Franceza 20 Apri-
(T2 L) e b bl Srollbis g b g L T

7. In caz cand un Francez (si prin nrmare si un
Roméan) s’ar fi c#sdtorit in strainatate cu o
stréind, fara ca casatoria si fi fost precedata de
0 conventie matrimoniald, judecéitorii vor defer-
mina regimul matrimonial al sotilor, dupé in-
tentia lor comunid in momentul celebrarei ca-
séitoriel.

Pentru aceasta, judecitorii na vor avea in
vedere nunai elementul tras din domicilinl ma-
trimonial, ¢i vor examina toaté imprejuririle
care ar putea si denote vointa parfilor, exami-
nand atat faptele posterioare casatoriei, cat si
acele contemporane saii anterioare. €. Monipel-
e AR e (e e T s e S

8. De cate ori doi logoduici se duc la un ginvaer-
gill, spre a campara bijuterii in vederea cisa-
toriel proectate, ginvaergiul vanzitor nu are
nici-o acliune contra logodnicei, daci nu se sta-
bileste in faptca s’a obligat personal in acest
contract.

9. In asemenea cas, logodnicul, singur responsa-
bil de {cumpériturile ficute, nu are nici-o ac-
tiune in garantie contra logodnicei, care usind
de dreptul ef, n’a mai dat nici-o urmare proec-
tulul de casitorie. (Trib. Paris s. VI 12 lan. 1905)

Observatic de d. D. Alexandresco

CETATEAN ROMAN. — 1. Prin anexiunea Dobrogei,
all devenit Romani nu numai acei cari, in mo-
mentul anexiunei acestel provinecii, erait celd-
teni otomani, adicd Musulmani, ci si locuitorii
de alta religie, fie chiar israelifi, cari eral
atunci snpusi guvernului otoman.

2. Acel carl aii in favoarea lor posesia de slat de
cetidleni romanj, se bucurd de aceastad calitate

4 L

32 259

32 259

40 322 .
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cat timp acel cari contestd aceastd posesie de
stat nu dovedesc contrariul. (Cas. s. unite Decem-
brie 6/906)

Observatie de d. D. Alexandresco

CERCETAREA MATERNITATEL — Cercetarea mater-
nititel este permisa tuturor acelora cari pot si
aiba interes a stabili filiatiunea legitimé, intru-
cat nici un text de lege nu rezerva acest drept
numai copilului. (Trib. Gand 19 Martie 1906 .

CERERI RECONVENTIONALE. — Cererile reconven-
tionale la judecéatoriile de pace (monografie de
Dem. D. Stoenescu) . . . :

CESIUNE. — 1. Cesinpea fintre ces%nar, debitor si
tertil, are efect dupé notificarea cesiunei, ast-fel.
conditiunea de creditori si debitori personall si
principali rezultaia din art. 1143 si 1148 al. 2 C.
civ. nu este indeplinitd de cat dupd data comu-
nicirel cesiunei creantelor chiar cand ele ar fi
constatate si stabilite prin hotérari anterioare.
(Jud ‘Orezu'13591906) 0510 L= Shel L

CHELTUELI DE INMORMANTARE. — Cheltuelile de
inmormantare ca si acele ale ullimei boli, la caz
de deces constituind pentru copii defunctului
o obligatie naturald de la care ei nu se pot sus-
trage prin renuntarea la mostenirea parintelui
lor; de aci resultd ca copilul care a primit
mostenirea si a plitit aceste cheltueli din banii
séi propril. eslein drept sd ceard de la fratil lui
renuntatori partea lor contributorie, de cate orl
in mostenire nu s’ati gésit banii necesari pentru
acoperirca cheltuelilor mentionate. (Trib. Nancy
S0 lanuarie: 1900 i R S R e

Vezi si nota d-lul D. Alexandresco, ce o insofeste.

CHITANTA DE PLATA SAU DESCARCARE — Valoa-
rea pand la care ele pot fi autentificate de ju-
decatorii de ocol (monografie de G. St. Dimitriu)

CITAREA PARTILOR. — In principiti, chemarea
partilor la judecatid este de ordine publici si
neobservarea acestei regule atrage nulitatea de-
cisinnei si poate fi propusa pentru prima oara
in casatie, ca motiv de recurs. Admisibilitatea,
insd, a unui asemenea motiv, propus pentra prima
oara in casatie, este subordonata conditinnei ca
constatarea temeiniciei lul sd nu necesite o ve-
rificare a unor imprejurari de fapt, pe cari nu
le poate cerceta si constata de cat instanta de

fond, pe cale de contestalie. (Cas. s. [1l 146/906) 54

CLAUZA PENALA. — Clauza penali in contractul
de transport pe cdile ferate romane (monogra-
fie"de "Hie" O presce) R S, R St

CODUL JUSTITIEL MILITARE. — Propuneri de ficut
pentru modificarea unor articole din ¢ jus. mil.
(monografie de Loc. D. G. Danielopol). . . . .

Organizatia actuald a justitiel militare cons-
titue o anomalie in statele constitationale (mo-
nograliegdes: V.S Paneeser)ty s o s vl s N B n

COMERT AMBULANT. — Vezi «Legea Comerciului am-

bulanty».

COMPENSATIE — 1. In materie de compensatie,
judecitorul chemat a se pronunta asupra unel
cereri de a se declara operati compensatia in
mod legal, fard stirea partilor, are si verifice
pumai daci la data cererei aii fost indepiinite
conditiile cerute de art 1143 si urm. C. civil.
iar hotéirarea prin care s’ar admite in totul saii
in parte o cerere de 0 asemenea naturi, are
efect declarativ de la data cand s’a indeplinit
conditiile de creditor si debitor. personali si
prinecipali si creantele aii devenit certe si exigi-
bile. (Jud. Orezu 1359/905) 0o Bl

2. Creditorul personal a unuia din membrii unei
societdti comerciale nu poate sd compenseze
creanta sa cu o datorie ce el are cétre insasi

.....
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societatea. (Cas francezd 7 Februarie 1905) . . 71 574
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COMPETINTA : gand dispozitiunile legei interpretative din 1879

Aciuni posesorii 8. relative la competin{d, a dat in competinfa ju-

Apel 4. risdictinnilor ordinare actiunile in anularea vin-

Contract de licafiune 6. zari'or de pamanturi rurale.

Doune 2. Prin urmare o asemenea actiune introdusi la

Despagubiri civile 3. . 15 Maiti 1897, tribunalul nu o mai putea judeca

%’t"‘z‘ge;‘c’gzn‘i;“éw"e iR e in virtutea legel interpretative din 1879, ca in-

Pkt il stania exceplionala. (Cas. s. I 369/906) . . . . 80 638

Poprire 5 11. Judecatoriile de ocoale sunt jurisdictiuni ex-

Prestafiunt periodice 11. cepponale_ si ali o competin{d tdrmurita delegea

Regulament de competingd 7. lor organica, a cérei aplicatiune este de o ri-

TP ’ e 8 2 s guroasa interpretare.

.1.E-xcept1umle‘ de incompetinta «ratione materiaey, Ast-fel, o prestatiune periodici lunari de si
fiind de ordine publica, se pot invoca, conform coprinde o valoare in limitele competintei jude-
art. 109 Pr. civ. direct in casatie. lui de ocol, totusi neputandu-se prevedea dina-

2. In principiii, judecidtoril de ocol nu aii com- inte durata ei, spre a se /determina totalitatea
petinia de a judeca in prima instania, in mate- pretentiunilor, si a se vedea daci instanta este
rie personald si mobiliard, de cat pand la va- -competinte ratione materiae, actiunile relative
loarea de 1500 lel capital si interese ; si, la acest la asemenea prestatiuni sunt de competinta tri-
principiii nu se poate deroga de cal atunci cand bunalului a le judeca in prima instanti. (Jud.
un text de lege dispune contrariul in mod expres. Gilort 383/906) . . - el R R A TR BED

Ast-fel, daunele cerute de la o societate de COMPETINTA SECTIUNILOR CURTEI DE CASATIE.—
tramvai, ce este finuld rispunzitoare ca comi- 1. Tin4dndu-se seami de disporitiunile coprinse in
tentd conform art. 1000 Cod. civil, pefiind pro- vechea lege a Curtei de casatie relativ la com-
venite dintr’un: delict sali contraventiune sdvar- petinta sectiunilor Curtei dup# care, recursurile
sita de dinsa, asa precum prevede art. 58 al. 6 relative la urméririle silite se judecaii de sectiu-
L j. p,, pentru a fi competentd judecitoria pana nea Il-a iar cele relative la incidentele ivite in
la ori-ee valoare, urmeazé ca instanfa compe- cursul urmérirei se judecaii unele de sectiunea
tentd de a judeca, in specie, cererea de despi- [l1-a o datad cu recursul in coutra ordonantei de
gubiri ce este mai mai mare ca 1500 lel, este adjudecare, iar altele de seetiunea I, si luand
tribunalul ca prlmé mstanté. ((4(18‘ S. 14381905) 13 102 in consideratie §1 explicaliunea ce ]egiuitorul

3. Cererea de despagunbiri civile rezultand din- din 1905, a dat cuvintelor de «conteslatie la exe-
tr’o actiune penala, poate fi intentatd inaintea cutarey, intrebuintate in art. 4 din noua lege a
instantelor romane, daca partile domiciliaza in Curtei de casatie, ramane invederat ca, legiui-
tard, de si actiunea penald rezultand dintr’un torul din 1905, spre a inldtura nedumerirea ce
fals, in care posta francezd ar fi responsabila, exista in vechea lege, a deferit sectiunei a ll-a
ar fi de competinia instantelor penale franceze. judecarea tuturor recursurilor privitoare la con-
(Jud. 1 Bucuresti 1264/906) . . . . . . -. . . 30 243 t_est?tiunile ce se ridicd la execufiunile silite,

4. Prin legea din 2 Iulie 1905, suprimandu-se fie indreptate contra ordonantelor de adjudecare,
al. II de sub art. 69 din legea judecitoriilor de fie contra vvgrl-cﬁrui incident ce s’ar ridica cu
ocoale, dupé care articol, aceste instante erati ocazia, sail in cursul acelel urmériri silite, fara ca
competinte a judeca in ultimi inslanti pana la prin aceasta sa ridice | plenitudinea competintei
suma de 25 lei amend4 sati despigubiri, com- generale in materie civild, deferitd prin lege,
petinta judeluil de ocol a ramas acea previzuti sectiunei l-ia. 3 %
de art. 169 din procedura penald, dupi care ei Prin urmare, ori de cale ori va fi vorba de
judeca fin wultima instantd numai pana la 10 o contestatinne relativéd, nu la o um}érlreusnhlé
lei amenda si reparatiuni civile. saii la incidente ce s’ar ridica cu ocazia unei ase-

Prin urmare, o carte de judecati pronuntati menea urmariri, ci l% insasi titlu execulor pus
posterior legeil din 2 lulie 1905, care pronunti o fie pe o deciziune saii sentinta; fie pe alte acte
amedid mai mare de 10 lei, este supusi apelului, intervenile intre pdrti cu caracter definitiv si
si dar tribunalul violeazi sus aritatul text de execuloriil. si care se judecd de tribunalul civil
lege, cand respinge ca veadmisibil un asemenea si Curtea de apel ca instante de fond, recursu-
apel. (Cas. s..d1 887(906) . = oni . wiw asiis s B3 496 }'_ilg ;elaliivedla ase_meueal coniesta:ipur;‘i réman’a

: 2 i judecate de sectiunea I, care, dupd cum s’a
5.]u(§e;aege? ge ed LA adreseazq .l_rlhunal-u- zis],are plenitudinga competintei in nﬁaterie civila,
Judecatoriel unde isi are domiciliul tertiul ;

: o SRl s ; v Asa dar, cum in speta e vorba de ocontesta-
poprit sati la acela al domicilinlul debitorulai. i idicats R tarei S
(Jud. II Craiova 12 Dec. 1905) . . .. . . . . 63 506 HORC O s DO RN I S

¥ ment autentic, investit cu formula execuntorie,
Observatie de Dem. D. Stoenescu recursul introdus in contra decizianei Curtel de
6 Rezilierea contractelor de locatiune avénd o apel, care a statuat asupra unei asemenea con-
valoare locativd de 1500 lei, este de compe- testatiuni. este de competinfa sectiunei | de a’l
tinta judelul de ocol, ori cat de mari ar fi dau- judeca (Cas s unite 1;906) Subaraebia bk ek 4 9% 270
nele ce s’ar cere odatd cu rezilierea contrac- 2. Conform art. 5, partea lI, litera C. din legea
tului, fiind-cd4 daunele sunt un accesoriti la Curtel de casatie, sectiunea a [i1-ea e competinte
actiunea principala care are de obiect rezilie- ; si judece toate recursurile ficute in contra de-
rea contractului. (Trib. Constanta 5 Sept. 1906). 75 603 cizinnilor date in materie de pensiune
7. Ori de cate ori, cursnl justitiel se giseste Prin urmare, cestiunea de a se sti dacd Mi-
intrerupt printr’un conflict negativ de jurisdic- nisterul de Finante poate pune din noti in dis-
tie urmeaza ca, Curtea de casalie, in conformi- cutiune un drept ce potrivit dispozifiunilor legei
tate cu art. 262 Pr. civ. s& pronunte un regulament pensiunilor a fost definitiv recunoscut, ne putand
de competinta. fi rezolvati de cat prin interpretarea si aplica-
8. Conform art. 60 din legea judecitoriilor de rea legei pensiunilor, recursal relativ la aseme-
ocoale, aceste instante sunt competinte si judece nea afacere este de competinta sectiunei a 1ll-a
in piima instanta actiunile posesorii ori-care ar a acestei Curti, intru cat articolul sus aritat nu
fi valoarea lucrului. face nici o dinstinctiune in aceastd privingé.
9. Nu mijloacele de apirare determini natura (Cas.s. I 174[906) 55 (e i i 33 264

unei actiuni, ci coprinsul si obiectul ei. (Cas.
Sl A4241906) eyt g i wsl st

( B g T e 80688
10. Legea judecitoriilor de pace din 1896 abro-
% :

= /

3 Dupa art. 5 partea (I, lit. ¢ din légéa-C;lr.;e'l; de

casatie, ast-fel cum a fost modificata in anu! 1905,

sectiunea a lll-a a Curtel de casalie este com-
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petinte sd judece toate recursurile fdcute in
contra deciziunilor date in materie de pensiune,
fara ca acest articol sd facd vre-o deosebire in-
tre hotéririle pronuntate de tribunalele admi-
nistrative anume instituiie pentru recunoasterea
si stabilirea dreptului la pensie, si intre acelea
pronuntate de instantele judecétoresti ordinare
asupra aceleasi materii.

Prin urmare ori de cate ori va fi vorba de
un recurs, relativ la o materie a cirui rezolvare
implicd in sine interpretarea si aplicarea dispo-
zitiunilor legei pensiunilor, asemenea recursari
nu pot fi judecate de cat de sectiunea a Ili-a
care are o competintd generald in materie de
pensiuni. (Cas. s. unite 4/906). . . .

art. 81' din legea judecétoriilor de ocoale, ramasa
in vigoare in intregul ef si dupd promulgarea
coculni de procedurd civild, nu se prevede gra-
datiunea din art. 74 Pr. civild pentru predarea
actelor de procedurd, asa ci, in caz cand par-
tea nu se afli la domiciliii. o copie dupa cartea
de judecatd se poate ldsa in mana unel rude,
ori unui servitor, saii unui vecin apropiat, care
va iscéli fidula de primire

2. Dispozitiunile art. 74 al. 7, relativ la citarea mi-

litarilor prin comandamentul coménduirei gar-
nizoanei unde se afla militarul citat, se aplica
numal in cazul cand mnilitarul se giseste in con-
centrare, iar nu si atunci’ cand el e detasat cu
serviciul in altd garnizoand. (Cas s I 35/906) .

CONCORDAT. — Concordatul preventiv (monografie de

Grigore L. Trancu). . . . -

CONDITIA REZOLUTORIE, — Conditia rezolutorie ta-

cild, prevézutd de art. 1184 din C. civil (1020,
1021 C. rom.), este sub inteleasd in toate con-
tractele en titlu oneros, atat in acele sinalagma-
tice, precum : vinzarea, schimbaul, etc., cat si
chiar in acele unilaterale, precum : imprumutul.
(Trib. Gand 7 lunie 190%) . . JUFR T

CONTENCIOS ADMINISTRATIV : ‘

Convenfiuni. 8

Dreiz. consiliilor judefene, 2
Expropriere, 8

Inspectori comunali, 6

Ordonantele autoriidfilor, 1. 7
Regulamentele aut. publice, 1, 4,7, 9
Restituiri de taxe, 5

Termen de recurs, 4, 10.

1. Neaplicarea intr’un mod general si uniform a
unor regulamente ce privesc exclusiv interesul
general, nu deschide particularilor calea recu-
rsului in justitie, in contra autorititilor pu-
blice, intru cat acestea nu ati luat nici o obli-
gatie fafi cu dangil si nu violeaza vre-un drept
propriii al acestor din urmi.

In adevér, a permite fie-cirui particular de a
constringe prin justitie autorititile publice la
indeplinirea datoriilor lor fati cu insési socie-
tatea si cu intregul corp social, ar fi si se re-
invieze actiunea populari, care, in principiti, nu
a fost admisé in legislatiunea noastra.

Ast-fel, prin art. 5 lit. J din legea modific4-
toare a Curfel de casatie, legiuitorul nu permite
a se face recurs contra ordonantelor si regula-
mentelor autoritétilor publice, de cAt numai cand
s’ar viola un drept patrimonial, saii s’ar refuza
rezolvirea unei cereri privitoare la un asemenea
drept: iar prin art. 37 al. 7 din aceiagi lege se
prescrie ca cererile in casatiune, in casurile e-
numerate prin art. 5 din legea ei organic#, nu
vor fi primite ¢de cat numai cind printr’unul
din actele enumerate in acel articol s’ar viola

un drept al recurentului». (Cas s. 111 97/905) .

2. Aseminatart. 5 lit. e din legea de la 1 Septem-

brie 1905, modificitoare a jurisdictiunei Curtii
~ de casatie, este deschisé calea recursului in contra
decisiunilor date de consiliile judetene sali co-
munale, in cazul cand déansele ar refuza inscrie-

QT R BT 1905
COMUNICAREA ACTELOR DE PROCEDURA. — 1.Prin

39 312
55 437

70 564

5. Asemdanat art. 5
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rea in bugetul comunei saii judetului a unei da-
torii certe, lichide si exigibile recunoscuté in
mod legal saii constatatd prin titlu executoriii.
(Cas. s 1L 71[906) : . .. .

. Procesul intentat unei Primérii pe temeiul unei

conventiuni particulare, in care acea Primarie
a figurat ca parte contractanti, este de compe-
tenta instantelor ordinare, acestea fiind singure
competente de a constata existenta si intinderea
conventiunei ce formeaza baza procesului.

Un asemenea litigiii,-avénd de obiect indepli-
nirea unor obligatiuni ce ’si-a luat Priméria prin
conventiune, nu intrd in cazurile exceptionale
previézute de art. 5 din legea Curtii de casatie
din 1905. (Cas. s IIT 97/906) . . .

..... .

. Recursul ficut la Inalta Curte de casatie s. IlI-

in baza art. 5 litera j al. lII din legea organici
a Curtei de casatie din 1905, in contra refuzului
autorititel comunale de a da antorisatiune pentru
constructiunea saii reparatiunea unul imobil tre-
bueste a fi ficut in termenul de 30 de zile de
la expirarea dltor 30 de zile socotite de la inre-
gistrarea cererei ce a intampinat refuzul auto-
ritatei, potrivit art. 44 al. 5 din mentionata lege.
(Cas. s. 1II 138/906) - . . .

. Prin art. 5 litera j din legea'n;oaiﬁcétc;a;e.a.of-

ganizatiunei Curtii de casatie din 1 Septembrie
1915 se restrange dreptul de recurs direct la
sectia IIl a acelei Curti, numai la anumite ca-
zuri speciale ce sunt prevazute in mod limitativ
de acel paragraf.

Conform acestui principili. o cerere care are
de obiect restituirea unor taxe ce se pretinde ca
aii fost percepute pe nedrept de Ministeral de
finante, urmeazi sa fie indreptatd pe ciile or-
dinare prescrise de dreptul comun, iar nu pe
calea directd a recursului la sectia a Ill-a a
Curtii de casatie, intru cat aceastd Curte, prin
dispositiile sus mentionatului art. 5 litera j, este
chematd a desfiinta actul arbitrar al puterei ad-
ministrative, iar nici de cum a judeca daunele
ce ali provenit din executarea acelui act, ast-fel
precum resultd din penultimul aliniat de sub
art. 38 al legei Curtei de casatie. (Cas. sectia 111
158/906): “SERLR RS . Biiil el Gl SO R
litera i din legea organicd a
Curtel de casatie din 1905, functionarii inamo-
vibill, numifi in mod legal, pot recurge in ca-
satie in contra inlocuirei saii punerei lor in re-
tragere, numai atunci cand aceasta inlocuire s’a
fadcut in contra legii.

Ast-fel, un inspector comunal, care a fost in-
locuit in baza unei decisiuni a comisiunei dis-
ciplinare previzuta de art. 230 din legea orga-
nizirei comunelor rurale, nu se poate plinge in
casatie in contra acestel inlocuiri, de cat in pri-
vinta modului de constitnire saii necompetinta
acelel comisiuni saii pentru alte motive de forma,
iar nici de cum asupra modului cum s’aii apre-
ciat faptele si probele de cidtre acea comisiune,
intru cat hot#rarile el sunt definitive si in contra
lor nu existd pici un mijloc de reformuare, po-
trivit art. 232 din citata lege (Cas.s. 111 204|906)

. Potrivit dispositiunilor art. 5 litera j din legea

Curtii de casatie, particularii "pot recurge la
Curtea de casatie s. lll-a in contra decisiunilor
si ordonantelor primarilor sali altor autoritity
publice, in cazurile anume specificate in acel ar-
ticol, cand s’ar viola un drept patrimonial, pre-
cum si in contra refuzului acestor autorititi de
a se resolva o cerere relativi la un asemenea
drept.

. Refusul unei primirii de a expropia pe un par-

ticular, dupé cererea sa, nu aduce nici o atin-
gere a_vre unui drept patrimonial a acestnia,
de oare-ce utilitatea publicd are a fi declarati si
recunoscutd de céitre primérie si in interesul
comunel, iar nu dupa cererea si in interesul par-
ticularilor. '

21 167

43 347

47 378

59 471

68 545
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Prin urmare, recursul pornit in casatie, in
contra unuj asemenea refuz, este neadmisibil,
potrivit sus mentionatului  text. /Cas. sectia 1/l
2271906 )

...............

., Prin art. 5 lit‘er'aj al. 11l din legea organici a

Curtii de casatie din 1 Septembrie 1905, se di
drept particularilor a recurge in casatie contra
refuzulul unei Primérii de a resolva o cerere re-
‘lativd la acordarea unei autorisatiuni pentru
construirea saili repararea unui imobil.

Dreptul de proprietate fiind garantat prin art.
19 din Constitutie, in sensul ca nimeni nu poate
fi expropiat de cat pentru causa de utilitate pu-
blici si dupd o prealabila despigubire, iar dupi
art. 480 din codul c¢ivil proprietarul fiind in
drept a se folosi si dispune de proprietatea luai
in mod absolut in limitele legel, Priméiria nu

70 560

poate refuza cui-va autorizarea de a cladi pe un .

loc, sub cuvant c& s’a proectat de Primérie des-
chiderea unei strade pe acel loc, intru ciat nu
existd nicl un text de lege care sd indrepti-
teascd pe comund a impedica pe proprietar si
se foloseascd de dreptul séii de proprietate mai
nainte de a-lfi expropiat si despégubit conform
legel. -

gRefuzul Primériel bazat pe un asentenea motiv
aduce o atingere unui drept patrimonial al par-
ticularului, care este in drept a face recurs in
casatie in scop de a face si inceteze acest refuz.
((Cass SPITIEI 26/ 00 M. L=y o s = A% (L
Recursul in casatie bazat pe dispositiunile art. 5
litera j din legea organicid a Curlel de casatie
din 1905, in cazul cand particularul a adresat o
cerere administratiei, trebue a fi ficut, conform
art. 44 din aceiasi lege, in termen de 30 de zile
de la expirarea altor 30 de zile calculate de la
inregistrarea cererei de céitre auntoritatea admi-
nistrativa. (Cas. s. I1I 240/906). . . . .

CONSILIU DE FAMILIE. — Incheierele judeciloriilor

de ocoale sali tribunalelor, privitoare la consti-
tuirea si compunerea consiliilor de familie, nu
sunt supuse apelalui. (C. lasi s. 11 149/905). . .

CONSILIU JUDIGIAR. — 1. Faptul ci o sentinti prin

2

care o persoani a fost pus# sub consilili judiciar
n’a fost publicata in Monitoru!l Oficial, ¢i in «Ga-
zeta de Focsani», nu poate desfiinta efectele ei,
intru cat zisa gazetd avea un caracter ofiicial,
si fusese inflintatd de ministerul respectiv tocmai
pentru publicatiunile judiciare ale Curfei de apel
ce pe atunci functiona la Focsani

. Conform art. 457 C. eivil, interzisul nua reintri

in exercitiul drepturilor sale de cat daci sentinta
prin care a fost scos de sub interdictie a fost
publicaté.

. Cerintele art. 447 din codul civil, sunt indeplinite

prin publicarea numai a sentinef tribunalului,
care admite interdicliunea unei persoane saii pu-
nerea ei sub consilid jadiciar, intru cat legea
nu cere publicarea si a deciziunel Curtei de apel
care confirmé sentinta tribunaluluy. (Trib. Brdila
s. 11 320/905)

............. .

Vezi «Legea consoliddrei terenurilor petrolifere».

CONSTITUIREA INSTANTELOR JUDECATORESTI. —

CONSTITUTIONALITATEA VOTAREI ; :
RILOR. — (Monografie de Holonei Lucian) . ., 9 69

Dupé art. 12 si' 30 din legea organizirei judeca-
torestl, primul presedinte implineste lipsurile de
judecétori de la o sectiune, cu judec#toril trasi
la sorti in sedintd publicd si de faja cu minis-
terul public, dintre judecatorii prezenti din cele
alte secfiunl. Prin urmare, participarea unuf ju-
decélor de la o sectiune, in complectul altei sec-
tiuni, fird ca sd se constate existenia in dosar
a upul proces-verbal de tragerea la sortl asa
dupd cum prescrie textele de lege sus citate, face
ca deciziunea pronunfats cu necbservarea agestel
forme prescrise intr’un interes de ordine publiei,
si fie casabild. (Cas s. I 131/906)

TR q A 2 - T ’ L ao
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70 561

77 618

38 306

e 137 286
CONSOLIDAREA TERENURILOR PETROLIFERE, — i

279

i

CONTRACT

- mair

CONSTRUCTOR DE REA CREDINTA. — 1. Dupi art.

494 C. civil, constructorul, chiar de rea credinta
are dreptul de a fi despigubit de valoarea ma-
terialului si pretul muncei, dacd proprietarul
locului preferd a retine lucririle facute.

2. Constructorilor de rea credintid nu li se poate

recunoaste dreptul de retentinne, asupra imobi-

N. Z. Pag

lelor ce se revendicd. (C. Bucuresti s. 188/905) . 38 302

Observatie de D. Alexandresco

CONTESTATIE, — Conform art. 735 al. 2 Pr. civ., un

act de procedurd se declard nul dacé célcarea
formel a pricinuit partei care o invoaca o véta-
mare, care nu'se poate indrepta  de cat anu-
landu-se actul,

Prin nrmare, este admisibilé contestatia ficuta
la Curtea de casatie, de cétre o parte care do-
vedeste c4 fard si fie regulat citatd si f4rd sé
cunoasci termenul, i 8’a respins opozitia ca ne-
sustinutd. asa ci nu mai are alti cale deschisi,
spre a cere nulitatea citatiel neregulat facuti,
(Cas. s. I 437/906) :

......

CONTESTATIUNI LA EXECUTARE. — 1. De si in art.

400 Pr. civila se vorbeste numal de executdrl
facute in baza unei hotarari judecétoresti, dar
acest text nu a limitat dreptul de contestatie
numai contra executdrei unei hotarari judeca-
toresti, pentru-ca, conform art. 371 al. b. exe-
cutarea se poate face si in virtutea unui simplu
titlu executor, si ordonanta de adjudecare avand
puterea nnul titlu executor, contestatiile la exe-
cutarea unor asemenea ordonante sunt admisi-
bile in virtulea principiului coprins in art.
399 Pr. civ.

. De si art. 526 di drept péirtilor de a face con-

lestatie fnainte de adjudecare, cand e vorba de
urmarirea unuf imobil, insid aceasta dispozitiune
e creatd de legiuilor in favoarea pértilor ce ad
fost fa{ la vanzare si care aveaii vre-un drept
asupra imobilulai urmérit, fArd insd a impedica
pe aceia cari nu s’aii prezentat la vanzare spre
a-si valorifica dreptul lor pe calea contestatiel
la executarea deschisi de leginitor prin art.
399 si urm. atunci cand sunt ameninti de a fi
atinsi in dreptul lor. Ast-fel, contestatiunile fa-
cute la executarea ordonanfelor de adjudecare,
sunt admisibile (Trib. Prahova s. I 421/905) . .

CONTRACTUL DE GONT GURENT (armare) (mono-{éi

grafie de V. Dimitriu)

DE CONCESIUNE A TERENURILOR PE-
TROLIFERE. — Conform principiului coprins in
art. 969 Cod. civil, conventiunile aii putere de
lege intre pariile contractante,

Ast-fel, daci a intervenit un contract de con-
cesiune de terenari petrolifere intre stat si un
particular, prin care contract, acel particular
s’a obligat a plati statului o taxd proporfionali
de 2%/, din venitul net, taxii ce era previzuti
si de legea minelor din 1895, aceasts obligatiune
constituind o conditiune a contractului, urmeaz#
sa fie respectaté cu toate cd aintervenit in urméi
la 1900, o altd lege prin care s’a modificat le-
gea minelor din 1895 in sensul ci taxa de 2°,
asupra venitului net a fost inlocuiti cu taxa de
1%/, asupra venitulul brut. Aceasti din urmi
lege, din 1900, nu poate fi aplicabild in cazul
cand s’a prevdzut prin contract vechea taxi,

1 61T
48 384
12 8
141

269

18
(& 3

pentru ci atunci statul ar fi indritoit s modi- .

fice contractul ce a incheiat cu un particular,
in ce priveste conditiunile eseniiale ale con-
tractului.

Dacé prin art. 96 din legea minelor se prevede
cd aceste taxe se incaseazi ca contribujiunile
directe, de aci nu se poate deduce ci ele sunt
contributiuni directe, ci numai ¢i C
tuxe urmeazé ase executa cc '
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CONTRACTUL DE EMBATIC. — 1. Contractele de em-

batic saii locatinne perpetu#, permise sub codul
Caragea, eraii considerate ca o inchiriere, daci
nu s’a stipulat in act dreptul pentru embaticar
de a rascumpira embaticul, caz in care se opera
o instreinare; ci in lipsa unei asemenea clauze
embaticarul era considerat ca chirias si supus
la plata unei redevenfe anuale; a cérel neachi-
tare in termen de trel ani, atrigea darea in ju-
decatd a embaticarului, si dacd nici dupi so-
rocul de sase luni ce judecata acorda, nu platea
- redeventa, embaticarul se isgonea conform art.
4 de sub cap. V, iar locul dat in embatic, ra-
méanea in stapanirea proprietarulni.

Ast-fel, cAnd printr’un asemenea act de em-
batic se stipuleazd, cd in cazul cand via siditd
pe loc ar rimanea paraginé, nelucratd in timp
de trei ani, locul s# se reintoarcé la proprietar,
iar in fapt, se constati ci acea vie nu a fost
lisati in nelucrare si paragind de ciire emba-
ticar, ci s’a disfrus prin o fortd majori, din
cauza filoxerei, iar redeventa s’a plétit proprie-
tarului- fn mod regulat, in asemenea caz, atat
dupi dispozitiunile codului Caragea, cat si in
conformitate cu convenfia partilor, care fac
lege inire pérti si cu principiile din acinalul Cod
relativ la contractul de . embatie, titlul in baza
ciruia embaticarul define acel loc, urmeazd sé
fie respectat de proprietar, intru-cat nu i se
poate imputa vre-o culpd embaticarului. (Jad.
Bailesti-Dolj 305/906) . . = . .. 0 o e

2. Conform art 4 partea 3-a cap.V codul Caragea,
embaticarul nu poate fi espropriat panid ce mai
fntal nu i s’a acordat de judecata sorocul de

sase luni pentrn platd si embaticarul n’ar fi-

fost urmitor a piiti. O condamnatiune anteri-
oar# la plata embaticului cu mulii ani inainte,
nu poate fine locul termenului ce, dupd art. 4

29 935

sus citat, judecata trebue si dea embaticaru-

lui pentru a plati, cdci dandu’l acest termen,
judecata il instiinfeazid ci daca nu pliteste, el
va perde dreptul de embatic, instiintare ce nu
se poate zice ci i s’a facut prin condamnatiunea
anterioara (Cas. s. I 163(906) . . . . . . . . .
CONTRACT DE LOCATIUNE. — 1. Dacé in adevéar
art. 1170 C. civil supune unei conditiuni parti-
culare validitatea actelor sub semnétura privata
cari coprind conventiuni sinalagmatice, din tex-
tul formal insd al acestul articol rezultd ca
ceea ce e nul e numal actul ca instrument pro-
batoriti. iar conventia rédmane valabild, putand
fi dovedita prin toate mijloacele admise de lege.
Prin urmare, dacd up act intervenit intire
partl, in care s’a previzut toate conditiile in-
dispensabile unui contract de locatiune nu poate
s fach pe deplin dovada existeniel conventiunei,
asemenea act serveste totusi ca un inceput de
dovadd a existentei contractului, care se poate
complecta prin onotificare scrisd si comunicata
locatarulni de cétre procuratorul persoanei ce
inchiriazd, in care recunoasie formal contractul
de finchiriere, si ori-ce alt mijloc de probi e
inutil.
2. Cand dip termenii unul act se vede ci in in-
tentia pértilor a fost si facd un proect de con-
tract, a cirel existen{d sd rdmand in suspensie

44 356

. pand la aprobarea lul, ci un contract in re-

guld, un asemenea contract este perfect din
acel moment si are a’sl produce toate efectele
lu¥, iar ceea ce ramdane in suspensie este rezola-
finnea loi din partea proprietarului, in cazul
cand #ar fi facut o asemenea dovadd de citre
locatar.
3. Atat din definitiunea ce art. 1411 C. civil da
contractului de locatiune, c¢at si din cele alte
~ dispozifiuni referitoare la asemenea contracte,
zultd c# dreptal locatarului e un drept per-
real, asa cé in caz de conflict in-

tar], dacd unul din ei se giseste

- N s P&g.

puas in posesia imobilului inchiriat, cel-lalt nu

poate invoca nici un drept de preferin{i, si el
n’are actiune de cat in contra proprietarnlui
pentru daune; iar dac# nici unul nu are po-
sesia, atunci are a se da preferintd aceluia al
céruia contract are datd certd anterioari.

4. Transcriptiunea unui contract de ifnchiriere nu

5. Cererea pentru rezilierea unui contract de

6.

e o conditie de validitate a actului, nici nu
schimb# natura dreptului ce deriva din el.

Prin urmare, titlul celui ce nu e transeris nu
e nul, ci el nu poate fi opozabil acelui care a
transcris titlul saii, de cat peatru trei ani; cand
acel contract e cu data certd, anterioari ‘acelni
transcris, de si ar fi facat pe un timp mai lung
de trei ani (C. 4p. B. I 292/905) . . et
loca-
tiune se poate face si admite fard a fi precedati
de o punere in intarziere din partea locatarului,
chiar si in cazul cand contractul intervenit intre
parti nu prevederezilierea de plin drept si far3
Jadecata((Casiss 1o145(906) ot vaicr 2 a = s s
Locatarul, conform art. 1435 C. civil este ris-
punzitor de incendili, dacd nu probeazi ci acel
incendili s’a intamplat prin caz fortait sati fortd
majord, prin defect de constructiune, saii cé
focul a venit de la o casd vecind, si aceste ca-
zuri fiind limitative, nu se pot aplica si la
alte eazuri.

Prin nrmare, dacd locatarul nu dovedesie ci
incendiul ar fi provenit din vre unul din caza-
rile limitate de art. 1435, el devine rispunzitor
de incendiul intamplat la imobilul inchiriat
prin negligenta sa (Jud. Tarnu-Severin 667(906)
. Desfiinteaza greva contractul de lecatiane a lu-
cririlor ? (monografie de (ieorge G. Angelesca) .

8. Dacé in adevir, art. 1435 C. civil stab'leste ris-

punderea locatarulni in caz de incendidi, excep-
landu-se cazuri determinate (caz fortuit sad forf
majord, vitii de constructie saii foc de la o
casd vecind) si determind o prezumtiune de culpi
in potriva Ilui. insd stabilirea prezumtivnei de
calpa a locatarului si existenta contractulal nu
inlaturd intre el si proprietar aplicatiunea art
998 si urm. C, civil in caz de culpa delictual#
din partea acesfuia, in afarfi de leg#turile con-
tractuale dintre parti. ¢

Prin urmare, dacé nueste admisibil ca chiria-
sul in caz de incendili si se prezinte numai cu
contractul gi s ceard daune de la proprietar,
fotusi, nu i se poate refuza in principiii ca sa
facd dovada unel culpe din partea proprieiaru-
lui sati a prepusilor acestuia, si in caz cind ar
dovedi aceastd culpd s3 obtini condamnarea
proprietarului la daune, independent de inlitu-
rarea saili neinldturarea, pe baza cazurilor ex-

ceptionale ale art. 1435 C. civil ale pretentiuni-

lor, eventunale ale locatarulul. (Trib. Iifov s. 111
346/906). . . .

CONTRACT DE TRANSPORT. -- 1. Expedifiunea f4-

2. Dupé art. 66 din regulamentul de expl‘o.at;ue

cutd prin posid nu e de cit un contract de tran-
sport, posta devenind un simplu cirius. (Jud. [
Bucuresti 126%4(906). .

s R Tedne Cer e le ¥ea e = e

al
societdtilor maritime si finviale, la care se refera
clauza de exonerare inscris#i fn scrisoarea de
transport, societatea, la incéircare de vase intregi,
nu’si)ia rdspunderea niei pentru calitate, nici
pentru cantitatea mérfurilor incéircate chiar si
in cazul transbordirei pe alte vase, ci fie-care
vas incércat are in drept s fie insotit de citre
un trimis al expeditorulul pan# la stafiunea unde
unde se va efectua descéircarea fara a se plati
pentru el, vre-o taxi de cilitorie.

3. Clauza de exonerare ce se obicinueste in con-

tractele de transporturi maritime si flaviale, dac#
-nu apird in mod absolut pe c#ipitannl vasuluf

- de obligatiunea de a preda cantitatea de marfi

insemnata in polita de fncircare, are insi pu-

- terea de a-l sc?ipa de réspunderea unei lipse si

<80
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43 346

48 387
[5‘2 413

477
629

59 475

30 243
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mai mari de cat acea de 2%, admisd in tot-
d’auna in favoarea cépitanului, chiar, si fari si
existe clauza de mal sus.

4, Dacé, sub anumite eonditiuni, e permis destina-

tarului marfei sd dovedeasca. chiar cand exista
clauza de exonerare. cé s’a incidrcat in vas o
cantitate munlt mai mare de cat acea 'gasita la
predare, sait mai bine zis. cd s’a incdrcat can-
titatea meniionatd in polifa de fincarcare, ni-
meni insd nu s’a gandit, ca atunci mai cu seam3a
cand existd clauza de mal sus, destinatarul sau
ori-care altul, ar putea fi primit s4 dovedeasci
incarcarea unei cantitdfi mal mare de cit acea
previézntd in polita de incarcare, politd care face
deplind dovadi despre cantitatea continuta in
vas, conform art. 568 C. comercial. (C. Galafi
s 11 9/906)

CONTRACT DE VINZARE. — Filoxera, dri-cum s'ar

produce ea la viile pe carl le ataca, este un viliti
aparent, si prin urmare, conform art. (1353 din
Codul civil, vinzitorul nu poate r#spunde faii
de cumpérétor nicl de pretul vinzirel nici de
daune. precum nici cumpéiridtorul nu poate sus-
tine ca proprietatea cumpérati nu este buni de
Intrebuinfat conform destinatiunei sale. (Trib.
Valcea 9%40/906) . :

CONTRAVENTIUM POLITIENEST]. — In materie de

contraventil polifienesti, buna credinti si inten-
tia partilor nu joaca nicl un rol. In_asemenea
materie, criminalitatea intenfiunei nu estenece-
sard pentru a atrage aplicarea legeil penale, daci
faptul material este stabilit si constatat. (Cas.
Franceza 43 Januarie: 1906) 5% v s v dbid

Observatie de I).” Alexandresco

CONTRAVENTIE LA LEGEA VAMILOR.— 1. Dup4 art.

192 din legea generald a vamilor, procesele ver-

bale privitoare la contraventiunile vamale fac:

probé, pané la inscrierea in fals, de constatirile

. ce ele cuprind.

Prin urmare, tribunalul comite un exces de
putere si vioieaza acest text, cAnd inlitari con-
statarea facutd prin procesul-verbal c# contra-
venientul a fost somat si asiste la redactarea
procesului-verbal, cu toate cd contravenientul
nu s’a inscris in fals in contra acestei consta-
A (Casiss LLL63[906) o . o,

2. Art. 199 al. 1 din legea generald a vémilor sta-

torniceste, prin derogare de la dreptul comun,
cd aclinnea publica, la care un fapt de frandi
pedepsit cu inchisoarea va da loc, e cu totul
igd%pendenté de urmirirea condamnatianilor
civile.

Asa dar, ori-care ar fi soarta judecatel actiunel,

publice pornitd contra contravenientului, ea nu
poale avea nici o inraurire asupra actiunei civile,
fntru cat Ministerul de Finanie nu a participat
la acea judecala.

De la aceastd reguld stabilitd de primul ali-
niat din art. 199, legiuitorul a admis numai o
singurd- exceptie, prin alin. Il, pentru cazul de
contrabanda amplificata cu excrocherie (Cas. s.
111 197 906)

CONTRIBUTLUNI DIRECTE : Vea! «Legea contributiunilor

directey.

CONVENTLUNI MATRIMONIALE :

CGondijiuni de validitate 1.
Exigibilitatea dotet 4. 5.
Minor, 6. 7.

Paraferne 8.

Termen nelimitat 3.
Venit 2. !

1. Conventiunile matrimoniale, ca ‘acte solemne,
spre a fi valide si neisbite de nulitate, trebue s3
fie facute cu indeplinirea tuturor formalitatilor
prescrise de lege, avénd insd a distinge intre
formalitatile prescrise de lege pentru validitatea

35 281

78 626

46 371

23 184

69 552

unor atare conventiuni inire pariile contractante

) SO : o

si intre formalititile de validitate prescrise faa
de cel de al treilea.

Ast-fel. pentrn ca o asemenea conventiune si
fie valida intre paifi. se cere ca ea si fie facuti
inainte de casitorie si prin act autentic, consta-
tand liberul consimtimint al partilor, si si fie
facutd asupra lucrurilor ce sunt in comert, iar
fajd de cel d’al treilea. se mai cere incé ca con-
ventia si fie si transerisi in registrul de fol do-
tale de la tribanalul domicilinlui barbatului si
la acela al situatiunel imobilului, cand e vorba
de imobile. (C lasi I1 2590%) . . . .

Observatie de D, Alexandresco

2. In materie de doti siconventiuni matrimoniale
domneste o absolutd libertate ce nu’si are limita
de cat in ordinea publica si bunele moravuri.

Ast-fel, constituirea ca dotd a unui venit ce
trebue plitit pe un termen nelimitat de anl, fie
cd s’ar numi o rentd perpetud, de care nu vor-
beste codul civil, fie ca s’ar numi alt-fel, nu con-
tine nimic ilicit.

3. Daca intr’un act dotal nu se fixeazi un termen

pentrn plata capitalulul, nu se poate zice ci ne
aflam intr’'un caz analog cn imprumuotul fard
termen, céci pe cat timp la imprumut, obliga-
tia de a restitui capitalul e esentiald, la dotd,
liber este inzestritorul s dea ce vrea, un capi-
tal sali un venit pe un termen, sai nelimitat.

4. Din faptul ¢4 intr’un anumit termen de la ci-
satorie nu s’a cumpérat un imobil in conditiile
actulni dotal, nn se poate zice cé capitalul dotal
ar fi devenit exigibil, c#ci promisiunea de a
cumpéra un imobil, lasa a se intelege c# e vorba
nu de o obligatiune cu caracter imperativ, ci
de o facultate snpusd la conditia gasirel unui
imobil care s producd mai mult ca dobanda
ce se pliteste inzestratului.

5. Neplata la termenul converit a procentelor do-
tei, nu atrage exigibilitatea capitalului, inzesira-
tul ne avénd alt drept de cat si urméreasci pe
inzestratorl peniru procentele datorite, intru cat
condifiunea rezolutorie din art. 1020 C..civ. nu’sI
are aplicatinnea in matzerie de doié, care nu este
un contract sinalagmatic. ¢i unilateral. unde nu-
mai o parte se obliga. (Trib. Olt 386/1905) . .

6. De si conform art. 1231 C. civil, femeia minora
capabild de a se césitori poate, fiind asistatd de
persoanele al ciror consimfimint e necesar la
cisitorie, adoptand regimul dotal, s stipuleze
prin contractul séii matrimonial, alienabilitatea
imoblielor sale dotale, conform art. 1252 C. civ.
intru cat femeia si-a rezervat dreptul ca instrii-
narea si se faca numai cu consimt{imintul ei, o
asemenea instrdinare nu se poate face in mod
valabil in timpul minoritifel femeei de cat cu
observarea formelor prescrise pentru vanzarea
bunurilor minorilor neemancipati, intru cat cu
participarga barbatulul la actul de vanzare nu
poate da sotie! o capacitate pe care legea i-o
refuzd (C. Bucuresti s. I 88/905) . . . . . . . .

Observatie de D. Alexandresco
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27 218

38 302

7. Potrivit dispozitiunilor art. 1331 C. Civil, mino-

rul se bucurd de o capacitate exceptionali pen-
tru alcatuirea conventiunilor matrimoniale. asa
ci, penirn asemenea acte in loc sd fie reprezen-
tat de tuiore, intervine el insusi in persoand,
sub condifie numsi si fie asistat de persoanele
al caror consimtimant e necesar pentru celebra-
rea casatoriei.

- 8. Conform art. 1234 C. civil, e dotal ceea ce fe-

meea isi constitue dotd, sai ce se di femeef in
contractul de casatorie de un al tieilea; ast-fel
o avere constitnita dotd, desi apartinea femeef,
insd acea dota fiind constituitid de o pérsoani ce
nu avea calitatea, acea constituire de doti e ne-

regulald si, ca atare, acea avere rimane para-

~ fernald. (C. Bucuresti s. 1. 154/906). .

1 £ v o b
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mandat postal prin posta romanid intr’o tars
strdind cu care avem conveatiune postald reci-
proc#, responsabilitalea, in ceea ce priveste des-
pidgubirile civile, rezultand din nepredarea va-
loarel persoanei de destinatie, cade in sarcina
postei de expeditie, care e cea romani (Jad. I
Bucunregti 1264/906) . .

CONVENTIUNI SINALAGMATICE, — ‘De si, dup4 art.

1179 din Codul civil, actele sub semnatura pri-
vaté constatind conventii sinalagmatice, nu sunt

valabile dacid nu s’aii ficut in atatea exemplare

originale cate sunt pirtile cu interese contrare,
totusi actul care nu indeplineste aceste cerinte,
cuprinzand semn#tura partilor. nu este cu totul
lipsit de efecte, ci constitue un inceputl de proba,
care poate fi complectat cu martori, presum-
pliuni}etc:s(C: Galatr s, L A91[906) 55500 i o

Observatie de D. Alexandresco

CONVENTIUNT POSTALE. — Daci se expediazi un

30 243

45 361

COPIIT NATURALIL: Vezi «Legitimarea copiilor naturali» °
CREDITUL FUNCIAR. — Vezi «Legea Creditului Funciary.
CUAZI DELICT. — Responsabilitatea comiten{ilor ba-

zatd pe dispositiunile art. 100 C. civ. inceleaza
atunci cand se dovedesie in fapt ci prejudiciul
cauzat de prepusilor, cu ocazinnea indeplinirei
serviciilor ce li s’ai incredintat, a provenit din-
tr’un caz de fortd majord sati din insdsi cauza
victimei ; in cazul, insd, cAnd se invoacid culpa
victimel, se cere din partea acesteia asa numita
«culpa latay, adicid o 1mprudenid saii peglijen{a
aga de mare, 8i de asa naturd, in cat ea singura
sa fi facut accidentul inevitabil.

Existenta unel culpe comune micsoreazi res-
ponsabilitatea agentulni care s’a facut pasibil de
daune prin faptul accidentului.(C.ap lasi I1 17|905)

CURTEA DE CONTURI.— Aseménat art. 41 din legea

organicd a Cur{ii de conturi, grefierul asistd la
sectiile-unite ale Cur}il, redacteaza si contira-
semneazi procesele-verbale de sedinta.

Presenia grefierului la sedinfele sectiilor-unite
ale Curtil de conturi, constituind o formalitate
substantiala, ca una ce priveste insisi compu-
nerea Cur{il, neobservarea el atrage in mod vir-
tual nulitatea decisiunei si i ridicad ori-ce exis-
tentd legald. (Cas s. [11 31/906). . . . . .

CURTEA GU JURATI:

Capacitatea jurafilor 3. 6.
Cestiuni complexe 7.
Circumstante atenuante 1.
Modificarea listet jurafilor 5.
Nulitdti 2.

Somnolenfa juratilor 4.

1. Circumstantele atenuante, fiind introduse in scop
de a remedia si indulci rigoarea legei si a pe-
depsel ce ar avea a se pronunia pe lemeiul legei,
aplicarea, daci trebue saii nu.a se acorda cir-
cumstanfe atennante, nu se poate face de cat
dupid ce se va stabili si cunoaste pedeapsa si
cuantumul pedepsei ce esle a se pronunta, ti-
néndu-se- seama de toate cauzele: de scuza
legalé, legitima apidrare, minoritate si alte im-
prejurari cari ar putea influenta asupra fixérei
pedepsei, si numai in urméd se va admite cir-
cumstantele atenuante.

Prin nrmare, cand e vorba de condamnarea
unul minor, mai intai se aplici art 63 C penal
si in urma circumstantiele atenuante.

2 Faptul c# procesul-verbal al decisiunei nu arata
numele unuil jurat suplimentar ce s’a pus in urna
spre a complecta numérul de 25 jurati, din care
se trage la sortl comisiunea de judecatid, nu e
un motiv de nulitate, de oare-ce acel jurat fiind

~ din lista ce compune comisiunea si care a fost

comunicaifi acuzatului, el a putut uza de dreptul
‘de recuzare. (Cas. s. 11 1034/905) . . . Sy
p# @iqpositiu_nﬂ‘e art. 259 P'r. penald nimani

23 183

DAR MANUAL. — Dovedirea darului

nu poale indeplini functiunea de jurat, dacid nu
va fi roman saii naturalizat roméan.

Ast-fel, de si o persoani a fost!impdmanteniti
atat de Adunarea deputatilor cat si de Senat,
intru cat insd, legea privitoare la impédmante-
nirea lnl, n’a fost promulgati, el nu putea fi-
gura in comisia juratilor. (Cas s 11 621/906)

. Se violeazd art. 394 (289 roméan) din codul in-

strucfiunei criminale, cAnd unul din jurafi cari
ali compus comisiunea de judecatd n’a asistat la
toate desbaterile Curtei cu jurati.

Tot ast-fel este si in cazul cdnd unul din acestl
jurati a dormit cate-va minute in cursul desba-
terilor si a fost desteptat de un functionar, din
aceastd somnolentd pasagerd. (Cas. Franc. 6
Sept. 906)

. Absenta din dosar a proceciurei originale pentru

notificarea listel juratilor, a procesnluni verbal
de tragere la sorfl a juratilor cari aii judecat
si a foei pe care era scris verdictul jurafilor
(piese a céror disparitiune de la Curiea cu ju-
rati era in spetd oficial constatatd), pune in im-
posibilitate Curtea de casalie de a exercita con
trolul sdu si. ca atare, deciziunea de condamna-
tiune are a fi anulati. (Cas. Franc. 27 Sept. 906)

. Incapacitatile in privinta ununf jurat care a func-

{ionat fin aceasta calitate la pronuntarea unui
verdict, privind calitatea si conditia juratulul
ca judecitor, precum pentru ori-care judecitor
lipsa lui de calitate poate fi propusd d’a dreptul
la Curtea de casatie, asemenea si mijloacele re-
lative la incapacitatea juratilor pot fi propuse
d’a dreptul la Curtea de casatie. (Cas. secfia Il
1167(905)

.............. -

. Cand unul sat mai mul{i acuzati, sunt trimisi

dinaintea Curtei cu juratl petru dou# fapte deo-
sebite, iar presedintele Curtii pune o singurd
cestiune juratilor pentru ambele acele fapte la
care juratil daii un singur rdspuns, 0 asemenea
cestiune este complex#, de oare-ce juratii aii fost
nevoili s dea un singur raspuns pentru am-
bele fapte, cind, poate, ar fi raspuns afirmativ
pentru una si negativ pentru cea-laltd. (Cas. s.
11 2030/906 .

D

manual este
carmnitd de legea locului unde el a fost facut.
(Cas. francezda 6 Februarie 1905) . . . . . -

Observatie de d. D. Alexandresco

DELICT. — Prin art. 493 Pr. penald, se face excep-

tiune la dreptul comun, numai in ce priveste
atribuirea competintei Curtilor de apél a judeca
delictele comise de functionarii judecitoresti in
exercitiul funectiunei lor, iar nu si in privinfa
formeior de procedurd pentru efectuared jude-
catilor, intru cat, acel articol, nu prevede nict
o dispositiune speciald in aceastd privinta. .

Prin urmare, Curfile de apel, pentru judecarea
unor asemenea delicte, alti a procede conform
art, 185 si 186 combinate cu 152 proe. penald, adica
a face inaintea lor instructiune orald si publicé
fard a se putea baza pentru stabilirea faptelor
pe actele de constatiri preparatorii ale ofiferilor
politiei judiciare, afari de acele ficute in cazuri
de flagrant delict. (Cas. s. 11 931/906) . .

DELICT GIVIL. — 1. Conform art 998 si 999 C. civil,

o persoan# care a comis un delict este tinuté sa
repare paguba cauzatd. Principiul acestor re-
paratiuni, este intemeiat pe constrangerea b#-
neascé a acelui ce, prin lipsa lui de prudents
sall neatentiune, a facut pe altul s# sufere paguba.

2 Elementele comune la delictele si cuazi-de-

lictele civile sunt in numér de trei: 1-it ele-
mentul material, care este faptul pagubitor; al
2-lea un element subiectiv, care este culpa; si al
3-lea pagnbele ce ar putea aduce culpa. (Jud. T.
Severin 667[906) . .
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DEL

ICT DE PRESA.—1. Dup4 art. 105 din Constitutiune
numai comisiunea juratilor judec# si se pronunia
asupra daunelor interese si asupra cuantumuloi
lor in delictele de presé.

Prin urmare, dacé juratii declard ca nu rezulta
nici o dauni pentru partea civild, din faptul or-
miérit, Curtea nu avea si mai pronunte nici o
deciziune, de oare-ce cestiunea daunelor fusese
definitiv rezolvatd prin verdictul juratilor.

. In caz cidnd juriul prin declaratiunea sa achitd

pe inculpat si nu acordd despdgubiri civile, acea
declaratiune cum si ordonananta presidentiala
este suverana si, prin urmare, ea nu poate sa fie
atacatd cu recurs de partea ,civild, (Cas s. 1/
2073/906) -

DEPOZIT NECESAR. — Admiterea sail refuzul p.rc;béi

cu martori este lisatd la facultatea judecéto-
rului instantei de fond.

Prin urmare, proba cu martori pentru dove-
direa ununi depozit de si necesar, intru cat va-
loarea depozitului e mai mare de” 150 lei, o ase-
menea proba se inldturd ca inntild. (Jud. II Cra-
iova 189%/905)

Observatie de Dem D. Stoenescu

DIJMA. — 1, Dijma, claca si cele-l’alte sarcini dato-

DIV

rite stapanilor . de. mosii, n’ai fost desfiinfate
prin art. 10 din legea ruralid de cat in privinta
cldcasilor sateni in raporturile lor cu stipanii
de mosil.

. Dijma fiind echivalentul folosintei date de ci-

tre proprietarul fondulul, si intru cat se pla-
teste in proportie cu folosul pe care il trage
dijminarul, intrd in categoria conmtractelor de
locatiune perpetus, prevazute de art. 1505 din
codul Calimach

. Dijmz2 intrand in categoria locatiunilor perpetue

se datoreste proprietarului in schimbul folosin-
fel date; pe cand bezmanul se pliteste numai
in scopul de a se recunoaste proprietarului fon-
Gului dreptul séii .de proprietate, deosebire care
exista si in dreptul roman,

. O alta deosebire intre dijm#i gi bezman con-

sistdi in aceasta, ci dijmanarul este obligat a
cultiva .locul arendat, de oare-ce el trebue sa
plateasca locatarului o redeventa annald fixata
prin lege si care este proportionald cu folosul
tras de locatar, obligatie la care nu este supus

bezménarul. (Trib. lasi's. 1337(905) . . . . . :
Vezi gi «Besmany :
ERGINTA — Situatiunea parlilor in instanti

avénd a fi primitd asa cum se gasea in mo-
mentul cand s’a ivit diverginta, daca Curtea
nu s’a putut constitui chiar in acea zi, conform
art. 20 din legea sa organici, ci s’a amanat
Judecarea divergintei pentru alt termen, cand
s’all prezentat recurentii, acest fapt nu le di
dreptul de a-si sustine de astd datid recursul,
de oare-ce prezenia lor la judecarea divergin-
tel nu schimbi situatiunea partilor, si nu poate
sa reinvieze, dec#derea dreptului lor, care s’a
desdvarsit de la primul termen cand s’a ivit
divergina, si cu care ocaziune intimatif, in
lipsa recurentilor, aii pus concluziuni pentru
respingerea recursului, (Cas. s [ 171/906)

74 592

68 548

32 257

32 255

DIVORT. — 1. Cand o femeie; in urma comiterei

onoi adulter iertat de barbatul sii, paraseste
domiciliul conjugal, b#rbatul esie in drept a
cere divortul, sprijinindu-si actiunea sa si pe
adulterul pe care il iertase. /In. C just. din An-
glia 22 Iulie 1904) . :

Observatie de d. D. alexandresco

2. Birbatul care imputd sotief sale faptul ci ar

fi comis un adulter, se face culpabil caire ea de
0 insaltd gravd de naturd a-i permite sd ceard
divorful, dacd el nu poate dovedi faptele im-
putate ; si aceasta chiar atunci cand el s’ar fi

37 300

~ poate, in aseme

dezistat de la actiunea sa. (Cas
nuarie 1906) s L

Observatie de d. D. Alexandresco

francezd 16 la-

. Dacd legea permite presidentului tribunalului

(la noi tribunalului) de a suspenda permisiunea
de a a se cita pértile in materie de divort, ea
nu-i conferd dreptul de a refuza aceastd autori-
zare reclamantului, aceasta fiind un exercitiii
al dreptului acestni din urmé. (C Ap. Monipel-
lier 31 Oct. 1905) i
. Dispozitiunile art. 245 C. civil ne fiind abro-
gate prin legea Curtel de casatie din 1905, ur-
meaza cid in materie de despartenie, termenul
de recurs este tot acel de trei luni previzut de
sus citatul articol, mai cu osebire ca insasi art.
44 al legei Curfei de casatie respecti termenile
previzute de legi speciale. (Cas. s [ 191]906) .
. In materie de despirtenie, ne existand dreptul
de apel de cat in contra sentintei de admitere
in principili a cererei si in contra judecatel de-
fiinitive datd de prima instanti, de aci rezulta
cd in contra sentintelor prin cari se acordd so-
tilor un an de incercare, nu existd dreptul de
apel, céci, prin acea hotérare, tribunalul nu se
desizeazd de afacere, ci prepard numai solutiu-
nea procesului. (Cas s. 11 456/906)

........... .

5. In principiii, sentintele pronuntate de Tribunale

in materie de divort, care acordi sotilor anul
de incercare spre a se concilia, sunt suscepti-
bile de apel, intru cat nici nn text de lege nu
le ridicd acest drept. (C. Bucuresti s 111 45/905)

Observatie de d. Em. Dan

. Proprietatea a jamatate din averea solilor, cari
se despart prin consimtimant mutual ce doban-
desc copii sofilor despértifl, in baza art. 285 din
Codul civil, fiind o conditie impusid de lege
pentru ca o asemenea despértenie si poatid avea
loc, de aci rezultd cd proprietatea se dobandeste
in asemenea caz de copii in virtutea legei, iar
nu in baza unul act de instridinare din partea
parintilor. Y
. De cate ori hotérarea care pronuntase divortul
prin consimfimant mutual a fost anulati, nu
poate fi vorba de vre-un drept de proprietate
al copiilor asupra averel solilor sau périntilor
lor, céci “copil nu aii putut dobandi un singur
moment acest drept, intru cat, despirtenia nu
exista. (Cas. s 11 399/90%) .

....... . .

DOMENIU. — Domeninl Cailor Ferate Roméne. si

art. 616 din cod. civil.

(monografie ; de Ilie
Oprescu

-----------------

DOMICILIU. — Domiciliul atribuit de lege servito-

rului, care locueste la un loc cu stapanul siu,
face pe servitor sd’si piardd imediat domiciliul
siti anterior, cu toate cd el ar fi manifestat o
vointd contrara. :

Dovada legald a schimbérel de domiciliii, care
resulta din indoita declaratie prescrisid de ait.
89 C. civ.,, nu exclude cele-l’alte mijloace de
probatiune, si judecitorii fondulul apreciazi in
mod suveran dacad schimbrea domiciliului re-
sultd din intenfiunea ce ar fi avut cine-va de
a-si transfera in alt loc principala sa asezare.
(Cas. francezd 18 Aprilie 190%) . . .

DOTA. — Inalienabilitatea dotel nu poate fi opusi

creditorilor femeei anteriori cisitoriei.

Ca atare, ea nu poate fi opusd creditorilor
a céror titlu figureazd in insusi contractul de
cisatorie, acesti creditori fiind anteriori ca-
sitoriei* 5 ‘

Aceasti solutie este admisib-ld in casvl cand
este vorba de o datorie a cirei plati este una
din sarcinele constituirei dotei. T

De cate ori o femee dotati este obligati a
pldti o datorie cu bunurile ei dotale, dotalitatea
nu existd in privinfa acestel datorii, si femeea

* - -Jp
ke 3 A b T3, L o e S e, T L IRl e oy

nea caz, sa ipoteceze in mod
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valid,! in folosul creditornluf sau, bunurile care
sunt gajul acestui din urmi. (C. Ap. Monipellier
26 Mai 1905). . . .

Observatie de d, D. Alexandresco

DREPT ELECTORAL. — 1. De si, in urma iractatu-

lni din Paris de la 30 Martie 1856 cu care oca-
zione Ismailil 8’a lnat de la Rusia si 8’a addo-
gat pe langd tara Moldovel, toti locuitorii ace-
lni pdmant, ati dobandit drepturile si privile-
giile asigurate {iref romanesti, insid pentru ca
0 persoanad sd aibd dreptul de cetdjean roméan
trebue, conform dreplului inlernational, si do-
vedeascd cé tatdl siti lJa data sus aratatd, era
supus rus, si ca avea domiciliul in Ismail, ciei
nu ori-cesupus rus din alta parte a Imperiulaoj
si care intampldtor se gisea atunci in Ismail
devenea cetitean roman. :

2. Faptul ¢4 o persoana a fost autorizati de a

profesa avocatura in Dobrogea, saii cd a ocu-
pat funcfiuni in 'magistraturd, nu pot stabili
calitatea de cetitean roman, cici nu pe aceasté
cale se poate ajunge la o impimantenire in mod
regulat, conform cu legile tirel. '

3. Posesiunea de siat trasi din faptul c& o per-

soand a fost inscrisd in listele electorale, nu
are valoare de cat un an, si chiar cand s’ar
admite conirariii. aceastd alegatiune cade, cand
se dovedeste cd persoana contestatd este supus
strain. (Trib. Gorjui 190]906) . . . . Lo b

4. In materie electorald, litigiul ne fiind in fot-
d’a-una intre aceleasi parti, intru cat si alti a-
legatori pot combate sail sustine inscrierea sail
stergerea, iar pe de alta parte in asemenea ma-
terie, judecandu-se mai mult dupd aparenta,
iar nu finsdsi dreptul, din toate acestea rezulta
cd, In materie electorali, nu poate exista auto-
ritate de Incru judecat.

5. In materie electorald, judecdndu-se in mod su-
mar, copiile;{dupd copii pot face dovada, caci
ar fi imposibil p#rtilor ce conlestd si’si pro-
cure acte  originale, mal ales, cand acele acte
ar emana din tari stridine. (7rib. Gorjiu 189/906)

DREPTUL MUSULMAN.—1. Dupa Koran, pentru a

putea face o donaliune, trebne a fi sanitos
Pentru a constitui o’incapacitate, boala daruito-
ralui trebue a fi existat in timpul donatiunel si
si fi fost cauza determinanti a mortel. (C. Alger
9 Noembrie 904) . . . . . . 3t Rl QRLE L e
2. In dreptul musulman, interdictia isi produce
efectele sale din zina pronuntarei hotarirel care
o adwmite, si actele facule de interzis in urma
acestej hotdriri sunt nule de drept. (C. Alger 4
Marlie: G08)r U RNl e s 1o el st e
3. In dreptul musulman, consimtimantul dat din
eroare, surprius prin dol'sati smuls prin violenta,
este numai anulabil, si actiunea in anulare se
prescrie, dupd opinia generald, printr’un an.
(Briby Tunisrbdulie 9007 5 =g o585 Sig it i ld
4. Dupé dreptnl musulman, mostlenitorul nu este
obligat la; plata datoriilor succesiunei, de cét
pana la concurenta emolumentului ce primeste.

El poate inséd renunta la succesiunea .des--

chisd in favoarea sa, destul este ca aceastd re-
nuntare sa fie reald, efectiva si nesimulalté. (Trib.
Sousse 9 Aprilie Y04%) AR e Ch g 2
5. Dupéa dreptul muosulman, mama care vine la
mostenirea sotului, in concnrentd ecu fil séi, nu
are drept de cat la o optime din aceastd avere.
Cele-laite parti se cuvin copiilor, si daca acestia
sall snccesorii lor ati emigrat, sali ali murit in
emigrare, fird rude in gradul succesibil, succe-
siunea lor se considera ca vacanti si trece la
Stat. (Trib. Ap. Tulcea 5 Aprilie 1884) . . . . .
6. Este de principiit, in drepiul musulman, ca
- minorul orfan pussub tntela cadiului, nu devine
~ major, in privinta bunurilor sale, de cat printr’o
' emancipare expresa. : ;
bligatia contractatd de un minor neeman-

39 316

30 242

31

249

71

71
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72

72
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cipal se consideri ca validi, daci tutorulv avénd

cunostin{i despre ea, a mentinut-o, sal Wdaciui

minorul a intrebuintat in folosul séii banil sau

valorile primite, (Tribunalul Constantine 21 De-
CemBIIe QOE) o v o et i o et =i e g 72
7. In dreptul musulman, majoritatea resultd ' din
pubertate, si daci ea poate fi presupusi la varsia
de 15 sati 18 ani, dovada ei trebue si fie pro-
dusi de acel care o invoacd. (Trib. Sousse 22
Octombrie 190%) PR e BB
A se vedea si notele redacii ce insofesc fie-cara din
aceste hotarirl i

DREPTURILE PROPRIETARILOR : Vezi «Legea asupra
diepturilor proprietarilory. . =

DREPT DE RETENTIUNE ~ 1. Dupa ci_lspozlgllle -art.
491 C. civil proprietarul, al ciirni imobil a sporit
in valoare prin imbunatéfiri ficute de un tertit
nu trebue nici si se imbogéteascd in paguba
altuia, nici sa fie silit a face o cheltueala la
care n’a consimlit, putand prin urmare, ca/: sal
si refaca locrurile in starea de mai ’nainte, sau
si le refing, plitind valoarea lor, toate acestea
insd, cand lertiul e de rea credmtq. ;

2 Dreptul de retentiune, de si exceptional, e echi-

chitabil ins# a se acorda si in alte cazuari, de cat
cele previzute de lege; totusi, atunci cand po-
sesorul e de rea credinti si intru cat, parfea e
obligati s3 plateascé o despigubire pentru con-
stractiuni si imbunatatiri pe care ea.poale nu
le-ar fi facut, in asemenea caz, u'ebue“a se a-
corda mai multd proteciie proprietarului de cat
tertinlui de rea credinta, care poate a cons}rult
tocmal in scopul de a impiedica pe proprietar
s#i-si exercite dreptul saii; asa ci, in asemenea
imprejurari, dreptul de retentie nu poate fi
admis, cun atat mal mult, ca art. 10 din legea
rurald de la 1879 prevede formal ci indata ce
hotirarea devine execuntorie, sdteanul se va pune
in posesia pimantului siii, ceea ce implica ne-
gatiunea dreptului de retentiune. (C. Bucuresli
St OB) el e e Yl 51 409

15

EVICTLUNE -~ Dup# art. 1336 si 1341 C. civil, cand
vanzitorul este réspunzator de evictiune, cum-
paritorul, dacd este evins, are dreptul de a cere
de la vanzétor restituirea pretulni vanzirel, si
in asemenea caz,aclinnea de chemare in garantie
introdusi de cumpératorul evins in contra vanza-
torului. este admisibild. (Trib. Brdila s. [1320/905). 37 296

EXECUTARE. — Executarea cartilor de judecata prin
poridrei. (Art. 400 Pr. civ. (monografie de Eu- '
geninEVincler) ol i h Sttt 5. B RIS 3B 261]

EXECGUTIUNE PROVIZORIE. -- Executiunea provizo-
rie a hotéaririlor judecéatoresti, fiind lasati la
aprecieree judecatorilor de fond. tribunalul e in
drept a pu admite asemenea maisuri, cand din
imprejurarile procesulul giseste cd nu exist3
nici un pericol. (Trib. Not. Ilfov 13 Martie 1906). 67 536

1)
FALIMENT :

Case’ de_loleran{a 1
Comerciant defunct 2
Contestajie 7.10
Creanta litigioasd 2
Creanta civild 5
Incetare de plifi 4
Minori 9

Opozifiuni 6

Plati 8

1. Persoanele care exploateazi o casd de toleranta,
fiind in genere considerate ca comerciante, pot :
fi declarate in stare de faliment. (Trib Lyon 2
Decembrie -90%) . 2 u' s« 4L e tnst e e e AT 1RO

-4
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2. Neplata unei creante liligioase, precum ar fi acea

care ar resulta dintr’o hotarare datd in lipsa,
supusi opositiei, nu poate sd atragd falimentul
pretinsului debitor. (Trib. Havre 26 lulie 1905) .
. Daca falimentul unul debitor comerciant poate fi
declarat chiar in urma mortei sale (la nol, in
cursul anului de la acest'eveniment), aceasta
nu se poate face de cat sub conditia de a se
stabili ca debitorul a murit in stare de incetare
de plati; de unde resulia ci, in lipsa unel atare
dovezi, comerciantul defunct nu poate fi declarat
in stare de faliment, (T'rib. St. Etienne, 11 lulie 1905)
4. Legea cere indeplinirea a doua conditil pentrn
ca un debitor sa poatd fi declarat in stare de
faliment, dupi-cererea unuia din creditoril sai.
.Trebue: 1° ca debitorul si fie comerciant ; 2°
ca el sa fi incetat platile si cd datoria in basa
careia el este urmarit sa fie comerciala ; sali sa
se dovedeascd, in caz cand el este urmécit in
basa unei datorii pur civile, c# el a lasat in su-
ferintd si datoriile sale comerciale.

De cate-ori tribunalul de -comert a constatat
incetarea platilor din partea unul debitor comer-
ciant, de atatea ori el este legat prin aceasta con-
statare ci trebue si declare pe debitor in siare
de faliment, fara a cerceta consecinfele mai mult
saii mai putin folositoare, mal mult sali mai
putin didunitoare ce aceastd declarare ar putea
si aduc#é fie masel creditorilor, fie falitului. O-
bligatia tribunalului intemeindu-se in specie, pe
un interes de ordine publici si pe interesul ge-
neral al comercinlui. aceste interese superioare
nu permit de a se lisa in capul afacerilor sale
pe un comerciant a cirui incetare de plati a
fost constatatd in mod regulat. (Trib. St. Etienne
I8EInlie 1905 ) 55 H g Ta MR Ie s 3 i

5. Acel care are o creantd civild contra unui co-
merciant nu poate, in basa acestel creanfe, si
provoace falimentul debitorului sifi comerciant,
de cat atunci cand stabileste ¢4 acest din urmé
las§ in suferintd si datoriile sale comereciale,
(Trib. St. Etienne 14 Martie 1905) v 3t tlettas s
6. Dispozitiunile art. 817 C. comercial care arati
modul cum trebuesc propuse st judecate cererile
facute in materie de faliment de cétre cel d’al
treifea, si care ar avea de obiect scoaterea din
actival falimentulul pus sab sigilii a unor lu-
cruri ce nu apartin falitulai.

Prin urmare, 0 opoziliune care da loc la dis-
culiunea cestinnei de a se sti, cine e adevératul
proprietar al averei pusd sub sigilil, urmeazé a
fi facuta si cercetata in conditiile art. 817, adica
adresatd judecaitorului sindic, care in aceasla
materie, §1 fald co thodificarea adusé zisului ar-
ticol prin legea din 3 Martie 1902, se desbraci
de calilatea de reprezentant al creditorilor si ea
pe aceia de judecator, judecind cererea contra-
dictor cu creditorii care sunt Incunostiintati
despre termenul infatisdrei (C. Galatis. [11]906)
7. Aseminat art. 780 din codul comercial, odala ce
creaniele falimentulni ati fost verificate si con-
testatiunile ridicate asupra lor ali fost definitiv
jndecate, nici o contlestatie nu se mai poate face
in privinfa admiterel lor la masa falimentului
de cat pentru cauzi de dol, fraud& sati eroare
esentiala de fapt.

De aici rezultd cé, dacd tribunalul, nu printr’o
eroare de fapt ci printr’o eroare esentiald de
drept, a admis la masa falimentulul unei firme
comerciale, creanta dotali a soliel unuia din
asociati, cn toate c dansa nu era crediloarea
firmei, ¢i numal creditoarea personald a unuia
din asociati, 8i cu toate ¢ aceastd chestinne de
drept fusese dedusd in jndecata tribunalului, in
asemenea caz, calea confestatiunei pe temeiul
art. 780 din codul comercial este inchisa sindi-
cului - falimentulul, care nn poate invoca acest
text limitativ ce a previzut eroarea de fapt, nu

insi si eroarea de drept (Cas. s. I11 78/906). . . . 23 233

~

£

18 -147

18 148

18 148

18 148

256 200

8. Plata fic¢uti falitului de unul din debitorii sii,

este nuld fatd de masa creditorilor, chiar daci
debitorul era de buni credin{i si nu cunostea
starea de faliment a creditorului séii, care fali-
ment fusese inchis pentru lipsi de activ. (C. Dijon
23 Martie 905) . . .

9. Dacaeste de netégéduit.cé" conform art. 695 din

codul comercial, numal comerciantil pot fi de-
claratl in stare de faliment, si cd conform art.
10 din acelasi codice. minorii nu pot deveni co-
mercianti de cat dupi -emanciparea lor cu in-
depliniraa formelor cerule de acest text de lege;
nu este mai pulin rafional si juridic insd ca,
fn cazul cand un minor a oblinut emanciparea
lui in mod fraudulos si si-a exercitat comertul,
inducdnd in eroare asupra calititei- sale buaa
credintda a terfelor persoane, in asemenea caz
acel minor urmeaza a suferi consecintele fap-
tului lui si a fi declarat in stare de faliment.
In adevir, franda nu poate folosi acelora care
ati intrebuinfat-o, pentru a putea cere mal in
urmi anularea obligatiunilor Inate sub cuvant

N. Z. Pag,

ci nu aveall capacitatea saii calitatea de a con-

tracta, ci din contrd, frauda are ca consecintd
de a intregi capacitatea acelora cari ati con-
tractat in asemenea conditiuni prin validarea ac-
telor lor. (Cas. s. 11l 159/906).

. LAk LS

10. Cand, posterior operatiunei verificirel crean-

telor se descoperd cd, una sali mai multe din
creanfele admise ca bune la masa falimentuluai,
aii fost ficute in mod fraudulos, in scop de a
pagubi pe al{l creditori, ori-care din acesti cre-
ditori prejudiciati are dreptul de a face contes-

tatiune la admiterea acelor creante, conform art.

780 din Codul comercial, fara a se putea zice
ci prin admiterea aceslel contesiatiuni s’ar viola
autoritatea lucrului judecat ce ar rezulta din
procesul-verbal al verificdrei creantelor.

Aceastd contestare a creantelor, pentru moti-
vele previzute de art. 780 Cod com., se poate
face si cu ocazia omologirel unui concordat a-
cordat falitulai, de oare-ce dupa art. 862 din
Codul de comert se poats cere chiar anularea
unui concordat deja omologat, atunci cand s’ar
descoperi cd 8’a exagerat pasivul in mod frau-
dulos.

Cu ocazia unei asemepea contestatii la omo-
logarea concordatulni, nu este nevoe a se cita
in proces si creditorul a cdrui crean{d a fost a-
tacatd ca simulatd saii franduloasi, fiind sn-
ficientd citarea in cauza a sindicului, ce repre-
zintd pe toti creditorii. (Cas s III 257/906). . .

FAPTE DE COMERCIU — 1. Morarul, care se mirgi-

neste a preface in faipa graul ce i se incredin-
teazéd de altii, in schimbul unei remuneratii ce
1 se pliteste fie in banli, fie in naturd, nu face
un act de comert si nu este comerciant. (C. Bor-
deaudr=17: Map H905) 0T a T i, e AN E e
. Profesiunea de hirug-dentist fiind o profesie li-
berald, acei carl exercitd aceastd artd nu pot fi
clasificatl intre comercianti, si nici nu fac acte
de comert cand cumpara materialul necesar
exercitiulul profesiunei lor. (Trib. St. Etiénne 10
Ot r1905) 8 G s s o s

Vezi i «Acte de comerty.

FARMACIST. — Exercitiul farmaciei consistdnd tn a

cumpéra medicamente sall substanje medicamen-
tale, spre a le revinde intr’un scop special, fie
in starea in care le-a cumparat, fie dupi ce le-a
supus unel preparalil oare-care, profesinnea far-
macistului este comerciald. (Cas. Francezd 25
Mat=1905)g = eSSt 8

Vezi si nota redactiel ce o insofeste

.

FEMEIE MARITATA. — 1. Autorizarea expres sati ta-
citd a barbatului nu poate sd valideze actul fa-
cut de femee, de cat atunci cand autorizarea a -
‘precedat saii insofit acest act. Prin darea unei

<

44 356
61 491
80 640
31 250
44 356
29 236,
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b
auntoriziri posterioare, birbatul nu poate sa ra-
dice femeel beneficiul actiunei in anulare ce-I
confersd art. 225 din Codul civil (207 C. rom.);
si aceasta mal ales atunci cand béarbatul n’a dat
autorizarea ¢’a in favoarea unui creditor al fe-
meef, de cat in cursul nnei instante de divort
pendentd intre dansul si sotia sa. (Trib. civ.
Paris. 3 Maiii 190%) . . . . - :

Vezi si nota redactiei ce o insofeste

2. De cate ori barbatul se géseste intr’o stare per-
manentd de dementd, si este asezat intr’un sta-
biliment de alienati conform legei din 15 De-
cembrie 1894, femeea urmeazi a fi autorizata de
justitie conform art. 204 din codul civil, de
oare ce acest text nu este limitativ. Legiuitorul
a voit, in adevér, ca femeea maéritatd sid poata
fi autorizati de justifie in toate cazurile in care
barbatul este in imposibilitate de a-si manifesta
vointa. (Trib. civ. Gand. 28 lulie 190%)

Observatie de d. D. Alexandresco

3. Dupé art. 199 din Codul civil, autorizarea ce
sotul da sofiel sale spre a face un act juridic,
este expresa cand este datd printr’uu inscris deo-
sebit, si tacita cand rezultd din concursul bir-
batului la act; de unde urmeaza ci o asemenea
autorizare nu poate si rezulte din alte impre-
jurari.

4. Autorizarea sotului trebue si fie speciald pentru
fie-care act juridic pe care voeste sa-l faca fe-
meea si aceasta pentru ca soful sd poatd exa-
mina fie-care act juridic in parte si si vada
daci el este, sati nu, folositor femeei.

5. Femeea autorizatd de a sta in judecatd intr’'nn
proces nu poate, fird o nouid auntorizare, si dea
procurd unui advocat sprea o reprezenta in acel
proces. (Trib. Illfov s. 1V j. TA14[905) . . . . .

Adnotatie de d. D. Alexandresco

6. Nici un text de lege nu imputerniceste tribuna-
lele a prescrie, dupa cererea barbatului, reinte-
grarea domicilinlul conjugal, manu militari, din
partea femeei, care de tapt l-ar fi parasit. (Trib.
Quimper 15 Martie 1905)

Vezi gi nota redactiel ce o insofegte

FILIATIUNEA LEGITIMA. — 1. Actul de nastere a
unul copil nu dovedeste filiatiunea sa legitimé
c¢i numai taptul nasterei din partea mamai. Pen-
tru a dovedi filiatiunea, copilul, la caz de con-
testatie trebue insd sia mai dovedeasci casdtoria
parintilor sél. (C cas. s. 1 469/905)

Vezi si observatia ce o insofeste

2. De si art. 295 C. civil, care se referd la filiatiu-
nea legitimé 1ar nu la cea naturald, prevede in
adevér cd starea civild nu poate fi contestats,
insd aceasta numai sub conditiunea ca siatul
civil si fie conform cu actul de nastere.

3. De si este adevdral cd numai tatdl sali moste-
nitorii sii pot s& conteste legilimitatea noului
niscut, insd prin aceasta se intelege actiunea in
tagada paternitdtel lar nu si o contestare de le-
gitimitate care poate fi exercitatd de tofi cei ce
aii interes fie moral, fie binesc, cum ar fi Mini-
sterul de finante al cdruil interes e vddit in plata
taxelor succesorale, taxid ce se pliteste dupi
graduol rudeniei.

4. Legitimarea copiilor naturali prin césitorie sub-
secventd nu era admisd de codul Caragea, le-
giuire in vigoare in momentnl césdtoriei p#rin-
tilor contravenientului.

5. Un simplu act de recunoastere ficut de pirinte
prin care declard ci recunoaste ca fiti al séii pe
o persoanid, nu poate fi considerat ca un act de
adoptiune, intru cat acel act nu constati inde-

- plinirea condifiunilor cerute de condica Caragea

- partea 1V, cap. V atunci in vigoare.

---------

.....

-----------
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6. Nicl un text din legiuirea Caragea nu admite
recunoasterea copiilor naturali, ci singurul mij-
loc de a intra in familie admis de acea legiuire,

nu era de cat adoptiunea. (Trib. Gorjitt 337/905) 25 202

FOND COMUNAL: Vez «Legea fondului comunaly.

FORMULA EXECUTORIE. — 1. Dupi art, 136 Pr. civ,
expedifiunea cu formula executorie se libereaza
numaj pérfel ce a castigat sai reprezentanfilor
ei, asa c¢i, judecdtorul nu e dator si cheme pe
parti cand e vorba de investire cu formula exe-
cutorie a hotérarilor.

2, Partea care a primit deja o expeditiune exe-
cutorie, poate cere si obtine alta noua in caz
cand va fi perdut pe cea veche, fird a maj fi
nevoe de o prealabild chemare a pértilor asa
cum prevede codul de procedurad al Cantunului
de Geneva (Art. 112), de oare-ce, codul nostru
de proceduréd nu a reprodus aceasli dispozitiune
si nici a oprit prin vre-un text liberarea unef a
doua expedifiune esecutorie ; iar dispozitiunile
art. 1188 si 1198 C civil nu pot fi aplicabile in
asemenea caz, ele fiind referitoare la actele an-
tentice si la proba obligaliunilor. (Judecdtoria I1
Craiova 729/906) :

‘Observatie de Dem. D. Stoenescn
FURT DE PASARI DOMESTICE. — Furturile de pasar{

domestice comise de un servitor sunt de com-
petinia tribunalualui, (Cas. s. II 167/906) . . . .

..............

G
GIR. — Vezi «Cambie».

H

50

54

HOTARIRI. — Aseménat art. 118 din Procedura ci-

vila, combinat cu art. 89 din legea judecitoriilor
de ocoale, odaté cu pronuntarea unei hotiriri
in sedintd publics, trebue a se incheia un pro-
ces-verbal coprinzand dispositival hotarirel, care
proces-verbal urmeazi a fi semnat de judec#-
toril care ati luat parte la sedinti si de grefier.
Aceastd formalitate fiind substantiald, ca una
ce are de obiect si de scop s garanteze neschim-
barea hotérirel pronuntata in publie, neindepli-
nirea ei atrage nulitatea hotarirei ridicAndu-i
or-ce existentd legald. (Cas. s (Il 50/906) . . .
HOTARIRI DE EXPEDIENT. — Transactiunea, conform
art. 1711 C. civ.,, are, intre p#rii, puterea unei
sentinte neapelabile, gi dar, singwra cale de a
alaca aceste hot#rari, in ce priveste elementele
sall conditiunile esentiale insust a-le conventiunel
ce constatd, evident ¢d no poate fi decat, aceea
a actiunel principale in anulare, fie pentru casul
special in transactiune, prevézut de art. 1712 si
urm. C. civ, fie in cazurile prevézute, pentru
conventiuni in general, de art. 961 C. civ., iar
na calea eontestatiunel. (Jud. Voinesti 214/906)

I

IMPOSIT FONCIAR. 1. Stabilirea impositului fon-
ciar urmand a se face conform chiriei stipulate
prin contractul de inchiriere, trebue a se calcula
In cuantumul chiriei si valoarea sarcinelor im-
puse prin contract chiriasnlui, cum ar fi de
exemplu cheltuelile de intrefinere, curitirea la-
trinelor etc., afard de acele sarcini cari prin
lege ar fi impuse chiriasului, ;

2. Conform art. 4 al. b din legea impositului fon-
ciar, trebue s se scadd a patra parte din ve-
nitul brut, pentru cheltuelile de reparatiuni si
intretinere, spre a se obfine venitul net suscep-
tibil de fonciar. (Cas s. 1II 521/905) . - '

3. Potrivitfart. 20 din lege de constatare a contri-
butiunilor directe si art.4 din legea impositulai
fonciar, Comisiunile de apel sunt datoare si tie
seamd de contractul de localiune, ca baza de

32

. 83

10

403

432

256

428
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dupa sine perderea celui-alt drept acordat de
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impunere la fonciar, destul numai ca acel con- tarea ce s’ar face asupra uner bunuri ale sale
tract si fie in vigoare la epoca recensdmantului si 0 datd acest consimfimant dat, statul strein
si s4 nu fie declarat de simulat: si, este indi- nu mai poate, fard a viola contractul, si revie
ferent daca acel contract are, saii nu, o durati asupra lul. (C. Bucuresti, s. I, 12 lunie 1906) . 67 533
egala cu intreg periodul pentru care se face . Dacé este exact ca in drept, cestiunea imuni-
recensamantul. (Cas. s. 11l 376/905) . . . . . . 16 132 tatei statelor striine de a fi judecate de un alt

4. Arendasul fiind obligat prin lege de a apar stat, este controversata, toata doctrina si juris-
lucrul arendat contra usurpatiunilor. conform prudenta insd sunt unanime a recunoaste ci,
art. 1433 Cod civil, clausa dintr’un contract, aceastd imunitate nu este de ordine publicd, si
prin care un arendasi s’ar obliga a pézisi apira ca state straine, pot renunfa expres saii tacit la
pddurea de ori-ce tdere; nu constitue o sarcina- incompetintd si a accepta jurisdicfia altol stat,
pentru arendas in sensul art. 4 a!. ¢ din legea in care caz, cind ea are loc, fiind vorba de o
impositului funciar, care si se adaoge la pretul renuntare tacitd, autorititile judecédtoresti sunt
anual bénesc prevéazut prin contract.(Cas. s. [11 indrituite a o deduce din toate circumstantele a-
O i b Bl S T S e S R f e ) facerel.

5. Legiunitorul, nefiacand nici o distinciiune in ce Prin urmare, cand din complexul unor- fapte
priveste regula de scutire de impozit funciar se deduce cid un stat strein a renuntat la bene- )
pentru cazul cand un servitor bisericesc ar avea ficinl imunititel primind in mod tacit a fi su-
si alte venituri sati functinni, urmeazi ci nici pus jurisdictiei Romane, nu mal are calitatea-de
judecatorul nu poate sd excepteze un asemenea a se prevala de o asemenea incompetinta.
caz de la regula generald si, deci, independent . Ori-ce stat, trebue a fi considerat sub doui
de ori-ce venit aravea, servitorii bisericesti sunt aspecte, adicd: ca putere publica si ca persoana
scutiti de impozitul funciar pentru imobilul in moraléd ; in primul caz lucrand el face acte de
care locuese. (Cas. 5. LI 15/900) o iol o via i - 30 241 saveranitate, iar in al doilea caz acte de ges-

6. Leginitoral a scntit de impozitul fanciar numaj tinne, saii acte de drept civil, cari dad nastere
casele, a caror chirie annald nu trece peste 100 la abligatiuni, asa cd, pentru acte de aceasta
lei; iar prin chirie annald de lei o sutd, trebue natura, un stat strdin chiar dacd nu ar fi re-
a se infelege venital brut, iar nu net. nuntat la principiul imunitéfel, el poate fi che-

Comisiunile de apel sunt in dreptul lor suve- mat in judecata si executat de auntorilatile sta-
ran de a aprecia ci venital brat al unui imobil talul Roman asupra unel averisail a unei sume
e mai mare de o sutd lei anual. (Cas. s. 111, care nu are o anumitd destinatiie in buget, si
SEIGI L R i e el el Jol LS o e e R R de care privandu-l nu ar atinge intru nimic

7. Aseminat art. 1 din legea impozitulai funciar, existenta sa,sait bupa functionare a serviciilor sale.
proprietatile imobiliare urbane saii rurale, a1 a . Autoritifile judecatoresti Romane sunt compe-
se impune la fonciarul de 13%, cand proprie- tinte a judeca litigiile dintre un stat strain si
tarii lor nu aii locuinta obicinuita in tara. un particular ori de cate dri este vorba de in-

Prin art. 2 din aceiasi lege, se excepteazi de terese private, fard ca prin aceasta sa atingd
la aceastd reguld pe acei ce se afla in straini- in ceva dreptul gintilor, sali prinecipiul suvera-
tate pentru studil si acel, cari sunt functionarii nitatei acelul stat, /Trib. Notariat lifov, 13 Martie
sali insdrcinatii guvernulai. AG0D )5 S, el O B L e e 87 =586

Aceste cazuri exceptionale, fiind de stricti in- INCIDENTE. — Incidentul relativ la ordinea cons-
terpretare, nu se pot intinde prin analogie si titativd a judecéafei, avénd un caracter de ordine
la cazurile de boald saii alte imprejurdri cari publica se poate propune in ori-ce stare a pro-
necesiteazd sederea contribuabilului in striing- / ) cesului. (C. Galaft s. 11, 1(906). . . . . « . . . 925 200
tate> (iCas =SSO N5003|900) et in o= T g 5% 602 INFATISAREA PARTILOR LA JUDECATORIA DE

IMPOZIT PERSONAL Vezi «Legea impozitului personaly, OCOL —Din dispozifiunile art. 87 din legea ju-

IMUNITATEA STATELOR ~1. In starea actaala a stiin- decatoriilor de ocol, rezultdi numai ci partile
tei dreptuluj international privat, opiniunea cea se pot infdtisa si printr’o ruda sai afin pana la
mal acreditatd este aceea a incompetentei tribu- al patrulea grad inclusiv, cari rude sait afini
nalelor, nu numai de a lua méasuri de executare pot singuri fard asistenta vre-unai advocat sa
dar chiar de a judeca statele streine, in ori-ce apere 1nteresele partilor in litigii, iar nu ci °
caz, si fard niei o distincliune. partile nu se pot infatisa si prin ori-ce alt

Aceastd solutiune este bazati pe principiunl mandatar strein, care insa, neputand avea drep-
dreptului gintilor universaimente recunoscut, ci tul sa apere singur interesele mandantelni,
statele fiind independente, nu pot fi pentru o- poate avea totusi pe acelea de a pupne pe un
bligatiile lor, supuse jurisdictiunii altai stat: ci advocat in acest scop dacd i s’a conferit un
dreptul de jurisdici'une apartinind fie cirui asemenea drept prin procurd, fintru cat legea
stat, fiind deci un atribut inerent al autorititei nu numai cd oo oprester acest mod de repre-
sale suverane, nu se poate admite, fird a pune zentare in justitie dar chiar il recunoagte for-
in pericol armonia dintre State ca un stat si’si mal, cand prin art. 87 din legea judecitoriilor
atribue dreptul de a judeca pe un alt stat. de pace gi art. 94 Pr. civ. dispune ci partile se
_Ca la acest principiti insa, se face o distinc- pot infdlisa si prin mandatari ca procuri in
tiune intre actele pe care un stat le face ca re- reguld, asistati de advocati. (Cas. s, 1 442/906) . 80 637
prezentani al puterei publice, si acele acte ce INSCRIPTIUNEA IPOTECILOR. — 1. Legiuitorul nou-
le face ca persoanid privatd ; in primal caz tri- lui Cod civil, obligand prin art. 1815 pe femeile
bunalele streine sant incompetente de a judeca miritate ca in termen de un an si ia inscrip-~
un alt stat, iar in al doilea caz, o asemenea fiune ipotecard asupra averei imobile a sofuluf
competinta este admisa. lor, pentru asigurarea dotei lor, de sigar nu a

Daca insd o asemenea distinctiune este ad- putut avea in vedere, de cat o protectiune mai
misd in econditiile sus ardtate, cestiunea nu poate mult pentru femeile méritate inainte de promul~
primi aceeasi solufie cand e vorba de acte de garea acestul codice, voind ca prin luarea unei
esecutiune, caz in care principiile dreptulaf public inscriptiuni ipotecare s# le acorde pe langé drep-
domin# principiile dreptulul civil, si na Tamane tul de preferinti ce-l aveaili dupa codul Caragea
creditorului statnlui de cat s se adreseze pe si dreptul de urmirirea celul de al treilea, cand
cdile administrative spre a fi satisficut. sotul de rea credinti, ar fi instreinat averea sa.

2. Dacé statele pot orf si cind excipe de imuni- Ca luarea acestel inscriptiuni in termen de un
tatea lor, ele pot de asemenea renanfa la acest an fiind conditiunea dobandirei unui noit drept,
drept si primi, fie expres, fie tacit si se supue nn se poate sustine cd neindeplinirea ei atrage
la jurisdictia unui stat strein, saii la execu-
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legea anterioard, aceasta, in virtutea principiilor
de drept cd o lege noud nu poate avea putere
retroactiva si cd aun prin interpretatiunea unui
articol se poate ridica un drept acordat in mod
expres de o alta lege.

9. Textul art. 1740 din codnl nostru civil ‘este cu

total deosebit de acel corespunzitor al art, 34
si 356 din legea ipotecari Belgiani din 16 De-
cembrie 1851, de unde leginitorul nostru s’a ins-
pirat in materia privilegiilor si a jpotecilor, cici
codul nostru nu prescrie ca cel Belgian ca trans-
criptiunea actului de vanzare valoreazi ca si o
inscriptinne peniru conservarea privilegiului
vanziatorului si, ce e mai mult ci leginitorul
nostru, n’a admis sistemnl celui Belgian (art. 35)
ca si impue oficinlui de notariat din tribunalele
noastre sub pedeapsid de daune interese, fatd de
ce-1-d’al treilea, sa faca de la sine inscripfiunea
pe registrul respectiv al creantelor rezultand din
aclele translative de propriefate in favoarea van-
zatorului, si in acelas timp sé prﬁrad.s”lf ca in caz
¢and acest oficili, n’ar fi avut grija si faca
aceastd inscripfiune atunci transcriptiunea actu-
lui facut de vanzitor, si valoreze ca si oinscrip-
fiune in ce priveste preful ce i se datoreste.

C4 prin nrmare, esle evident ci sub imperinl
codului nostru (art. 1740 C. c¢iv.), nu este nece-
sitate¥ pentru conservarea privilegiulnl vanzi-
torului de cat numsi de formalitaiea transcrip-
tiunii titlnlai, care a transferat proprietatea
cumpérétorulni, fard si se mal ceara inscriptiu-
nea acestul privilegiti dupd cum prescrie legiui-
torul Belgian, de unde conseciita ci, leginitornl
nostru s’a mulfumit numai cu transcriptinnea
pentru conservarea privileginlui vanzatorului,
fara nici o restrictiune si aceasta pe timp de 30
ani iar nu numai pe timp de 15 ani dupa cum
cere art. 1786 al. [ C. civil relativ la inscriptioni;
c4 dar transcriptiunna actelor de mutatinune nu
se perimi in lipsd de un text formal de lege,
care sdprevadd aceastid decidere, prin trecerea
termenului de 15 ani ca la inscriptiunele ordi-
nare pentru ca ast-fel sa mai fie nevoe de o re-
inoire -a acestel transcriptiuni ssii de o noui
inscriptiune, ‘

3. In sistemul coduluni nostra cel ce ar voisi cum-
pere un imobil va trebui pentru a sti, daci
acest imobil nu este grevat de privilegiul van-
zétorulul sa consulte numal registrele de trans-
criptiune pe timp de 30 ani in urma fari si maj
fie nevoe a consulta si registrul de inscriptiuni,
unde leginitornl nostru nu obligd pe vanzitor
s& faca inscriptiunea privilegiului, (Trib. Vélcea
BBIGUBY s 35 ian i ooiler, il ntas = ails e s i1t ags

Observatie de A. J. Suciu

4. Articoluk 1761 C. civil, de §i prevede numai ca-
zul cand barbatul contestd valoarea dotei alie-
nabile pentrncare s’s InatTinscriptia ipotecara
in timpul c#sitoriel, insd prin analogie, cici in-
teresul este acelasi, dispozitiile acelni articol

trebuese aplicate si la eazul cand inscriptiunea

s’ar pretinde excesivd si in aceea ce priveste

imobilele asupra cérora s’a'luat inscriptiunea,
5. Leginitorul, pentru a inlitura un conflict de in-
terese intre femee si barbat, n’a previzut prin
art. 1756, 1757 si 1783 C. civil; ¢4 femea ar avea
necesitate de autorizarea bédrbatului sati de pu-
nerea Ini in cauzi, cand ar cere o inscriptiune
ipotecara legald pentra asigurarea dotei sale mo-
biliare, si tot asemenea, n’a prevézut prin arl.
1761 C. civ., ca ar fi necesitate de chemarea fe-
meel in instanta de reductiune a ipotecei legale ;
cd din contrd, din spiritul legei si formalititile
ce ea prevede rezultd contrariul si anume: ci
in aceste acte de jurisdictie gralioasi nu trebne
chemat, in primul caz barbatul si in secundul
femeea ; cii afara de aceasta, reducerea este un

A
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drept pentru biarbat, asa ¢ refuzul femeei nu
Par putea lipsi de acel drept.

6. De si art. 1761 C. civil cere ca tribunalul si ia
si concluziile procurorului, insi, posterior coda-
lui civil adicd prin legea din 29 Octombrie 1877
s’a desfiinfat concluziunile procurorului in in-
stantele civile unde figureazi ca parte aliturata,
afard de acela in care ar fi interesali minorii
sall interzisi.

_Prin urmare, prezenta si concluziile procuro-
rului in instanta care are a decide reducerea
upei inscriptiuni ipotecare a femeei, nu maf este
cerutd de lege. :

7. Daca art. 1761 C. civil prevede ca tribunalul s3
numeascad expertl pentru estimatiunea dotei alie-
nabile, si prin urmare, si a imobilelor asupra
carora s’a luat inscriptia ipotecara, aceasta insi
nu o prevede in mod obligator ¢i numai pentry
lumina judecatorilor, asa cd daci acestia isi pot
forma convingerea in alt mod, nu mai pot fi
tinuti a lua avizul unor asemenea experti.

8. Publicitatea fiind "baza regimulni ipotecar sta-
bilit de codul civil, ‘ca atare, ipotecile conven-
tionale si chiar legale, n’ail rang si drept de
urmérire in mainile tertiilor de cat prin inserpt
tiunea fécuid in registrele respective.

Ast-fel, o inscriptiune radiata se considera ca
cum war fi existat, si ca atare  creditorul care
ar trata cu debitorul pe baza unui certificat ne-
gativ liberatide grefi, este la addpost de ori-ce
eventualitate care ar restabili o ipoteci deja
radiata- (Casi s LT 271906) . s i si i ot =86 9SO

9. Este nula, ca tardivi, reinoirea unei in criptii
ipotecare ficute a doua zi dupd expirarea ter-
mennlui de 10 ani (la nof 15 ani), chiar daci
ziua in care termenul a expirat era o} daminica
saill o zi de sdrbatoare legald. (Trib. Tarbes 15 i
TnRte 1904y 2 s e o A e s 0T - S50

Observatie de D. Alexandresco

INSOLVABILITATE. — Debitorul perde.beneficiul ter-
menului cand el este in stare de deconfituri
. (insolvabilitate). . :

Simpla insolvabilitate nn constitue deconfituri,
Pentru ca aceasta si existe se cer urmériri, pro-
teste,’intr’'un cuvant acte’dintr’acele care dove-
desc ca debitorul se géseste in imposibilitate de
a face fatd pldtilor sale. In specie nu este in s
stare de decanfiturd, debitorul a cirui activ este
inferior pasivului neexigibil inca, dacd activul
sdl n’a fost obiectul nici unel urmériri, afara

.. de o poprire, care si acea este contestati pentru
cé creanta in basa cireia ea a fost ficutd, nu
este exigibila. (C. Caen 8 Febr. 190%4) . . . . .

[POTECA. — 1. Nulitatea previzata'ldejart. 514 Pr.
civ. nu este referitoare de cit ia instreinarea fon-
duluf principal, atunci cand ea este ficuta dupa
transcrierea comandamentulud, iar in ce priveste
obiectele mobile cari devin imobile prin desti-
natiune prin afectarea lor de caétre proprietar
la fondul principal, sicari ca atari sunt coprinse
in ipoteca, ele ’si recapiti natura lor mobiliari
si infrd imediat in patrimoniul cumpéritorului
de buna credinti pe baza art, 1909 Codul civil.
(Trib. - Bacdi 6351904). . 2o v i ., -,

2. Existenta unei ipoteci asupra unul imobil nu e |
de naturd a restrange dreptul proprietaruluide - |
a percepe cu anticipatie chiriile. i[

3. Perceperea cu anticipatie a chiriilor este opo-
zabila chiar creditorilor ipotecari inscrisi anterior, /
afardde cazul cAnd se va constata ci aceasti
percepere a fost ficuata prin frauda si in preju-
diciul creditorilor.

4. Clauza inscrisd intr'un act de ipoteca prin care.

- se pune debitorului ipotecar indatorirea de a,nu
percepe cu anticipatie chiriile, na constitue de
cat o obligatiune personald a debitoralui care
nu poate fi opusi terfiilor, prin urmare nici chi-
riagulul. (Casi-1, 328[905) .". . . . 4 . .7. . . 8 .60

80 644
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5. Tertiul delentor a unuia din imobilele ipotecate,
care a platit totalitatea datoriel, nu poate sé-si
exercite recursul séii' contra detentorilor altor
imobile ipotecate, de ct in proportie cu valoarea
comparaiiva a tuturor imobilelor grevate de ipo-
teci. (€as. Francezd 8 Dec. 1905) . . « « < . . o

[NTERVENTIE, — 1. Pentru ca o interventie sa fie
admisa in principiii, este necesar ca cel ce o face
sd aiba interes. (Trib. llfov s. 111 jurn. 9132[905) .

2. Dupa dispozitiile art. 248 Pr. civ., inferventiunile
de ori-ce fel ar fi, se pot primi atat timp cat
pricina principald se va gisi inainiea primei in-

~ stante ; c&, insd, in materie de partagiii, hotérirea
care trangseazd in mod definitiv pricina fiind
aceea care determind masa partagiabild, dupi
darea unei asemenea holaririy intre partl nu se
mal urmeazi nici o judecati, retinandu-se afa-
cerea npmal pentru formarea si tragerea lotu-
rilor, asa ci aceste hotériri nu sunt simple in-
cheeri pregétitoare asupra céirora si se mal poata
reveni, ¢i ele constituesc hotéariri definitive, ne
mai putand fi reformafe de cat pe cdile admise
de lege.

Prin urinare, o cerere de intervenfiune primita
in urma pronuntirei admiferei- In principiii a
actiunel de esire din indiviziune, asemenea inter-
ventiune este tardiv facuti-si' deci neadmisibii,
de oare-ce judecata pu maj poate reveni asupra
acelel hotariri. (jud, Turnu-Severin 96(906)

JUDECAREA GAUZELOR. — In prineipid, in ori-ce ju-
decatd, partile ati beneficiul a doudi grade de
jurisdictiune, afara de cazul unde legea prevede
alt-fel, (art. 56 si 316 pr. civila).

Prin urmare, daca hotérirea primel instante,
datd cu executia provizorie s’a executat de una
din parii, prin aceasta nu este ridicat celel alte
par{l dreptul de a discuta in apel temeinicia pri-
.mel instante, asa cd, o asemenea hotéirire pro-
nuntatda cu executia provizorie si executaid, se
poate ataca cu apel, fara a se putea zice c8 apelul
este lipsit de interes, fiind-ca obiectul ar fi dis-~
parut, céci alt-fel, ar fi private partile de bene-
ficiul celor doua grade .de jurisdicfiune. (Cas.
Sel I-53]900) =t S a s

J

JURAMANT DECISORIU. — 1. In virtutea principiu-
Iui devolutiv al apelului, probele se poi repeta
dinaintea instantel de apel.

Prin urmare, un jurdmant decizorii care este
un mijloc de probatiune in justitie, si care a
fost refuzat pur si simplu la prima instanti,
poate fi acceptat si prestat dinaintea instanjei
de apel dacd apelantul pune in discutiune ad-
misibilitatea acelui juramant.

2. Dupa procedura noeastrd, deciziunile prepara-
torii, neputand fi apelate de cat odatd eu fon-
dul, tpartea céreia i se deferi jurimantul deci-
zorii la prima instanti, n’are alt mod de a
duce in apel chestinnea admisibilitatel acelui
jurdmant de cat refuzand de a’l presta la prima
instantd, si dreptul sia de apel nu e perdat
pentrn cid nu a ficut nici o rezervd in refuzul
sail, intru cat acest drept de apel e absolut si
nesupus latnici o rezerva. [Cas. s. I 17/906) . .

JURAMANT MORE-JUDAICO. — Juramantul fiind un

. actmixt, adica, atat civil cal si religios, si ana-

a ) er el e phels e p el =g

foraua din 1844 nefiind abrogats, Evreii trebue’

sd jure more-judaico, in sinagogd, in presenta
rabinului sati a ceausuluni.

In acest jurdmant, admis aproape in mod
constant atat de doctrina cat si de jurispru-
denta, rabinul fiind un expert, care are menirea
de a traduce jurdmantul si de a face ca el si
fie prestat fird fraudi, nu se poate sustrage
de la obligatiile ce decurg din insircinarea sa,
de cat pentru cause bine cuvantate admise de
justitie ; de unde resulti ci rabinul care inchide

43 347

22 177

26 211

51

407

20 160
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sinagoga si refuza’de ‘a-si presta serviciile sale
pentru savarsirea unui juramant, poate, in ca-
litatea sa de expert, fi condamnat la amenda.
(Trib. Neamtz 12 Februarie1905), . . . . . .

JURNAL DE AMANARE, — Jurnalele de amanare a
vanzérilor imobiliare sunt apelabile? (mono-
grafie de C. Xeni). . , . . iz

------

L

LEGAT. — Este nuld ca nedeterminats, in privinta
persoanei legatarului, dispozilia testamentara ast-
fel conceputd: '«Las suma de . . . .rudelor
mele sérace, pe care le-as fi nitat». (CG. Ap. Do-
nat 26, Iulie 1905)_ - - - . - . iRy

LEGEA AUTENTIFICAREI ACTELOR. — Dupéd art. 25
din legea autentificirel actelor, procesul-verbal
de autentificare trebue si constate: 1) ca partea
s’a prezentat in persoanid sai prin procurator;
2) identitatea pértei; 3) declaratia partel ca ac-
tnl e subscris cu propria sa semnéturd, si al
4) ca suobscrierea s’a facut in fata functio-
narului.

Prin urmare este nuld o procuri, cand pro-

20 163

31 2456

43 348

cesul-verbal de legalizarea ei nu constatd de .

cat identitatea pirtel, fara s# constale si cele
alte formalildti anume indicate de arl. 25 sus
cital. (Jud. Topolog 33/906) . . . . .. .. . .
LEGEA ASUPRA DREPTURILOR PROPRIETARILOR :

Adjudecatar 1.

Arenzi 8. 9.

Art. 151 pr. civ. 4

Chirit 8. 9. .

Contract de arendd 5. 6.
Opositie 4.

Recurs 2. 8.

Stricdciuni aduse 1mobilului 7.

LEGEA ASUPRA DREPTURILOR PROPRIETARILOR.
1.— Legea asupra drepturilor proprietarilor fiind
0 lege esceptionald, nu se poate.folosi de dis-
pozitiile ef de cat proprietaril pentrn plata chi-
riilor . saii arenzilor datorite, precum-si pentru
realizarea tuturor drepturilor cari isvordsc pen-
tru dansii din contraciele de arendare sail in-
chiriere.

Ast-fel, adjndecatarnl unui imobil, ne deve-
nind proprietar al imobilulni de cat dupa tre-
cerea termenuiul de patru-zeci zile de la tran-
scrierea ordonantei de adjudecare in casul cand
nu s’a atacat acea ordonan{d cu recurs si in

, caz de recurs pana la respingerealui, in acest
interval adjudecatarul nu poate fi considerat ca
proprietar, asa ca ori-ce conventitini ar fi infer-
venit intre dansul si arendasul imobilului van-
dut, in timpul acesta, ele nu pot fi rezolvate
conform legei proprietarilor, ci urmeazi a se
adresa instantelor ordinare. (Trib. Bacdit 362/905).

2. Conform principiilor dreptului comun pus prin
art. 148 si 149 pr. civild, se di hot4rare in
lipsd contra acelei parfi care, la zina infalise-
rei, n’a rdspuns la strigarea pricinei sale, si o
asemenea hotirare apara pe parali de pretentia
reclamantelui. 5

La acest principiti, nederogdnd nici legea asu-
pra drepturilor proprietarilor, eare prin art. 6
confirma principiul procedurei orale, precum
nici legea Curfei de casatie care prin art. 57
confirma acelasi pringipiii, cu singura excepliune
a apelurilor electorale si a acelor materii date
in competinta sectiunei a IlI prin art. 5 lilera
h si urmaitoarele, din toate acestea rezulii ci,
recursul in casatiune in afacerile judecate de
instaniele de fond pe temeiul legei proprietari-
lor, nu se poate judeca in lipsa partei recurente,
dupd memoriul cu motivele de casare depuse
la dosar, ¢i in lipsa recurentilor, recursul ur-

meazi a se respinge ca nesasfinut. (Cas. s. I

\171‘906) LR N N Y R el R ‘9 i 'LA ',‘ v: !‘.‘.‘9' 0 " " R 32
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3. Hoti#rarile pronuntate de instaniele de fond cu

formele si respectarea termenelor preserise de
legea asupra drepturilor proprietarilor, nu pot
fi atacate de cat pe calea si cu observarea for-
melor aridtate de acea lege.

Prin urmare, este nul recursul declarat con-
form citatei legl, dacd cel ce uzeazi de aceastd
cale. nu face alegere de domiciliii, prin petitiu-
nea de recurs (CGas. sl 181[906) ~vn 70 o Taeo

4. Leginitorul avand in vedere natura cazurilor
prevézute de legea asupra drepturilor proprieta-
rilor si celeritatea cu care trebue sa fie rezol-
vate, a regulat, prin derogatiune la dreptul co-
mup, o procedura speciald si sumara, prescriind
termene scurte pentru infatisarea si judecarea

38 302

acestor afaceri, si ridicAnd in mod formal drep-,

tul de opozitie; cé aceiasi ratiune care a deter-
minat pe legiuitor sd ridice dreptul de opozi-
tie in asemenea materie, d’inaintea instantelor de
fond, existd si pentru recursurile in casatie fé-
cute in contra hotirarilor date pe temeiul legei
asupra drepturilor proprietarilor.

Prin urmare, neexistand dreptul de opozitie
in asemenea recursuri, nu este locul nici la apli-
carea-art. 15} Pr.-civilad. (Cas. s. [ 298/906) . .

5. Dacé legea asupra drepturilor proprietarilor, a

previzut termene maji scurte si formalitati mai
expeditive pentru protectiunea drepturilor aces-
tora, n’a finteles insi s# deroage de la regulele
dreptulni comun in cat priveste imprejurarile
cari pot servi de bazi unei cereri de rezilierea
unni contract de arenda.

Ast-fel, in lipsd de o clauza rezolnforie ex-
presi care se stipuleazi cd plata foncierei sa se
facd odatd cu plata arendei, plata foncierei fa-
cuti in urm4, e bine ficutd, si nu poate atrage
rezilierea contractului de arendare. (C. Bucu-
resti s L7906y s s s e T v

6. De si art. 22 din legea asupra drepturilor pro-
prietarilor prevede ca, dacid contractul de aren-
dare esfe autentic si investit cu iitlu executorii,
proprietarul poate cere- de la judecétorul de
ocol plata arendei exigibile saii evacuarea, iar
judecdtorul va emite ordonanta de executare
sati de evacuare fard a cita pe parti, insd dupa
art. 20 aceiayl lege, actele aulentice investite cu
titlu executoriii nu pot fi executate de cat pen-
tru drepturile devenite exigibile.

~  Prin urmare, daci contractul de arendare nu
coprinde pactul comisoriii expres, in virtutea
ciruia contractul s& fie reziliat de drept, si fari
judecatd, in caz de neplata arenzei la termenile
stipulate, dreptul locd#tarului, se mérgineste nu-
mai de a cere plata amenzei exigibile, nn insi
si evacunarea care nu este exigibild ; in cat pri-
veste insd rezilierea contractului de arendare,
nu poate fi oatinutd de cat pe calea unei actinni
principale, facutd conform art. 3 saii 20 din le-
gea drepturilor proprietarilor. (Trib. Vaslaiii
210/906) R e O

7. Pentru realizarea tuturor drepturilor cari isvo-
rasc din contractele de inchiriere, si de aren-
dare, intre cari si acelea relative la ‘striciciunile
cauzate de arendasi la imobilul arendat, pro-
prietarul este in drept sa facd cerere in justitie
pe calea sumard indicatd de legea speciald a
proprietarilor, nu numai in cursul duratei con-
tractului, ci si dupd expirarea .lui, intru cat
nici un text din legea asupra drepturilor pro-
prietarilor nu limiteazé intentarea unor asemeni
actiuni numaj in timpul duratei contractelor
de locatiune saiti arendare. (Cas. s [ 324/906) . .

8. Din combinatia art. 1, 3, 5, 6, 7 si 12 din legea
asupra drepturilor proprietarilor rezulti c4,
proprietaral, pentru plata chirii sati arendef da-
toritd precum si pentra realizarea tuturor drep-
turilor cari isvordsc din contractele de inchiriere

~ si de arendare, are dreptul si se judece pe ca-

55 438

55 442

56 442

61 487
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lea sumard, si cu termenile indicate de a-
ceasta lege. '
De nicderi nu rezultd c#, dacid una din parti
pune in discutiune 'validitatea contractului, de
inchiriere in baza cdruia, se face cererea, pe
temeinl legel proprietarilor, judecatorul de ocol
saii presedintele tribnnalulul nu maji sunt com-
petinti a statna asupra cererei, pe calea sumara
previzuti de acea lege; din contrd, comform
principiilor generale. judecéitorul actiunei, fiind
si al exceptiunei, este dator ca sid judece toate
mijloacele de apédrare indicate de parfi in spri-
jinul ca si in combaterea acfiunei.

Prin urmare, nu e destul ca chiriasul sd nege
existenla contractului de locatiune, in baza ca-
ruia se face cererea, penfru ca proprietarul si
nu mai aibi dreptul de a’si stabili drepturile
sale pe calea sumara prescrisd de aceasta lege.
(Cas. s. I 356]906) . .

------
v

LEGEA ASUPRA LIBERTATEI INDIVIDUALE, --Dupa

dispozitiunile art. 125 Pr. penald, lipsa inculpa-
tului la actele de procedurid se constatd de ju-
dele de instructiune, dupi care intervine o ho-
tarare judecatoreasci de condamnatiune provo-
catd de procuror si care are a pronunta tot de
odati si adjudecarea cautiunei in folosul statulni.

Prin urmare, legiuitorul prevazand prin a-
ceastd dispozitinne de lege care este instana
judecitoreascd in drept si constate lipsa incul-
patului de la actele de procedurs, prin aceasta
a indicat ci actele de procedurd pe care a voit
si le garanteze prin darea unei cautiuni, sunt
numai acelea cari se fac dinaintea judelui de
instructie, unde mai cu seam$, prezenta incul-
patului este necesard pentrn adunarea probelor.

Ast-fel, lipsa inculpatului “de la o infatisare
chiar fird motiv legal, nu findreptiteste pe tri-
bunal a adjudeca cautiunea in folosul statulai,
cand se constatd cad inculpatul s’a prezentat la
executarea hotararei condamnatoare si a si exe-
cutat pedeapsa ce i s’a aplicat. (Cas. s. IT 56%{906) .

LEGEA ASUPRA POZITIEI OFITERILOR. — 1. Con-

form art. 27 al. 1 din legea asupra pozitinnel
ofiterilor, vAarsta ofiterului pentru punerea lui
in retragere, este aceea cu care a fost inscris
in controalele armatei la inrolarea sa, fard a i
se putea aduce vre-o modificare, iar prin legea
interpretativd a acestnl articol din 14 Aprilie
1905 legiunitorul determind ci : prin controalele
armatel se intelege, in privinta ofiterilor, regis-
trele matricole ale acestora tinute de Ministerul
de Resbel, cari registre fac singura si exclusiva
probd, atat pentru punerea lor din oficiu la
retragere cat si pentrn regularea lor la pen-
siune. (Cas. s. I 60/906): . .= . . . :

. Conform art. 28 din legea pozitiel oﬁ;e}iI.01:, pu

nerea in retragere a ofiterilor se va face in
totd’auna la 1 Aprilie a anului in care ofiterul
implineste limita de varstd prevézuta de art. 27
din aceiasi lege.

Asa dar un ofifer, care implineste limita de
varstd la Februarie 1907, si care cu toate aces-
tea a fost pus in retragere la Gctombrie 1906,
este in drept a face recurs in casatie, conform
art. 5 al. | din legea organicd a Curtii de casa-
tie din 1905, spre a obtine anularea unui ase-
menea decret de punere in retragere din ofi-
ciii. (Cas. s. 111 271/906) .

----- .

LEGEA ASUPRA PRESEL—1. Pani la 23 Martie 1904,

legea presei din 12 Aprilie 1862, carz in spe-
cial recunoaste si garanteazi proprietatea lite-
rard si artistici obligd prin art. 9 pe toti au-
torif saii cesionarii drepturilor lor, a depune
un numir oare-care de exemplare la Ministe-
rul Cultelor, depunere ce, conform art. 1 si 2

. din regulamentul acelei legi se ficea in scopul

de a se constata dreptul de proprietate al au-
torilor, iar nelndeplinirea acestel formalitati de
si nu avea de efect pierderea dreptului de pro-
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prietate in sine, I punea totusi pe autori in
imposibilitate de a wvrméri pe contraficétori,
si de a confisca exemplarele contraficute.

. Legea din 13 “Aprilie 1885 n’a abrogat in mod
expres mnici implicit, formalitatea depozitulni
asa cum il prevede art. 9 din legea anterioara
asupra presei ci, ea n’a ficut de cat si oblige
pur si simplu pe tipografi. autori si editori,
sub pedeaps# de amendid in caz de contraven-
tie, de a trimife un numér oare-care de exem-
plare la bibliotecile centrale din Bucuresti si
lasi. precum si Ja Academia Romané, menti-
nandu-se prin urmare dispozitiunile art. 9 din
legea presei care obligd pe autori a depune o-
perile lor la Minister, pentru constatarea si con-
servarea dreptului lor, obligatiune care conform
art. 11 din legea presei si art. 5 dinTegulamentul
ei, se rédsfringe si asupra aulorilor din statele
stridine, care pe baza reciprocititeil are a li se
recunoaste si lor dreptul de proprietate lite-
rard sub conditiunea depunerei operilor lor la
Minister, neindeplinirea acestei formalitéti, a-
vand si pentru dansii aceleasi consecinte, ca si
pentru autorii din tara.

. In urma legei presel din 23 Martie 1904, numai
existd pentrn nimeni formalitatea depozitului
legal, pentru constatarea si conservarea drep-
turilor autorilor saii cesionarilor lor, iar obli-
gatiunea trimeterel operilor la biblioteci are un
alt caracter g1 un alt scop de cat acela al depo-
zitului ce-1 prevedea art. 9 din legea presel
din 1862.

Prin urmare, conform acestei legei, autorii
din statele strdine, saili cesionarii lor, ati drep-
tul aiurmaéri pe contrafacitori pentru delictele
previzute de arf. 339 si urm. C. penal férd a
justifica depozitul, dovedind numai dreptul lor
exclusiv de proprietate asupra operilor contra-
fdcute, precum si existenta reciprocititei ce-
rutd de art. 11 din lege si 5 din regulamentnl
acelei legl, reciprocitate care poate fi pur si
simplu legald sati recunoscuti pe cale diploma-
ticd, intru cat legea nu face, nici o deosebire in
aceastd privintd. (C. Bucaresti s. 1 639/906)

prin legea de la 23 Martie 1904 s’a dis-
pus ca un numdir oare-care de exemplare si
fie depuse la fundatiunea Universitarid Carol si
la alte institutiuni anume aratate;in lege, insa
scopul legiuitorrului in aceastd privintid nu a
putat fi altul de cat de a inlesni cultura natio-
nald in prezent, si de a pistra generatiuni vii-
toare tesaurul cunostintelor din trecut.

. Art. 9 din legea presei de la 1862, nu numai ¢4 nu
prevede in mod expres, €a sanctiune, pierderea
exercitinlui dreptului de proprietate literara
prin nefacerea depozitului, decidere ce ar re-
zulta numai din o dispozitinne a regulamentu-
lui legei, care adaogi la textul ei, ceea ce nu e

44 354

permis, dar in situatiunea legislatiunei actuale, -

atat art: 9 din legea de la 1862 cat si acea dis-
pozitie a regulamentului, au fost abrogate ex-
pres prin art. 13 din legea de la 23 Martie 1904,
asa cd sub aceastd privire nici un argument
decisiv nu se poate trage din vechea legislatie.
(Cas. s. vacantelor 2956/906)

LEGEA BAUTURILOR SPIRTOASE —1. Prin art. 36

8i 37 din legea pentru asezarea si administrarea
impozitulai asupra bAuturilor spirtoase si art.
110 s1 111 din regulamentul acestei legi, legiui-
torul araté céile prin care se pot ataca deciziu-
nile administratiel superioare in aceasti materie,
desemnand apelul, opozitia si recursul in casatie.

Ast-fel, o altd cale de reformare, ne mai pu-
tandu-se introduce prin interpretare, intr’o ase-
menea materie speciald, calea extraordinari a
revizuirel nu poate fi admisi, edci dacd prin o
Justd reciprocitate aceasta cale s’ar admite siin
favoarea contravenientilor, in cazurile art. 288
§1 urm. pr. civild, ar fi de naturd a intarzia re-

59 469

LEGEA CONSOLIDAREL

pedea judecare a contraveniiilor la sus ariiata
lege, si aceasta nu ar fi putut fi intentinnea le-
ginitorului. (Cas. s. 111 46]905) e LS
Formalitatea sigildrei produselor confiscate,
atunci cand se constaii o contraventiune la le-
gea béuturilor spirtoase, este cerutd de art. 32
din aceastid lege in scop de a se stabili identi-
tatea acelor produse confiscate.

De cate ori, deci. faptul de contraventie a
fost méarturisit de contravenient, aceastd mértu-
risire suplineste cu prisosinta formalitatea sigi-
larel, ast-fel cd neindeplinirea acestel formalitatl
nu impiedicd ca contraventiunea si ramae pe
deplin dovedits si deci pedepsitd conform legei.
(Cas. s. 111 40]906)

.......... -

3. Legea biuturilor spirtease nu prohibd nicéeri

ca constatarea unei countraventiuni, in asemenea
materie, si se poatid continua si a doua zi,
atunci cand nu s’a putut termina intr’o singura
zi, din cauza investigatiunilor ce a necesitat
descoperirea contraventiunei.

In asemenea ipotesd, dacid s’a dresat un singur
proces-verbal, care s’a continuat in zina urmai-
toare, nu’este nevoe a se repeta. pentru fie-care
parte a procesului-verbal, toate formalitétile ce-
rute de art. 29, 30 si 31 din legea bauturilor
spirtoase, ci este suficient a se indeplini o sin-
gura datd acele formalitdti. (Cas. s. [11 14/906).

. Dupi art. 38 din legea bAuturilor spirtoase, tri-

bunalele nu pot si micsoreze confiscatiunile si
amenzile de cate ori vor fi intemeiate pe dispo-
zitiunile legei. (Cas. s. IIl 118/906) . . . . . -

LEGEA COMERTULUI AMBULANT. - Scopul legiui-

torului, cand a interzis comertul ambulant, a
fost ca sd inldture concurenta nedreaptd ce se
facea comerciantilor stabili in pravalii;

Ast-fel, comerful de z#rafie, atunci cand se
face prin piete, locuri deschise, etc., adicd in
opozitie cu .acelasi comert de zarifie care se face
de bancheri in casele de bancé, nu poate fi con-
siderat, dupa litera si spiritul legei, de cat ca
un comert ambulant, interzis de legea in ces-
tiune, intru cat asemenea comer} de zérifie, nu
este previzut intre acelea permise de legea co-
mertului ambulant. (Cas. s. [ 313/906) . . . - .
TERENURILOR PETROLI-
FERE. — 1. Art. 18 din legea consolidarei tere-
nurilor petrolifere prevede cé. concesionarea
succesivi a aceluiasi teren, cu buni stiintd la
doud persoane, se pedepseste cu pedeapsa pre-
scrisi pentru ingeldciune, fird sd se ceard si
intrunirea elementelor constitutive ale delictulni
de inseldciune, cum se cere in dreptul comun.

Ast-fel, simplul fapt cd acelasi teren a fost,
cu buni stiintd, concesionat la doud saii la mai
multe persoane, constitue delictul prevézut de
art. 18 si pedepsit de art. 333 C. penal. (Cas.
Sup il 5265|906 b e

. Atunci ciand se cere consolidarea unei conce-

siuni de terenuri petrolifere, nici o neintelegere
nu poate fi inire concedant si concesionar! ; ci
din contré, ei trebue sa& fie- de acord pentru

act care prevede instituirea unul tribunal arbi-
tral nu-si are aplicatiunea de cat dupd conso-
lidare, adicd in cursul executirei, cAnd s’ar ivi
neintelegeri intre péirti in privinta intelesului
si executéirei contractului.

rilor petrolifere, dreptul concesionarului de a
exploata terenurile petrolifere ce i s’ar da in
concesiune de particulari, este un drept real
imobiliar, iar nu o instrdinare imobiliari ; ci
chiar dacad s’ar considera ca o instriinare a
subsolului, ea nu e nuld de drepl, ci potrivit
art. 515 Pr. civ. isi va avea toata taria, daca
inainte de adjudecare, cumpéritorul a dobandit
ratificarea creditorului saii creditorilor ce ur-

méresc vanzarea, saii dacé aii consemnat sumele

~
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" a obtine consclidarea ; c& dar, clauza dintr’un

. Conform art. 1 din legea concesiunei terenu--

B,
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trebuincioase spre a pléti in intregul lor toate
creantele: cd in tot cazul cel in drept a invoca
nulitatea concesiunei, sunt creditori, iar nu
proprietarul datornic.

4. Singura conditiune impusid celul ce vrea si
consolideze dreptul séii de concesiune, este ca
sé aldture o schitd de plan, ridicat de un in-
giner din corpul technic al staiului, sati din cei
trecutl in tabloul tribunalui, firad si interzici
parfel ca alunci cand e inginer. sé-si ridice
singur planul terenului séii petrolifer.

5. Legea speciald a consoliddrei terenurilor pe-
trolifere nu cere notifiarea concesionarulul a
cesiunei unui teren petrolifer, iar dreptul conce-
sionarului se pistreazi prin simpla transcriere
a actului in registru special.

6. Art. 3 din legea consolidirei terenurilor petro-
lifere aratd persoanele ce trebuesc citate si prin-
tre ele nu figureazé, nici creditorii nici pose-
sorii cu ori-ce titlu ar fi ei. (C. Bacurest, s. I

RBI00) S R ST S s e RO, . . 80 642

LEGEA CONTRIBUTIUNILOR DIRECTE :

Certificat 7. 9.

Chiriagi 9.

Competinta comisiunilor 1.
Impuneri provizoriy 11.
Lucru judecat 5. 6.
Motivarea deciziunilor 3.
Opozitie 4.

Rectificary 10.

Recurs 8.

1. Comisiunile de apel, ca si comisiunile comu-
nale, sunt in drept de a evalua si stabili veni-
tul imobilelor imposabile, dar nu ali competinta
de a judeca nici calitatea de proprietar, nici
validitatea titlurilor de proprietate ale ‘contri-
buabilului, pe numele ciruia imobilele sunt in-
Senigel ((0n SRS I =28 2100 5)asa st ik a5

2. Facultatea acordati de art. 32 din legea de con-
statare arendasului sati chiriasului de a face
apel (deci si recurs) in ce privesie impunerile
fonciare ale proprietitilor imobiliare, nu se
poate intinde prin analogie si la inchirierea de
mobile, in ce privesie impunerea proprietarului
la patenta de inchirietor de mobile. (Cas. s. 11
200D NEG RSN W

3. Comisiunile de recensimant, cari stabilesc im-

- punerile, sunt datoare si arate in deciziunile
lor, pe ce probe si fapte s’ati intemeiat pentru
a stabili impunerile; alt-fel deciziunile lor sunt
nemotivale si deci casabile. (Cas. s. 111 122(905). 21

4. Legea de coustatare si percepere a contribu-
tiunilor directe, organizand o procedurid spe-.
~ciald in materie de impunere, urmeaza ci, intru
cat dansa nu se ocupi de cat cu reglementarea
dreptului de apel si de recurs, a inteles si nu

. admild, in asemenea materie, dreptul de opozitie

19

20

despre care nu spune nimic. (Cas. s. 111 526/905). 21 -

5. Rolurile periodului lucritor nu pot avea au-
toritate de lucru judecat in ce priveste recen-
samantul pe periodul vittor, art. 51 din legea
de constatare si percepere neputindu-se invoca
de catela comisiunile de prefaceri. (Cas. s. III
R11905) i i e e posah Tl O She 22

6. Comisiunile de recens#méant nu sunt obligate a'
tine seamid de impunerile prevézute in rolurile
periodului lucrétor, de cat ca simple elemente
de apreciere, intru cat nu se poate inveca au-
toritatea lucrulul judecat in aceastd privinta.
CCas- S LTI BT05) " ettt o et SR

7. Primarul fiind in drept si constate cati intin-
dere de pdmant are cine-va in comun, fara
nicl un cuvant Comisia de apel inldturd un cer-
tificat liberat de un primar in acest sens. (Cas.

S T=961000) 7250 i A i s s b o, ¢ |

8. Art. 44 din legea de constatare si de pereepere
a contributiunilor directe, prescriind in termeni

- generali si categorici cA recursurile in aceasts

153

162

167

168

177

209

216

10.

11.

materie aii a se declara la Administraiia finan-
ciard, fird a face vre-o distinclie intre recur-
surile ficute de contribuabili si acele facute de
fisec, urmeazé ci recursurile ficule de fise, tre-
buesc a fi declarate si"ele tot la Administratia
financiard.i(Cas: Il 378]905) - « . ‘vl .=, -

Certificatul politiel nu poate constitui o proba
legald de naturd a combate si risturna cons-
tatarile ficute prin procesele-verbale ale comi-
siunilor comunale de recensdmant. (Cas. 111
565(900)e sprteat s s s Sl et :

Comisiunea de apel nujeste tinutd sid inscri

un imobil pe numele altei persoane de cat acea
aflald in roluri, afard numai dacd s’ar invoca
un titlu translativ de proprietate.

Ca de alt-fel, depa art. 28 din legea de cons-
tatare, administratorii financiari sunt in drept
ori cAnd a face rectificiri de nume in roluri.
(Cas. s. LI 188[905) o R R e e
Potrivit dispositinnilor art. 60 din legea pentru
constatarea si perceperea contributinnilor di-
recte, agentii fiscall in cursul anulul aii drep-
tul de a forma acte de impuneri provizorii, cu
conditiune caaceste acte sa fie supuse spre con-
firmare comisiunei de prefaceri cea mai apro-

iata.
£ In cazul insi cand perceptorul fiscal, facand
0 asemenea impunere, a omis a o0 supune co-
misiune( de prefacer! spre confirmare si con-
trarili legei,a procedatlaimplinirea impositulaj,
calea ce este deschisd contribuabilulul, in ase-
menea imprejurari, spre a impedica o executare
ilegald, este un apel la comisiunea de apel,
care este chemati a judeca numai apelurile in
contra decisiunilor comisiilor comunale, ci calea
contestatinnei la administratiea financiari, sin-
gurd competintd a judeca urméririle ce nu sunt
iniemeiate pe un titlu legal.

Asa dar, apelul ficut Ja comisiunea ide apel,
in asemenea conditiuni, este neadmisibil. (Cas.
¢ 500619069 ense et S,

LEGEA CREDITULOUI !FUNGIAR. — 1. Termenul de

sease lupni dintre prima si a doua somatiune de
urmadrire, prevazut de art. 61 {din Jegea Credi-
tului funciar, trebue infeles in sensul, c¢i cea
d’a doua somatiune nu poate fi nolificatd debi-
torului, inainte de expirarea celor 6 luni de la
comunicarea primel somatiuni, termenunl fiind
prevazut iaci in favoarea debitorulni si nepu-
tand fi scurtat conform art. 732 din pr. civili.

Dacé dar, cea d’a douna somatinne a fost no-
tificaid debitorelui dupi expirarea acestul ter-
men de 6 luni, notificarea este perfect valabila

.ea nu cauzeazi niel un prejudiciti debitorului,

ci din contrd il avantagiaza si el nu poate fi
primit pe acest motiv a cere nulitatea somatiu-
nei, de oare-ce nicderi legea nu prevede o ase-
menea sanciiune.

. Somatiunile de urmirire din vanzarile facute

dupd legea Creditului funciar, de si ali carac-
terul comandamentulol din vanzirile ficute
dupd procedura dreptului comun, de oare-ce si
unele si altul, ati de scop de a destepta pe de-
bitor asupra datoriei ce are de platit, ci ea a
devenit exigibila si dacid nu o va plati, imobi-
lul ipotecat va fi vandut silit prin licitatie pu-
blic&, cu toate acestea regulele comandamentu-
Iui din procednra ordinard nu pot fi aplicate
somatiunilor de urmarire ale Creditului funciar,
cari sunt guvernate de o lege speciald si eari,
de indatd ce ele ati fost ficute, isi produc efec-
tui;lor, pAnd in momental cAnd debitorul a a-
chitat /toate ratele, cu dobanzile si cheltuelile
de ori-ce naturd exigibile in momentul platei. |

Prin} urmare, cererea de vinzare facuta de
Societate, fie in termennl previznt de art. 61
din legea Creditului funciar de la facerea soma-
tinnilor, fie cu mult mai tarzili, este regulat fi-
cutd, de oare-ce peremiiunea de sease luni de

N. Z. Pag.
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zile, de la comunicarea comandamentului, pre-
vézutd de art. 500 din proc. civild nu se aplicé
somatiunilor de urmairire ficute de Credit.

. Conform art. 65 ult. aliniat din legea Creditu-
lui fanciar, odatid ce pretul a fost oferit de So-
cietate, vinzarea se poate face si in lipsa el.

. Delegatiile date de consiliul de administratie,
avocatilor Creditului pentru a representa So-
cietatea 1in justitie, constitues¢c mandate auten-
tice si dovada lor se face, conform ‘art. 42
din Statutele Creditului funciar prin copii sat
extracte dupad procesele-verbale de deliberare
ale consiliulai, legalizate de presedintele consi-
liului de administratie al Societatei. (Trib. Ba-
can 20 Iunie1906) . . . . . .
. Conform art. 57 din legea Creditului funciar,
contractele de inchiriere ficute de proprietarul
imobilului, dupa ipolecarea acestui ;imobil la
credit. si chiar mai inainte de punerea creditu-
tului in posesie, pentru neplata de rate, spre a
fi opozabile creditulni, trebue ca sd concureze
si dansul la facerea lor, saui sd fiel aprobate.de
elli(Cas: st 37 906) a0, -

LEGEA DE URMARIRL — 1. Dupi art. 16 din legea

pentru urmariri din 27 [ulie 1905, !oate dispo-
zitiunile legel de procedura civild:iin {privinia
judecarei contestajiunilor, sunt aplicabile si ur-
mairirilor imobiliare ficute in temeiul legei de
urmarire.

Ast-fel, art. 400 Pr. civila dupa care, contesta-
tiunile privitoare la intelesul, intinderea si ex-
plicarea titlului ce se contestd, se indrepteazi la
instanta care a incuviintat titlul, iar contesta-
tinnile ridicate la urmarive insé-si se indrepteazi
la instanta careexecuia. (Trib Romanafi 126,906).
2. In principiu, ori-ce autoritate si ori-ce instanta
judecitoreascd, pentru a se pronunta asupra
unor cereri saili plangeri, urmeaza mai intaiii s
observe dacad este bine sesizat si dacid cererea
sali plangerea este ficutd in conditiunile legei
si numai dupé ce constati acestea, intra in dis-
cufiunea cestinnilor cari formeaza obiectul ace-
lei cereri. !

Prin urmare, cand se face o contestafiune de
o persoand urméritd pe temeiul ‘legei de urma-
rire, antoritatea administrativd sati judecéito-
reascd unde se indrepteazid contestatia, are a
constata mai intaiti daci contestatornl urmaérit
a depus in prealabil suma pentru care e urmi-
rit conform art. 19 din legea .de urmaérire, si
numal dupi ce constata indeplinirea acestei for-
malitati poate intra in cercetarea motjvelor pe
temeiul cirora se face contestatiunea. / Trib. Fal-
it 20 I06) T s S R e PSS k<. ;

. Obligatiunea impusi de art. 19 din legea de ur-
maérire, pentru acei ce fac contestatiuni la o
urmarire, de a-si alege domiciliul la resedinta
autoritafii citre care isi indreaptd contestajin-
nea, fiind prescrisd de lege in scop de a inlesni
indeplinirea repede a procedurei de chemare a
partitor inaintea judecatii, nu se aplici cand e
vorba de o contestatiune fécutd de judet sau
comuns in contra unei urmiriri ce se face in
contra sa, de oare-ce judetele si comunele, fiind
niste persoane juridice recunoscute prin lege, aii
domiciliul fix, decretat prin lege, in deobste cu-
noscut si in orasul de resedinta al antoritatii prin
care se face urmérirea.

De asemenea, nici indatorirea impusi de art.
19 contestatorilor, de a consemna in prealabil
suma pentru care sunt urmarifi, nu este apli~
cabild judetelor saii comunelor, de oare-ce sol-
vabilitatea lor este recunoscutd de lege.

Potrivit art. 98 al. 5 din legea consiliilor ju-
deiene, casele judefene nu pot fi urmérite, nici
seqesirate de cat in limitele sumelor prevézute
in bugetul anual, si pe cari judetul ar refuza pe
nedrept, sd le ordonanteze in conformitate cu

49 393

60 481

62 500

68 546
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destinatiunea ce le este datd prin acest buget.
(Cas. s. 111 249/906) . . .

LEGEA FONDULUI GOMUNAL. — 1. Conform art. 7 din

legea fondului comunal, Ministerul finantelor are
drept si se serveasci de toli agenlii de percepere
ai Statului, care dupi art 83 si 1 din legea pentrn
constatarea si perceperea contribufianilor directe
sunt agentii auxiliari ai perceptorilor, adici agentil
de urméirire numiti, confirmati si comisionati in
regula de Minister fiind-ca si ei sunt agenii de
percepere si privifi ca agenfi publicl.

Prin urmare, textul art. 27 din legea bautari-
lor spirtoase si art. 16 din legea fondulul co-
munal, care pedepseste contravenfiunea savarsita
de agenti ne ficand nici o distinctiune intre mo-
durile si imprejurarile in care agentul va fi con-
tribuit la calcarea legel, si nici intre interesele
ce dansul va fi voit a le servi fie ale sale perso-
nale, fie a altora, fie ca bauturile vor fi fost ale
Ini fie ca vor fi fost ale altora, pedeapsa pentru
dansul este aceeasi, destul numai ca in localita-
tea si pe timpul cand a contribuit la comiterea
contraventiunej, el s& fi avat competinta de a
lucra. (Trib. Tatova 11 Aprilie 1906) . . - .

. Potrivit art, 13 al. ultim din legea fondului co-

munal, constatarea fraudelor, fixarea penalitatilor
si executarea lor, aii a se face dupd regulele
prescrise de art. 29 pand la 43 inclusiv din legea
impositului asupra bauturilor spirtoase.

Dupé dispositinnile art 38 din legea impositalui
asupra bauturilor spirtoase. tribunalele nun pot
si micsoreze prin apreciere, confiscatiunile si
amenzile, de cate ori acestea vor fi intemeiate pe
dispositinnile legel. (Cas. s. 11I, 120/906) . . . .

. Potrivit dispositiunilor art. 10 al. ullim din legea

pentru infiintarea fondului comunal din 1 Aprilie
1903, producatorul este scutit de plata taxelor
fondului comunal numai peutru bautura ce o
consumé la locul de producere.

Aceastd dispositiune de scutire, fiind de cea
mal strictd interpretare, urmeazi c¢a produciio-
rul care a ridicat marfa spre a o consuma in
altd comuns, nu mai poate beneficia de aceasta
scutire, a cirei aplicatiune nu se poate intinde,
prin interpretare. la un caz nepreviazut de lege.
(Cas. s. 111. 219/906)

~Llel cafla Sev i sl isu gl vdis el

LEGEA IMPOZITULU{ PERSONAL. — 1. Scutirile de

plata impozitulul cdilor de comunicatie cum si
de impozitul personal fiind de drept strict si de
strictd inletpretare, ele nu ati loc de cat in ca-
zurile si in conditiunile prevézute de lege.

' Ast-fel, dapa dispozitiunile art. 1 din legea
din 20 Martie — 2 Aprilie 1894, pentru scutirea
de plata cdilor de comunicatie, combinat cu
art. 11 al. 9 din. legea impozitului personal din
1906, sunt scutiti pe viatad de aceste ddri numai
fostii militari din gradele de jos cari ati impli-
nit termenul serviciului in cursul resbelului din-
1877 —78 si cari ‘ati fost retinuti in campanie
pana la 5 August 1878 cand armata a fost pusa
pe picior de pace. (Com. apel llfov 863/906) . .

. Dupé art. 3 din legea asupra impozitalui per-

sonal de la 1 Aprilie 1906, dreptul proportional
se calculeazi asupra valorii locative a locuintei ;
iar prin valoare loeativd a imobilului se infe-
lege venitul brut al imobilului, iar nu venital
net, ca la impozitul foociar. (Cas. s 1l 5105906

LEGEA INTERPRETATIVA — 1. O lege interpreta-

tivd se aplica -si la faptele anterioare promul-
gérel el, fard a se viola prin aceasta art. 1 din

78 625

42 339

51 408

76 609

72 579

80 639

codul civil, cici acesta este scopul unei legi -

interpretative si moiivul de a se face o aseme-
nea lege ; altmintrelea, nu s’ar face o lege in-
terpretativd, ci’ o noua lege care ar schimba
pur si simplu pe acea veche.

. Imprejurarea cd un proces era deja incepui, in

momentul cind s’a promulgat o lege interpre-
tativd nu face ca acea lege interpretativa si nn
fie aplicabild acelui proces, de oare-ce legea e

f
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generald si aplicabild la toate cazurile. (Cas. s.
1 60(906)

LEGEA INTERPRETATIVA A LEGEI RURALE DIN 1879

—- 1.De si legea din 1879 este o lege interpreta-
tivd a legei rurale din 1864, totusi, ea nu poate
si aibd efect de cat asupra faptelor ce se gi-
seali in curs de judecati in momentul punerei
ei in aplicare, iar nu si asupra acelora ce aii
fost transate prin hotarari judecitoresti ramase
definitive inainte de promulgarea ei, céci aceste
hotiarari constitue pentru parti drepturi casti-
gate, pe cari legea interpretativd, nu le mail
poate atinge.

, Ceea ce legiunitorul, prin legea interpretativi

din 1879 a voit sd anuleze a fost numai actele
cu caracter voluntar intervenite intre parti, iar
nici de cum si acelea cu caracter fortat cum
ar fi ordonantele de adjudecare si cu atat mai
putin hotararile judecatoresti. (Trib. Dambovila
661/905)

LEGEA INTERZICEREI ASUPRA IMPORTULUIL ZAHA-

RINEL — Pentru a interpreta in mod rational
art. 16 din legea zaharinei, care prevede pe pri-
marii comunelor rurale ca agenti competenti
peniru a instrumenta in asemenea materie, ur-
meazi a combina acest text cu art. 74 din legea
pentru organisarea comunelor rurale din 1904,
care dispune cd primarul poate delega parte din
atributiunile sale la ajutoare saii, la nevoe, chiar
la alfi consilieri comunali.

Deci, este valabili o constatare facutd in aceastd
materie de un consilier comunal, in asemenea
conditii. (Cas. s. I/l 19/906)

-------

LEGEA JUDECATORIILOR DE OCOALE.—1, Art. 98

4. Art. 186 pr. civ. s= aplica si

din legea judecatoriilor de pace, modificat prin
legea din 2 lulie 1905, care dispune ca cartile de
judecata, date in ultima instantd, se vor putea
ataca, cu recurs la Curtea de casatie, necuprin-
zand nici o dispositie transitorie, care sa regle-
menteze soarta recursurilor pendente la tribunale
in momentul promulgirei acestei legi modifica-
toare de competinti, urmeazi ca, conform prin-
cipiilor generale, tribunalele de judete, ce nu ati
fost desfiintate prin nouna lege, ¢i numai au fost
declarate pe viitor necompetente, pastreazi drep-

51 405

21

20

tul de a judeca recorsurile ce eraii pendente, la

' promulgarea acestei legi, intru cat ele ati fost

sezisate in mod regulat de o asemenea cerere,
care a avut efectul de a stabili contractul ju-
diciar intre parti. (Cas. s. III §(906) .'. . . . .

Observatie de Remns C. Benigache

2, Legea jddecétoriilor de ocoale (art. 50 —52—389 si

91) (monografie de Dem. D. Stoenescu)

.....

3. Dupa art. 50 din legea judecdtoriilor de ocoale,

la acea instantd funcfioneaza doi copisti cari in-
deplinesc funcfiunile de grefier si arhivar dupi
trebuintele serviciului,

Ast -fel, ori de'cate-ori, copistul insircinat cu
functiunea de grefier ar fi recuzabil, el poate fi
inlocuit in mod valabil prin copistul arhivar.
COOS ST TS50 06) TN S SO S A SR S et O
la judecatoriile de
ocoale (monografie de C. Ordnescu) . .

LEGEA LICENTELOR.— 1. Potrivit art. 1 din legea

pentru licenta de bauturi spirtoase, nimeni nu
poate vinde b#uturi spirtoase, de ori-ce fel si
calitate ar fi, cu ridicata sali cu aminuntul, de
cat plitind, pe langd patentd si taxa unei li-
cenie (permisiuni) liberate de Ministerul de fi-
nante.

Prin art. 3 din aceiagi lege, legiuitorul a de-
rogat de la aceastd reguld generald si a acordat
o favoare proprietarilor si arendasilor de vil si
livezi de pruni, dispensandu-i de taxa de licenta
in ce priveste desfacerea produselor viei lor.

Legiunitorul a subordonat insi aceasti scutire
prin aliniatul 3 de sub art. 3, conditiunei ca
acestl proprietari, s nu strangd b#uturi si de

i
i

40

58
61

169

161

43

323

463

485

la alte persoane, spre a le revinde, in care caz
dansii pierd dreptul la aceasta favoare a dispen-
sei de licentd. Si, pentrn a fi loc a se aplica

N. Z. Pag.

aceasti decidere este suficient ca proprietarul -

sé fi cumpérat de la altul, spre a revinde, bau-
turi spirtoase in genere de ori-ce naturd, fiind
indiferent daci acele bauturi nu sunt similare
si de aceiasi naturd cu acele ce dansul des-
face din via sa, pentru ci leginitorul expriman-
du-se prin cuvantul generic de «bduturi», n’a
inteles s4 facd o asemenea distinctiune. (Cas. s.
111 68(905) . .

............ .

. Dreptul de opozitie, fiind o regula genera‘lé. de

drept comun, pe care leginitorul a prescris-o
intr’un interes de inaltd justitie, nimeni nu poate
fi lipsit de beneficiul acestei cii ordinare de refor-
mare, firid ca un text expres de lege si fi ridi-
cat acest drept intr’o materie anumita.

Potrivit acestul principiii, si intru catin legea
bauturilor spirtoase, Ia care se referad legea li-
centelor prin art. 18, nu existid o asemenea dis-
pozitiune care si interzicid dreptul de opozitie
Statului, nrmeazi ci trebue a se reconoaste Sta-
tulul dreptul de opozitie, in aceastd materie, ca
si contravenientului; aceasta si pe temeiul prin-
cipinlui unei juste reciprocitati intre partile liti-
gante, principiti de la carve legiuitorul nu a creat
nicf o derogare formald prin legea banturilor
spirtoase. (Cas. s.- 111 208]906) . . .

v -

LEGEA MARCILOR DE FABRICA. — 1. De si in prin-
_ cipiti este adevirat ci o actiune prin care se

4

tinde a se obtine respectarea proprietdtei unef
méirci de fabrici, marcid creatd si exploatati
de o persoanisi transmisd prin succesiune ficelor
sale, care si-a constituit-o doti la césétoria lor,
nn ar patea fi pornitd de cat de sotf ca admi-
nistratori legali ai averei, Insé, acest fine de
neprimire nu are ratiune 'de a fi, atunci cand
o asemenea actiune este pornitid nu numal de
sotil ci si de soii, in numele lor personal.

Marca de fabrici, sa2ii denumirea de care un
comerciant se serveste, pentru a distinge pro-
dusele sale, de alte produse similare, devine
proprietatea sa din chiar momentul cénd a in-
ceput a o, intrebuinta ; aceastd proprietate, nu
este supasa la nici o formalitate pentru a fi re-
finutd si conservati, si faptul de a’si insusi o
marcid nu are nevoe de a fi insotit de nici o
declaratinne, de nici un titlu; cé de si legea
asupra maircilor de fabrici cere ca comerciantul
sa’si depue la tribunal marca ce adopta, insi,
acest depozit, dup4 pirerea generalmente ad-
misd, nu este atribativ de proprietate, ci numai
declarativ, cu alte cuvinie, nu este de cat o
manifestafiune exterioarsi a_dreptului de poprie-
tate §i nu serva de cat a constata in mod ofi-
cial posesiunea méircei pentru a avea drept la
garantiile speciale previzute de lege, in caz de
uzutpare, dreptul de proprietate existand inde-
pendent de formalitatea depozitului, si lipsa a-
cestel formalititi nn poate inlitura actiunea ci-
vila in contra uzurpétorilor, ci singurul lacru
ce pot perde din cauza netranscrierel marcei
este numai dreptul de a-cere urmdrirea azurpi-
torului pe caie penald, caci alt-fel, ar fi a ne-
socoti art. 19 din Constitutie care declard pro-
prietatea de ori-ce naturi ca un drept sacru si
inviolabil, principid cdruia nu i s’a putut aduce
nici o atingere prin legea mircilor de fabrica.

. Uzurpélorul unei mirci de fabricd in contra

cirnia se dovedeste o véditd rea credinii, nu
se poate pune la adapostul articolelor din legea
marcilor de fabrica, cari prescriii formalitatea
relranscrierei depozitului,” pentru a”putea fi a-
pirat de obligatiunea de a pliti daune proprie-
tarilor méreel. (C. Galafi s. Il 16/906) . . . .

. Legea mircilor de fabricid dd drept nu numa

fabricantului a-si individualiza produsele sale
sub o denumire ce va voi pentru a se inldtura

e ~
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70 562

46 366



:

TABLA DE MATERII LA CURIERUL JUDICIAR PE ANUL 1906

confuziunea produselor similare a altor fabrici,
ci acest drept il recunoaste si comerciantilor,
pentru ca si el ali interesul ca fabricatele puse
in vanzare de dansii si nu se confunde cu alte
produse similare a altor fabrici; cd dar cand
conflict se naste, fie intre fabricanti, fie intre
comercianti, fie intre comercianti si fabricanti,
cu privire la marca de fabricd a produselor
lor, puse in consnmatiune, interesul fabricantu-
lui este evident gi pe deplin justificat a se opune
ca un comerciant s puni in vanzare produse
similare apartinand altor fabricl, cand aceste
produse poarti numele produselor fabricei sale,
confuziunea fiind inevitabild iar pagubele ca
urmare necesara.

. Inregistrarea marcei de fabricd este declarativa

de proprietate, ceea ce inseamna c¢id numai pu-
nerea in comert a produselor, unitd ca intabu-
larea marcel, conferd dreptul de proprietate
a ei. (Trib. com. llfov 763!906)

LEGEA MESERILOR. — 1. Dupé art. 1 din legea me-

seriilor, fabricile-ne fiind sapuse prescriptiunel
acesiei legi, lucritorii din fabrici care nu po-
seda carnete, nu pot fi considerati ca contrave-
nienti la acea lege. (Cas. s. II 735/906) . . . .

2, Conform. art. 77 din legea meseriilor, actiunile

3

4

in anularea hotirarilor comisiunei de arbitri
trebuesc introduse la tribunal, iar‘nu la judele
de ocol. - (Cas. s. 1I 1373/906) . . . . :

. Conform legel meseriilor, pentrn exercitarea

fie-cdreia din meseriile prevazute de lege, se
cere ca meseriasul si aiba un brevet special asa
cd nu se poate ca, cu un brevet pentru.o me-
serie, si exercite altd meserie.

Prin urmare, violeazi legea meseriilor judecé-
torul de ocol care apira de pedeapsi pe un me-
canic care a exercitat si meseria de instalator
de apé, cu acelag brevet de mecanic. (Cas. s. 11
120171906) =534

alif e finfg vl e W

. Dupa art. 12 si 36 din légea meser.iillor., carnetul

trebue s#-l1 aibd luecratoral saii patronul unde
lucratorul se g#seste, iar patronul e obligat a
prezenta carnetul la ori.ce cerere a autorititel
competinte.

N. Z. Pag.

66 531

46 365

65 518

73 584

Ca deaci rezultd cd un lucrdtor nu poate -

exercita meseria fara si aibad carnet la el sati
la patronul unde lucreaza, iar faptul ci acel
carnet s’ar géisi la corporatie nu-l apira de ras-
pundere. (Cas. s. 1 2544/906) . . . .

LEGEA ORGANIZAREIJUDECATORESTL —1. Legea or-

ganizarei judec#toresti din 1890, intinzind prin-
cipiul inamovibilititei la Consilierii Curfilor de
apel si la Presedintii de Tribunale, a previzut
in acelasi timp si cazurile si mijloacele de a in-
locui pe acei judecitori cari ar da probe evi-
dente de incapacitate fizica si intelectuald. In
acest scop, legea a recunoscut puterei executive
dreptul de a dispensa de serviciii pe un jude-
cator inamovibil, in cazurile anume specificate
de art. 97; dar, spre a tirmuri aceasti preroga-
tivd a puterei executive, legiuitorul a dispus ci
o ast-fel de gravd misurd si nu se poati lua
de cit in urma unui avis al tutulor judec#to-
rilor instantei din care face parte judeciitorul
atins de infirmitate.

2. Art. 97 din sus-mentionata lege arata modul

cum are a se convoca adunirile generale a con-
silierilor Curfilor, cind este vorba de dispen-
sarea de serviciii a unui consilier pentru causi
-de infirmitate grava si permanents, investind
pe Primul Presedinte al Curtii cu dreptul de a
convoca adunérile generale, fie proprio motu, fie
dupi cererea Procurorului General.

In ce priveste, insi, modul de convocare a
adundrilor generale a judecitorilor unui tribu-
nal, pentru a-si da avizul asupra cazului de
infirmitate, legea no zice nimic ; iar din aceasti
tacere a legii, nu se poate deduce ci intentiunea
legiuitorulul a fost si insfircineze tot si numai

79 635

LEGEA PENSIUNILOR. — 1.

pe Primul Presedinte al Cartii apelative a con-
voca pe judecatorii Tribunalelor din circum-
scriptia acelei Curti.

Din termenii, ins#, in care este redactat art.
97, rezultd in mod logic si rational, ci convo-
carea adundrei generale a magistratilor unei
instante judecatoresti trebue si se facd de seful
ierarhic al acelel instante, sati de acel magistrat
care fi tine locul in cas cand insusi seful este
obiectul avizului ce se cere: si, aceastd convo-
care poate fi provocatd de Ministrul justitiei
care, dupa art. 111 din legea organiziirel jude-
ciatoresti, are dreptul de privighere asupra in-
tregului corp judecitoresc.

. Judecétoril convocati in adunare general#, spre

a se pronunta asupra upnui caz de infirmitate,
nu sunt datori a-si sprijini avizul lor pe lumi-
nile oamenilor de stiintd, ¢i numai pe constiinta
lor dreapté si nepartinitoare, céci dansgii nu sunt
chemati de a hotéri de soarta colegului lor, ci
numal de a procura puterel executive dovezile
necesare pentru stabilirea incapacitidtei judecé-
torului atins de infirmitate.

. Avizurile date de adundrile generale ale jude-

céatorilor unei instante, ne avénd caracterul unor
sentinte judecatorest], nu se pronunta in sedinti
publica si pot si fie date chiar in zilele de sir-
bitoare prevézute de legea vacantelor.

. Dreptul de pensiune conferit de art. Y9 din le-
. gea organiziirel judecdtoresti pentru cazul de

dispensare de serviciti, lnand nastere, ipso jure,
din chiar momentul in care judecatorul a fost

pus in retragere, comisiunea pensiilor este finuti .

a opera inscrierea fira alte desbateri, iar nu
adunarea generalid a judecétorilor convocati a-si
da avizul asnpra cazului de infirmitate, este
chematd a statua asupra pensiunei. (C. Cas. s.
JIE T Q06) B oyt T e A R IR SR
[ncunostiinfarea facuti
autoritatel in serviciul cédreia se gfsea sotul, de
catre sotia unul functionar incetat din viata in
urma unei maladil cipatatd in timpul si din
cauza serviciului, incunostiintarea ficuté in ter-
men de tref luni de la moartea sotului prin care
cerea si un certificat care si constate acest fapt,
pentru a’i servi la regularea dreptului ef la pen-
siune, inlocueste cu suficienid cerintele art. 27
din legea pensiunilor si deci nu i se poate opune
deciiderea previazutd de sus zisul articol, cdci
nu stetea in puterea el de a sili antoritatea unde
sotul functionase si procedeze la constatare in
modul prescris de art. 27 sus cital, mai ales ci
acest articol prevede ca, constatarea se poate
face chiar din oficiti.

C4 de asemenea, ei nu i se poate opune nici
decéiderea prescrisii de art. 3 si 6 din legea pen-
siunilor, prin aceea cd nu s’ar fi adresat Minis-
terulni de Finante, pentru obtinerea ecertifica-
tulul, cum prevede art. 48 din regulamentul
legei, de oare-ce, o asemenea decéidere nu e
presicrisé de legea pensiilor, nici de regulamentul
legel. :

2. Sotia functionarului incetat din viatd din canza

unei boli capitate in timpul si din cauza ser-
viciulol fird a-si fi regulat dreptul la pensie,
are drept la pensiune, ori-care ar fi fost etatea
sofului, iar cuantumul pensiei se stabileste pe
baza normelor fixate la art. 3 adaogandu-se la
jumétate din aceastid pensie cuveniti inci sotiel
incd un supliment de 20°), peniru cazul cand
va exista un copil. (C. Galati s. 11 45]906). . .

3. Dreptul de opozitie, fiind o cale de reformare

de drept comun, existd in materie de pensiune,
intru cat nici un text din legea pensiunilor n’a
ridicat in mod expres acest drept.

4. Legiuitorul, prin art. 70 din legea generali de

pensiuni din 1902, abrogand toate dispositiunile
din legile si regulamentele de pensiuni ante-
rioare, contrarii acestel legi, n’a inteles si des-

‘
.
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fiinteze si exceptiunile admise si prevézute prin
chiar aceasta lege (din 1902), cum este acea sta-
bilitd de art. 2 din aceastd lege, in ce priveste
pe ofiteril cari aii ficut campania din 1877, ci-
rora le-a rezervat beneficiul aplicdrei legei din
1889, care la randul el se referd la legile din
1877 si 1886.

5. De si, prin art. 102 din regulamentul legei de
pensiuni, se prevede ci gradele inferioare numai
atuncj sunt considerate c# ati ficut campania
din 1877, cand aii devenit ofiteri prin continua-
rea de servicili, totusi acest text continand o
conditiune nepravizutd nici de art. 2 § 1 din
legea generald de pensiuni, nici de legea din
1889, aceia a intreruperei serviciului, instantele
judecétoresti sunt in drept a nu aplica acest text
din regulament, de oare-ce regulamentul nu
putea facilita saii agrava-obtinerea dreptului la
pensie. (Cas. s. I1I 154]906) e

6. Dreptul la pensie fiind un beneficiii al legii,
beneficiii ce se realiseaz® in mod periodic, el
nu devine un drept castigat pentru beneficiar
de cat in momentul cand este realizat si intrat
in patrimoniul lui.

7. Legiuitorul, prin art. 32 din legea pensiilor din
1902, dispune in mod general céd pensiunea ur-
masilor poate fi urmaritd pacd la o treime
pentru despigubirea de sumele delapidate sai
furate de autorii lor in detrimentul statului saii
al unor anumite stabilimente. Aceasid 'disposi-
tiune trebue a fi aplicatd, potrivit principiului
de mai sus, si la aceia dintre urmasii functio-
narnjui ale cdror drepturi ati fost lichidate
inainte de promulgarea noii legl, pentrn crean-
tele de pensie ce deveneaii exigibile in urma
acestel legi, cici in privinta lor nu poate fi apli-
cabil principiul neretroactivitétei legilor.

8. Ultimul alineat de sub art. 32 al legii pensiilor
din 1906, interpretdnd in mod legislativ sus men-
tionatul articol din legea de la 1902, declari in
mod categoric, ca dispozitiile luil se aplici si la
pensiile lichidate sub legile anterioare. (Cas. s.
[I22919006) 55 s s i st enlegy s

LEGEA POLITIE[ GENERALE A STATULUI.—Intru cat
nici un text din legea politiei generale a statului
,nu indicd conditinnile ce trebue si insuseasci
o petitiune introductivia de actiune pentru vali-
ditatea el juridicd, pentru aceasta trebue si re-
curgem la principiile dreptului comun, in spe-
cial la art. 69 Pr. civili, care determina condi-
tiunile neapdrate pentru fiinta juridicid a unei
petitiani;

Ast-fel, dupé acest text/de lege numai lipsa
complectd a obiectului atrage nulitatea ef, ne-
lamurirea lui insii, provoacad eventuai pur si
simplu o amanare. (C. cu jurafi Fadlciii 17/906).

LEGEA REPAOSULUI DUMINICAL. Conform art. 114
din legea meseriilor, comisinnea de arbitri are
a judeca numai neintelegerile dintre meseriasi,
iar in cat priveste contraventiunile la legi si
regulamente ce se sivarsesc de meseriasi, ele se
judecd de judeciatoriile de ocoale in primi sati

..... -

62 498

74 593

70 562

ultimé instan{d conform art. 137 din legea me-

seriilor.

Prin urmare, contraventionile la legea repau-
sulul duminical aii a fi judecate de judec#torul
de ocol, conform dreptului comun, asa cd comi-
siunea de arbitri ne avénd competinta a judeca
asemenea contraventiuni, nici recurs nu se poate
face contra deciziei comisiei de arbitri. (Cas. 3.
FLA2(9068) o s s o - a5 v OV ety (e

LEGEA RURALA.—Vezi «Pdmant ruraly.

LEGEA SERVITORILOR.—Dreptul de recurs in contra
cartilor de judecati, pronuntate in materie de
contraventiuni la legea servitorilor, nu exista,
dupéd cum rezultd din dispozitiunile art. 21 si
22 din zisa lege. (Cas. s. Il 916/906). . . . . .

LEGEA TELEGRAFO-POSTALA —1. Statul avénd mo-
nopolul expedierei corespondentei deschisi, a-

49 390

45 361

genfii postali pot refuza expedierea unei ase-
menea corespondente atunci cand ea e contrarie
sigurantel publice saii bunelor moravnari.

2 Prin expresia «corespondentd» nu se poate in-
telege numai cartile postale sail scrisorile des-
chise scrise cu mana, ci si acele in ori-ce fel,
precum si foi volante, anunturi, facturi, fasci-
oare saii brosuri sati carti, cari si intru cat, ti-
nand seamid de volum si greutate, se pot expedia
prin postd ; cd dacd insid, toate acele forme de
corespondents sunt sub banda lipite ast-fel ca
nu se poate vedea nici titlul nici cuprinsul, nu
se poate refuza expedierea prin postd sub mo-
tival prevdzut la art. 7 sus citat, (Cas. s. [I
1581006y v T T e oy et e

LEGEA TIMBRULUI DIN 1881.—1. Leginitorul, pusand
indatorire contravenientulul, - prin art. 72 din
legea timbrului, de a-si alege domiciliul sai
prin petifiunea de apel, nu a voit alt-ceva de
cat ca alegerea de domicilii s se faca in ast-fel
de mod, in cAt sa nu poatd fi vre-o indoiala
asupra chestiunei de a se sti unde urmeazéi si
fie citat contravenientul.

Prin urmare, daci alegerea de domicilii s’a
facut la o persoand cunoscutd dintr’un oras,
(fapt care ' apartine aprecierei suverane a in-
stanfei de fond), cerintele legei ali fost safisfd-
cute, de si apelantul nu a aratat anume strada
si numirul din- orasul unde ’si-a ales domiciliul.

2 Prin art. 74 al 4 din legea timbruluoi din 1881,
legiuitorul dispune ci peniru mosteniri si lega-
turi, prescriptiunea de 3 ani a taxelor de inre-
gistrare nu incepe a curge de cal din momen-
tul punerei in posesiune a mostenitoruini de
catre tribunal.

Odata ce leginitornl a fixat un eveniment ju-
ridic ca punct de plecare al prescriptiunei, nici
un alt fapt nuw’l poate inlocui.

Deci, savarseste un exces de putere, Tribunalul
care fixeazd pungtul de plecare a termenului de
prescriptie de la momentul in care pidmantul de
mostenire a fost trecut in matricola comunei pe
namele mostenitornlui. presapunand ca de la
aceasia dati statul a avut cunostintd de posesia
mostenitorului. (Cas. s. [11 §0({906).

LEGEA TIMBRULUI DIN 1900 :

Act de expertizd 9.

Act de paupertate 19, 22.

Actiunile bancei nafionale 2.

Amenda 3. 9, 13, 26.

Anularea timbrelor mobile 18.

Apel 6. y

Capital producdtor de venit 14, 24.
Constatarea contravenfitlor 23, 29, 30, 32.
Denuntdtori 1. -

Donafiuni sau legaturi 20.

Fraudd 28, 29, 30.

Opozitie 12.

Prescripfiune 21.

Registre comerciale 17.

Recurs 25.

Restituiri de taxd 31.

Taxa de imregistrave #, 5,7, 11, 14, 15, 27.
Taxa speciala 26.

Timbru fiz 26.

Seutiri 8, 10, 11, 15.

1. Din modul cum este conceput art. 75 din legea
timbrului, gi mai ales din termenii intrebuintati :
«Ministern! Finantelor este autorizat a acorda»
etc., reese invederat ¢ legiuitorul n’a voit a im-
pune o obligatinne Ministerului, ¢i a inteles a-i
lasa facultatea de a rasplati, cand va gisi cu
cale, pe denuntitori, cari ali avat meritul de a
constata contraventiuni la legea timbrulai.

Interpretarea aceasta mai resnltd si din im-
prejurarea ci legiuitorul nefixdnd minimul pri-
mel saii recompensei ce se poate acorda, urmeaza
cd dansa, neputandu-se discuta, nu poate face

76 609

obiectul unui drept. care si dea loc la o ac-
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2.

N. Z. Pag.

tiune in justitie din partea denuntidtorului. (Cas.
S LLERITIO06)MSE, Sl JREANE
Art. 46 din legea timbrului. scutind de supra
taxa de 3°/, actiunile societdtilor comerciale si
industriale din tard fdrd nici o distinctinne, de
aci resultd ci si actiunile Biancei Nationale, sunt
scutite de asemenea supra tax# de 3%/, intru cat
Banca face operatiuni comerciale iar impreju-
rarea ¢4 numita institutiune se bucuré de oare-
care privilegii si cd cercul operatinnilor sale se
gaseste limitat prin art. 9 al legel sale organice.
nu poate schimba natura operatiunilor sale, cari
sunt acelea ale unei societdti comerciale. (Cas.
ST A]905 )5l S !

MOD{FICARILE PROPUSE DE INALTA CURTE DE CA-

3.

(3]

6

SATIE LA ART. 42 DIN LEGEA TIMBRULUT.
Din imprejurarea cé leginitorul a indicat prin
art. 78 si 80 din legea timbrului, modul cum
are a se calcula cuantumul amendei, resulta in
mod invederat ¢i dansul n’a voit | sd lase nicl
o latitndine instantelor de fond, de a reduce
sali grada amenda, dapa apreciere. .

Prin urmare, cAnd un firibunal reduce, prin
apreciere, amenda ce fusese fixat prin procesul-
verbal de contraventie conform calcunlui stabilit
prin mentionatele texte, sdvarseste prin aceasta
procedurd un exces de putere si da o decisie
casabild (Cas. s. 111 10/906). . .

. Potrivit aliniatului 11 de sub art. 47 din -]e.ge.a

timbrulni, copiil inzestrati de périnti nu sunt
datori a pliti taxa de inregistrare a dotei de
cal la deschiderea mostenirei pdrintilor inzes-
tratori, de unde rezultd ca, pentru ca dansii sa
fie tinuti la o asemenea obligatie, trebne sa
supravetuiascd parintilorlor. (C. Cas. s. 111 4/906).

. Taxa de inregistrare fiind datorité statului asu-

pra intregei averi succesorale, adicd asupra a
tot ce defunctul poseda cu titla de proprietar
la incetarea Iui din viatd. agentii fisculoi sunt
in drept a impune la aceasta taxi, nu numal
averea “declaratd de mostenitori ca avere pro-
prie a mortulul. dar si aceia ce se poseda in rea-
litale de defunct cu titln de proprietar la ince-
tarea lui din viata. :

Art. 64 din legea timbrului neocupandu-se de
cat cu modul cum are a se evalua bunaurile
de mostenire, nu ridicd statului dreptul de a
forma masa succesorald cu bunurile ce defunc-
tul poseda cn titln de proprietar la incetarea
lui din viata. (Cas. s. 111 53]906). 5 s
Art. 72 din legea timbrului prescriind o ju-
decare urgentd a tuturor apelurilor ficute de
fisc relative la contraventiunile acestel legi, nu
se poate admite suspendarea judecirei ununi ase-
menea apel, pand ce statul va termina peicale
de actiupe principald contestarea legitimitiiel
contravenientului.

- Cand o persoani detine o avere nu ca fiii le-

gitim al testatorului, ¢i ca mostenitor testamentar,
acea persoana are a plati taxa de inregistrare
pentru succesiune in calitate de succesor tes-
tamentar, iar nu ca fiti legitim. (Trib. Gorjiii
337/905). .

T T A Ty A TN 0 L P e el S R (A S o

- Art. 63 din legea timbrulul, care 'pfevede anu-

mite categorii de scutiri. in ce priveste taxa
pentru mgsteniri, trebuind a fi interpretat in
mod striet si limitativ, instantele de fond nu pot
intinde aplicatiunea lui, prin analogie. si la alte
categorii neprevazute. (Cas. s. LIl 69/905). .

9. Articolul 79 din legea timbrului pedepseste eu

0 amendd compusi din cifra inzecitd a valorei
timbruluf legal. sai a diferentei ce ar exista in-
tre timbrul wzat si valoarea timbrului legal,
or-ce perscana care, pentru confecfionarea ac-
telor coprinse in legea timbruluf, nu se va servi
cu hértie purtand timbru legal incd de la for-
marea aclulai. ' :

Legiuitorul nefacand nici o distinctie in a-
ceasta privintd, daci actul a fost facut in pro-

3

35
73

12 94

13 103

22 176

25 202

29 233

10.

11.

12

13.

i4.

15,

16.

fitul persoanei ce a intrebuintat timbrul, saii in
profitul unei terte persoane, urmeazd cé dacd
un act de expertisi a fost incheiat pe o coald
de un led,”in loc de 10 lei (in casuljart. 23 al.
13 din legea timbrului), expertul va fi pasibil
de amenda previzuti de art. 79 din7llegea tim-
brului. (Cas. s. 11 42/906). Sl
Dupi art. 41 al. 12 din legea timbrului’ sunt
scutite de taxa timbruluifactelelde contabilitate
si mandateleiemanate de la Eforia Spitalelor
din Bucuresti, si Epitropia Sf.Spiridon din lasi,
cat si de la alte stabilimente sati asociatiuni de
bine-facere.

Cestinunea de.a se sti dacd o societate, dup#
interpretarea statutelor sale, este sali nu o so-
cietate de bine-facere, si dacd intrd in prevede-
rile art. 41 al. 12 din legea timbrului, constitue
o chestiuneide fapt, de atributul suveran al in-
stantelor“de fond, si constatarea lor_in aceasta
privintd scapi de sub controlul Curfei de casatie.
(Cas:s:7 173 | QU6 SR TN A N
Dup# art. 46 al. 1 din legea timbrulul, averea
imobiliard rurald pana la 5 hectare, cand acestea
compun intreaga succesiane, estescutitid de taxa
de finregistrare. (Cas. s. I1I 79/906). . . . .
Termenul de opozitie, in materie de contra-
venlie la legea timbrului, este de 10 zile si in-
cepe a curge de la data pronuntirei sentintei,
potirivit art. 72 din’legea timbrului. :

Legea -timbrului si inregistrarei fiind o lege

speciali ce se carmueste dupé regulele ei propril,
nu poate fi abrogatd in dispozitiunile el, printr’o
dispozitie posterioars dintr’o lege generald, cum
este procedura civila. (Cas. s. 111 66(905). .
Din redactiunea art. 80 din legea timbrului re-
zultd c3, amenda speciald prevdzutd de acest
text de lege nu se aplicad de cat nnmal persoa-
pelor civile saii comerciale cari, din cauza pro-
fesiunei lor, obicinnit tin registre saii libereaza
chitante, fard a le investi cu:timbrul legal.

Prin urmare, daci cine-va a sidvarsit o opera-
tiune accidentald siisolatd, nu intra in categoria
persoanelor vizate prin art. 80 din legea tim-~
brului. si deci nu i se poate aplica amenda spe-
ciald din acest text. (Cas. s. 11l 74/906).. . . .
Cupoznele unor bonuri’sati serisuri,’din mo-
ment ce ati ajuns la scadentd, constituesc un
capital iar nu un venit, de si n’at fost incé in-
casate. Deci, asemenea cupoane, ce s’ar afla intr’o
mostenire, formeazi, impreuné cu cele-I’alte bu-
nuri, masa succesorala si trebuesc sd fie supuse
taxel de inregistrare. Deosebit de aceasta, ele
alcidtuind o avere mobiliard producéioare de
venit, urmeazéd s mai fie impuse, conform art.
46 din legea tfimbrului si la supra-taxa de 39,
(Cas. s. 111 116]906).
Art. 46 din legea timbrului, care prevede taxele
ce trebuesc platite la diferite succesiuni, scu--
iesle de taxad averea imobiliard rurald pani la
5 hectare, deferitd descendentilor in linie directd,
precum si averea mobild pana la valoarea de .
doud mii-lei inclusiv, cind ele ar compure in-
treaga suceesiune.

Din constractia gramaticald a acestui articol,
cat si din spiritul legef resultd, ci legiunitorul a
voit a scuti pe descendentii din linie directad de
taxa de inregistrare peutru micile averi de mos-
tenire, ce se compun intr’'un mod cumulativ de
cincl hectare paméint rural, si doud mii lei a-
vere mobiliard. (Cas. s, II1 112/906). . . . . .
Aseménat art. 78 din legea timbrului, aii a se
considera cacontravenienti comerciantii cari ail
refuzat a presenta regisirele comerciale la ce-
rererea agentului fiscal; si, este indiferent daci

......

« declaratinnea facuti de comerciant ci n’are re-

gistre nu este conformi cu realitatea, pentru ci
aceastd declaraliune inexacti. echivaleaz# cu re-
fuzul de a presenta registrele, si tocmai aceasti
nepreseniare a regisirelor la cerere a voit si

31 247

31 247

33 264

3¢ 273

44 353 -

48 384
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pedepseasca legiuitornl, cicialt-fel, or-ce control
din partea agentilor fiscului ar fi devenit cu ne-
putintd in asemenea materie. (Cas. s. 111, 27]906).
Indatorirea impusa comerciantilor sub pedeapsa
de amendi, prin art. 78 din legea timbrului si
art. 22 din codul comercial, de a avea trei re-
gistre obligatorii si anume: registrul jurnal, re-
gistrul inventar si registrul copiar. fiind o re-
guld generald si obligatorie pentru toti comer-
ciantii, afard de acei prevazufi in mod excep-
tionalla art. 34 din codul comercial, un comerciant
nu poate fi dispensat de aceastd indatorire sub
cuvant c# exercitd comertul intr’o comuni ru-
rala. s(Casii sid LI 106[906 )5 b 50 aibsarsy ot isis
Dispositiunile art. 8 din legea timbrului, care
prescrie janume modul cum irebteste a se
anula timbrul mobil ce a servit la facerea unui
act, sunt referitoare numai la actele sub semné-
turd privatd, iar nu si la actele ficute in forma
autenticd de catre partile nestiutoare de carte.
Urmeaza deci, ci intru cat un act din aceasti
din urmé categorie, nu a putut avea fiinta le-
gald mai nainte de momentnl autentificarei gi
intru cat in acel moment s’a anulat timbrul
legal necesar, de cétre ofiterul public ce a au-
tentificat actul. nu poate sa existe fapt de con-
travenfiune la legea timbrului in ce priveste pe
acest ofifer pubic, ce a instrumentat la auten-
tificarea actului, cu- toate ca timbrul mobil nn
fusese annlat de parti in modul previzut de art.
8 din legea timbrului. (Cas. s. I11, 95/906). . .
Conform art, 42 din legea timbrului, siricia se
dovedeste cu un certificat liberat de autoritatea
comunalid a locului unde perscana care o in-
voaca fsi va avea domiciliul; iar prin domicilit
se intelege domiciliti legal, conform art. 88 urm.
C. civil, iar nu simpla resedin{a de fapt a cuiva.

Prin urmare, femeia méiritatd, avénd domi-
ciliul ei legal la sotul sdi (art. 98 C. civil), nn
se poate servi in justifie de cAt c¢n un act de
paupertate liberat de autoritatea comunal a do-
miciliului sotului, iar nu de autoritatea locului
unde dansa ’si-ar fi stabilit resedinta dupi pari-
sirea domicilinlvi conjugal. (Cas. s. 11 131]906).
Donatiunile saii legaturile cu sarcini perd ca-
racterul de liberalitati si devin contracte comu-
talive, cand sarcinile impuse legatarului saii
donatarului egaleazi sali depisesc obiectal li-
beralitdfilor ; si deci, art 47 al. 7 din legea tim-
brului, care impune la taxa de inregistrare li-
beralitatile, nu mai este aplicabil in asemenea
cazurf,

" Chestiunea de a se sti daci sarcina sali inda-
torirea impusa legatarului este asa de importanta
in cat covarseste, saii nu, liberalitatea, constitue
o chestiune purd de fapt, lisatd la suverana a-
preciere a instantelor de fond, intru cat este
vorba de a se interpreta intinderea si obiectul
unei dispositiuni testamentare, dupé intenfiunea
testatorului si imprejuririle causel. (Cas. s. III
1801906 \vrc dbswts s B By TG S~ s R R TR
Contraventiunile in materie de timbru si inre-
gistrare se prescriti prin trei ani, conform art.
91 din legea timbrului.

Acest termen de trei ani curge, pentru actele
fdcute sub semndturd privatd, din momentul in
care actul a dobandit data certa in modul pre-
véizut de Codul civil, saii de la expirarea terme-
nelor acordate de lege pentru plata taxelor. (Cas.
Soplll L9060 Gfinh: SHRGES R 1oL e et ik
Dupé art. 42 al. ultim din legea timbrului, in-
stantele jndecétoresti sunt in drept si refuze
actul de paupertate, cAnd se conving c# infa-
tisdtorul lul nu se afla realmente in starea de
saricie previazuti de lege.

Deci, este neadmisibil recursul in casatie ficut
fdrd taxele legale si pe temeiul unui asemenea
act de paupertate. (Cas. s. 11l 187/906). . . . .
Pentru ca constatarea contraventiunilor la legea

49 391
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55 440

55 441
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24.

25.

26.

27,

28.

timbrului. sunt randuite anume persoane de
ciatre Ministerul de finante, dupé cum prevede
art. 78 si 97 din legea timbrului si din nici vn
text al legel timbrului nu rezultd ca judecéitorul
poate face si oficiul de incasare, mai cu seami
a amendei, in_ cazul cand partea din eroare a
facut o opozitie pe timbru nesuficient, asa ca,
in asemenea caz, se poate acorda partel un ter-
men, obligand pe parat a justifica cu recipisa
plata amendel cuvenitd peniru satisfacerea ce-
rintelor legel timbrului. (Jud. Medgidia 30 Aug.
T906) 057 sxibis e SV et et e piaris.. e Kb oo S s IR S

Observatie de I. Panaitescn.

Capitalul necesar pentru producerea unui venit,
cu care si se pliteascd un legat de renta a-
nuald, nu poate fi considerat ca producator de
venit, pe catid vreme acel venit este absorbit
pentru plata rentei ; si deci, pentru un asemenea
capital nu este loc a se aplica supra-taxa de
3%, prevazut de art. 46 al. ultim din legea tim-
brului. (Cas. s. lll 198/906). by {n T e
Conform art. 25 al. 1 din legea timbrului, sunt
supuse la taxa speciald de 200 lei toate recur-
surile in casatie, exceptandu-se numal acele
recursuri ce se fac contra sentintelor tribunale-
lor, cari statueazi in apel asupra cartilor de
judecatd date de judeciatorii de ocol, recursuri
ce sunt supuse la o taxi specialdi numai de
cinci-zeci lel. ,

Prin urmare, taxa speciald a recursalni in
contra unei sentinte a fribunalului data asupra
unei actiuni principale are a fi acecea de 200 lel
cerutid pentru toate recursurile in genere. (Cas.
83 0061906 v Sa t sl b 2 - o R e
Dacé legea timbrului este de strictd interpretare,
ca ori-ce lege de impozit, cand este vorba de
a se aplica taxele prevazute de dansa, este din
contra conform cu principiile, s se dea inter-
pretarea cea mai larga dispozitiunilor privitoare
la inlesnirile acordate de dansa pentru plata
acelor taxe.

C4, prin urmare, tot ce a voit leginitornl
cand a edictat dispozitiile art. 26 din legea tim-
brului, a fost ca actul ficut faréd impozitul pre-
vézut de lege sd nu se poatd mentine de cat cu
plata fintreitd a acelui impozit. Ca nu este nici

0 ratiune serioasd ca sa distingem intre timbru

fix si taxele speciale, asa c# scopul legei fiind
atins prin plata amendel, intram cu totul in
spiritul legei aplicand dispozitiunea sus citatului
articol si pentru timbrul fix. (Cas. s. I 391[906).
Dupa dispozitinnile art. 62, litera £ din legea
timbrului, taxa de inregistrare, in ce priveste
imobilele succesorale, nu poate fi nici intr’un
caz inferioara venitulul dupi roluri.

Acest text, edictdnd o reguld absolutd in ce
priveste calculul taxel succesorale pentru imobile,
rezultd cid nu se poate fixa venitul unul ase-
menea imobil dupd wun contract de inchiriere
ce ar stabili un venit inferior acelui din roluri.
(Gas- sl 2319067, - Gt i et
Potrivit dispozitiunilor art. 85 din legea tim-
brului, atunci cand, pentru actele supuse tim-
brului proportional sati taxel de inregistrare,
vor exista contra-inscrisuri cari vor cuprinde un
pret mai mare de cat cel cuprins in actul tim-
brat saii inregistrat, saii s’ar descoperi frauda

N. Z. Pag.

69 554

. T4 592

75 601

5 61

prin alt chip, autorii vor fi supusi la amenda

intreild a taxel ce ar fi trebuit sd pliteasca.
Din redactiunea art. 85 rezultd ca tinta ce le-
giuitorul a voit a atinge, este pedepsirea fraudei
comisd in prejudiciul fiscului, fie-cd acestd
fraudi s’ar dovedi prin descoperirea unui contra-
inscris, fie-ci ea ar fi doveditd in ori-ce alt chip
prin alte mijloace de probatiune. In adevar,
Statul fiind o ter{a 'persoani si fiind pus in im-
posibilitate sd-si procure probe scrise pentru a
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dovedi frauda saii simulatia ficuli de partile
contractante. dansul trebueste a fi admis a face
aceastid probé chiar prin marturi si presumptiuni,
conform art. 1198 Cod. civil. (Cas. s. II] 245/906).
Agentii fiscului sunt in drept si constate, cu
ocazia revizuirei registrelor unui comerciant,
fraudele ce acel comerciant ar fi comis la legea
timbrului, cum ar fi de exemplu ci dansul a

- trecut intr’un act de vindere-cumpérare un pret

30.

31.

32.

mai mic de cat acel real constatat din registre,
in scop de a se sustrage de la plata intregei
taxe datorite fiscului. (Cas. s. Ul 172/906). .
Dupé art. 52 din_legea timbrului, transmisiunile
de proprietate si vanzirile de paduri se pot
dovedi in cazul cand pérlile s’ati sustras de la
plata taxei de inregistrare, prin rolurile de con-
tributivne, prin posesiunea de fapt a imobilului,
prin folosinta si perceperea veniturilor.

Cand partea a recunoscut la instanta de con-
traventiune, ci poseda de fapt o padure, dar o
exploateazi nu ca proprietar ci ca procurator
al altei persoane. fiscul poate administra or ce
fel de probe spre a stabili ¢4 procura invocata
este simulatd siascunde o vanzare, pentru care
nu s’a platit faxa cuvenitd fiscului; de oare-ce
statul, ca tertd persoan#, nu a putut si-si pro-
cure probe scrise pentrn a dovedi simulatiunea
procurei, si deci poate administra. conform art.
1198 Cod civil, or-ce soi de probe in aceastd
prEivinta; (Casss UEi2161906) 5 sir o Gftahier v
Potrivit art. 61 din legea timbrului, cererile de
restituire de taxe de inregistrare trebue si fie
adresate tribunalului, care judecd in camera de
consiliti. Aceastd regula, insd, nu este generala,
ci restransd numal la cele trei cazurl anume
indicate in acest text.

Asa dar, o cerere de resfituire, bazata pe dis-
pozitiunile art. 992 din codul civil, nrmeaza si
fie indreptatd pe cidile ordinare prescrise de
dreptul comun. (Cas. s. LI1, 268/906). . .
Intru cat nici un text din legea timbrulni nu
indritueste pe judecdtori a incasa amenzi, si
de oare-ce dispozitinnile penultimului aliniat
al art. 53 din legea timbrului interzice autori-
tatilor judecdtoresti a anula hartie timbrali,
afard de cazurile arditate in acest text de lege,
de aci rezulté, ci o parte nu poate justifica plata
amenzei cerutd de ari. 24 al. 2 din legea tim-

772619

80 641

81 647

8 648

brului de cat cu recipisa fiscalnl consiatand .

depunerea acelor amende, iar pu prin depunerea
el, in instant4, in numerar sait in coale timbrate.
(C. Bucaresti s. | 31 Oct. 1906).

' LEGEA TITLURILOR LA PURTATOR. —1. Legiuitorul,

prin art. 19 si 20 din legea titlurilor la purtitor,
a voit ca fn cazul cand e vorba de un titlu furat
sali pierdut, care s’a negociat cu buni credinti,
tnainte de publicarea opozitiunei in Monitornl
Oficial, printr’un mijlecitor * de schimb, o casa,
ori un institut de banci, nu numai detinitorul
fn contra cdruia §’ar intenta actiunea in reven-
dicarea unui asemenea titin sa fie in drept a
nu-l restitui, fird pretul cu care I-a cumpdirat
dar, si mijlocitorul de schimb, casi ori institut
de banca prin care §’a ficut'vanzarea cétre de-
tindtor, s fie-apirati de ori-ce rispundere dacd
s’ali conformat cerinfelor art. 19 si 20 din sus
zisa lege.

- Bancherii si casele de credit ficind un comert

obisnuit de titluri, el tot-deauna cumpira titlu-
rile ca sd le revandd si nu pot fi considerati de
cal ca mijlocitor] intre acef care avénd la casele
lor asemenea titlury gi acei care le cumpira.

- Daci dupd dispozitiile art. 1909, proprietatea

bunurilor mobile se prescrie prin faptul pose-
siunei lor, iar Gupa art. 171 al. [V Cod. comer-
cial si 107 din legea Creditulul funciar, proprie-
tatea titlurilor la purtator se transferi prin simpla
traditiune a titiurilor, in toate aceste cazuri insi,

81 650

it

buna credinta este presupusﬁ pana la dovada

contrarie. ,

Ins#,, cAnd e vorba de vanzarea unui titlu la
purtitor, furat sati pierdut si care vanzare s’ar
fi facut prin o casd de bancd mai ’nainte de pu-
blicarea opozitiunei prin Monitor, legea prin
art. 20 pune in culpd si face rdspunzitor pe un
asemenea intermediar dac# no s’a conformat
art. 19 si 20 al 2 sus citat. (Cas. s. | 411/906). -

LEGEA TOCMELELOR AGRICOLE.-— 1. Legea pentru

tocmele de lucrdri agricole, stabilind principiul
cd ori-ce act privitor la asemenea tocmell. ca
sa facd probd si s oblige pe parii, trebue sé
fie legalizat de integ consiliul comunal, de aci
urmeazi ci si lista de ramésite de muuneci agri-
cole trebue si fie legalizatd tol de intreg con-
siliul comunal, pentru ca sa facd probi io jus-
titie si si oblige pe muncitori. (Cas. s.l 111[906).

. Aseménat art. 11 al. 2 din- legea tocmelilor a-

gricole, contractele de tocmeli agricole nu au
putere legald de cat din momentul ce ati fost
legalizate si inregistrate de autoritatea comunala.

Aceasd form# fiind prescrisé de lege ad so-
lemnitatem, cat timp nu s’a dat contractului
aceastdd formd, actul nu poate imprumuta carac-
terul de tocmeald de munci agricole si deci nu
poate beneficia de favoarea prevazutd de art. 41
din legea timbrulvi. (Cas. s. Il 246/906). . . . .

LEGEA VINZAREI BUNURILOR STATULUI — 1. Din

examinarea disposifiunilor coprinse in titlul 1
sectiunea V-a, a légei din 1889 peniru vinzarea
bunarilor Statului, si in special din intreaga
economie a acestel legi rezultd ca, proprietalea
lotului vindut de Stat trece la cumpéritor din
chiar ‘momentul in care adjudecarea a rédmas
definitivé, prin confirmarea ei de consiliul de
ministri, iar nu in momentul in care ecel ce a
cumpérat, a achitat pretul intregal; ci, cu alte
cuvinte, asemenea vinziri sunt incheiate nu sab
conditiunea suspensivd, ci sub conditionea re-
zolutorie.

. Potrivit dispozitinnilor art. 7 din legea rarald

dela 1864 si a acelora a art. | din legea interpre-
tativd de la 1879, séitenii cultivatori nu pel do-
bandi maji mult pamant de cat maximum de 11
pogoane; ca peste acest maximum ei numal pot
achizitiona sub nici un cunvant nici prin acte
intre vil, nici prin testament.

Ast-fel, dispozifiunea dinir’un testament, prin
care se lasi ununi sitean culfivator care poseda
deja maximum de 11 pogoane pimant incd o
altd portiune de pamant rural fiind contrarie
dispozitianilor legei rurale din 1864 si-1879, ur-
meazi a fi declarate nule, conform legei din 13
Februoarie 1879. (Trib. Dambovita 359/906). . .

. Inalienabilitatea loturilor de pamant de care

se ocupa art. 51 din legea pentro instriainarea
bunurilor Statului din 7 Aprilie 1889, nu poate
fi absoluta, cici acest articol, previazand ca a-
semenea loturi nu se pot instraina timp de 30
ani, trimite la art. 132 din Constiitutie, care per-
mite instrainarea in conditiile legel rurale din
1864 si a celel interpretative, din 1873. (G. Cas.
s 1 355/906). .

LEGITIMAREA ~COPILOR NATURALI — Conform

art. 304 c. civil, modificat prin legea promulgata
in Martie 1906, copiii ndscuti sati conceputi a-
fard din césétorie, sunt legitimati prin césatoria
facutd dupid nastere intre tatal si mama lor.
cand acestia ii vor fi recunoscut, fie prin actul
de nastere fie prin act autentic anterior c#si-
toriel, fie prin actul chiar de c#sitorie. Ca a-
ceasid lege se aplicd cu putere interpretativa a
vechiulul art. 304 c. civ. (Trib. lifov, s. I 6491906).

LIBERTATEA INDIVIDUALA. — Veri «Legea asupra li-

bertitel individuale»

LICENTE. — Vezi «Legea Licentelor».
LOCATIUNE DE LUCRURIL — Speclatorul care ocupd
‘un loc intr’an cire, fiind un locatar al loculuf
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saii, are dreptul de a fi garantat contra acci-
dentelor ce s’ar intampla. tara a fi obligatea sta-
bili culpa lecatorului. (Trib. Gand. 22 Aprilie 1902).
Vezi nota M-Tul D. Alexandresco ce o insoteste.
LOCATIUNE DE SERVICIL. — Atunci cand se inchee
un coniract de locatiune de servicii pe un timp
nemarginit, ori si care din parii poale rezjlia
contractul, firi a fi jinuld de daune inierese,
cici dansa nu vzeazd de cat de un drept al sdq,
nerespectana conditiunea ilicitd: cad chiar daca
s’ar admite ca rezilierea unor asemenea con-
tracte ar putea daloc la daune, totusi, asemenea
pretentiuni nu se pot formula de cat atunci cand
s’ar dovedi cé rezilierea s’a facut in mod abuziv,
fara nici un motiv legitim. (Trib. com. llfov
1265/905) ‘

----- . . . . . - . . - . - o -

M

MANDAT. — 1. Mandalul poate fi dat si in mod
verbal, insd dovedirea Juil este supusi dreptuloi
comun, (Trib. Toulouze 17 Aprilie 1905)...

2. Cand procura daid de sotie unei persoane de
a-i adminisira un imobil, e datd cu consimti-
mantul sotulul, implicit ;sofnl a autorizat toate
actele. ce va;face mandatarul in limitele man-
datului, fard sd mai fie nevoe de autorizatie spe-
ciald peniru fie-care!act sati conventie. pe care
o incheie mandatarul.//C. Ap. B. I 292]905). .

3. Femeea madritatd are mandat tdcit de la bar-
batul s pentru a-si |procura lucrarile trebui-

31 251

toare gospodériei si chiar pentru a imprumuta, |

la caz- de strimtorire momentand din partea
sotilor, oarve-care sume necesare {irebuintelor
casnice. (Trib. Andenarde (Belgia) 18 I[anuarie
AG0%). ST 5! iy RN SOt AL R [
4. Faptul cd un mandatar nu si-a scris complect
numele si pronumele sdu intr’o activne intentata
in numele mandantelvi, nu ¢ de naturd a isbi
de nulitate pretentiunea introductivaide instania
cand acea petitie contine deslusit numele si pro-
numele hmandantelni, in nuomele ciruia lucra.
(Cas. s. 1-145/906). et R ey AP
5. Ratificarea chiar in mod tacilt a unor acte fa-
cute de o persoana in numele si pentru acel
care le ratifici, constitue on mandat tacit de a
face acele acte. (Jud. I Craiova 178%4/906). .
Observatie de Dem. D. Stoenescn

MANDAT TACIT — Leginitorul, prin art. 1533 din
Codul civil, admite existenta mandatului tacit
fara nicl un fel de restricliune; iar proba exis-
tentei mandatulul tacit, atat in ce priveste con-
ferirea cat si acceptarea lui, se poate face prin
martur] si presumpticni, cici nu s’ar intelege
ce ar mal insemna un mandat tacit, daca pen-

tru constatarea lui s’ar cere o proba scrisi. (Cas.
S S GaT900) S =ttt e e TN

MARTORI. — 1. Dacd un avocat chemat fiind ca
martor, in fata justifiel, refuzd ca si dea pe
fata faptele pe care le cunoaste in virtutea pro-
fesiunel sale, el nu poate fi obligat ca sa depue
asupra acestor puncte, si refuzul séii, nu’l poate
expune la masuri represive din partea instantei,
in fata cdreia este chemat;—iar faptul ci clien-
tul sdti il autorizé ca si dea pe faid aceste fapte,
nu-l poate schimba situatiunea, de oare-ce nu
este in joc un interes particular, ¢i un interes
de ordine publici care nu poate fi atins.

2. Profesionistul este singur in drept ca sa decidi
dacd trebue sait nu sa depue ca martor in jus-
titie, si | poate sa’si ea hotdrirea in aceasti pri-
vintd, de oare-ce, in acest caz, singurul judecé-
tor, este constiinta sa. (Trib. Illfov s. [11 9 Noem-
De T O05) s i T ST R RS

Adnotatie de I. Toneseu-Dolj

3. Articolul 186 pr. civila, se aplicd si la judeci-
toriile de pace. Prin urmare, lisia martorilor

v e

et

e . S

25 204

43 346

66 528

17 136

trebue depusa in termenul de 5 zile de la ad-
miterea probei. (Jud. I Craiova 1361[906). . - .

Adnotatie de Dem. D. Stoenescu

MEDIC. — Pentru a se determina onorariul datorit
unui medic. tribunalele trebue sa aiba in consi-
deralie, pe de o parte, experienta si notorietatea
medicului, iar pe de alta, gravitatea si timpul
boalei. succesul saii lipsa de succes al tratamen-
tului, precom si averea bolnavulul. (Trib. Gand.

218 Noembriegd905). Bl e S e e T
MARCI DE FABRICA. -— Vezi «Legea mircilor de fa-
bricéy. .

MINISTERUL. PUBLIC — 1. Asistenta si conclvziu-
nile Ministerului public sunt necesare in instanta
corectionald, chiar si in cazul cand partea ci-
vild, nemul{nmitd pe hotdrirea primel instante,

' prin_apelul ce a facut a sustinut numai preten-
tiunile sale civile. 1
Prin urmare, daci prima instan{i ca instanta
corectionala a fost constituitd cu Procuror, ur-
meaza ca si instanta de apel si fie compusé in
acelasi med, chiar nomai c¢and are a judeca
apelul partel civile. (Cas. s. II 12 Oct. 1905) .
9. Constatarea facutd in frontispiciul decisinnel
com ci Curtea, la judecarea unei afaceri penale,
a fost constituitd’ cu procuror, este suﬁcieqlé
pentran ca cerintele legei s# fie indeplinite, chiar
dacid nu se constatd cd procurorul a luat con-
cluziuni. intru cat. prezumptiunea este ci pro-
curorul fiind prezinte, a si luat concluziuni. (Gas.
s. 1l 56%/906).

MINOR EMANCIPAT, — In ce priveste dispoziiia de
avere imobiliard, Jegea asimileazad in totul pe
minorul emancipat cu wminorul neemancipat,
ast-fel c#. ori de cate ori e vorba de revendi-
catea unul imobil, si una din p#rtile din proces
e minord, fie chiar emancipati, concluziunile
ministerulni public snnt necesare in cauzi. (Cas.
2 I1901906)5 5 S RERER g0 S gn i o) T Gacen B

MONOPOLUL HARTIEI DE TIGARA. — Simpla impre-
jurare cé la o persoand s'ar fi gésit o cantitate
de hartie de tigard. strdinid aceleia de prove-
nienta regiel fard a se constata importaliunea
ei, saii tentatia de importatinne, nu constitue de-
lictul de contraband#, ci numai o confraven-
tiune la legea monopoliului hartiel de tigara,
previzuti si pedepsitd de art. 10 si 11 din acea
lege.

gPrin nrmare, tribunalul nu poate fi sesizat di-
rect cu judecata aceslei contraventiuni, ci numal
ca instant4 de apel, in contra proceselor-verbale
de contraventiune. dresate de agentii -cari au
constatat contraventinnea si ati aplicat amenda,
care procese-verbale, ati caracterul sentintelor
jidecatoresti date in prima instantd. (Trib. Ba-
Caucti621006) 3 ot Bt e il sl St

MORATORIU. — 1. Din textul si spiritul legei co-
merciale rezultand ci moratoriul este o faza a
starei de faliment, fie anterior fie posterior de-

N. Z. Pag.

55 - 443

81 652

11

85

44 352

51 406

68 547

clariirei stirei de faliment, iar pe de altd parte,

dispozitiunile care regunleazi materia falimen-
tuluy, fiind coprinse in cartea 1ll-a care se ocupé
de faliment, de aci rezulta c&, dispozitiunile de
procedurd in falimenie sunt aplicabile si la
moratoriti.

Prin urmare, si intru cat in materie de fali-
ment, in urma modificarilor introduse in apul
1895, toate sentintele pronuntate de tribunal in
asemenea maferie sunt executorii si fard drept
de apel, de aci rezultd implicit ¢a nici in con-
tra sentintelor tribunalulul date in materie de
moratoriii. nu existd dreptul de apel. {C. Ap. B.
s T 72700558 70 Sl DI i R ATER 0,

2. Legiuitorul oprind prin art. 704 din codul co-
mercial, pe un descendent de a provoca fali-
mentul, acest descendent nu poate a se opune
la acordarea moratorinini cerut de ascendent,
intru cat, opunerea lui la acordarea moratoriului,

LSS IS A L LT

15 114
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are aceiasi consecintd, conform art. 842 pentru
declararea falimentului. (Trib. Prahova s. I
851905) 3555 S 47 s . 3

Lo B Al SO IRR R P

Adnotatie de €. N. Toneanu

3. Sentintele date de Tribunalul comercial in ma-
terie de moratoriti nu sunt susceptibile de a fi
apelate, de oare-ce moratorinl fiind o fazi a fa-
limentulul, fie ca este anterior falimientului, fie
ci esle posterior, art. 944 din Codul comercial,
care ridicd dreptul de apel in materie de fali-

N. Z. Pag.

15 114

mente, este aplicabil si moratorinlui. (Cas, s.

111 2211906)

4, Potrivit  art. 842 din Codu! comercial, mora-
toriul acordat unui comerciant in stare de In-
cetare de plati, inainte de a fi declarat in faliment,
este supus la toate conditiunile moratorinlui a-
cordat nnni comerciant dupa declararea lai in
faliment, afara de acele ce ar fi incompatibiie
cu situatinnea juridici a unul comerciant ce
inci nu este recunoscut falit.

5. Neindeplinirea obligatiunei impuse de art. 837
al. 2 Cod. comercial unui comerciant falit, ca-
ruia i s’a acordat un moratoriii, de a achita in
carsul moratorinlui pe creditoril sai, sai cel
putin de a justifica cd a obtinut de la dansii o
améanare de plati, atrage, conform art. 841 C.
com., pentru comerciantul falit, perderea bene-
ficinlai moratoriului si continuarea procedurel
falimentulul.

Aceastd consecinta a neindeplinirei obligatiu-
nilor din partea comerciantuluice a obtinut mo-
ratorii inainte de faliment, nefiind incompati-
bila cu situatiunea ce si-a creat comerciantul
prin incetarea de plati si dobandirea unui mo-
ratorili, urmeaza a se aplica acelui comerciant
rigorile prescrise de art. 842 Cod. comercial.

6. Tribunalul comercial avand dreptul conform
art. 696 C. com. de a declara din oficili in stare
de faliment pe un comerciant ce se giseste in stare
dé incetare de plail, acest- drept nu fnceteaza in
cazul cand tribunalul a acordat un moratorii
comerciantului, de oare-ce acest moratoriii, fiind
o misurd de favoare, poate fi revocat ori-cand
comerciantul a dat probe cd nu’si indeplineste
angajamentele sub care s’a acordat moratoriul.
(CasaisRllIE23 2906 R A S e = T e ho e

MOTIVE DE CASARE. — Este inadmisibil ca mijloc
noti inaintea Curtei de casatie si, prin couse-
cin{i, nrmeazd a fi respins mijlocul invocat
pentru prima oard inaintea efi privitor la regu-

~ lele probel testimoniale saii la principiul indivi-
sibilitafel mérturisivel judiciare. (Cas. Francezd
4 ulie Y08 e s e o R S
(Vezi 1 nota redactiei ce o insofeste)

MOSTENITOR REZERVATAR. — Mostenitorul rezer-
vatar nu este legat prin aclele autorulul sai,
de cate ori aceste acte ii ating rezerva, céici nn
poate si fie permis autorului de a nimici de
mai ’nainte, fie in mod direct, fie in mod indi-
rect, exercitiul actinnei in reductiune, pe care
mostenitornl n’o tine de la autorul sai, ci de

v
* o s a2 .

la lege. (C. Poitier 9 Febr. 1904). . .

: N

NOVATIUNE — Desiin principiti acceptarea de ciatre
un creditor a unor bilete la ordine drept plata
a unor sume de bani provenite div chirie. con-
stitue o novatiune. fiind-cd wnei datorii civile
i se substitue o datorie comerciala, insd, aceasti
reguld de principiti inceteazd din momentul ce
in biletele la ordin date spre stingerea primei
datoril 'se mentioneazi origina datoril vechi,
adica ci suma din biletul la ordin provine din
chirie. (Jud. Tarnu-Severin 94)906) . . . . . .
NULITATI. — Nulitatea actului consimtit de o co-
muni neautorisati conform legei, nu poate fi
invocatd de cat de insési comuna, nulitatea fiind

72 576 °

73 585

40 323

71572

19 155

introdusd in favoarea ei, si art. 952 C. civ. (1123
C. fr.) fiind aplicabil in specie. (Cas. Francezd
06 lulie A 900) 2o SR S A S S T Bt
2. Nulitatea unni titlu, constatat nul si ca formé
si ca fond, poate fi invocatd pe cale inciden-
tald de ori-ce persoand care are interes farid a
fi nevoe de a fi cerutd pe cale principald. (Jad.

\ Diedgasant: 492]19006): 55 g Toh ntoenio s AT
NUME PATRONIMIC. -- Faptul din partea birbatului
de a addoga la numele séu pe acel al femeei,
cu consimtimantul acestei din urmi, nu consti-
tue o usurpare de nuome, atunci mai ca seamé
cand barbatul nu a avut intentia de a dobandi
ast-fel un drept transmisibil copiilor sii, ci a
voit numai si precizeze mai mult personalitatea
sa, sd indice cuscria cu familia femeel sale si
si inldture confusinnea la care era expus prin
faptul cd4 mai multe persoane purtatu acelasi
nume. Un membrn al familiel femeei n’ar putea,
deci, cere ca barbatul sa inceteze de a mai
pnrta numele femeel, mai cu seami dacid el nu
justificd ci aceasta i-ar aduce vre-o dauni. (C.
Paris 21 lanaarie 1904). . i & o o\ -
Observatie de D. Alexandresco.

O

OBLIGATIUNE — Resistenta debitorului la execu-
tarea unei obligatii nu constitue o micgsorare a
sigurantelor date, de naturd a-l1 lipsi de benefi-
cinl termenulul stipalat. (C. Lyon 10 Aug. 190%).

OFERTA REALA. — Simpla depunere a sumei re-
clamante la casa de depuneri, nu constitue o
ofertd reald si nu libereazd pe debitor, caind
creditorul n’a fost pus in misura si cunoasci
acea ofertd. (Cas. s. I 145/906). s Mi e Frae

OPOZITIE. — 1. Niei o dispozitiune din legea de pro-
ceduxd penald, nu ridica parfel civile dreptul
de a face opozitie in contra hotaririlor pronun-
tate in lipsa sa; cad daca art. 183 Pr. penali,
se ocupa de opozitia prevenitului aritand in ce
termen are a fi fdcutd, din aceasta nu rezulii
cd partea civild nu ar avea un asemenea drept,
intru cat nw’l este interzis in mod categoric.
(Gas. s. LI 939,906). . ... S

2. Dupd art. 349 C. comercial, in actiunea cam-
biald, hotaririle ce se pronun{a fie de prima
instanta fie de a doua instanfa in apel, nu sunt
susceptibile de opozilie, iar faptul ci actiunea
in sine nu ar fi cambiald, sub cuvant ¢i acea
cambie nu a indeplinit conditiunea legei, ne
avéand formula «bun §i aprobat», nu poate. avea
nici o influentd asupra admiterei opozilii, a-
ceasta fiind o cestiune de fond, transati de
prima instantd asupra cireia nu se mai poate
reveni pe calea indirectd a opozitiunei. ¢Trib.
Faletin, I5[906): & =5z 105 diegsidae s ymnl s petd i

ORDONANTA DE ADJUDECARE — Vezi «Urmirire i-
mobiliaray. {

" ORGANIZAREA JUDECATOREASCA. -- Vezi «Legea a-
supra organizdrei judecétorestin.

- P

PARTAGIU. — 1. Intr’o instantd de partaj. hotirirea
prin care Tribunalul statueszi ci imobilele suc-
cescrale se pot impérti comod in naturi sati
trebuesc a se vinde la licitatie publica, nefiind
o simpld mésura pregiatitoare a fondulai, ci o
adevdratd holirire, prin care se transeazi an
punct de drept litigios intre pArm, este supusa
ci_ﬁilp; ordinare de reforme admise de procedura
civili. ‘

In consecinta, este loc a se aplica art. 151 din
proc. ciyila, atanci cand lipseste o parte din
pariti saii din reclamanti, cu toate ci acest text
a mai fost aplicat inainte de a se da hotérirea
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de admitere in principiti a actiunei. (Trib. Ba-
call jurns 1248/906). 5 v L

2. Principiul statornicit de art. 883 din codal ci-

vil (786 C. rom.), in virtutea céruia fie-care
comostenitor este presupus ci a mostenit singur
si imediat toate bunurile care compun par!ea
sa, sall care i-ali cazut prin licitatie, si ca n’a
fost nici-odaté proprietar pe cele-’alte banuri
ale succesiunei, se aplicd, in caz de imparteald
sali licitatie, nu numal intre comostenitori, dar
si intre simpli comunisti. (G. Paris 4 Febr. 190%)
Observatie de D. Alexandresco

3. Conform principiului statornicit de art. 786 cod.

civil, partajul intre comostenitori este declarativ,
iar nu atributiv de propnelate

Prin urmare, cand in baza unui act de par-
taj, un imobil succesoral revine unui mosteni-
tor, care se obligd a plati comostemtorului sau
0 sumi de bani, se considerd priptr’o fictiune
a legii, cid imobilul a fost dobandit de la de-
cujus, iar nu de la comostenitor. Deci, nu se
poate zice, ci partajul ar. cuprinde un act de
vanzare intre comogtenitori, si ci deci ar fi loc
la plata unei taxe de lnyeglstrare pentru vanzare.
liGa s TIIIR 268 1900)L 68, - 2o W iaSon T G

PATENTE :

Avocati 8.

Comerciant cu diferite pravalit 5, 14, 15.
Comisionari 7, 16. 7
Croitory 17.

Expeditori 2.

Inchirietor de mobile 1.
Magine agricole 16.
Magine de treerat 12.
Medici 13.

Moara 11.

Negustori de piei 9.
Patentari rdw impugi 10.
Sucursale 3, 6.

Zovafi 4.

1. Cand se inchiriszd un hotel mobilat, proprie-
tarul urmeaza sé fie impus la patenta de inchi-
rietor de mobile. (Cas. s Ili 521/905).

2. Faptul c3 osocietate streind indeplineste, pe te-
ritoriul tarel romanesti, operatiuni peniru asi-
gurarea expedierel unor mérfurl, face ca acea
societate sa fie impusa la patenta de comisionar

81

Pag.

14 109

27 220

648

10 77

cl. 1lI-a, cu care comert legea patentelor a asi-

milat asemenea operatuuni. [Cas. s. 111, 374{905)
3. Conform art. 4 al. LIl § 3 din legea patentelor,
cand o Societate pe acglum anonima sali in co-
manditd, are sucursale sati agenfil proprii in
diferite orase, aceste sucursale sau agentil se vor
supune numal la patenta fixd clasa { din tariful
dupé popula;mne in vigoare, scutinda-se de
dreptul * proportional dupa valoarea locativa.
(Cas. s. i1, 398/905) . . . , i
4. Zarafii cu pravilie sunt asumlap cu casele de
schimb, in ce priveste patenta, prin tabloul a-
dmonal publicat. in Monitorul Official No. 50
din 4 lunie 1905. (Cas. s. I, 600[905) . . . . .
5. Asemé#nat art. 7 al. 2 din legea patentelor, pa-
tentabilul care exercitd maj multe comerturi saii
industrii intr’una si aceiasi comunad, dar in di-
ferite pravalii, va fi supus numai la o patenti
intreagd pentru comertul saii industria sa cea
mai ridicaté, si osebit jumétate de patenta pentru
fie-care prﬁvéhe. dupa categoria acelui comert
sall industrie, (Cas. s. I1L, [2%/905). .
6. Asemdnat art. 4 al. 3 din legea patentelor, cand
o societate pe actiuni, anonimé  sati in coman-
ditd, are sucursale sati agentii proprii in diferite
orase, aceste sucursale'sati agentii se vor snpune
numal la patenta fixa clasa I din tarifnl dupa
populatiune, in vigoare.(Cas. s. U, 443/905)

7. Cand legiuitornl a prevazat si intrebuintat in
tabela patentelor, expresia de «intinse operafiuni
cu sfraindtatea» pentru comisionari de cl. I, a
vizat pe aceia cari aii in adevér intinse opera-

14 106

14 106

16 132

17 136

17 136

8.

10.

11.

- salt profesie. (Cas. s, [I1, 269/905) .

12

tinni co streinitatea. plasand in taré la noi mar-
furi streine, precam si mérfurile noasire in
stréinétate, cici, dupa ce intrebuinteaza cavintele
«comlswnar care face intinse operafiuni cu stre-
indtatea, in fard cu mdrfuri»,dupi o virgula a-
daogd «cereale. etc.», ceea-ce denotd ci tara
noastrd, fiind o fard agricola si ca atare ne
avand nevoe de a importa ci numai de a exporta
cereale, leginitorul a vizat in categorla paten-
tarilor de clasa | pe acei comisionari cari ex-
portd cereale, §i alte articole din tard, si ail
prin urmare intinse operatiuni cu stremétatea,
iar nu pe acela cari plaseazi in mic marfurile
streine numai in tard, si pentru cari leginitornl
a previzut o patenta ‘de clasa Ill-a. (Com. de
prefaceri cir. I, Bucuresti 19 Febr. 1906) :

Aseminat tabelei de clasificare a patentelor,
patenta avocatilor fiind de 4°/, asupra valoarel
locative a intregei case de locuintd, urmeaza ca
dansa are a se calcula asupra venitalui brut al
intregei locuinte, iar nu asupra venituloi net,
(Cas. s. 111, 280!905)

. Negustoril de piei, cu pravalne 51 ‘cari aduc in

catimi de mijloc din strainitate, ai a fi impusi
la patenta clasa 1l-a conform ‘tabelei litera A
din legea patentelor.

In caz cand afard de pravilia prmc)pala un
comerciant mai are si o sucursald, pe care o
aprovizioneazi cu marfs din prévéha principala,
dansul are a fi impus tot la patentd cl [l-a si
peniru sucursald, intru cat nu se poate zice ca
in privinta sucursalei vinde martd din {ari,
pentru ‘a fi impus la patentd de clasa 1V-a.
(Cas, s. 111, 418/905). .~ . .
Asem#nat art. 13 din legea patentelor, paten-
tarif carl se plang contra impnnerii stabilite
prin procesul-verbal al comisiunel - comunale,
sunt datori s probeze, la Comisinnea de apel,
contrarinl celor constatate de comisiunea co-
munalé. prin or-ce acte legale sati registre. ( Cas.
U ILL: . 3321905); », s it
Legea patentelor impunénd la darea patentel
numal pe acele persoane ce exercitd un comert,
indusirie sati profesie, urmeaza ca. atuncil
cand un proprietar a arendat mosia impreuni
cu o moard, va fi supus la ‘patenta arendasul
care speculeazé acea moara, de si ar exista o
clauza in contract ci 1mpos1tele privesc pe pro-
prietar,

Prin cuvantnl «<impozite» din asemenea clausa,
nu se poate infelege de cat impozitul funciar si
cele-l’alte diari aferente acestui impozit, precum
zecimi judefene si comunale, iar nu si darea pa-
tentei care este o dare impusd in mod exclusiy
asupra persoanei ce exercitd un comert, industrie

TN T ot ST PR Y S Y

{3

Cand un proprietar de mosie are 0 masini “de
treerat, pe care o inchiriazi pe la diferiti lo-
caitori fdcand speculd in modul acesta, dansul

.urmeazi si fie impus la patenta de jnchirietor

13.

de masini agricole. (Cas. s. I1l, 65/905) . . . .
Asem#nat tabelei patentelor . litera C modifi-
ficatd prin legea din 26 Aprilie 1896, taxa de
patenta asupra profesiunnilor libere se reduce la
4°/, asupra valorel locative a intregel case de
locuintd, si medicil urmeazi a fi impusi pentru

toate localurile unde proteseazé (Cas. s. LI,
384/905) . Sra
14,/ Potrivit art. 7 al. 2 din legea patentelor plata

15.

N. Z. Pag.
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unei jumataii de patentd, pe langd patenta in--

treaga, are loc noumaj atunci cand comertul ce
face acelasi patentar in aceiasi comuna, il exer-
cita in diferite pravalil, iar nu si atunci cand
ele se exercita in unul si acelasi local. (Cas St
111, 126]905) . (A
Art. 7 din legea patentelor nu prevede cé €o-
merfurile ce exercitd un comerciant in diferite
préavilil trebue si fie diferite, pentrn ca dansul
sé fie impus la mai multe patente.

20 162
21 168
22T
23 184
26 209
2217
30 242
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Prin urmare, singara conditiune pretinsd de
legea patentelor ca comerciantul si fie impus !a
mai multe patente este ca si faca_ comertul in
diferite pravilii, indiferent daci comerturile
sunt de acelas fel sati de diferite feluri, (Cas. s.

111, 16/905) . . . ¢ e 31

16. Impunerea comisionarilor la patenti- ge clasa
I sati a Ill-a depinde de faptul cam dansil fac
intinse operatiuni cu streinilatea sati numal in
ara. :

: Prin urmare, acel ce aduce masini agricole
din strdin#tate, are a pliti patentd de clasa I,
fie ¢i aduce acele masini direct din strdinitate
fie ci le aduce prin intermediul unei case din
alt oras din fara. (Cas.s. I11, 110/905) . . . . .

17. Pentru ca o persoan# si fie impusa la patenta

* previzutd in tab. lit. a cl. V, croitor, trebue ca
comisia de apel si stabileasca si sa constate cum
ci acel croitor are magazie, conditiune previ-
zuti in tabloul de clasificare al patentelor, la cu-
vantul chaine». (Cas. s, 211, 221/905) . . . . . .

PATERNITATE. — Copilul a cérul paternitate se ta-
gidueste, fiind adeviratul parat al actiunei, a-

. ceasti actiune trebue s# fie introdusd la tribu-
nalul domicilinlul sai. X :

Regula art. 93, dupd care minorul neemanci-
pat isi are domiciliul la tatal sii, nu incetea_lzé
de a fi aplicabild prin faptul exercitdrei acliu-
nei in tigiduire de paternilate. :

Actiunea nu se indreaptd contra unuil tator
ad hoc de cat din causa contrarietdtei de inte-
rese, care existd intre tatd si copil. Tutorul ad
hoc va ap#ra interesele copilulul, primind in
acest scop toate actele de procedurd ; insd domi-
ciliul sat nefiind acel al copilulu, nu are nici o
inraurire in privinta competentel tribunaluluf
chemat a judeca actiunea fin tigdduire de pa-
ternitate. (Cas. francezd 4 Aprilie 1905). . . . . 1 6

Observatie de d. D. Alexandresco

2 Nici femeea italiana, chiar domiciliatd in Germa-
nia, nici copilul ef natural nu pot cere vre-o
despigubire de la tatil copilului. (Trib. Duassel-
dorf 24 Iunie 1905) . . . . . . 47

Observatie de d. D. Alexandresco

3. Mostenitorii barbatului sunt in drept a exercita
actiunea in tigidduire de paternitate pentru im-
posibilitatea in care barbatul a fost de a putea
locui cu sotia sa, si aceasta chiar daci bérbatul
s’a sivarsit din viatd inaintea nasterei copilu-
lui, adica inaintea indeplinirei momentuluf cand
legea confera actiunea; fiind caidreptul confe-
rit de lege, bdrbatului, de a t#gadui paternita-
tea copilului, pentru imposibilitatea fizicd in
care el s’a gisit de a locui impreund cu sofia
sa (art. 286 C. civ. rom.), se naste din eveimen-
tul din care decurge, adica existd din momen-
lul conceptiunei copiluluj, cu toate c# exerci-
tinl acestei actioni ramane in suspensie pani la
nasterea sa. (C. Ap. Gand 9 Febr. 903) .

PAMANT RURAL :

Calitatea de Romaén 1.
Competinfn 7. 8. 15. 19.
Comunicarea hotdrdrilor 6.
Convenpia din Paris 2.
Femeia sdateancd 4.
Fruclele naturale 20.
Instreinari 3. 5. 16.
Locuri in raza oragului 17.
Minori 14.

Nulitdgi 9. 12.
Prescriptiune <18,
Restituirea prefului 12.
Schimb 11. 18.
Schimbarea profesiei de cultivator 10.

248

........

31 248

33 265

380

........

76 612

1. Calitatea de roman, nu depinde nici de locul
la care cine-va s’a niscut nict de faptul cunoas-
. terei limbel romane. ! -

>
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2. Conventiunea din Paris din 7 August 1858, prin
art. 46 a atribuit exercifiul drepturilor politice
tuturor acelor stabiliti in Principate la acea e-
pocé, carl erail de rit crestin si cari nu se bu-
curalii de vre-o altd protectie striini.

Prin nrmare, §i intru cat nu este dovedit ci
0 persoand, la punerea fin aplicare a acestel
conventiuni, se bucura de vre-o alti protectiune
straind, prin efectul conveniiunel, acea persoani
a céipitat dreptul sd dobandeascd pamant rural.

3. Legea rurald, permitéod instriinarea pidmantu-

rilor' rurale numai cétre sitenil plugari si co-
muni, o asemenea instrdinare este valabil ficuts
citre un locuitor néscut din pirin{i s#iteni pla-
gari, si care in momentul cand a cumpérat
padmantul se ocupa cn plugiria cum se ocupid
si azi. (Trib. Ilfov s. IV %17/905)

Observatie de d-1 D. Alexandresco

4. Femeia siteanci poate dobandi ab iniestat saii

prin testament paméantul ce’ soful decedal P’a
avat dupd legea rurald din 1864, pentru-ci a-
ceastd lege ca si legea interpretativd din 1879,
D’ati schimbat intru nimic ordinea succesorald a
celul improprietirit, iar restrictiunea prevézuti
pentru viduvele fira copii in momentul impro-
prietarirei, nu poate fi intinsd in afari de ca-
zurile prevézute in art. 4 din legea rurali de
la 1864. (Trib. Arges 616/905) . . .

5. Legea rurald din 1864 siaceainterpretativé din

1879 nn opresc, ci din contrd, admit in mod
formal finstreinarea pamanturilor rurale caire
un alt s#dtean, cu conditiune numai ca noul a-
chisitor si fie cultivator de p#mant si si nu fi
mai fi fost improprietarit dupi legea rurald sai
si fi avat deja prin cumpiritoare saii moste-
nire, intinderea de pimant fixatd prin lege ; ca
art. 132 din Constituiie, nu a inteles si
teze disposifiile legilor din 1864 si 1879, ci a
avut de scop numaf a da un caracter conslitu-
tional acestor legi.

Pria urmare, odats stabilit acest principiii, si
din momentul ce se constald ci, o persoand, in
timpul cand a dobandit prin tiransactiune un
pamant rural, se gésea in conditiile legei de a
dobandi asemenea pidmant, dreptul siii de pro-
prietar asupra acelui pimant, pe temeiul acelei
transactiuni este valabil. (G. apel Galafi s. II
13(906)

------

6. Legiuitorul, in vederea celeritatei cn care trebue

ca justifia sé rezolve procesele relative la pa-
manturile rarale, a prevézut prin art. 6 si 14
din legea de la 13 Februarie 1879, ca procedura
in aceastd materie si se indeplineascd prin ad-
ministrafie, iar legea judecitoriilor de pace, in
vigoare azi, prin arl. 62 n’a modificat legea ru-
rala decat in ce priveste organizarea jarisdic-
dictiunei si a competinfei instantelor chemate a
judeca aceste actiuni in sensal ca pe viitor si
fie supuse principinlni a dou# grade de juris-
dictie si judecate de judecitoriile de ocol in
prim# instania si in marginile compentintei lor
de 1500 lei, si de tiribunal in apel saii tot in
prima instanii dacd valoarea litigiului trece de
aceastd suma, iar nici de cum si in privinta
formelor de proceduri, care urmeazi a se in-
deplini tot conform art. 6 si 14 sus citate.

Prin urmare, comunicarea unel copil dupé
deciziunea Curfei de apel, dati in materie de
pdmant rural, comunicare ficutsd de primarul
comunei este legal facutd si dar opoziliunea in-
trodusd contra acestei deciziuni peste termenul
de opt zile libere de la acea comunicare, este
tardiva. (C, Galafi s. 1 126/905) . . .. . . . .

7. Din momentul ce prin art. 62 din legea jude-
cétoriilor de ocoale, legiuitorul di in competinta
judecatoriilor de ocol si judece in prim3 instant#

esfiin- |

6 46

8 63
19 154
26 210

cu drept de apel la tribunal, ori-ce actiune imo--

biliara pana la valoarea de 1500 lei capital, saii

y
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8.

10.

il

12.

13.

150 lei venit, iar prin al. al treilea al aceluiasi
articol, declari ci sunf scutite de taxa timbrului
si de ori-ce alte cheltueli de procedurd, toate
actiunile imobiliare relative la pamanturile date
satenilor, si declarate inalienabile prin legile de
improprietarire, de aci rezulii ci inlentiunea
lui a fost s4 coprind& in acest articol si toate
actiunile referitoare la anularea actelor de in-
streinare a pamanturilor date conform legeil din
1864, cand valoarea lor nu exced competinta
judelui de ocol, iar dispozitiunile art. 6, 7, 8, 9
si 14 din legea interpretativd a legei rurale,
dupd care anularea unor asemenea acte, nu se
putea cere de cat tribunalului, sunt si rdmane
abrogate, fata cu dispozitiunile art. 125 din legea
judecatoriilor de ocoale din 1896, intru cat sunt
contrarii acestei legi.

Cestiunea competintei, atunel cand este vorba
de judecarea proceselor relative la instreinarea
pamanturilor rurale, este de ordine publica si
poate fi ridicata chiar:-de ftribunal din oficit.
(Trib. Dambovita 349/906).

........

. Conform art. 1 din legea inferpretativa de la

1879, a legel rurale, insirdinirie de pamanturi
date fostilor clacasi sunt nule, dacid cumpira-
torul pu e cultivator de pAmant sat daca a avat
in momentul cumpérarei intinderea de pamant
recunoscuta unui clidcasi, si aceastd nulitate se
resfrange asupra tuturor actelor de instreinare,
fara deosebire dacid e vorba de loc de casia
satt de locuri cnltivabile, intru cat art. 7 din
legea rurald nu distinge.

Nici legea de la. 1864 nici cea de la 1879 nu
esclud de la stdpanirea pamanturilor rurale pe
sdteannl Improprietirit saii pe mostenitorii sai
cari, din ori-ce imprejurari ’si-ati schimbat pro-
fesiunea de cullivatori de pamant in alti pro-
fesiune.

Nu poate beneficia de favoarea acordatd de art.
13 al legei din 1879, de cat numai aceia ce aii cali-
tea de a dobandi pamant rural si, afard de a-
ceasta, s# indice anume pamantul ce voeste a
da in schimb, dovedind, in acelasi timp, ci a-
cel pAmant e de aceiasi intindere si calitate.
Din momentul ce vAnzarea unui pidmant ru-
ral e nuld, urmeazi ci, vanzitorul si restitue
camparatorului preful ce a primit, de oare-ce
il detine fara cauzi. (C. Bucuresti s. 1 15%/906).
Pamanturile date dupa legea din 1864 fiind ina-
lienabile, sunt scoase din comert, deci nu se
pot dobandi de cat prin mijloacele excepiionale
previzute de legea speciald si prin urmare nu
se pot dobandi prin prescriptiune. (Trib. Roma-
nati 14 Iunie 1906)

.......

14. Legea ruralad de la 1864 si cea interpretativa de

15.

la 1879 nu cer, pe langd conditiunile prescrise
in acele legi, si pe aceea ca, cel ce cumpiri un
pamant rural, si fie major, asa c4 o asemenea
capacitate rdimane supusi dreptului comun.
Prin nrmare, dupé dreptnl comun, minorii
prin reprezentanfii lor legali, pntind cumpéira
imobile rurale, déansii pot dobandi prin pres-
cripfiune asemenea pdmanturi, asa ca savarseste
o omisiune esentiald instanta de fond, cind nu
se ocupa si nu cerceteazd mijlocul de apérare
bazat pe presriptia achisitiva. (Cas.s. 1 278/906)
Art. 62 din legea judecatoriilor de ocoale din
1896, dand in competinta acelor judecitorii ju-
decarea in prim# instanti a ori-ce fel de actinne
mobiliard pana la valoarea de lei 1500 capital
salt 150 lé1 venit, iar prin ultimul aliniat al ace-
luiasi articol, declarand scutite de taxa timbrului
si de ori-ce alte cheltueli de proceduri, toate
actiunile privitoare la pamanturile rurale date
locnitorilor siteni, si declarate inalienabile prin
legile de improprietirire ; abrogdnd in acelasi
timp prin art. 125 din acea lege, toate dispozi-
tiunile contrarii ei, prin aceasta a inteles a
crea si pentru actiunile relative la pimanturile

-

47 379

51 409

54 434

61 488

16.

1575

18.

19,

20.

rurale, doud grade de jurisdictie, dand in com-
petinia judecatoriilor de pace ca primi instanti,
judecarea unor asemenea actiuni, cand valoarea
imobilului in litigiti nu trece de 1500 lei capital
satt 150 lei venit, si in aceea a tribunalului cand
valoarea saii venitul imobilulvl frece de aceasti
suma, abrogand ast-fel dispozitiile art. 6, 7, 8,
9 si 14 din legea interpretativa a legel rurale
din 1879, ca fiind contrarii legei jndecatoriilor
de pace.
Legea rurala din 1864, si cea interpretativa din
1879 nu opreste, ci din contrd, admite formal
instreinarea pamaéanturilor rurale, insa numai
catre un alt sitean saii citre comund, cu con-
ditie ca noul achizitor sa fie cultivator de pa-
mant, si nu fi mai fost improprietarit dupa
legea rurald, si s nun fi ayut deja prin cumpé-
ratoare sali mostenire vre-o intindere mai mare
de pamant peste cel fixat de lege.
De si prin legea de la 28 Aprilie 1887 s’a de-
clarat alienabile locurile din raza orasulul insé,
prin locuri dobandite de locuitori in raza ora-
sului, locuri cari se pot aliena, se intelege numai
locurile de casa iar nu si cele de munci. (Jud.
Drdgdsani 1566/906). '
Dupa art. 132 din constitutie combinat cu art.
13 si 14 din legea interpretativd a legei rurale,
schimburile intre pimanturi rurale nu se pot
face de cat daca ai1 aceiasi intidere si calitate.
Prin urmare, cand instanla de fond constati
cd pamanturile schimbate nu sunt de aceiasi
intindere si valoare. actnl care constati ase-
menea schimb, fiind nul, in baza citatelor texte
de lege, asemenea act nu poate constitui un just
titlu care si ducd la prescripfiunea de 10 ani.
(tCases: Al 3T 1900 S ot et v e i e T b s
Conform art. 62 din legea judecatoriilor de
pace, acestea sunt competinte a judeca toate
actiunile reale imobiliare pand la valoarea de
1500 lei intre care intrd si cele relative la in-
stréaindrile ficute contra legei rurale din 1864,
iar dispozitiunile art. 14 din legea interpreta-
livd din 1879 prin care se da aceste actiuni in
competinfa tribunalulul ca primi si ultimi in-
stanta ati rdmas abrogate dupad cum reese din
chiar dezbaterile ce ali avatloc cu ocazia votdrei
art.62 din legea judecatoriilor de ocoale legiuitorul
intelegand sd creeze doua jurisdictiuni si pentru
aceste actiani. (Jud. Dragdsani 492/906) . . .
Inalienabilitatea si insesizabilitatea paAmanturilor
rurale, prescrisi de art. 7 din legea improptiets-
rirel din 1864, art. 132 din Constitutie si legea
explicativd de la 1879, nn se poate intinde si la
fructe naturale saii industriale, culese si desprinse
de ridécini, produse de aceste terenuri; putind
sé fie urmarite de creditoril séteanului, pentrn
plata datoriilor sale. (Jud. Voinesti-Dambovifa)

-------------

PEDEPSE. — 1. in scara pedepselor, amenda fiind o

DES

pedeapsa de un grad mal mic ca iInchisoarea,
cand o instan{d de apel face aplicatia art. 60 C.
penal, reducand pedeapsa inchisorei in amend§,
poate condamna la o amendd mail mare de cat
echivalentul zilelor de inchisoare, cuantamul
amendei fiind lasat la facultatea judecitorilor.
(Gas: is: 2112531 906) 5 58-S = s .
PRE EXEMPLARITATEA SI EFICACITATEA
DEPSELOR (monografie de M. A. Besteliit)

PE-

Pedeapsa cu moarte : In chestiunea clauzei pedepsei

PED

ca moarte din conventiunile noasire de exirddare
(mongrafie de I. N. Cesérescu). . . . . . . . .
EPSE DISCIPLINARE. — Pedepsele disciplinare
ce se aplicd in bazi de legi si regnlamente, atat
in armata cat si aiurea. fie considerate ca acte

administrative, fie ca le-am denega acest caracter

68

70

75

61

62

nu pot forma temeinicia unei reclamafiuni in

justitie din partea celui ce se crede pe nedrept
pedepsit, pentru ci. uiilitatea aplicdrei uneil pe-
depse intr’un caz determinat, precum si legali-
tatea acelel pedepse, este lasatd, prin chiar legile

544

563

603

490
493
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si regulamentele care institue si reglementeazi
actiunea disciplinari, la singura si exclusiva a-
preciere a acelui ce a fost investit cu dreptul de
a 0 exerciia, si a sefilor sii erarhici.

Prin urmare, aplicarea unei pedepse discipli-
nare in armati, fie chiar ilegala si arbitrara, na
poate da nastere unel actiuni in daune inaintea
instantelor ordinare, din partea celui condamnat
la asemenea pedeapsi. (Trib. Covurluis. II 3
Mai-900):52 %) S et it =
PENSIUNL -~ Vezi «Legea pensiunilory.
PERIMARE — 1. Ori-ce actiune, apel, opozifiune,
recurs, contestafiune, se perimi daci partea in-
teresatd va ldsa si treacd doui ani de la cel din
urmé act de proceduri.

Ast-fel, dacd o parte introduce un apel si in
mod neregulat se fixeazii un termen fard plata
taxei citatiunilor, iar la termen, prin neprezen-
tarea partilor necitate se snspenda afacerea, acel
jurnal de suspendare nu poate tmpedica efectele
perempiiunei, ci are a se considera ca ultim act
de procedurd finsasi petitia de apel. (Cas. s. I.
308/905) ;

* o CIPY S TR e T oty o ST o o e T T T 5

" (Anodatie de I. N. Cesiirescn)

2. Dupé art. 257 pr. civila, ori-ce acfiune, opo-
zitie, apel etc. se perimé dupi cererea pirtei in-
teresate, dacd partea va ldsa si treaci doi ani de
la cel dinurma aet de proceduri, care este ori-ce
dispozilie pe care a incuviinfat-o judecitorul in
cercetarea pricinei; Ca prin act intrerupitor de
perimare se intelege ori-ce act de procedura ficut
de partea interesatd cu caracter contradictoriu,
adicad ori-ce act de procedurd saii ori-ce fapt
juridic din partea gelui interesat in proces, menit
a fi adus la cunoscinta partel protivnice, cum
ar fi cererea pentru fixarea unui termen fin-
sotitd de plata citatiunilor. 3

Prin urmare, cererea facuti de parle citre
judecétorul supleant al tribunalului de a fixa
un termen pentru efectuarea unei cercetiri lo-
cale oranduitd de Curtea de apel, constitue fara
indoiald un act intrerupitor de peremiinne in
sensul art. 257 pr. civ,, intru cat in locul taxelor
citatiunilor ce urma a plati, pariea avea la dosa-
rul canzei act de sidrécie in regula.(CG.Galati 20/906)

3. Dupéa art. 257 din pr. civili, or-ce actiune,
opositie, contestatie, apel, recurs etc. se va perima
dupé cererea partil interesate, daci partea va
l&sa sd fireacd doi ani de la cel din urmi act
de proceduri.

4. Plata si scoaterea citajiilor constitue un act
cu caracter contradictor fn sensul art. 257 pr.
civild, de naturd a opera intreruperea peri-
marels (Caseés: ATL193(906) . v £o 5 ayhn. Pt

5. Prin /facerea unei opozitiuni, se- suspendi
numaj efectele hotérirei datd in lipsd pani la
intervenirea  unei alte hot#rari, iar nu se ann-
leazd acea hotérare.

Ast-fel, leginitorul, tindnd seami de conse-
cintele ce decurg din acesie prineipif si reguli
de drept, a modificat art. 257 din vechia proce-
durd civild prin care se dispunea cd «judecata
se perimi» spunand clar prin actwalul text, ci
se perimé ori-ce «actiune, opozitie, contestatie».

6. Legiuitorul admitand perimarea opozitiunii lasa
sd subziste si s#-gi produci toate efectele ho-
tararea data in lipsd, daca s’a respins sali s’a pe-
rimat opozitia.

7. Dupd art. 237 Pr. civila‘se privesce ca act in-
trerupédtor de perimare, ori-ce act de proce-
dura ficut de partea interesaté cu caracter contra-
dictoriti. (Cas. s. 1. 428/906). . . .

DESPRE PERIMARE. -~ (mongrafie de C. Ordnescu) .

PERSOANE MORALE.—1) Pentru ¢a cine-va s poat#
dobandi un drept, se cere ca si existe ca per-
soand fizicd saii juridica ; ¢4 atuncicand e vorba
de o liberalitate facuta printr’o dispozitiune tes-

e e e e ol ke
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40 319

23 185

54 433

76 607
64 509

tamentara, aceastd regulé se aplicé acelor in fa-
voarea céirora s’a lésat legatul.

Ast-fel, un legat l4sat intr’un mod general in fa-
voarea séracilor nu ar fi valabil, cind benefi-
ciarul neconstituind o persoani juridicd, nu ar
putea dobandi un asemenea drept. .

2. Ori-ce legat in folosul instructiunei saii asis-
tentel publice se considera ca adresat organelor
oranduite ca si reprezinte in alcituirea statului
atat instructiunea cat si asistenta publicé, cdcl de
si este exact cd elevii, bolnavii, sau sdracii sunt
beneficiarii liberalititei, el insid nu ai exercitiul
drepturilor lor, drept ce rdmane rezervat orga-
nelor sus ardtate.

3. Orf care ar fi feoria ce s'ar adopta asupra na-
turel fondatiunilor, inca este cert ca ele nu au
existenta juridicid prin ele insdsi si nu o pot cé-
pidta de cat prin intervenfiunea puterei suverane

a Statului adicd a puterei legislative. .

Prin urmare, un simpla decret nu este suficient
pentru a acorda personalitatea morald unei ins-
titutiuni, ci numai o lege este necesard in acest
SCop.

4. Ar{). 19 din legea clerului din 1893 nu poate fi
privit ca acordind personalitatea morald Agezé-
mantului Nifon, céici acest articol prevede numal
asimilarea elevilor seminarului cu elevii Statu-
lui, iar faptunl c3 existd o identitate de program
nu implica ideia cé institufiunea care preda cur-
surile nu poate fi de cat o persoani juridicd,
intru cat asemenea persoane nu se pot crea prin
deduectiuni si interpretari.

Prin urmare, personalitatea jaridica a Aseza-
mintelor Nifon nefiind recunoscute prin nici o
lege, Ministerul instructiunei publice este titula-
rul liberalititei Mitropolitului Nifon, in favoarea
invatamantulul laic, si in aceasts calitate Minis-
terul avand dreptul a supraveghia dacd adminis-
trarea fondului se_face intr’un mod folositor ins-
tructiunei, cum si modul alegerel persoanelor
chemate a administra acest fond, are dreptul de
a interveni in instanta chematd a se pronunfa
asupra modului cum s’a ficut alegerea unuia
din epitropi, intru cat prin aceasta nu face de
cat si privigheze asupra aplicarei dispozitiunilor
testamentare.

5. Dispozitiunea prohibitivd dintr’un testament cu

privire la ori-ce amestec strein in Aseziiminte,
nu poate fi opusil si Statuluil, cici o asemenea
dispozitiune ar fi contrard ordinei publice, care
are a fi considerati ca nescrisi.

6. Dacé este exsact ci o dispozitiane care inldtura
pe Stat din controlul de administrare a fondu-
rilor destinate instructiunii ar fi contrari ordinel
publice, totusi acest control insine constitue nu
un act de suveranitate, ¢i un act de administra-
tiune; ca principiul controlulni este de esenta
suveranititel, insa modul de aplicatiune al acestuil
control si limitele Ini sunt de naturi de a intra
in cadrul actelor de administratiune ce pot fi
cerecetate de instantele jundecétoresti. (Trib. Ilfov
S. LI jurn. 9132/905) . . . . ~

- POLITIA GENERALA A STATULUL — Vezi «Legea po-

litiei generale a Statului».

POPRIRE —1. Prin art. 4 al. ¢ din legea organici a

Curlil de casatie, s’a dat in competinta sect. 11-a
jundecarea recursurilor in contra hotararilor pro-
nuntate asupra contestatiunilor la executare (con-
testatiani la urmdriri si”cele la tabloul de erdi-
nea creditorilor).
Potrivit, deci, acestul text, intr& in competinta
s. I, recursul ficut in materie de poprire, pen-
tru executarea unui titlu definitiv, intru cat prin
sus citatul text s’a deferit sectinnei a doua, jude-
carea tuturor recursurilor privitoare la contes-
tatiunile ce se ridica in contra si cu ocazia exe-
cutérilor silite, fie mobiliare sati imobiliare, far#
nici o distinctiune. (Cas. s. unite 9/906) .. . . .
2. Motivul relativ la cestiunea de a se sti ‘daci

22 177

77 616
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indemnizérile de chirie acordate functionarilor
Cdilor Ferate pot saii nu fi urmérite in baza
art. 409 Pr. civ. modificat prin legea din 1 Iunie
1905, fiind cu totul relaliv si persoual stabilit in
favoarea debiforulul, iar nu a terfiulul poprit,
numai debitorul este in drept a arita, si carl
bunuri ale sale, pet forma gajul creditorilor s&j,
asa cd, inlru cat debitorul nu a ficut apel, D-tia
Cailor Ferate ca tfertie popritd nu are interes a
invoca asemenea motiv. (C. ap. Buc.s. 11 2/3/905)
3. Proprirea, avénd caracterul mixt de proceduri
de urmérire silitd, si act de conservatiune, de
aci rezultd ca se pot valida popriri pentru sume
datorite in viitor, maf ales cand e vorba de pres-
tatinni periodice cum e pensiunea alimentari, cu
conditie insd ca validitatea sa fi fost ceruid pe
baza unui titlu executor, sali in bazaunei hotariri
datd cu execufia provizorie; cd daci ast-fel este
principiul, cu atat mai mult se poate valida o
poprie pentru sumj datorite de la infiintarea po-
prirei si panid la pronuntarea validirei, intru
cat cu - nimic nu se ingreueazi situatia terfiului.
AP last St le Z06) G T e
4. Dupa regulele de proceduré de la materia po-
pririlor in sistemul legislatiunei romane, de si
prin efectul validdrei unei popriri se opereazi
un transport judiciar de debitor in folosul popri-
torulul, insi prin acest transport, popritorul nu
castigd un drept de preferinf{d asupra averei a-
cestul noii datornic al sdii, ciici aceastd preferinta
nu i-o poate da de cat natura creantei sale,iar
nu faptul cd dénsul ar fi primul urméiritor ;
ast-fel averea acestui noii datornic, continuvand
a fi gagiul tuturor creditorilor sii, pretul ce s’ar
~ prinde din vanzarea averei, nu poate fi distribuit
de cat prin analogie intre tofi creditorii,-afari de
cauze legitime de preferinta. (Jud.7.-Severin 94/906)
5. In principiti, pentru a face o poprire pe sumele
datorite datornicului sati de un al treilea, se cere
a se avea un titlu executor in conira acestnia.
Ast-fel, un act de tranzactie intervenit intre
douna persoane, la care tertiul n’a participat, nu
poate servide titlu in contra tertiului, (Trib. Not.
llfov. 13 Marlie 906)

..............

POSESOR DE REA CREDINTA -- Conform art. 485—487

C. civil, pesesorul unui imobil nu castigd fruc-
tele de cat cand posedd cu bunid credinis, iar
in caz contrarili, adicd, atunci cand vitiile i
sunt cunoscuie, el e dator a restitul proprieta-
ruloi fructele odatid cu bunurile ce se revendici.
(s Brueresli s 88| Q05N 815 b ot i T o o

(Observatie de D. Alexandreseo)

PREJUDITIU. — 1.’ Art. 998 C. civ. stabileste princi-
piul general ci ori-ce fapid a omuluni care cau-
zeazd altnia un prejudiciti obligd pe acela din a
cirui gresesld s’a comis a-1 repara firad deose-
bire dacad persoana in culpid e un individ sat
0 persoand morald, Statul, antoritate administra-

_tiva sali comunali -

2. Atat doctrina cat si jurisprudenia recunosc
principiul c#, chiar si aceia care uzeazi de drep-
tul s#u e in culpd, dach prin fapta sa lezeazi
dreptul altwia. (Trib. Tutova 7 Oct. 906). . . .

PRESCRIPTIUNE : '

Actul nul 5

Acjiune 18. 14.
Condamnat in lipsa 10.
Contract de transport 4.
Executarea hotdrarilor 9.
Hotdrari comerciale 12.
Materie comerciald 8. 6. 7. 8. 11.
Preseriplia de 5 ani 16.
Prescriplia de 10 ani 15.
Preseripliune legald 1. 2. 13.

1. Prescriptiunea legald previzuti de art. 409 Pr.
civ. relativ la insezibilitatea bunurilor prescrise
~de acel articol, fiind edictati de un interes privat,
stabilitd numal in favoarea debitorului, nu se

7/
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2 14

94

19 153

67 536

. 74 59

poate sustine ci starea sociald ar fi periclitaté
si interesul general 'amenintat, atunci cand a-
cela in favoarea ciruia este stabiliti, nu o
invoaca,

. Cestiunea de a se sti daci o preseriptiune legalé

este stabilitd in scop de interes genera‘l, sail nu
este lasatd cu totul la suverana apreciere a ju-
decétorului. (C. ap. Buc.1l. 243/905) . . . .

. De si dupa art. 1891 C. civil, instantele incepuie

si deldsate se prescriii in lipsa de cerere de peri-
mare, prin 30 de ani, socotiff de la cel din
urmi act de procedurd;-in materie comerciald
ins#, cea mail lungd prrscriptiune echivalenta
cu acea de 30 de ani din C. civil, este aceea de
10 ani, aplicabild in toate cazurile in materie
comerciald, acolo unde legea nu prevede un ter-
men mal scart.

Prin urmare, o actiune comerciald deschisi
in anul 1874 si redeschisi tocmal in anul 1899
este prescrisd, atunci cand se constatd ci de la
cel din urmé act de proceduri de la deschiderea
el, si pana la redeschidere a trecat mai mult
de zece ani, iar din ultima dispozifiune a art.
1891 C. civ. nu se poate deduce ci legiuitorul
ar fi'inteles s& se aplice prescriptia de 30 ani si
instantelor angajate inti’0 materie comerciala,
de oare ce codul comercial, reglementeazid fin
mod complect materia prescriptiunei si art. 947
C. com. spune lamurit c# prescriptia ordinara
fn materie comerciald e de 10 ani in toate cazu-
rile in care prin acel codice saii alte legi, nu s’a
stabilit o prescriptie mai scurtd. (C. Galafi s. 11
83]90%)." .2

......... CRIE s P g s TR YAt )

PRESCRIPTIUNEA IN CONTRACTUL DE TRANSPOR
PE CAILE FERATE ROMANE. — 4. (monografie d

5.

i ;OPTesCl). o —5sms ihs dsens ARt S et 2525 :
Conform art. 1897 C. civil, nu se poate prescrie
prin zece sati doud zeci de ani, pe temeiul unai
act nul. (Trib. Brdila s. II 320/905). . . « - .
In materie comerciald, dupi art. Y39 C. comere.
prescriptia «longissime temporis» este de 10 anj,
si dopa art. 941 al. 2 C. comercial, activnile ce
deriva din cambii se prescrili prin trecere de
cinci ani, iar in cat priveste intreruperea pres-
criptiunei, ea se determini dupi dispozitiunile co-
dului civil; — de unde rezulti ci pentru durata
prescriptiunei se aplica dispozitiunile codului
comercial, si numaiin privinta intreruperei pres-
cripfiunei aii a se observa dispozitiunile C. ciyv.

Prin urmare, asupra prescriptiunei instantelor
incepute in materie civild, termenul fiind de 30
de anj, incepand de la cel din urmi act de pro-
cedurd, iar pe de altd parte, in materie comer-
ciald, prescriptia cea mai lungi fiind de 10 anj,
urmeazid de aci ci ori ece actiune comerciala
lasatd in nelucrare se prescrie prin 10 ani, de
la cel din urmé act de proceduri. (Jud. 111 lasi
381906) ¢ s st akenn S Aty A g

..... .

. In materie comerciald, legiuitoru! {inind seami

de natura urgentd a acestor afaceri 'a reglemen-
tat prescriptiunea, fixand pentru diferitele cazuri
termene foarte scurte in raport cu acele admise
de codul eivil, si limitand prescriptia cea mai
lungé la termenul de 10 ani.

. Obligatiunile comerciale, ne suferind nici o mo-

dificare a naturei lor prin faptul pronuntirei
unei hotdrari judecatorest, urmeaza ci regula
prescriptinnei pentru asemenea obligatiuni, are
a se aplica i hotéririlor pronuntate fn asemenea
materie. '

Prin urmare, art. 404 Pr. civili fiind inoperant
pentru hotérarile judecdtoresti pronunfate in
materie comerciald, unor asemenea hotariri li se
aplicé prescriptia de 10 ani, si dar, dacd partea
a lasat si treaci 10 ani de la oblinerea unei ho-
tarari definitive cu privire la o obligatiune co-

merciald, fard a face vre-un act de executare,
dreptul siii de a o exercita este preseris, con-

40 321
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9.

10.

11.
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form art. 947 C. comercial. (Trib. Com. llfov
592/905) . . RN o £l e
Prescriptia de 30 de ani, statornicita de art. 404
din procedura civild, in ce priveste executarea
hotérarilor, se aplica si la executarea hotarari-
lor comerciale, de oare-ce dispozifiunile art. 947
din codul de comerf{ nu cuprind si acest caz.
(Jud. ] Bacuresti 10 Iunie 1906)
Conform art. 600 combinat cu 481 Pr. penali,
ori-ce condamnat in lipsd sali in contumacie, a
carnl pedeapsi s’a prescris, poate invoca pres-
cripfia acelei pedepse, iar instantele judecatoresti
sunt obligate a examina temeinicia cererei lor
in aceastd privintd, cédci alt-fel, ar viola regulele
prescriptiunel. (Cas. s. II 291/906) . . . . . . .
O instanta comerciald, inceputa si I4sati in péra-
sire, se prescrie prin 30 de ani, conform art. 1891
cod civil, intru; cat in legea comerciald nu exista
nici un text de lege care si deroge de la aceasta
reguld de drept comun. (Cas. s. 11 160(906) . .

PRESCRIPTIUNEA HOTARARILOR COMERCIALE, —12.

13.

(monografie de Anibal Teodorescu) . . . . . ‘
Termenul de o lund pentru prescriptia actiunei
pravézut de art. 147 al. 5 din codul penal, se re-
fera la exercitiul dreptunlui de a reclama, iar nu
la ldmurirea actiunei deja introdusa induntrul

. acestui termen.

14.

15.

16.

Daca cei ce reclami pe temeiul art. 147 c. pe-
nal nu ati propus s precizeze in instan{i obiec-
tul petifiunei, actiunea lor are a fi respinsi ca
neregulat intocmitsi, intru cat aceasta precizare
nu poate fi provocatd din oficiii, nefiind de
ordine publicd. (C. cu jurati Fdlciu 17/906) . .

Dispozitiunile art. 1900 c. civil relativ la pres-
cripfiunea de 10 ani nu este aplicabila la actele

isbile de nulitatea abselati.(Jud. Drdgdsani 492/906) 70

Prescriplia cincinalé statornicitd de art. 1907 C.
civ., nu se aplicd dobanzilor ueplatite care, in
virtutea conveniiel pértilor, urmeazi a fi ca-
pitalizate la finele fie-carui an, spre a produce
si ele dobanzi. In specie nu poate si fie vorba
de cat de  prescriptia de trei-zeci de ani. (Trib.
Rodez 29 April. 1904) . . .

----------

PRESCRIPTIE ANUALA.-Prescriptia annala, statorni-

citd de art. 2272 din codul fr. (1904 C. rom.) inteme-
indu-se pe o presumptie de plaid, acel care o
invoaca trebue sd fie de buni credinis ; de unde
resulti ci aceastd presnmtie de plati trebue si
fie indepdrtatd de- cate-ori din imprejuririle
causei resultd cd plata n’a avat loc. (Jusl. de
pace Lokeren Belgia). . . .

PRESUMTIE MUCIANA.- 1. Nici-o presumtie legal ne-

putand si existe fira o anume ‘lege, urmeazi
cd presumtia muciand, admisi sub imperiul le-
giuirilor Calimach si Caragea, nu mai existd
astdzi, intru cat aceste legi aii fost abrogate
prin art. - 1912 C. civil. (Jud. I Iagi din 7
Noembriie 19050 ¥ errrer @50 15 a i s mge, S Sl BEE

LRI TRA

2. Ori de cate-ori sotul a asistat pe sotie pentru

PRIME DE ASIGURARE. — Primele de

- PRIVILEGIL. — Dupa art. 1722 si urm. C. civil, privi-

autorizarea la toate actele de imprumuturi
si cumpdrari iotervenite fintre solia sa si cei
imprumutati saii vanzatori, dansul nu mai poate
cere anularea tuturor acelor acte pe temeiunl
prezumptiunel muciane, intru cat o asemenea
prezumptiane este inlaturati in drept. (Cas. s. L
3441906)

...............

asigurare pla-
tite de de cujus in timpul viefei, pentru asigurarea
copiilor séi, sunt niste adevarate liberalitati, in
ce priveste raporturile dintre de cujus si mos-
tenitori.

Asemenea liberalitati, de si esentialmente re-
vocabile in timpul vietei acelui ce a achitatl polita
de asigurare, devenind definitive si irevocabile
din momentul mortii lui, dacd pani atunci n’ati
fost revocate, nrme#dza si fie supuse taxei de
inregisirare, potrivit art. 46 din legea timbrului
(Cas. s. 111 116(906)

..............

49 391

51 412

58 462

60
63

70 562

563

596

256 204

12 95

63 504

44 353

PROBA CU- MARTORI. — {.'In caz de frauda,

legiele sunt drepturi de preferinta date credito-
rilor prin calitatea creantelor lor, iar judecé-
torii sunt chemati numai si le constate aceasta
calitate, iar nu sa o confere dansil.

Astfel, nu e nevoe ca si fie constatata cali-
tatea creanfei in dispozitivul hotédrarei, dénsa
putand si se vadi din considerante saii chiar
din practicaua hotérarei. (Jud. Turnu Severin
94[906) i e R i Py, A d e R -

vada testimoniald este admisibild, ori care ar fi
valoarea litigiului, chiar in lipsa unni inceput
de proba scrisi. (Cas. Franceza 26 lulie '90%) . .

. Daca proba cu martori are,a fi admisa de jude-

citori, cand legea nu se opune la asemenea ce-

rere, judecitorii ins# nu sunt obligail a repeta

acea probd, ori de cite ori pértile o cer; din con-
tra, “art.- 206 Pr. civ. lasi cn totul la facullatea ju-
decétorilor. prelungirea cercetdrilor pentru a
se aduce si alti martori, afar# de acei deja ascul-
tati, si se opune chiar la mai multe prelungiri,
pentru acest scop. (Cas. s. 11 191]906)

-----

. Apelul fiind devolutiv de instantd,iar pe de alta

parte dupé dispozitiunilejart. 332,Pr. civ. putan-
du-se repeta in apel toate procedurile dovedi-
toare ficute la prima instanta gichiar incaviinta
ori-ce alte maisuri si ‘probe invocate de parti, de
aci rezultd ci termenul fatal de 5 zile, impus
de art. 186 Pr. ¢iv. pentru depunerea listel mar-
torilor, nu se poate sd aduca [deciderea partel
de a produce proba cu martori ce i s’a admis
de o instantd, de cat inaintea acelei instanie, ci
nu si din inainiea instanfel superioare care nu
avusese inc# a se pronunia asupra admisibilitael
probei. (Cas. s. I 434/906)

PROPRIETATE LITERARA SI ARTISTICA.~ 1. Proprie-

tatea literarad si jartisticd este recunosquté_l si
garantatd in Romania, prin legea presel din 1
April 1862, principiti confirmat si prin art. 430
C. civil, art. 19 din Constitatie  si art. 339 urm.
din codul penal, privitoare la delictul de contra-
facere. : 3
Autorii sati artistii, spre a putea insi invoca
dreptul lor fald de cei de al treilea, trebue sa
indeplineascd conditiile prescrise de art. 9 din
legea presel,’ modificat prin art. 1 dinilegea de
la 23 Marte 1904, adeci ; si fi depus numérul de
exemplare aratat de aceastd lege la locul indicat
de ea, intru cat acest depozit, care este declarativ,
jar nu atributiv de drepturi, este o conditie esen-
tiald a garantirel in juslitie a proprietatel lite-
rare si artistice. ; b
Art. 9 din legea presei, care pentru prima oara
a previzut obligatia depositului, n’a fost abrogat
prin legea din 1904 de cat in privinta formei si
modulul cum urmeazi a se face depozitul, iar nu
in cat priveste “ins#si obligatia acestui depozit

principiti imprumutat de la legea francezi din 1793.

Autorit si artistii striiini se bucur# in Romania
in ceea ce privesteoperelelor literare si artistice,
de aceleasi drepturi de care se bucuri si indegenii,
insd sub o dubli cenditie: reciprocitatea legala
sati diplomatica, si formalitatea depozitului de
care s’a vorbit mai sus. :

Obligatia depozitului din partea striinilor re-
sulld la nof, in termeni expresi din art. 4 § 3 al

legel din 23 Marte 1904, iar in Franta Qin de-
.cretul din 1852, si este rationali, intru cat con-

ditia strdinilor nu poate fi, in areasta privin{a,
mal bunad de cit acea a nationalilor; de aceea,
aceastd obligalie 'a depozitului este impusd in
Franta si streinilor, prin decretul mencionat din
28 Marte 1852. :

In cat priveste principiul reciprocitétei, el este,
de asemenea, consacral intre Franfa si Romania,
pe de o parte, prin legea presei din 1862, iar

pe de alta, prin decretul din 28 Marte 18527 de

“unde rezultd cd autorii saii artistii francezi cari

n’aii ficut in Romania depozitul operelor lor,

N. Z. Pag.
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conform legei noasire nu pot urméri ca contra-
facétori pe acel cari ar fi editat sati publicat
operile lor in Romania. (Trib. Ilfov s. 1V 1710(905)

2. Leginitorul a considerat producerea operilor
intelectnale ca o adeviratd proprietate a autori-
lor lor, si pentru a garanta acest drept a edictat
art. 339 si urm. din codul penal, dupi care se
considerd ca contraficitori si se pedepsesc ca
delicuenti acei cari reproduc operile intelectuale
ale altunia, fard veea autorilor lor, firad nieci o
distinctinne intre autorii streini saii Romani,
destul numai ci conform art. 11 din legea pre-
sel de la 1862 sd existe o reciprocitate legala,
pentru protectiunea proprietéitei intelectuale inire
Romaénia si tara cireia aparline autorii streini.

3. Fiind pecontestat ci intre Romania si Franta
existd protecfiunea reciproca a proprieldtei in-
dustriale si literare, protectiune expresi previ-
zotd prin conventiunea comercialid incheiati
intre ambele state la 23 Februarie 1893, prin
stabilirea acestei reciprocititi, nici Franta. nici

- Romania nu ati inteles si schimbe regimul in-
tern ce reguleaza proprietatea literara *dintre
acesle siate, nici a trata pe autorii streini mai
favorabil de cat pe autorii indigeni, asa c# dife-
renfa de conditiuni in care se exercitd dreptul
de proprieiate liferara in fie care din aceste state,
nu poate avea nici o inrfurire in cauza.

4. In principili, dreptul de proprietate a autori-
lor asupra operilor lor intelectuale, ia nastere
de odatd cu crearea acelor opere, in lipsi de o
dispozitiune contrarie, si nici un text de lege nu
exisléi care si subordoneze in mod categoric con-
servarea i exercifiul acestui drept conditiunel
depozitului de exemplare pe la bibliotecile na~
tionale. (Cas. s. vacanfelor 2956/906) . . . . . .

R

RANIRE PRIN INPRUDENTA.—1. In art. 320 din co-

dul penal fr. (249 C. pen. rom.), care pedepseste
delictul de réaniri prin imprudenti, cuavantul «ra-
nirl» fiind lnat in sensul cel mai general si maf
larg, cuprinde atat leziunile externe cat si acele
interne precum si boalele cauzate altuia,
Astfel, art. 320 din codul penal (249 C. pen.
rom.) se aplic# indispozitiel provocate prin indi-
gestia unor prijiiturl, care presinti simtomele
unel otrdviri. (Cas. Francezd 30 Dec. 905). . .

(Observatie de D, Alexandresco)

2. De si legiuitorul vorbeste in art. 248 C. pen.
de omuciderile si rinirile fard voe, totusi prin-
cipiul admis de legile penale moderne consista
ix:! ideea de responsabilitate bazatd pe vointi ;
ca de si textul legel, vorbeste de fapte in cari
voinfa nu ar lua nici o parte, totusi intreaga
doctriné e de acord in a recunoaste, ¢4 impru-
denta, nedib&cia, ori nesocotinta sunt toate rezul-
tatele voingel, in sensul cd infractorul nu a in-
trebuintat facultatile sale psihice, pentru a pre-
vedea consecintele posibile ale actelor sale ; ci
in afard de acest principiii, reznlti din chiar
logica lucrurilor c& nu poate fi ficut cine-va

respunzator de cat de consecintele directe si

11 86
59 469
41 332

imediate ale faptului siii. (Trib. lagi s. I 18 Oct. 906) 76 610
RECURS ;

Achiesare 7.

Act de paupertate 1.
Aldturarea hotdrdrei 2, 3.
Carle de judecatd 4.
Semnarea recursului 5, 6.
Sentin{d atacatd eu apel 8.

1. Este neadmisibil recursul facut cu act de pau-
pertate, cand se constatd ca purtitorul actului
este inseris fin roluri cu palentd pentru profe-

siunea de advocat ce exerciti. (Cas. s. I11 52/905) 21 166

2. Dupé art. 44 combinat cu art. 46 din legea or-

ganicd a Curfei de casatie, formalitatea alatu-
rarei pe langi petifia de recurs a copiei hoti-
rarei atacate, nu a fost prescrisd sub pedeapsé
de nulitate de leginitor de cat in cazul, cand
termenul de recurs incepe a curge de la comu-
nicarea hotararei, iar nu cand acest termen curge
de la pronuntarea ei; cdci in acest din urma
caz, recurentul nu poate fi responsabil de in-
tarzierea ce judec#torul poate pune in redactarea
hotararei. (Cas. s. I11 92,906) . .

Ll et BT

°

3. Nulitatile fiind de drept strict, nuse pot aplica

de cat la casurile formal si expres
de lege.

Astfel, dispozitiunea art. 46 din vechea lege a
Curtei de casatie, care dispunea ci cererea in
casatie si fie insotitd de copia hotdrarei supusi
recursului, ne fiind prevéazuti sub pedeapsa de
nulitate, lipsa indeplinirel acestei formalitéti, nu
poate si atragd perderea dreptului de recprs ;

prevazute
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cd daci pana la 1 Septembrie 1905 data punerei .

in aplicare a modificarilor introduse in legea
Curfei de casatie, aldturarea copieil dupé hotérare
’si gisea utilitatea practicd in facerea raportuluil
prescris de art. 53 din legea anterioari, prin
desfiintarea acestui text a dispdrut si necesitatea
unei atare aldturari (Cas. s. I 212/906) .

4. Conform art. 22 al. 1 lit. b din legea timbrului

asa cum a fost modificat prin legeadin 15 lunie
1905, recursurile in contra céartilor de judecat#
pronuntate de judecétoriile de ocoale in ultima
instanta sunt supuse la timbru de 5 lei si la o taxa
speciald de 10 lei; iar prin art. 55al 1din legea
judecétoriilor de ocol modificatd la 1 lulie. 1905,
judecétorii de ocol sunt competint! sd judice in
ultima instantd afacerile in materie personala
si mobiliard pana la valoarea de 50 lei inclusiv
capital si interese, asa cd ori-ce carte de jude-
catd, in asemenea materie, supusi recursului,
nu poate si fie de cat pana la  valoarea de 50
lei, céci daca trece de aceastd sumd, e supusé
apelului. C& din toate acestea rezunita ca recur-
sul in contra cartilor de judecatd date de ju-
decatorul de ocol in ultima instan{d in maierie
personald si mobiliard trebue s& fie facut pe
timbru prescris de art. 22 al. 1 litera b din legea
timbrulul, chiar cand suma condamnatiunei e
mai mica de 50 lei. (Cas. s. 11 80(906)

e s e

5. Petifiunea de recurs, ca si acea de opozitie in

recurs, trebueste si fie semnatd de insasi per-
soana de la care emand. Aceastd formalitate
este substantiald, ca una ce constati si indivi-

42 337

56 452

dualiseazi persoana ce a ficui petitiunea, cum -

si dacé acea persoand avea calitaiea dea o face.

Neindeplinirea acestei formalitati, deci, atrage-

nulitatea petitinnei.

Aceasta formalitate se considerd ca neindepli-
nitd atunci ¢ind, de si in josul petitiunel de o-
pozitie existd o simpld enunciafiune a firmei
comerciale in numele cireia se face opozitia,
insd aceastd enunciafiune nu este urmatd de
semnitura vre-unel persoane fizice in calitate
_de representant legal sali de imputernicit al
firmel ¢ Casais:s1LIST52]906) apsii s tmt s

6. Conform -art. 199 si 417 Pr. pen. apelurile si

recursurile urmeaza a fi facute prin declaratiune
subscrisd de cétre apelant saii recurent sau de
cétre procuratorii lor, sub pedeapsa de a se de-
clara neadmisibile. :

Prin urmare, este neadmisibil un recurs facut
contra unei carti de judecatd ne subscris de
catre insédsi partea recurentd. (Cas.s. 11 1151/906)

7. Cand partea cere execuiarea unei deciziuni a

Curfei de apel fard nici o rezervéi, si o si exe-
cutii prin portirei acea deciziune, primind de la
partea paratd suma la care aceasta fusese obli-
gatdl, prin acea deciziune, prin aceasta a dat
mulfumire pe suma castigaté, asa ¢ numai poate
avea dreptul de recurs in contra deciziunei e-
xecutata. (Cas. s. I £10/906) . . .
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8. Este -neadmisibil recursul ficut contra unei sen-
tinte a tribunalului care fusese deja atacata cn
apel cu care ocaziune instanta de apel discu-
\tase, toate motivele ¢ari fac obiectul recursului.
CEas S T 3691906 N A remies T R S S

RECURS IN INTERESUL LEGEI — Conform art. 444

din procedura penald, Ministerul public de pe
langa Curtea de casatie nu poate face recurs in
interesul legei, de cat in contra hotdrarilor ja-
decitoresti ce aii dobandit autoritatea lucruluni
judecat si nu sunt atacate cu recurs de citre
partile interesate. (Cas. S. vacanfelor 2956/906) .

REGISTRE COMERCIALE. — Potrivit dispozitinnilor

art, 22 si 24 din Codul comercial, combinat
cu art. 78 din legea timbrului, ori-ce comer-
ciant este dator sa aibd, chiar de la inceputul
comerfului sdii trei registre si anume: registrul
jurnal, registrul inventar si registrul copiar, iar
in caz de neposedare a acestor regisire, comer-
ciantul va fi supus la o amenda in folpsul Sta-
tului, egald cu taxa patentei pe un an.

Aceastd reguld fiind generald si obligatorie
peniru toti comerciantii, si neficand nicl o dis-
tinctiune in ce priveste registrul inventar, dacé
comerciantul se g#seste in cel dintaii an al co-
mertului, sivarseste un exces de putere Tribu-
nalul, cAnd dispenseazié pe un comerciant de in-
datorirea tinerei registrului inventar, pe motiv
ci nu s’a implinit incd un an de cand dansul
a inceput comertul siii. (Cas. s. 111 170/906)

- REGULAMENTUL HOTARNICITLOR. — Regulamentul

de hotarnicii in vigoare prevede prin art. 32 si
33 cd, in caz de neintelegere intre ' vecini, pu-
nerea hotarelor definitive, dupa sentinlele ra-
mase definitive si executarea se face de membrul
tribunalului insircinat cu aceasti operatiune,
care, impreuné cu inginerul hotarnic, inchee ac-
tul de executare pe care ’l depune la tribunal.

Prin urmare executarea hotarniciilor neavénd
a se face de agentii de executare adicd de por-
tdrel, ci numai de judecédtorul tribunalului, con-
form citatelor articole din regulament, se vio-
leazi aceste texte de lege cand se respinge o ce-
rere de a se incheea ultimul act de executare a
unei deciziuni, care a fost execntatd in condi-
tiile sus ardtate. (Cas. s. I 533/90%) . .

REGULAMENTUL LEGEI PENTRU CONSTATAREA VE-

NITURILOR COMUNALE - Conform art. 101 din
regulamentul pentru constatarea si perceperea
veniturilor comunale, agentii accizelor cari vor
dobandi donvingerea cid un fapt de contrabanda
a fost savarsit, pot procede la conslatarea fap-
tului, in caz de flagrant delict, fara autorizarea
Ministerului public.

Chestiunea de a se sti dacid, intr’un anumit
caz, a fost sati nu flagrant delict, este 0o ches-
tiune de fapt, pe care instantele de fond suni in
drept sd o aprecieze in mod suveran, si consta-
tarea lor in aceastd privintd scapi de controlul
Curtii de casatie (Cas. s. I1l 49]906) . . . « . .

)

REGULAMENTUL LEGEL DE MASURL ST GREUTATI. —

1. De si regulamentul legei de masuri si gren-
tafi prevede cd amenda, in caz de contraven-
tiune la acea lege, si fie datd in folosul Statului,
insa art -393 al. 5 C. penal, care pedepseste ase-
menea contraventiuni, prescrie cd amenda data
trebue sa fie pronuntata in folosul comunel unde
s’a  comis contraventiunea.

2. Prezenta verilicatorului de maésuri si greu-
tati in instantd, citat ca informator, de a con-
firma cele constatate prin procesul-verbal, con-
form art. 208 din regulamentual legei de mdsuri
si greutdti nu-i di calitatea de apérdtor sai
avocat, neintrunind conditiunile cerute de legea
corpului de avocati, saii a aparatorilor prevazutf
de art. 123 din legea judecatoriilor de ocol. (Jud.
IV Buentesti 10261900 ) g 5 i —as i ey 16 oos b o o

REGULAMENTUL LEGEI PENSILOR DIN 1902 —Con-

form art. 15 din regulamentul de aplicatiune al

80 638

59 469

68 544

30 241

Y

76 611
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legei geverale de pensiuni din 22 Februarie 1902,
pentru casele de pensiuni judetene si comunale,
numal acel funcfionari aflati in serviciul unei
administratiuni, si care ar trece in functiune la
o altd administratie cu serviciii deosebit, sunt
obligati a lisa in folosul acestui serviciii cate o
patrime din salariii pe primele dou# luni, fie ca
vor avea dreptul a cumula anii pentru pensiune
de la ambele servicii, saii nu.

Prin urmare, cand un functionar judecétoresc
este transferat dinir’un loc intr’altul din acelasi
servicili nu poate fi obligat a suferi o asemenea
retinere. (Jad. Oc. Mizil 1106/905) . . . . . . e

REGULAREA PROPRIETATIL IMOBILIARE IN DOBRO
GEA.—Dup# dispozitiunile art. 13 din legea pen-
tru regularea proprietdtel imobiliare in Dobro-
gea, implinirea ratelor datorite pentru réscum-
pirarea de pAmanturi in Dobrogea, se face con-
form legei de urmdérire, iar dupi art. 14, acei
ce nu vor pliti rescumpérarea timp de trei ani
pierd, in folosul statului, dreptul la pAmant firi
a putea reclama intoarcerea plétilor anterioare ;
ci de aci rezultd ci, legiuitorul acorda statului
favoarea si dreplul de implinirea ratelor cu le-
gea de urmdrire, fara insd ca prin aceasta sé
deroage la dreptul comun, in privinta regulelor
dupé care debiforul are a face plata in cazul
cand statul p’a ficut uz de dreptul ce’i acorda
legea de urmdrire.

Prin urmare, conform dreptului comun, neplata
unei sume, nu poate atrage pierderea vre-unuil
drept, fara o prealabild somatiune de plati din
partea creditorului. (Cas. s. I 195/906). . . . .

REMITEREA TITLURILOR.—Dup# dispozitiunile art.
1138 din cod. civil, remiterea voluntara a titiulul
de creantd facutd de creditor debitorului, are de
efect de a stinge datoria principald cu toate ac-
cesoriile el, si aceastd presumptiune legald de
liberave a debitorulul este juris el de jure deci
nu poate fi doborati prin proba contrarie, nefiind
permisd o asemenea proba de art. 1202 din co-
dul civil. 5

Conform acestui principiii, cAnd un actionar
al unef societafi cooperative, retrigandu-se din
societate, a remis in mod voluntar societitii ac-
tiunile sale pentrn care si-a primit pretul, fars
a face vre-o rezervi, dansul nu mai poate re-
clama in urmi de la societate dividendele ce
dénsul putea cere in virtutea ziselor actiuni.

(Cas. s. 111 150/906). . . . . . EEE T TEE )
REPAOSUL DUMINICAL . — Vezi «Legea repaosului Du-
minical». .
RESPONSABILITATE :

Bicicligti 9, 10.

CGomunicarea unet boale 3.
Hotelier 2, 7, 8.

Prezumplia 4.

Proprietarul unui animal 5, 6.
Stapan 4.

1. Nici un text de lege nu obligd pe stipan a ga-
ranfa pe servitorul séii contra boalelor contrac-
tate in timpul serviciului. Pentru ca stipanul si
poati fi declarat responsabil, trebue sa se sta-
bileascd o culpd din partea lui.

Faptul din parlea stipanului de a pune pe o
copila de 16 ani, care era in serviciul s#i, si
caute si sd fngrijeascd pe o persoan# bolnava de
tifus, constitue o culpa din partea sa (Trib. Ter-
monde (Belgia) 8 Marlie 1900) . . . . . . . . .

2. Cand un calétor este atins intr’an otel de o boald
contagioasi, otelierul este in drept a fi despigu-
bit cu cheltuiala ficutd pentru desinfectarea ca-
merei ocupatd de bolnav.

Otelierul maf este incd in drept a cere des-
pdgubiri pentru imposibilitatea in care el s’a
gasit de a inchiria la alli calatori, atat camerile
vecine cu aceea in care bolnavul a zicuat, cat
i aceastd din urmd camerd, inainte de a fi fost
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desinfectati, dupd plecarea bolnavului. (C. Ap.
Gand 11 Dec. 1900) S

(Observatie de D. Alexandresco)

26

3. Comunicarea unei boale sifilitice de catre o pef— :

soani, alteia, constitue o culpd de naturd a an-
aja responsabilitatea aceluia care a comunicat
goala, chiar daca el n’ar fi avat intentia de a
0 comunica,

Actiunea in daune, intemeiatd pe faptul co-
municéirei “acestei boli, este admisibild, atunci
cand acel care o exercitd dovedesie ci a avut
relatii cu persoana bolnavé, dacd se stabileste
in fapt ca aceasta persoand era cu adevirat atinsa
de boala in chestiune, imprejurare despre care

ea avea cunostinja. (Trib. Havre 9 Martie 905) . 34 276 .

4. Presumplia de culpi, edictatd de art. 13856 C.
civ. fr. (1061 C. rom.), in contra proprietarului
unui animal sati in contra acelui care se ser-
veste cu dinsul, pentru dauna causata de acest
animal, nu este o presumptie juris et de jure; ea
poate fi combéluta prin proba contrard, si pro-
prietarul’ animalulul saii acel care se serveste
cu dansul poate si dovedeascd cd dauna a fost
causald fie prinir’un caz fortuit, fie prin culpa
victimei, fie in fine prin culpa unui tertiii. (C.
Chambery 25 Febr. 905) . . « . . . . s

5. Dacd, dupa art. 1385 din codul civil (1001 C.
rom.), proprietarul unui animal raspunde de
davna causatd de acest aniinal, acel care invoaci
aceasti responsabilitate trebue neapdrat sa do-
vedeasca ca animalul paratului este causa dau-
nel reclamate. (C. Francezd 29 Ian. 1906) . . .

6. Proprietarul unui animal este responsabil de
dauna adusi de acest animal servitorului sau.
Proprietarul animalului nun poate fi scutit de
aceastd responsabilitate, de cat stabilind ci ac-
cidentul se datoreste culpei victimel, saii unail
caz fortuit ori de fortd majord. (Trib. Bourg 13
Febr. 1906) :

7. Proprietarul unui otel Juxos, situat intr’o stafie
balnearid de primul rang, trebue si presupuni
cé bagajele caldtorilor care frequenteaza acest
otel, cuprind obiecte de o valoare proportionaté
cu positia * sociald si averea acelor proprietari,

. posilie a cirel aparenta resulid din alegerea unuf
asemenea otel si din acceptarea prefurilor mari
cu care otelierul isi inchiriazéd apartamentele
sale. In consecin{d, acest din urm4 este dator si
ia toate masurile necesare peniru a impedica

~sustractiunea bagajelor calétorilor. ' (7Trib. Com.
Raris 17 -Martie~1906) 5 vy 5wt 5o naiime .

8 Faptul unui locatar de a se sinucide inir’un otel
mobilat, obligid pe mostenitorii lui a despdgubi
pe stdpanul otelului de prejudiciul adus acestui
din urméa prin moartea tragica a autorului lor,
care a avut de consecinti indepériarea momen-
tani a clientelel acestul otel (Just. de Pace Paris
16 Martie 1906) i TR v e

9. Prudenta cea maj elementari obligd pe biciclistii
cari traverseazd o ulild de a nu se {ine prea a-
proape de trotoar, spre a nu se expune a cilca
pe trecatoril cari, la un moment dat, pot fi obli-
gati, dintr’o imprejurare oare-care, a parisi tro-
toarul si a pune piciorul pe stradi.

----------------

........

10. Un biciclist este in culpi daci nu are clopotel,

'sati dacd avand, nu-l face s# sunela timp, cand
se apropie de trecatorl. El este de asemenea in
culpa de cate ori nu este destul de stapan pe
masina sa, spre a o opri la timp si de odata
- inaintea ori-cérul obstacol.

Tatdl si mama dupd moartea birbatului saii,
sunt civilmente responsabili de prejudiciul adus
de cédtre copiil lor minori, cari locuesc cu dansii.
(C. Amiens 27 Febr. 1906)

...... .

| RESTITUIREA DOTEL—1. Daci este adevirat, in prin-

cipitl, cé restitnirea dotei- nuse poate face in mod
valabil in timpul cisdtoriel, femeea avand dreptul
a o cere la desfacerea cisétoriel, saii la separa-
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49

49
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rea de patrimonii, totusi, fatd cu principiul ca
nimeni nu se poate inavufi pe nedrept in paguba
altuia, nu e just, nici echitabil ca femeea si
primeascd de doud ori dota inapoi.

Prin urmare, dacid se poate constata in fapt
si cu certitudine cd dota se gaseste in patrimo-
niul sotiel, la desfacerea c#satoriei, ea nu mai
poate fi indreptatitd a cere incé o datd acea dota
de la fostul el barbat. (Cas. s. I 66/906) . . . .

. Dac& dupa dispozitiunile art. 1228 C civil, con-

ventiunile matrimoniale nu se pot stabili de cat
prin acte ficute in formele aritate de codicele
de procedurid, din niei o dispozitiune de lege,
insd, nu rezultd cd femeea nu poate fi simpla
creditoare chirografard a unei sume ce ar putea
stabili, prin toate probele admise de dreptul co-
mun, ci fostul el sot primise de la dansa, si cé

50 399

dar, mostenitorii Ini, pot fi obligati la restituirea -

unor asemenea sume,

Prin urmare, o asemenea dovadi, o poate face
solia si prin chemarea la interogator a moste-
nitorilor sofului. (Cas. s. 1. 173]906) .

RETRACT LITIGIOS, — 1. Din termenii intrebuintati

3.

de art. 1402 C. civil, rezaltd ca retractul litigios
pu se poate exercita de cat numai de acela in
contra ciruia se afld pornita o actiune, adica de
parat, céci numai dansul, prin exercitarea aces-
tui retract, se poate afla in conditiunile citatului
articol, adicad de a se putea libera de pretentiu-
nea cesionarului, numérand pretul real al ce-
siunei, spesele si dobanzile aratate de acest ar-
ticol. " '

Drepturile de comostenitori sali coproprietari
asupra unui fond, nu se pot soceti ca drepturi
litigioase si nu se poate da nastere la retractul
litigios prin aceea ca intinderea lor ar fi incert4,
pe cat timp nu existd o contestatie asupra ca-
litdtel de comostenitorl sati coproprietary.

Nu e destul si fie proces asupra unni drept ca
s se poatd zice ca acest drept este litigios, ci
trebue si fie o contestatie asupra fondului acestui
drept, in momentul cand el este cesionat, iar nu
dupi ce §’a facut cesiunea. (Trib. Valcea; Jurn.
7875|900 P ==

. Pentru ca un lucru sé se socoteasci litigios, in

sensul art. 1403 C. civ,, se cere sa existe proces
sali contestalie asupra fondului dreplului. Pro-
cesul nu trebue sa fi lnat sfarsit in momentul
cesiunei, si in acest proces s se conieste insusi
fondul dreptului, iar contestatia trebue si fie an-
terioara si si existe si in momentul cesiunei.
Pentra consideratil economice, leginitorul nos-
tru a eliminat art. 841, care prevede retractul
succesoral. (Trib. Tulova 15 Noembrie 1905) . .

REVIZUIRE —1. Dreptul acordat minorilor de a ataca

cu revizuire ‘hotéririle date in contra lor, in ca-
zul cand n’at fost de loc aparati sati cind au
fost apdrati in mod viclean, nu se poate exer-
cita de tutore in timpul minorititei c¢i numa¥
de minornl ajuns major, in fermen de dou3 luni
de 1a majoritate, dupa cum rezultd din dispozi-

" tiunile art 291 si 742 Pr. civild.

. Constatarea instaniei de fond, cum ¢i un act

pretins a se fi’ descoperit in urmai, s’a aflat deja
depus de parte in dosar cu ocazia judecérei fon-
dolui procesului, este suverand si nesupusa ca
atare controlului Curfei de casatie. (Cas. s. I
206 v R s e e

" P 2 s O

3. Art. 289 si 304 din noua proced. civild, din 1900

desfiintand al, 4 din partea Il-a a art. 36 din le-
gea Curtil de casatie, care prevedea calea recursu-
lni pentru cazul de contrarietate a dou# hoti-
riri definitive, a inlocuit calea recursului prin
calea revizuirel in casatie”

Daca la 1905, cand s’a modificat legea Curlii
de casatie, s’a ‘mentinut prin art. 33 partea 1l
No. 4, corespunzitor sus citatului aliniat, aceiasi
redactiune, aceasta nu se poate explica de cat
printr’o scipare din vedere a legiuitorului,
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Asa dar, o atare cerere in casatie, ficutd in
baza art. 33 din legea Curtei de casatie com-
binat cu art. 304 din Pr. civ.. nu poate fi con-
siderati de cat ca o adevératd cerere de revi-
zuire, si deci este supusd ca atare, la timbrul
previzut de srt. 24 al. 5 din legea timbrului,
jar nu la timbrul pentru recurs. (Cas. s. I 283/906)

4. Art. 296 si urm. Procedura civild, care fixeazi
termenile de revizuire, nu prevede nici un ter-
men fatal pentru revizuirea de care se ocupi
art. 304 Pr. civili; ci de aci rezultd ca aseme-
nea revizuire se poate face ori cand la Curiea
de casatie, infuniru termenului fixat prin art.
1890 C. civ. pentru prescriptiunea tuturor actiu-
nilor, daca partea poate sa stabileasca dinaintea
Curtei c# are interes si ecearid anularea hotari-
rei care o vatimai.

5. Art. 304 Pr. civ. nu face distinctiune intre ho-
taririle rimase definitive prin neapelare, si cele
definitive ca date in ultima instani, si este des-
tul numai ca hotéririle si fie definitive si con-
trarii, pentru ca partea si fie in drept a vza de
calea revizuirei prescrisa prin acest text de lege.

6. Legiuitorul, edictand dispozitiunile art. 301 Pr.
civild a voit ca in interesul justifiel sa desfiin-
feze hotérirea care s’a dat cu violarea autorita-
tei lucrulul judecat, cand partea numai are alta
cale deschisa spre a ataca o asemenea hotéirire.
(Cas. s. 1 398/906)

--------

ROLUL JUDECATORULUI IN MATERIE DE [NTER-]_:

PRETARE SI APLICAREA LEGILOR : (monografie:
deMWVespasian: Brbiceann)l v . fo vty S8 SOCETIEY l

SCHIMB. — Copermutantul sati schimbétorul unui
imobil, pu are privilegiul prevézut de art. 1737
§ 1 C. civ., asupra imobilului dat de dansul in
schimb, pentru a fi garantat de dauna causata
prin evictiunea imobilulului ce el ar fi primit
in schim. (Trib. Remirmont 13 Martie 1904) . .

(Vezi nota d-lui D. Alexandresco ce o insofeste)

SECFESTRU ASIGURATOR. — Legiuitorul prin art.
400 si 428 Pr. civ. exprimandn-se formal cé,
pentru urméririle de mobile, termenile si fie
scurte si urgenta si fie pronunfatd pentru toate
cazurile, cand este vorba de opunerile, contes-
tatiunile si ori-ce alte cereri saii incidente ridi-
cate din partea debitorulul urmaérit, si din par-
tea tertiilor, nu este nici o ratiune a se dis-
tinge cand contestatiunea se ridicd chiar de
citre creditorul care a putut dovedi cé are in-
teres si o facd, de oare-ce, in loc si se-seches-
treze mobilele debitorului, agentul judecitorese
ar fi pus sub sechestru lucruri de ale sale.

Ca prin vrmare, aceleasi regule, forme si ter-
mene de la urmarirea mobiliard at a fi apli-
cate si la contestatiile la sechesiru asiguritor,
asemanat cu dansa. (Cas. s. I 376/906) . . . . .

SEDUCTIUNE.—Victima unei seductiuni, care a fost
ingelatad printr’o promisiune de casdtorie ce pre-
sintd toate caracterele sincerititei are, in prin-
cipiti, drept la daune interese; insa tribunalele
in apreciarea acestor daune, trebme si tind so-
coteald de usurinta purtirilor femeei. (Trib. Sti.
Sever Y T L) e e e T Sy e o e

SEPARATIUNEA PUTERILOR IN STAT: (monografie
de  Anibal  Teodonesct) . (5. "ol 0 vive e bt ls ) ot ta dilaii

SEPARATIE DE PATRIMONIU.--Femeea comerciants,
care este expusd a perde fructul muncei sale
prin purtdrile destrébélate ale barbatulul ei, este
in drept a cere separatia de patrimonii. (Trib.
Gand. 20 Noembrie/1905): .. (i oo v s v o 6 on

SERVITUTI —Pentru prescrierea unei servitaii, legea
cerand ca acea servitule si fie continui si apa-
rentd, de aci rezultd ca, servitutea de trecere

56
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23

25
26
27

20

48
34

77

451

569
149
157
173
181
197
205
213
229
237

164

542

388
2717

620

fiind o servitute aparentd dar nu continui, ea
nu se poate dobandi prin prescriptiune, ci nu-
mai prin titlu; c# aceea ce se poate prescrie este
nu servitutea insdsi ci dreptul de proprietate
asupra terenuluj afectat servitutei de trecere, sati
cel pentru un drept de coproprietate asupra ace-
lui teren.

2. Daca servitutile de trecere nu se pot dobandi
prin prescriptie, ele nu sunt susceptibile nici de
posesie, intru cat posesiunea este baza prescrip-
tiunii achizitive (art. 1837 C. civ.), iar servitutea
fiind un bun incorporal, posesiunea trebue si
consiste in folosirea ei de fapt (art. 1846 C. civ.),
care si intruneascd conditiunile previzute de
art. 1847 C. civ.; ca, exercitinl posesiunei unor
asemenea servituti fiind considerat de lege ca o
simpld ingiduire, posesiunea nu constitue un
titln pentru dobanditorul ei, asa ci dispozitiv-
nile art. 61 al. 3 din legea judecétoriilor de o-
coale, privitoare la reclamatiunea pentru exerci-
tinl posesiunei servitutilor na pot fi aplicabile la
servitutile prevézute de art. 624 C. civ. (Jud.
Bara=Raman 4221905 < s ek teipanoits e

SERVITUTE DE VEDERE. — Dispositiile restrictive
ale art, 612 si urm. din codul civil nu se aplici
ferestrelor care nu procurd nici-o vedere pe
proprietatea vecind, ¢i permit numai proprie-
tarulu imobilului de a primi lumina de sus.
(Frib.Tilona A5 900 ) e RE S e = e - e s

(Vezi si nota d-lui Alexandresco ce o insofeste)

SERVITORI. — Vezi «Legea servitorilor».

SINDICATELE S$1 OBSTACOLELE CE Li SE OPUN.—
(monogratie de Anibal Teodorescu) . . . - . .

SOGIALISMUL IN ORGANIZAREA STATULUI NOSTRU
(monografie de Anibal Teodorescu) . . . . . . -

SOCIALISMUL JURIDIC. — (monografie de Anibal
Teodorescl)i, . oatss »hotsis SASRE] R U I

SOCIETATI ANONIME. - Legiuitoral roman, in scop
de a stimula si favorisa spiritul de asociatie la
nationali, a intocmit un regim sever, in ce pri-
veste existenta si functionarea societitilor ano-
nime streine in Romania; iar pentru a garanta
interesele nationale ce vor intra in relatiuni cun
asemenea societdii, legiuitorul a luat numeroase
misuri de precautiune carl sii asigure seriositatea
acelor societifi, in cas cand dansele ar voi s&
stabileascd in tard un sedili permanent de a-
faceri. :

In consecin{é, o societate anonima constituita
in strainatate, in scop de a intreprinde anumite
operatiuni in Romania; fird a avea aci nici un
sedili secundar legal stabilit, nu poate reclama
inintea instan{elor romane, pentru intreprinderile
sale generale din tard, cdci nu are nicio existenta
legald in Romania, nefiind persoand juridica, cat
timp m’a indeplinit prescriptiunile codului de
comert, conform art. 237 si 239 cod comercial.

Societétile civile streine, ca si cele nationale,
nu pot avea in Romania personalitate juridica,
de cat daci ati fost recunoscute ca atare printr’o
lege speciala. (Cas s. 111 41[906) . . . . . . . -

SPERJUR. — Caracterizarea juridicd a obligafiei pe
temeiul céreia s’a deschis actiunea publica pen-
tru sperjur, e imperioasé pentru apreciarea ulteri-
oard a imprejurarilor.

Elementul intentional e neapidrat pentru
existenta delictului de sperjur. (Trib. Fadlcii
SE21006 B it s S s s

STAREA ECONOMICA IN ROMANIA : (monografie de
IN. G CHI N A i s s vt -2 o i

STATUT CIVIL. — De si din textul art, 299 si 300 co-
dul civil reese cid numai tribunalele civile pot
judeca reclamatinnile privitoare la statutul civil
insd, prin aceste texte de lege se prevad numai
cererile pe cale principala iar nu si acelea inci-
dental propuse ca mijloc de aparare in aface-
rile ce sunt date in competinta tribunalului prin
lege, cum sunt acelea relative la contestatiunile
ce se ivesc la plata taxelor 'succesorale.

N. Z. Pag.
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Ast-fel, daca tribunalul, ca instantd de apel
e sesizat, conform legei timbrului, de o afacere
fiscala, nu din aceasta se poate conchide ca el
este un tribunal esceptional, intru cat apelurile
la coniraventiile legei timbrului ’i sunt date in
competinta sa prin lege, si in aceastd situatie
poate judeca toate mijloacele propuse de parti
in mod incidental, si ca mijloace de apérare.
(Trib. Gorju 887/905) . . . . . . . . . . ..
STRAINI. — 1. Art. 8 § 5 din Constitutie ast-fel cum
a fost modificat la 1879, da drept numai roma-
nilor, si celor naturalizati romani, de a dobandi
imobile rurale in Romania, adicd acelora cari
ati dobandit aceasti calitate si aceste drepturi
fie prin nastere, fie prin naturalizare; ca daca
Constitutia acordd Roménilor de origini, supusi
ai altor State streine, inlesniri pentru dobandi-
rea exercitiului drepturilor politice, prin aceasta
nu a infeles insé si le acorde exercitiul nici unui
drept politic, cum e acela de a dobandi pro-
prietifi rurale in Romania, inainte de a fi obti-
nut recunoasterea calititei de cetifean roméan.
2. Posesiunea de stat de cetdfean roméan, nu e
nicéeri previzuti ca un mijloc de a dobindi pro-
prietdti rurale si, in tot cazul, dacé cine-va, pe
temeiul unei asemenea posesiuni de stat a putnt
exercita drepturi politice, si a fost scutit de a
face dovada nationalitdtei, o-datd ce dovada
contrarie se face si se stabileste cd o asemenea
persoanii e strdind, posesiunea de stat numai
poate folosila nimic. (C. Bacuresti s. 1. 154/906) 51 409
STRAMUTARE. — Simpla cerere de strimutare pen-
tru cauzi de suspiciune legitima ficutd de un
inculpat, nu obliga pe judecitorul de istructie
investit cu o afacere si suspende cursul instruc-
tiunel, pana ce nu i se comunicd o deciziune a
Curtei de casatie, care si ordone suspendarea ;
ci in lipsa unei asemenea comumcéri, toate actele
ficute de judecatorul de instruciie in urma ce-
rerei de strimutare, sunt valabile si trebue
mentinute, iar decizia care ar admite strdmuta-
rea, nu produce efecte de c¢at din ziua pronun-
farei el. A X
Ast-fel, daci pani la judecarea cererei de stri-
mutare, judecidtorul de instruciiune a dat ordo-
nanta definitiv, el fiind desesizat de afacere, ce-
rerea de strimutarea instructiunel nu mai are
abieets (Castisill 2142/906); = s chens e o Lt d6-2608
SUBROGATIE. — Nu existd subrogatie conventionalé
cand destinatia banilor imprumutati nu este clar
specificatd in insusi actul de imprumut, ci nu-
maj in chitanta ficutd maiin urma. (Trib. Tou-
lotises 285 Deas A904) 5l o a S =i e e S . . 72 580
SUBSTITUTIE FIDEICOMISARA.— Nu exist# o substi-
tutie opritd ci un simplu legat «de reziduo» valid
in urmitoarea dispozitie. «Dati si las sotuluf
meti, pentru a se folosi in tot cursul viefel sale
atat in deplind proprietate cat si in uzufruct,
toate bunurile mobile si imobile ce voi ldsa la
moartea mea sub conditia ca, dupid moartea sa
el si lase: 1°, dou# treimi din aceste bunuri
copiilor lui A... iar o treime copiilor lui B...»
O atare dispozitie nu conferad acelor chemati
in al doilea ordin de cit un drept asupra bunu-
rilor mostenirei testatorului, care vor avea fiin{a
in mostenirea grevatulul. ?
Institutia prin care mostenitorul este insérci-
nat ca sa institue si el la randul lui, o a treia
persoan# determinati este validd, in cat pri-
vesce prima institutie. (T'rib. si C. apel Gand 26
Talie 1899 si 2 Mai 1900) . . . '« . & o o s 83 668
SUCCESIUNE. — 1. Dreptul femeei in averea birba-
tului este un drept de mostenire,iar nuun drept
de creantd, sifemeia nu are nevoie s# ceari tri-
miterea in posesie pentra a’sistabili dreptul sai,
intru cat trimiterea in posesie e relativd numal
la posesiunea averei, iar nu si la proprietatea
mostenirei care apartine mostenitorilor din ziua
mortei decujusului. (Trib. Arges 616/905). . . . 8 63

25 202

2,

6.

8.

N. Z. Pag.

Conform dispozitiunilor art. 684 C. civil, femeea
vaduva si fird avere cand vine la mostenirea
biarbatului siu, in concurentd cu colateralii si
ascendentii, are drept la a patra parte in plind
proprietate in averea sotului, si acest drept al
sai fiind un drept succesoral, ia nastere in ‘mo-
mentul deschiderei succesiunei. Faptul c# sotia
s’ar recésédtori, nu poate constitui pentru dansa
o decidere de drepturi, intru cat nici legea nu
o spune, nici ratiunea nu o dicteazi.

. De si femeea ar dispune de o sumi, care repre-

zinta fondul sdu dotal, cum si de altd avere ce

i s’ar cuveni ca mostenire de la tatdl siu, ace-

stea insd nu o pot opri de a beneficia de dispo-
zitiile art. 684 C. civil, cand se dovedeste ci ave-
rea rimasd pe urma sofului sdu, reprezinta o
valoare mult mai mare. (T'rib. Dolj s. 11. 475/905)

(Observatie de D. Alexandresco)

Din Dispozitiile art, 684 C. civ. resulti nein-
doios ca dreptul viduvei in averea sotului ei de-
funct, nu este un drept de creantd in averea
barbatului, ci un adevéarat drept de mostenire,
subordonat numai conditiei ca femeea si fie si-
raci la deschiderea mostenirei, cand iea nastere
acest drept.

. De si, conform art. 653 C. civ., femeea siraci

nu intrd in posesiunea dreptului siu de mos-
tenire de cat cu permisia justitiei, totusi nu este
mai putin adevirat ci daci femeea rimane de
fapt in sidpanirea acestui drept sicontinui a fi
lasatd in posesiune de cei-l’alti mostenitori ai
defunctului ei sof, ddnsa nu are interes a se
mai adresa justifiei; si cum nici o actiune in
justifie nu se face fira interes, nu se poate ad-
mite cd intr’o astfel de situatie femeea ar fi de-
cazutd din drepturile ei, intru cat deciderile de
drepturi sunt de strictd interpretare si nu pot
fi admise de cat in baza unui text formal si ex-
pres de lege, si intru cat nici un text de lege
nu ridicad femeei sirace dreptul recunoscut prin
art. 684 C.civ., daci, din diferite imprejuriri, ea
n’a reclamat dreptul ei in justitie. (Cas. s. I
190 906N B EaER i )i g e SBre s st
Dreptul ce art. 684 din codul civil confera va-
duvei sdarace nu este un drept de mostenire, ci
un drept de creantd, ca continuare a creantei ali-
mentare ce ea avea in timpul vietei barbatului.

Admitandu-se cd acest drept ar fi un drept
de mostenire, sédriicia viduvel trebue si fie do-
veditd, si vAduva trebue sd se adreseze la justi-
tie spre a fi pusd in posesiune, conform art.
653 din codul civil. (Trib. Putna s.I'3 Oct, 905.)

(Ohservatie de D. Alexandrescu)

. Dupa art. 700 C. civ., facultatea de a accepta

sau de a se lepida de o succesiune se prescrie
prin acelasi timp ce se cere pentru preseriptia
cea mai lungd a drepturilor imobiliare, cari
dupé art. 1890 C. civil este de 30 ani, iar acea-
std prescriptie are drept rezultat ca ridicd mos-
tenitorului calitatea sa, si-1 pune in acea situa-
tiune ca si cum n’ar fi avat nici odati vre un
drept asupra mostenirei.

Prescriptiunea dreptului de a accepta o succe-
siune, nu poate curge in contra unui minor.
(Jud. 11 Galati 17 N=bre 906) . . . . . . . ..

SUSPENDAREA PROCESELOR : (monografie de G. T.

Pallade)ss = o h e ey i P A OO B

TAXA DE INREGISTRARE., — (Vezi legea timbrului).’
TAXA DE 5%, ASUPRA SALARIULUIL — Membrii con-

siliului de administratie, censori si directori ge-
nerali ai societédtilor pe actiuni, anonime, de
comerf si industrie nu pot fi considerati ca im-
piegati si, prin urmare, nu li se poate aplica dis-
pozitiunile legei taxei de 5°/,, asupra salarii-
lor, céel tantiemele ce ei ar primi, chiar cand
ar intrece suma de 1440 lef anual, nu pot fi con-

34 274

40 318

40 320

80 643
4 32
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siderate ca un salariii. (Comis. Com. Circ. 1.
3 LS A0 S L R e T g

TAXA PE HECTARU DE VIE. —— Prin legea de la 1

Aprilie 1905, s’a abrogat taxa pe hectarul de vie,
ce era prevazuta si infiintatd de art. 9 din legea
impositului fonciar din 1885 si mentinuti de art.
13 din legea de la 1 lulie 1891 pentru combate-
terea filoxerel inlocuindu-se prin taxa de 30 bani
pe decalitru de vin. (Cas. s. Il 206/905)

TAINUIRE. — 1. Doctrinasi jurisprudenfa admit ci,

delictul de téinuire este o complicitate «sunis ge-
generis» sau posteriord, in deosebire de compli-
citate propriu zisd, care presupune sau implici
fapte ce preced sau insotesc acliunea principala.
. Pentru ca cineva si fie considerat tiinuitor in
sensul art. 53 din Codul penal, se cer trei con-
difiuni sau elemente constitutive ale delictului
adica: 1) ca agentul delictului si fi primit si
detinut cu ori-ce titlu banj sau obiecte cari
sé provie dinfr’o crima sau delict ; 2) Ca agen-
tul si fi avat buni stiintd ci banii sau obiectele
ce a primit provin din o crimé sau delict si al
3-lea) intentiunea fraudnloasé, adici vointa de a’si
procura Iui insési sau altuia foloase nelegitime,
insusindu-si tot sau parte din lucrurile primite.
(C. Bucuresti s. 11 630/906) . . . . . e TS

. Codul nostru penal neconsiderand ca delict lui-
rile pe sub ascuns de lucruri miscitoare de ca-
tre copii dela parintii lor. urmeazi céd, acei cari,
chiar cu bun# sliintd aii luat ca si negutito-
reascd asemenea lucruri, nu pot fi considerati ca
culpabili de delictul de tdinuire, intru cat ele
* nu provin dintr'un delict. (Cas. s. 11 2689]906.) .

TENDINTELE NOI IN DREPT : (monografie de Vespasian
Erbiceanu) . . . . s NS e A R

TERMEN DE PLATA. — implinirea termenului intro

siarbitoare legald, nu findreptiteste pe debitor
sd amane plata pan# dupa acea sarbatoare ; asa
¢a, intru cat locatorul nu era obligat s#’i faci
vre-o somatiune de platd, instanta de fond este
in drept de-a nu {ine in seami plata ficuti la
doud zile dupa termen. (Cas. s. [ 145/906) . .

TESTAMENT. — 1. Clausa penal4 inscrisi intr’un tes-

tament, in scopul de a asigura respeciarea vo-
intel testatorului, este valid4, atunci cand a-
semenea clanzd nu se refera la viciile de forma
de care ar fi atins testamentul, nicl la disposi-
tiile ce el ar coprinde in contra ordinei publice
sali bunelor moravuri (solutie implicita).

Nu se poate insd face o culpid legatarului si
aplica clauza penald in toatd rigoarea ei, atunci
cand atacand testamentul, el a fost de buni cre-
dintd, si cand testamentul este astfel conceput
in cat se putea crede cé el cuprinde dispositii
contrare ordinei publice, precum ar fi, de exem-
plu, o substitutie fideicomisari, saii ataci re-
zerva legataruluni.

In asemenea cas, judecitorii de fond, suverani
apreciatori ai faptelor, pot si mentini testamen-
tul, de gi, fira succes, ela fost atacat de legatar,
fn contra vointei testatorului, care a dispus a-
nume ca, in asemenea cas, legatul s& nu-si maf
primeasca aplicare. (C. Ap. lasi s. II 146(905)

(Vezi nota redactiei ce o insoteste)

2. Dapa dispozitiile art. 644 C. civil, proprietatea
putandu-se dobéandi si prin legate, testamentul
constitue un just titlu translativ de. proprietate.
3. Legea neprescriind prin nici o disposifiune

transcrierea testamentelor, dreptul de proprietate
transmis printr’un testament netranscris se poate
opune «erga omnes». (C. Cas. s. 1 32/906) . . .
4. Interpretarea intentiunei si a vointei testatorn-
lui coprinsd intr’an testament, este de atributul
suveran al instanfei de fond si ca atare, scapi
de snb controlul Curtei de casatie.

Astfel, constatarea instanfei de fond cum ci
in intentiunea defunctului Basotd a fost ca si
creeze un Institut, iar nu o administratiune a

14 110

18 147

59 471

82 659
40 317

43 346

14 107

41 329

Institutului, este suveran#, si aceastd consta-
tare nu poate cidea sub censura Curfei de ca-
satie  (Uds:s: 21 517]900)0. 2 5 Siaie i lciion < otva e

TESTAMENT AUTENTIC. — 1. Ceea ce sub imperiul
dispositiunilor codului civil, pani la actuala lege
a autentificirei aclelor, da caracterul autentici-
tafei unui testament era, nu numai constatarea
judecéitorulni delegat a lua consimtimantul tes-
tatorului, ci si adeverirea judecitoriei, adicd a
complectului tribunalului competinte a instru-
menta si ambele aceste formalitifi adicd, consta-
tarea judecitorului delegat si procesul-verbal
de autentificare ficut in urma de tribunal pe
basa acelei constatiri, ficean un tot indivizibil
si formau adeverirea judec#toriei prescrisa de
lege.

2 A%Jtentificarea unui testament trebuea ficutd
neapérat in timpul vietei testatorului, de oare
ce aceasti adeverire, menitd a constata consimti-
mantul si vointa unei persoane. nu poate fi in-
deplinitd dupi ce acea persoani a incetat din
viatd, ne mai putidnd fi vorba de constatarea
vointei si consimtimantului unei persoane care
nu nal existiis(Cas.is. L AI900)" o b st s

TESTAMENT MISTIC. — 1. Formalitatea prescrisé de
art. 864 C. civil, cu privire la facerea actului de
subscriptiune de cdtre tribunal sau de citre jo-
decétorul delegat, nu poate fi inteleasd in sen-
sul ¢i actul de subscriptiune trebue scris chiar
de judecidtorul care instrumenteazi: ci scrierea
actului poate fi facuti de grefier sau chiar de
un scriitor al tribunalului sub dictarea judeca-
torul care instrumenteazi, scopul legei fiind a-
tins prin aceasta.

2. Din momentul ce tribunalul stabileste ca jude-
ciatorul delegat constatd in actul de snbscrip-
tiune unitatea de context prescrisid de art. 864
C. civil, proba cu martori nu mai poate fi ad-
misd spre a se dovedi contra celor constatate
de judecidtor in actul de subscriptiune de cat

N. Z. Pag.

42 334

numai ataciAndu-se in fals actul de subscriptiune.

3. Cand instanta de fond constatd cd identitatea
testatatorului a fost stabilitd si declaratd in act
de judecatorul care a facut actul de subscrip-
tie, stabilirea identititei prin cunostinta per-
sonald a judecitorului care instrumenteaza si a
declararei acestei cunostinte in act, este o ces-
tiune de fapt, care scapd controlului Curtei de
casatie, destul numai ca instaniele de fond si
stabileasci cd constatarea si declaratia constats-
rei identititei testatorului, este facutd de jude-
citor in autentificarea actului de subscriptie.
(Cass sL 258 1906 B Sy o e s s T e RN

TESTAMENT OLOGRAF. — Tribunalele pot sa pro-
ceadd prin ele insile la verificarea scrierii si
semniturei unui testament olograf, atat prin
examinarea graficd a testamentului cat si prin

389

martori si presumptiani. (Trib. Gand 24 Dec. 90%) 81 - 652

TIMBRU — Vezi (Legea timbrulni).

TOCMELI AGRICOLE. — Vezi (Legea tocmelilor a-
gricole.

TRANSCRIPTIUNI. — 1. Transcriptiunea, fiind un mij-
loc de publicitate faid de cei de al treilea, nu
trebue confundaté cu autentificarea, ea fiind o
formalitate cu totul distinctd de autentificare ;
deci, dacd prin art. 710 Pr. civ., asa cum a fost
modificat, se zice ¢4 autentificarea se va face la
tribunalul domiciliului sofului, aceasta e ci se
vorbeste de «eo quod prelumque fity, iar nu ca
cele-lalte tribunale din {ard n’ar mai fi competente
a antentifica asemenea conventiuni. (C. Iasi 1I
G T o S R a5

(Observatie de D. Alexandresco).

2. Interpretarea intentiunei si vointei pirtilor cu
privire la intinderea obiectului unei transac-
tiuni, constitue o cestiune de fapt, ldsati la su-
verana apreciere a instanfei de fond. (Cas. s. I
YA i e S A S R el [ S R SO

3

17

334



TABLA DE MATERII LA CURIERUL JUDIGIAR PE ANUL 1906

TUTELA. — 1. Dup# principiile generale si din in-

treaga economie a legel in materie de tuteld, re-
zultd cd usufructuarul legal perzand 1utela, el
perde fortamente si dreptul de administratiune
asa ci nu maj poate pretinde nici conserva acest
drept in calitate de usufructuar.

Prin urmare, faptul cd un tutore legal, care
a fost destituit din tuteld, a semnat si el un con-
tract de reinoirea unei arendiri a mosiei mi-
noarei aldturi cu tutorele dativ, n’are nici o im-
portantd, participarea lui la act, ca usufructuar,
fiind de prisos si inoperanti.

2. Retnoirile de arendare a bunurilor minorilor,

facute de tutor, cu violarea art 1419 C. civil, nu
se pot critica de cat de minorul devenit major,
fiind cd numai la majoritate el dobandeste ad-
ministrajinnea averei sale, ca si femeea, dup#
divorf sati separatiune;-— c& prin urmare, pana
atuneci, nici tutorul care a reinoit contractul, nici
alt tutore ulterior, nu poate ataca asemenea con-
tracte. (C. Buacuresti s. I 84/906) . .

3. Deliberarea consiliului de familie, care nu men-

tine in epitropie pe mama ce se césitoreste al

doilea, nu are nevoe de a fi motivatd. (Trib.

Andernad (Belgia) 21 Martie 1904)
U

s g e el e

URMARIRE, — Vezi (Legea de urmirire).
URMARIRE IMOBILIARA :

Afipte gi publicatiuni 5. 6. 7. 8. 13.
Amédnaren vanzdarei 5. 10.
Gomandament 14.

Comunitate Israelitd 18.

Conexare 19.

Contestafiuni 12. 15. 17.

Creditori neurmdritori 9.
Excepliunt 14.

Legea Creditului 1. 8. 4. 6. 7. 8. 9.
Legea electorald 10.

Publicatiuny 2.

Revindere in compt 16.

Somafiuni 3. 4.

Timbru 13.

1. Peniru efectuarea vinzérilor imobiliare legiuito-

rul prescrie atat prin legea creditulul cat si prin
procedura civila, anumite formalitaii si termene
fatale carl trebuesc indeplinite, si numai dupi
observarea lor se poate proceda la adjudecatie
sali considera vinzarea ca in amanare. Dacd s’ar
considera vanzarea ca in amanare, si inainte
de indeplinirea formalitétilor prescrise, s’ar da
putinta creditorului urmaéritor a obfine vinzarea
cu escluderea formalitétilor si termenelor fatale
prescrise de lege. In adevér, anulandu-se prima
somatie sali comandamentul, si prin amanare,
s’ar considera vinzarea in améanare aplicand
numai de cat dispozitiile art. 535 Pr. civ., atunci
s’ar putea trece peste formalitétile procesului-
verbal de sitnatie, celor doué somatiuni, asupra
termennlui de trei luni, etc., formalitidfi ce sunt
prescrise sub pedeapsid de nulitate, ori nu a-
ceasta a voit leginitorul.

Prin urmare, dac# astfel, aii a fi interpretate
dispozitiile legei, apoi din momentul ce tribu-
bupalul a anulat cele trei publicaliuni prescrise
de art. 62 din legea creditului,-ca neficute in
reguld, amanarea datd spre a se indeplini din
noti aceastd formalitate, nu poate faca a se con-
sidera vinzarea in amanare, ca s aibad loc apli-
carea dispozitiilor art. 535 Pr. civ., ¢i pentru o
asemenea vinzare are a se aplica tot dispoziliile
art. 509 Pr. civild care, ne prescriind nici un ter-
men in care are ase inmana afiptul debitorului,
el, poate fi inmanat si in termen mai scurt de
2 saptimani, legea neprevézand vre-o nulitate
pentru aceasta.

2, Simpla alegatiune a debitorului, cum ci publi-
catinnile vinzdrel nu ar corespunde cu cele apa-
rute in Monitornl Oficial, fird a preciza ce a-
nume formalitati lipsesc acestor publicatiuni,
nu poate da loc la amanarea vinzérei si la anu-
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28 227

3% 316

larea publicatiunilor emise. (Trib. not. Ilfov 18
Oct. 1905) e

(Adnotatie de L. N. Cesiirescn)

3. Dupé art. 63 din legea Creditului Funciar nu

se pot aplica societdtei alte dispositiuni de pro-
cedurd privitoare la vinzarea unuf imobil, de
cat cele previzute in legea sa speciali.

Prin urmare, inire formaiititile ce creditul
trebue si indeplineasca, pentru a ajunge la vin-
zarea unui imobil ipotecat. nu exist si aceea ca
somatiile de ormdrire si fie incunonstiintate si
procurorului, cAnd urmirirea s’ar face in potriva
unul minor, interzis, sali unui pus sub cobsilia
judiciar, dupa cum se prevede pentrn urméri-
rile ficute dupd dreptul comun. (C. Bucuresti
s 11I19(906) 8% we

4, Din modul cum este redactat art. 61 din 'le'ge.a

Creditulul Funciar reese cd, pentru a se ajunge
la vinzarea unui imobil ipotecat, trebue s# se faca
o prim# somatiune si dacd in sase luni debito-
rul nu achitd datoria, se face o a doua so-
matinne si dacii nici in gease luni debitorul nu
se executd, atuncise cere punerea in vinzare a i-
mobilului, asa cé intentia legiuitorului a fost de
a fixa termenul de un an de la prima somatiune
in intrul cruia are a se face cele doud soma-
tinni, cdci numai asa se explicd cuvintele «din
sease in sease luni». (Zrib. Illfov, notariat 16
Ianuarie 1906) . . . . .

s ik e vis

5. In caz de améanarea vinzirei noile afipte si pu=-

blicatiuni trebuesc nu numai scoase, dar si in-
manate partilor, cel putin doui siptimini ina-
inte de zina fixatd pentru adjudecare, si aceasti
formalitate, fiind prescrisd de leginitor ca o ga-
rantie a publicitalei, ce a voit si o asigure in
materie de urmérire imobiliard, se aplici si vin-
zdrilor cerute de Creditul funciar, iar neobser-
varea ei, pricinnind pérfilor o vitimare, face
ca conform art. 735 Pr. civila, acele afipte si
publicatiuni ce naii fost inménate in termenul
prescris de art. 535 Pr. civ., si fie nule. (Trib.
not. Ilfov. 11 Oct. 1905) .

6. In urmdririle ficute dupa legea creditului, nu se

cere ca afiptele si publicatiunile si coprinda sar-
cinile care greveazd imobilul; ci daci, totusi,
acele sarcini saii frecut, aceasta are a se con-
sidera ca ceva de prisos care nu poate atrage
nulitatea afiptelor.

7. Art. 62 din legea creditului prescrie cd vin-

zarea are a se face dupi trel luni de la ziua pu-
blicatiunei, In Monitor, publicatiune ce are a se
repeta de douid ori inaintea acestui termen fara
fosd sd arate intervalul de timp care trebue s#
se observe intre aceste trei publicatiuni, si nici
ca cea din urmé sid precedeze cu 20 zile vin-
zarea, dispozifie ce are a se aplica numai in caz
de amanare a vinzérei, iar nu si pentru primul
termen.

Prin urmare, pentru primul termen de vin-
zare nu are a se respecta termenul de 20 zile
intre a treia publicatie si termenul vinzirei, ci
numal ca de la cea d’intaiti publicatie si pana
la vanzare, si treacd trei luni.

8. Art. 63 din legea creditului nu pretinde ca pu-

blicatiunile de vinzare s coprindi aritarea ca-
pitalului ce se maidatoreazi creditului, aceasta
avénd a se ardta in caetul de sarcini ce se de-
pune de credit, conform art. 5 din legea sa. (Cas.
s. 1I 64/906) . . .

W R =g DTS ool | Tet C s Tr: e o

9. Dispozitia art. 509 Pr. civ. c:u.plrivire la incuno-

stiintarea tuturor creditorilor care aii un privi-'
vilegiii sat ipotecd cunoscuté, nu se poate aplica
la urmdririle ce se fac dupa legea creditului, de
oare-ce, aceasts lege fiind o lege speciald, nici o
dispozitie a el nu coprinde aceasta cerinti.

10. Art. 8 din legea electorald, prevdzand ama-

narea pricinilor din oficiii, din cauza lipsel com-~
plectului, judecétorii fiind delegati cu prezidarea

N Z. Pag
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alegerilor, de aci rezulti ci un singur judecétor
a putut amana o vinzare sorocitd in ziua alege-
rilor si, in asemenea cazuri, nu se poate aplica
dispozitiile art. 18 din legea de organizare jude-
catoreascé, care se ocupa de modul in care are
a se complecta tribunalul, pentru absenta jude-
catororilor din alte cauze de cat acelea de ale-
gerilti(Cdst so TIAI81906) s et S R

11. Dispozitiunile art. 111 Pr. civild, dupa care se
declari stinse exceptiunile cari nu se propun
inaintea ori cérel apariri asupra fondului cum
ar fi aceea a tardivitdtel unei contestatiuni, nu
is ati aplicatiunea atunci cand se stabileste ca
0 asemenea excepiinne fusese propusd la timp,
dar tribunalul nu se pronuntase asupra -ei.

12. Conform art. 525 si 529 Pr. civila, contestatiu-
nile la urmaéririle imobiliare trebuesc facute ina-
inte de adjudecarea provizorie.

Prin urmare, este tardivi o asemenea contes-
tatiune ficutd cu ocazia vinzirei in compt. (Cas.
S L1601 IU0Y G e g e e TS B e

13. Dispozitia legei timbrului care supune la taxa
timbrului de dei lei afiptele si publicatiunile,
fiind pusi in aplicare numai dela 24 Februarie
1906, asemenea afipte si publicatiuni ficute fira
timbru inainte de aplicarea acesteilegi sunt va-
labile.

14. Este valabili comunicarea unuisingur coman-
dament unei persoane care in momentul urmi-
rirei era si definatorul imobilului si debitor. (Cas.
SsllEd 5H906)5 oy does i Syandalie ne eI

15. Dupé art. 525 Pr. civ. contestatiunile contra
urméririlor silite nu se mai pot face, in terme-
nul legal, atunci cand existd o adjudecatiune
deja efectuvatd, iar nu si atunci cand asemenea
adjudecatiune s’ar fi desfiintat, si s’ar considera
ca neexistenta.

16. In cazul cand un adjudecatar nu pliteste pre-
tul si imobilul se scoate in revindere in comptul
sén, adjudecatiunea ficutd asupra lui se consi-

" derd reziliatd sali neexistenti, si nu mai poate
redeveni valabilad de cat prin indeplinirea condi-
tiunei suspensive, adici, cii la ziua revinderel si
nu dea nimeni un pret mai mare, iar dansul sa
depuné pretul cu procentele si cheltuelile de ur-
marire.

17. De si prin art. 526 pr. civ. se impune pen-
tru validitatea contestatiunilor ca ele si fie mo-
tivate si insotite de copiile actelor ce se invoaca,
totusi, neindeplinirea unor asemenea conditiuni,
nu se poate invoca din oficii de céatre tribunal,
céci ea nu e prescrisi in interesul general si de
ordine publicd, ci numai pértile atu dreptul sa
invoace nevaliditatea contestatiunilor pentru ne-
indeplinirea unor asemenea conditiuni. (Cas. s. 11
466/905) v i I PRy S s o R R

18. Din momentul ce o comunitate Israeliti a fost
autorizatd printr’un Hrisov Domnesc si incaseze
oare cari dari de la membrii ce compun comu-
nitatea in folesul unui spital al lor, de aci re-
zultd ¢4 Domul, care la acea epoci exercita pu-
terea publicd, a recunoscut implicit acelei co-
munitati fiinfa ei ca persoan# juridics, si prin
urmare, 0 asemenea comunitate este in drept sa
cumpere la licitatie publici un imobil ce urmi-
TISes (Aassrs L Ed95[906) 2 i e i s

19. Dispozitiunea art. 523 pr. civild care prevede
conexarea vanzdrilor cerute de mai multi cre-
ditori asupra aceluiasi imobil, nu este prescrisi
sub pedeapsé de nulitate, ci printr’insa legiunito-
rul a voit mai ales sé nu expuné pe debitor sé su-
porte cheltuelile tuturor urméririlor daca ele
s’ar exercita cumulativ, cu alte cuvinte este o
dispozitiune de interes privat, iar nu de ordine
publici. '

Prin urmare, daci debitoril cari aii fost fata
de vinzare nu ati cerut a se face conexarea, el
nu maj pot sa se plinga direct in casatie de vio-
larea art. 523 pr. civ. (Cas. s. 11 227,906) . . .

53 425

57 457

58 463

62 497

66 528

72 575
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URMARIRE MOBILIARA. — 1. Atat art. 449 Pr. civila,
cat si art. 13 din legea de urmirire care se ocupa
de vinzarea obiecie'or mobile. prescriind pre-
darea pe loc a obiectelor mobile vindute céitre
cumpéritor, in schimbul numérirel prefulal,
fara a supune validitatea acestei vinziri la nicl
o conditie, fie rezolutorie fie suspensivd, precam
o face in privinta imobilelor; ci aceastd defini-
tivitate a vinzirii de obiecte mobile la licitatie pu-
blicd e in strictd concordantid cu doctrina gene-
rald a dreptulai nostru civil, unde, dupa art.
1909, in materie de mobile, prescriptiunea do-
banditorului de buni credinta, se opereazid in-
tr’'un mod instantaned.

Astfel, daca agentul de urmarire ar comite
abuzuri, care ar vitima interesele debiteruluf,
calea de urmat nu este anularea vinzirei, ci ac-
tiunea personald 'in desdaunnare contra agentu-
Il (G B 2T [GUGEF S SRt oo S

2. Prin art. 409 pr. civild, legiuitorul, atat cel din
1881 cat si cel din 1900 a voit sa prescrie o dis-
pozitie de favoare pentru Stat si sd mentie ve-
chia dispozitie ci leafa si pensiunea se poate
urmiri pentru ori-ce fel de datoril catre Stat;

Prin urmare, instanta de fond violeazi dispo-
zitiile art. 409 Pr. civild si face o distinctie pe
care nici termenii legel nici spiritul ef, nu o in-
drituia s o facd atunci cand hotareste ca Statul
nu poate si urméreascd leafa saii pensia de cat
numai pentru datorii din impozite sali amenzl.
(GasEs-= IS A 1900 R it e e e

UTILITATEA PEDEPSEI SUB REGIMUL LEGIUIREL

NOASTRE PENALE: (Monografie de Dem. V. De-
metresca) . . . . . .

AV4

VANZARE. — 1. In materie de vinzare imobiliara
prin licitatiune publicd, dreptul de revindere in
comptul adjudecatarului pentru nedepunerea pre-
tulul, se intemeiazd pe condifiunea rezolutorie
tacitd sub inteleasd in coniractele sinalagmatice.
In virtutea principiului declarativ al impartelei,
stabilit prin art. 786 C. civil, comostenitorii, ne-
tindnd dreptul lor unii de la altii, ci de la de-
funct, ori de la lege, si aceasta, din chiar mo-
mentul deschiderei succesiunei, conditiunea re-
zolutorie nu ’'si poate avea locul im materie de
esire din indiviziune, asa c# contestatorul nu
are actiune in rezolutiunea pentru neplata pre-
tului, sau a sultel ce i se datoreste spre a se
egala loturile.

De aci rezultd ci legea asimiland in totul li-
citatiunea cu imparteala, si aplicandu’i efectele
declarative ale acesteia, urmeaza ci, atunci cand
adjudecatarul unui imobil comun, este unul din
comostenitori, nu e posibild rezolutiunea tacita,
si deci, revinderea in comptul adjudecatarului
din cauza nedepunerei pretului. (C. Bucuregti s. I
N s R e et ¥ G T S

2. Anularea unel vinzari are de efect a pune pe
partl in aceasi stare in care se gdseali in mo-
mentul vinzarei, iar nulitatea pronuntati se res-
frange nu numal asupra pirtilor, ci si asupra
tertiilor cdrora cumpéréitorul lea concedat vre-
un drept real asupra lucrului vindut dupid cum
aceasta rezunlté evident, in ce priveste ipoteca din
art. 1770 C. civ. care nu este de cat aplicatia
principiului «resoluto jure dantis, resolvitur jus
accipientis». (C. Bacaresti s 1 88/905) . . . .

3. De si prin efectul anularei unei vinzéri, lucru-
rile urmeaza a se pune in starea in care se ga-
seaii in momentul vinzdrei. adecii, partile sa’si
restitue reciproc ceea ce aili.primit, aceasti re-
guld ins3, suferd o exceptie in ce priveste pe
incapabili, cari, dupa art. 1164 C. civil, nu in-
torc ceea ce ail primit 'in timpual incapacititet
lor, de cat dacd se dovedeste cd ceea ce ad pri-

52 419
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36 291

38 302



54

TABLA DE MATERII LA CURIERUL JUDICIAR PE ANUL 1906

N. Z. Pag.

mit le-a profitat ; cdci altfel protectia acordatd
lor de lege ar fi iluzorie. (C. Bucuresti s. I 88/905) 38 302

4. Conform art. 1295 C. civ. o vinzare este per-

fecta intre péarti, si proprietatea este de drept
stramutaid la cumpéritor in privinta vanzito-
rului, indatd ce partile s’ati invoit asupra lucru-
lui si asupra pretului, chiar daca lucrul nu se
va fi predat, si preful incé nu se va fi numaérat.

5. Dupa dispozitiunile art. 1179 C. civil, un act sub

semnpétura privatd, coprinzind conventiuni sina-
lagmatice cum e si actul de vinzare, de si nefa-
cut in atatea exemplare cate sunt parfi cu inte-
rese contrarii, este valabil pentru partea care a
executat din parte-i conventiunea constatata
prinir’'un asemenea act, si dansa nu poate opune
partel adverse aceasid lipsa de formalitate a
actuluil, de oare ce legiuitorul, edictand aceasta
dispozitiune in scopul ca o parte si poata avea
la indemana un mijloc de prob#, pentru inde-
plinirea obligatinnel pérfel adverse, scopul legei
este atins cand se poate constata, cd aceasta din
vrmé si-a executat obligatiunea, (Cas. s. I 38/906) 68 543

6. Vinzarea consimtiiid de o femee minord, care

s’a dat drept majord, a portiunei unui imobil
ficand parte din mostenirea périntelui siii. este
nulé in ceea ce o priveste pe dansa, si nu poate
fi considerati ca un act de primire a mostenirei.

(C. Ap. Lyon 31 Oct. 190%) 78 628

..........

VANZARE COMERCIALA. — Obligativnea impusi

cumpérétorului prin art. 70 din Codul de co-
mert, de a denunta vinzitorului vitiile ascunse
ale lucrului cumpérat, in cele doua zile dela
descoperirea lor, nu se aplici de cat numai a-
tunci cand este vorba de vitiile ascunse ale lu-
cruluj, iar nici de cum fin cazul cidnd lucrul
cumpérat nu intruneste conditiunile contractului
de vinzare, in care caz cumpéiritorul conserva
dreptul de a cere rezilierea contractului de vin-

N. Z. Pag.

dere-cumparare, faré a fi nevoe s urmeze pro-
cedura speciald prescrisi de art. 70 si urmétoa-
rele din codul de comert. (Cas. s 111 259/906) . .

VIOLARE DE DOMICILIU. — Faptul de a intra in casa

unei persoane, inpingand si deschizand, fira au-
torisarea acestel persoane, usa domicilinlui siii
inchisé si sprijinitd cu o peatra. constitue delic-
tul de violare de domiciliii, prevézut si pedepsit
de art. 184 din codul penal fr. (151 ¢. pen. rom.)
(Cas. Francezd 13 lanuarie 1906) . . . . . . .

(Observatie de D. Alexandresco)

Z

ZAHARINA. — Vesi (Legea asupra interzicerei impositu-

Iui zaharinei.

ZID COMUN. — Mormintele si padmantul pe care ele

sunt asezate, fiind o proprietate «sui generis» sunt
afard din comerf, si ca atare, nu pot face obiec-
tul npei cesiuni dupd modurile obicinuite de
transmitere ale proprietidfei. In consecinti, con-
cesionarii vecini nu pot, conform art. 661 din
Codul civil (598 C. rom), si dobandeasca in totunl
sali in parte comunitatea zidurilor asezate pe
aceste terenuri. (Trib. Boulogne sur Seine 11 No-
embre 190%) . . .

82 659

46 370

19 156

(Vezi si_observatia D-lui Alexandresco ce o insofeste)

Zidul care desparte propietitile a doi vecini
este presupus comun, 8i aceastd presumptie de
comunitate nu inceteazi de cat atunci cand e-
xista titlu, saii un semn care ar proba contra-
riul. Pe langi aceslea, prescriptia de trei-zeci de
ani mai face inci sid dispard presumtia de co-
munitate statornicitd de art. 663 C. civil. (580
c. ¢iv. rom.) (Cas. Franc. 8 Noembre 1905)

(Observatie de D. Alexandresco)

57 458
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