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Prejudecata privilegiulul forţei 
1n ultimul timp s'a readus în discuţiune privi­

legiul masculinităţeI din vechile legiuiri ale ţareL 
Cestiunea origineI acestu1 privilegiu e un pro­

blem important de istorie de drept. Se ştie că 
până astăzi soluţiunile sunt diferite. 

Marele nostru Costaforu (1), în anul 1855, a­
răta că: «Acest privilegiu al masculinităţe1, foarte 
nedrept în privinta fetelor, care nu era la ro­
mani nicî in legiuirea cea veche a ţărei, se pare 
a fi izvorât din mol'ele feodalităţei şi are de scop 
strălucirea nume) uI şi împuternicirea familiilor 
aristocratice,, a cărora perpetuaţie se operă prin 
succesiunea copiilor parte bărbătească». 

Curtea de Craiova, la 13 Ianuarie 1893 (2), 
arăta că dispoziţiunea are origine in obiceiul pă­
mântului,- care a adoptat'o ((din cauză poate, fie 
a tnrâurireI ideilor slave prin biserica, fie prin 
contactul ce l'am avut cu popoq1ţiun1 de rasă 
slavă», şi această înrâurire- o explică Curtea ca 
provenind din cauza condiţiunilor prin care tre­
cea ţara atund, cari au făcut «să se resimţă ne­
voe de tntocmirl de ·aşa natură, în câţ să se con­
centre în mâinele bărbatului o mare sumă de 
drepturi în cercul familiei sale, şi să se facă din 
el pivotul in jurul căruia să se rotească întreaga 
organizare a familiei». 

( 1) G. Costaforn, Magazinul Judecătoresc, broşura I, pag. 
161. VezJ opera d-lui profesol' JJ. Alexandre:sco «Droit an­
cien et mode-r-ne de la Roumanie, pag. 156 si Di·ept·ul co­
merc·iat de d-l GL'. Maniu, Il, pag. 9, notă. • 

D-l profesor Danielopolu (3), tratând însă dota 
şi donaţiunea_ ante nuptias şi propter nuptias, nu 
s~. poate abţme să constate ce «curioasă dispo­
z1ţmne este aceasta a condiceI Caragea, a căreia 
origin~ nu o putem cunoaşte in mod sigur». 

Cu toate acestea d-l Peretz (4) arată, în 1905 
că «diverginţa între aceste doue păreri este lesn; 
suprimată, daca se consideră că într'adevăr in­
stituţiunea este de origine germanică, dar că sla vil 
au adoptat: o şi că de, la ei au trebuit s' o ia ro-
mânib. · 
~ u . vom intre prinde aici cercetăd no'i şi pro­

babil mfructuoase. Ne vor fi permise însă, câte:va 
consideraţiuni pentru a scoate în relief greutatea 
soluţiuneL 

Drepturile de transmitere ereditară şi dreptul 
de a lega. prin testament erau necunoscute în 
stadiile primitive ale omenire'î. Ele s'au stabilit 
cu încetul. Mal înainte de a se fixa legea, cu­
tumea prescrise modurile de transmitere ereditară 
a proprietateI, ceea ce găsim la popoarele îna­
poiate de astă-z'i'., car1 sunt imaginele vechilor. so­
ci_etăţl: prim~genitura la Polinesien1 (5), pr,imoge­
mtura masculmă la Hotentotl (6) partajul egal intri:> 
descende~ţi1 bărbaţ1 în Sumatra (7), la Arab1 (B), 
etc. Vechil germani nu cunoşteau testamf'ntele (9), 

precum nicl cutumea celtică, nic1 cea germanica (10). 
Abia când regimul proprietăţe1 primitive se trans­
formă în proprietate familiară, copiil şi rudele 
căpătară drept de moştenire. 

Astă-zI aceste drepturi dobândite de omenire 
treptat şi in epocile mal târzii ale desvoltărel sale 
fac obiectul criticelor şi unor anumite scol1 d~ 
ştiinţă socială, şi ele sunt cristalizate ast~fel : 
. « Legea ultimă a justiţiei subumane şi a justi­
ţiei umane derivă din condiţiunile necesare pre-

(~J Dl'ept·uL No. 26 din 1893 
( 3) G. Danielopol, Fragmente }uridice, II, pag. 218. 
l') l. Peretz , P1·ivilegi-u,{. masculiriităţei, pag. 52. 
(
6

) Thomson, The Stm·y of New Zealand, I, pag, 96. 
(

6
) Andersson. Lake Ngami . pag. 228. 

t7) Marsden, History o{ Sumatra, 244. 
(
8J Burckhardt, Notes on Bedouins, I, pag. 131. 

( 9 ) Tacit, Germania, XX 
(

10
) Belloguet, Ethnoge!r,ie gauloise, llf, 398. 
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zervatiuneY individului şi a spetel ; din conditiu­
nile acesteî duble prezervaţiunI derivă înca dreptul 
de posesiune în timpul vieţe:i şi după moarte dreptul 
de posesiune restrâns pe care'l implică disposi­
tiunile testamentare în profitul copiilor nevârst­
nicL Dar pare imposibil de a face să derive din 
aceleaş'i condiţiuni dreptul mal întins de a pres­
crie uzagiul la care vor fi afectate bunurl legate; 
un compromis cu totul empiric este singur rea­
lizabil. Afară de cazul precitat, principiul ultim 
al ju,stiţiel nu sancţionează dreptul de proprie­
tate postumă)) (11 ). 

Intre aceste doue extremităţl, una făcând din 
dreptul de succesiune un drept legitim, cea-l'altă 
negând chiar substratul acestui drept, legislaţiu­
nile primitive, vechi şi 1101, aii luat toate for­
mele intermediare imaginabile, şi cestiunea pri­
vilegiului bărbaţilor in vechiul nostru drept, este 
una din imaginile sub care s'au înfăţişat ele în 
tara românească. 

Pentru nol nu face îndoială, că acest privilegiu 
a existat în obiceiul pământulu1, anterior condice1 
domnitorului Ipsilant. A.cest.domn, după ce arată 
că locuitori1 Valachie1 urmau când după legile 
imperiale când după obiceurile pământeştl, car'î 
obiceiur1 sub cuvent de a fi din vechime se sâr­
guiau a avea putere de lege, dar că nu erau 
nic1 unele, nicl altele nezmintit ţinute, - adaogă 
în preambulul condicel sale următoarele: «Drept 
aceea, din începutul Domniel mele, din multele 
grijl cari pururea ne cuprind, prilegind vreme 
cu neîncetate ostenell am strâns Domnia mea, 
însă din pravili, cele ce sunt ma1 trebuincioase 
spre povata judecăţilor, iară din obiceiuri am ales 
cele mal adesea urmate în ţară, asemănându-se 
oare-şi cum şi cu pravilele)). Afirmaţiunea Iul 
Ipsilant concordă cu următorul pasagiu din Zacha­
riae : << Disposiţiunile codul ul valach ..... oferă 
cu toate acestea mal multe particularitaţ1 remar­
cabile, cari par a deriva, o parte din dreptul cu­
tumier valach; o alt.ă parte readuce aminte dreptul 
eglogei ; restul vine din dreptul bizantin reu în­
ţeles (12). 

Nid dreptul eglogei'., nid dreptul bizantin in 
general nu conţin disposiţiunl de excluderea fe. 
telor de la moştenire. Constituţiunea Iul Ioan 
Comneanul (13), care constată un uz vechiu de a 
îndepărta pe fete, când veneau în concurentă cu 
fraţi1 lor la succesiune, privea numa'i pe cele în­
zestrate şi măritate. Ast-fel, Ipsilant nu putea 
găsi în constituţiunile imperiale forma ce dă el 
privilegiului masculinităţeY, şi atunci rămâne că 

(1 1
) Spencer. Justiţie, § 67. 

( 
12

) Zachariae fiistoii·e rlti, cfroit pi·iue areco-i·omain, tmd. 
la·uth. U. pa.g. 1 l. 

(13) Zachariae, idem, pag. 7. 

a reprodus un obiceiu mar ades urmat in ţară. 

De unde însă această dispozitiune în obiceiul 
ţăre1 româneşti? 

Se poate oare admite că regimul feodal, insti­
tuţiunile germanice, ar fi putut influenţa şi de­
termina l"egimul nostru vechiu ? Greu de admis. 
O instituţiune socială nu poate prinde la întâm­
plare pe păment străin, ca polenul florilor, ce fe­
cundează în depărtăr:i, purtat de vântur'i întâm­
plătoare. 

Intru cât putea oare influenţa şi avea ecou in 
. vechiul nostru drept, legea salică, ripuară, ala­
manică sau bllrgundă ? Organizarea noastră so­
cială diferită, viata noastră socială cu caracte­
rul e1 specific, nu puteau adopta, şi lăsa să se 
desvolte instituţiunile similare germanice. Acele 
privesc o lume străină, cu alte norme, cu alte 
datini şi obiceiurl. Şi pe urmă, o im::tituţiune so­
cială nu trece aiurea fără raţiunea el. La ger,.. 
mani:î vech'f (14) fata ]a măritiş trecea în· familia 
barbatulul, ce o cumpăra de la părintele natural, 
care primea ast-fel un preţ al unul lucru. Această 
instituţiune primitivă a inrîurit legile feodale să 

depărteze fetele de la moştenirea tatălu'i lor. Dacă 
ast-fel e institu'ţiunea germanică, ea nu putea trece 
ciuntită şi ciopârţită la no1. De ar fi existat vre-o 
influenţare, trebuia să se exercite în primul rând 
asupra ţărel MoldoveL Unde e vre-o urmă asemănă­
toare la no1 ? 

Să admitem oare că societatea slavă, ce a trăit 
o vreme cu nol, chiar sub aceiaşI împăraţi, ne-ar 
fi trecut una din normele e'f sociale? 

<< Ogoarele unu1 sat aparţineau în comun la toti 
membriŢ asociaţiunei (mir)», zice Rambaud (1 5) 

vorbind de Rusia, de unde această condiţiune 
n'a dispărut nici astă-zi'.. «Individul nu posedă 
pentru el de cât recolta şi dvorul sau ograda oare 
înconjoară casa sa. Această stare inferioară a pro­
prietăţe1, care a persistat în Rusia până în zilele 
noastre, a existat la toate popoarele europene la 
originea lor». 

D-l Peret.z (1 6) ne arată «că nu dreptul slav de 
nord şi de răsărit şi sistemul seu feudal a influ­
enţat dreptul român, ci din contră dreptul Iugo­
slavilor cu ideia sa de comunitate familială si cu 
starea d.e indiviziune a membrilor aceleasi iami­
lih). Lucrule probabil şi posibil. Vorbind ·in mod 
figurat, nu mirul ci zadruga a determinat condi­
ţiunea noastră socială primitivă. 

Dar, existat' a la no'( această indiviziune, care ex­
plică la slavi cum dreptul succesoral privilegiat 
al bărbaţilor se funda pe idea ide coproprietate şi 
comunitate î Insuş1 d-l Peretz recunoaşte că la nol 

/ 

( 14) G. Danielopol, Fragmente juridice, pag. 2r6. 
( 15) A. Ilambaucl-Histoire de Russie, pag. 35. 
( 16) I Peretz op citat, pag. 69. 
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nu pbate fi vorba de o indiviziune ca la mirul 
slav, sau ca la zadruga sărbească, ci de o «in­
diviziune de fapt, din care fie-care poate eşi când 
vrea, în care fie-care • ŞI cunoaşte partea, determi­
nată idealmente ca întindere, de şi nu e determi­
nală realmente prin diviziune şi nu este supus 
autorităte1 unu'i domachin ca la sârbi ci, intru cât 
e cap de familie, este stăpân in casă la eh (17). 

' AtunCI se cam clătină substratul temeinic pe 
care repauzează teoria d-lul Peretz. 
Dacă insă găsirea origine1 istorice a privilegiu­

Iul masculinităţe'i întâmpină greutăţi însemnate, 
nu tot astfel credem că să poate spune şi de ces­
tiunea de a se şti, care e fundamentul acestu'i'. 
privilegiu, sau ma'i bine care e forţa dinamică ce 
l' a determinat la no'i sau od unde aiurea. Cre­
dem că avem in fată o formă de prejudecată so­
cială, unul din aspectele manifeste ale privilegiu-
lui forţeL · 
, Cititorului, care va urmări partea II-a acestul 
studiu, i-va reeşi poate o judecată ce va trebui 
s'o complecteze singur·. Cestiunea va fi numai de 
a verifica dacă cuvintele, ce ne-au sugerat cer­
cetările de ma1 sus, pot legitima afirmatiunea noa­
stră că, regăsim tn viaţă socială ma'f multe pre­
judecat'( de cât am presupune! 

II 

Când părţi trăite de omenire se pot desprinde 
ma'i în lumină, istoria progresulu1 ideii colorează 
în mod viu aceste momente din trecut şi ele apai· 
interesante, ademenitoare. Trecutul, prin eterni­
tatea lu'i, prin indestrnctibila lu1 existentă, are un 
farmec fascinatoriu asupra noastră. Viata unui 
om o constitue intermitenţa suvenirurilor, viata 
societăteI istoria trecutuluL 

Omul s'a născut gândind. Prin natura lucru­
rilor însă, gândul lu'i nu e de cât o iluziune a 
realităţel. Dar alăturea de gândirea omului şi în­
trânsa, au trăit şi prejudecăţile. Astfel, o vreme o­
mul s'a crezut centrul totuluL Dumnezeul ce si 
l'a făurit avea o intelectualitate asemeni Iul, ca1:e 
a dat lucrurilor calificatiunl utile şi Qonform do­
rinte1or sale. Aceste prejudecăţl ar fi ,ascuns pe 
tot-dea-una adeverul, adică reprezentatiunea lumel 
exterioare, dacă prin raţiune cimul nu ar fi ajuns 
la concluziunea că el ca si societatea nu sunt de 
cât o parte infinitezimală· a marelu'i infinit. 

Prejudecăţile, adică momentele discontinue ale 
raţiuneî, constituesc însă, in mare parte, istoria 
omenirel, a civilizaţiunel, a progresului. Exami­
narea evoluţiunel drepturilor femee'i, fonstată ca 
fundament al acestor dreptur'î, prejudecata privi-
legiului forţeL ' 

( 17) I. Peretz, op citat, pag· 53. 

:============ 
S' a zis ('8) că, legile unu'i popor liber sunt o 

parte din libertatea lui, şi legile trnul' popor sclav 
sunt o parte din sclavia luL Instituţiunile de drept 
reflectă societr tea. Dar adesea legile au desminţit 
şi echitatea şi conştiinţa morală. 

Când institutiunile omeneşt'i vin în contradicţie 
cu natura omenească, are loe o reacţiune, care 
poate veni mal de timpuriu, sau poate întârzia, 
după circumstanţe. Une od instituţiunile mlădie 
după felul lor natura omenească, alte orl proce­
sul se petrece in sens invers. Numa'i după timp 
se stabileşte echilibrul (1 9). 

Acelaş proces şi acelaş mers urmează şi facul­
tăţile omeneşti. Adaptarea lor la mediul social e 
provocată şi inrîurită tocma'i de acest mediu. 

Din această cauză, corelativ sentimentulu'i omu­
lui de a-~i avea libertatea sa de actiune, re~punde 
şi oLligatiunea ce o simte de a lucra astfel ca să 
nu tmpedice acţiunea celor-l'aJt'i (20). 

Justiţia ar ,trebui să sancţioneze această. obli­
gaţiune. 

Cu toate acestea relevăm curiozitatea că un 
spirit ca Platon, care spune că «singură forţa le­
ge1 dirige pe oamen'i pe drumul justitieh, face 
în Republica, prin gura lui Glaucon, următoarea 
argumentare socratică : «Iată originea şi natura 
justiţie1 : există un termen mediu sau compromis, 
intre cea ce omul preferă, adică libertatea de a 
comite şi de a nu îndura injl\stiţia şi între cea 
ce el evită, adică obligaţiunea de a îndura totul 
fără putinţă de răzbunare. Medie intre aceste doue 
extreme, justiţia e tolerată, nu cu titlul de bun 
suprem, dar cu accela de reu minim». 

O idee distinct concepută asupra justiţie! a tre­
buit să urmeze drumul evoluţiuneI, plecând de la 
nedefinit şi ajungând· la definit in mod gradat. 

Intre tipul de organizare socială şi între sen­
timentul de justiţie este o relaţiune foarte strânsă. 
Regimul militar cu organizarea lui specifi.:! coer­
citivă, face să domine în societate această idee de 
coerciţiune, care nu lasă libertate sentimentului de 
justiţie, şi din potrivă îl calcă neîncetat. Contac­
tul activitătilor războinice face să dispară chiar 
izvoarele generatoare ale sentimentuluî de justiţie. 
Din ziua ce tipul industrial învinge tipul militar, 
sentimentul de justiţie, sub imboldul simpatiilor 
inerente unui regim de cooperaţiune voluntară, 
ia pornire şi se desvoltă (21 ). De aceea, opinează 
Spencer (22), «urmează că sentimentul de justiţie 
dă înapol în timpul fazelor războinice ale vîeţe'î 
sociale, pe când el progresează în' timpul fazelor 

(18
) Montesqueie. Esprit de lois, XIX . 27 

( 19J Spencer, just-iţie, § 80. 
(

20
) Spencet·, Justiţie, § 82. 

( 21 ) Spencer, Pi·incipii de Sociologie, §§ 326 ~i 327. 
(

22
) Spencer, Justitie, § 2i.l. 



376 CURIERUL JUDICIAR, No. 47. - Jo'î 22 Iunie 1906 
-=-::==============:-=-- -===~~=--=========~=:""" 
pacifice şi nu se poate deschide în plină desvol­
tare <'.le cât în o stare de pac6 perpetuă~. 

Acelaş rapo11, ce există între forma socială şi 
sentimentul de justiţie, se găseşte şi intre con­
diţiunea legală a femee1 şi tipul de organizare 
socială. Ea se ameliorează cu declinul militariz­
muluI şi desvoltarea industrialismului (23). 

In timpul perioadelor de războiu şi tot timpul 
sub dominaţiunea regimulul militar, situatiunea 
femee1 a continuat să fie aşa cum a fost din pri­
mul moment. Femeea nu semnifica mal mult ca 
un lucru, proprietate a bărbatului. 

Timp îndelungat femeea a fost un animal do­
mestic. "Casa, pe urmă femeea şi boul muncitor" 
cânta Hesiod (24), iar Omer adaogă : 

tlFie care :în parte guvernează ca stăpân pe 
femeile şi fiil sel (-!5). » 

«Femeile compun clasa sclavelor în o societate 
primitivă, şi prima diviziune a travaliului e acea 
care se stabileşte între ele şi stăpânii lor. Mult 
timp nu exista alta» (26). ' 

Să privim acea nemuritoare Elladă şi radioasa 
desvoltare a geniului elen. Să o privim :în mo­
mentul el culminant. In acel timp Mnesicles, Ic­
tinos şi Callicrate clădesc Propileele. Marele Fi­
dias cu dalta lui dă ultimele ciselări'. frontispiciu­
lui Partenonu!ui. In acel timp comediile lui Cra­
tinos delectau mulţimea, tragediile Iul Euripide şi 
Sofocle şi trilogia lu1 Eschile stăpânea şi mulţu­
mea sentimentul poporuluî, Herodot publica mu­
zele sale, iar Trasybul şi Aristofan iau o înflo­
rire fără pereche. Socrat discută în agora; cetă­
ţeuiI se duc la Pnyx să asculte pe Tucidide fiul 
lui'. Melesias şi pe Pericle, fiul lui Xantip ; sute 
de discipuli audiază pe Protagoras, Hippias, Geor­
gias şi Zenon ; Aspasia se regalează discutând 
politica cu Charinos, filozofia cu Anaxagora, me­
dicina cu Hipocrat. Femeea însă, de nu era sclavă, 
trăia retrasă de societatea oamenilor, necomuni­
când de cât cu rudele apropiate şi cu sotul. 

Juraţilor, Demostene le zice de Nerera: «Ea 
bea şi lua masa cu Stefanos (bărbatul el) cu a­
micii sel în adevărată curtisană». 

1n altă parte a Jumeî, la Alexandria, capitala 
Ptolemailor, clădită de architectul Dinarc în forma 
chlamide1 macedonene, era oare altfel privită fe­
meia? Era privită mai bine? Nu, cu toate-că la 
lumina imensului far, toată panorama oraşului, 
oglindindu-se în Iacul Mareotis, reflecta măreţul 
templu al Iul: Poseidon, al lui Gronos, şi drăgă­
laşul templu al zeiţei Isis; cu toate că biblioteca 
oraşului numera şeapte sute de mÎl de volume 

( 28 ) Spencer, A·incipH de Sociologie, loco citat. 
(

2
') Hesiod, Erga Kai Hirne1·a. versul 403. 

( 96) Omer, Odissea. IX, versul 114. 
(

96
) Spencer, Principii de Sociologie, loco citat. 

iar muzeul era şcoală, mănăstire, academie şi lo­
caşul muzelor, unde cântaseră Teocrit, Calimac, 
Appolonius şi unde se ridică vocea filosofiief a­
lexandrine I 

Dacă în societăt1 înfloritoare de cultură şi ci­
vilizatiune, soarta femeii a fost tot timpul pre­
cară, ce s'ar putea vorbi de timpil străvechl, de 
popoarele în stare de barbarie, de tot :;veacul de 
mijloc? Când luminezi cu mintea toată vremea 
asta lungă, vezi popoarele în luptă necurmată, 
secoH de împilare pentru o clipă de libertate, 
conştiinţa omenească sărăcită, sentimentele mo­
rale rudimentare. Din când in când un creer ce 
gândeşte, un imn ce umanizează simtul, un psalm 
·de înfrăţire I Din rugile la dumnezeire răsar, 
ca meteo:ril de o clipă, speranţe de mal bine. A 
doua zi ele devin prevestiri funeste. Civilizaţiunea 
se sprijină pe izvoarele vechi, produse de luml 
apuse, cu rostul lor la vremea lor, anacronisme 
un secol chiar mai târziu I Pentru Aristot, care 
a dominat tot evul de mijloc «sclavul n'are o 
voinţă, femeia are una» (27), iar «autoritatea băr­
batului asupra femeii e republicană» (28). Preju­
decata domină toate spiritele fără osebire, chiar 
şi pe acelea ce au ilustrat omenirea. Aristot mai 
spune că: «Egalitatea pare dreptul comun şi fără 
îndoială că ea este, nu pentru toţ1 cu toate aces­
tea, dar numai intre egall ; şi tot astfel pentru 
inegalitate: ea e de sigur un drept, nu pentru 
toţL ci numa1 pen.tru indivizi inegan: între eh (29). 

E o diferinţă între fabulistul român, când 
spunea că : «eu voiu egalitate dar nu pentru că­
teî», şi marele Aristotel. Primul apropia sarcas­
mul seu unor atarî ideI, cel de al doilea prin a­
tad idei se apropia de sarcasm. De aceea el se 
judecă singur, când spune că : «de ordinar eştr 
prost judecător în propria ta cauză». 

Ar fi inutil să trecem în revistă legislaţiunile 
pentru a scoate în evidenţă cât de greu s'au fixat 
drepturile femeiL Atuncl când au prins stabilitate 
anumite dreptud, ~e resimţea încă influenţa re­
gretul ul. Iată cum critică Aris tot legislaţi unea 
lui Licurg, în această privinţă: «Două cincim'î 
din pământuri sunt posedate de ferne1, pentru că 
multe din ele remân singure moştenitoare, sau 
că Ii s'au constituit dote considerabile. Ar fi fost 
mult preferabil fie de a desfiinţa cu totul uzul 
dotelor, fie de a le fixa la o cotă foarte joasă 
sau cel putin modică» (30). 

Să scoatem din toate acestea o judecată su­
mară? Să nu vedem vechea prejudecată continuând 
să trăiască în vremea de faţă? Nu se resimte 

( 97) Aristot, Politica , I, cap V. § 6. 
( 98) Aristot. idem., I cap. V. § 1. 
(29) Aristot, idem. llI, cap V. ~ 8. 
( 80) Aris tot, idem, II, cap VI, § 11. 
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oare în toate . moravurile timpului o tainică in­
fluenţă? Nu vieţuesc oare relicvele vechi, ca ves­
tigii ştirbite dai· supuindu-se une1 leg1 p3re că 
fatale de evoluţiune a prejudecăţilor? 

Dacă reformele moderne severşite, cele ce sunt 
pe punctul de a se severşi nu au scăpat, cele ce 
vor veni în viitorul maI îndepărtat, vor scăpa ele 
de a fi influentate -de prejudecăţ1? 

Miile de an1, de perturbare în educaţiunea ·sen­
timentulu'i moral, au sedus şi aii derutat sufletul 
omulu:t de la menirea lu'i. Legea morală supremă, 
acea a depline1 şi egalei libertăţi, poate asigura 
armonia socială. De ce educatoriI maselor nu ar 
imprima adeveratele direcţiuni forţelor ce dirig 
agregatele sociale ? 

Este adeverat că dreapta judecată fiind relativă, 
ea de multe or1 e vremelnică ; de aceea şi opi­
niunile oamenilor au fost tot-d'a-una felurite. 

Bentham spunea ca, fie-care trebue să fie so­
cotit ca unul şi nimen'i nu trebue să fie socotit 
ma1 mult ca unnl. Aceasta însemna că, jus­
titia cern o egală repartiţiune a avantagielor ma­
teriale şi nemateriale ce decurg din act\vitatea o­
menească. 

Pentru a da justificare une1 atar1 concepţiun:t, 
Bellamy pare că 'Voeşte să continue ideea şi a­
daogă: «In anul 2000 foţi vor fi ţinuţ'i să facă 
aceiaş1 sforţare)). 

Cugetător'i ma1 sceptici cred aceasta imposibil. 
Montaigne (31), de mult, a scris că : «nol nu pu­
tem fi ţinuţ1 dincolo de puterile şi de mijloacele 
noastre», iar, cu două mii de anl tn urmă, ma­
rele Lucreţiu (32) scandând spunea că, : «un corp 
nu poate trece dincolo de limi'tele în car'i natura 
lui l' a circumscris, fără, a înceta să fie ce era 
mal înainte». 

Tot-d'a-una instituţiunile sociale au rezistat, un 
timp ma1 îndelungat de cât era nevoe, atacurilor 
şi încercărilor de a le desfiinţa şi înlocui. Pen­
a dărâma feodalitatea au trebuit Frante1 patru 
ani'. de revoluţie şi două zecl de rezboi:O.. Atar:t si­
tuaţiun1 l'au determjnat poate pe Buck.le să ex­
clame: «Cele · mar bune legl au fost acelea cad 
abrogară pe cele precedente», cu toate ca Spen­
cer (33) ne învaţă că: 

«Nu trebue să ne mirăm dacă, în sforţările 
sale pentru a aduce remediu unor rele particu-

. lare, legiuitorul nu scapă nid odată de a aduce 
rele noi, tot-d' a-una_ neaşteptate. Nid înteleptul 
Carlyle, nici o adunare de atar1 inţelepp, n'ar 
putea să se sustragă aceste'i fatalitătL Când reul 
s'a produs, lucrul se explică uşor, dar nid o­
dată nu-l prevedem». 

(Bl) Montaigne.~Essais, I, cap. 6. 
(39) Lucreţiu lJe notura re1·u1n, I[. vees11rile 752, 753. 
( 88J Spencer, lncercă1·i de politică, ti-ad Bui·deau, pag. 23. 

Iată scuzele ce demonstră fatalitatea prejude­
căţilor. Orî ce domeniu âm incurge, vedem preju­
decata ,tronând plenipotentă pe păment ! Oamenii, 
in viata lor efemeră, şi societăţile, in luptele lor 
liliputiane, desfid continuu od-ce ar veni să ştir­
bească această plenipotenţă. 

Un exemplu din o mie.·Suntem martor1 a1 
une1 tragedii mar) pe scena ţume1. Istoria stă 
probă rece că popoarele nu se ţin în jug pe veci­
nicie. Totuş1, potentaţii lume'î n'au emancipat pe 
sclav'i de cât când i-a emancipat spiritul timpu­
lu'i. Adesea or1, din o cestiune de sociologie ge­
rală s'a căzut intr'o prăpastie de bestialitate o­
menească. Procesul social ce se desfăşoară în 
Rusia nu-l vom judeca noL Dar ca oamen'i, pri­
vim la ace1 ero'i infrăţip în puternicia co)osulu1, 
în care un sigur împărat a fost bun şi a liberat 
pe sclavi, şi ne gândim la visul celor căzut'i pen­
tru libertate, pentru omenire, şi ne gândim la 
cei torturaţ'î şi siluiţ'i şi la sfântul Barthelemy 
dintr'un imperiu negru, unde a curs atâta sânge 
ca să îmbete pe - toţl însetaţii de sânge. Dar, or1 
cât ne-ar îngrozi suvenirnl zilelor de ier1 şi pri•• 
veliştea de azi'.; od cât s'ar repeta strigătul ma­
resalllor des Tavannes s.i al tutGror sefilor rnarl 
şi 'mid şi respunsul superstitios şi în.conştient al 
gulihanil~r de . . . sânge, sânge, .... or'i cât de 
zdrobitor şi de sfâşietor ar fi tabloul acesta sân­
gerând, ca oameni avem mângăierea că s'a !n­
tâmplat aceasta pentru ideea de înălţare şi de li­
bertate, si dacă unii au suferit rnaf intens cnutul . 
şi pistolul mujicilor şlefuiţl sau în stare de săl-
Mticie, aceasta e urmarea legel fireşU că neno­
rocitul are tot-d'a-una mai multe nenorocir'i de 
trăit. E aşa cum a spus Horaţiu : «când regii'. 
delirează, grecii capătă bătaiea)). 

In toiul une't civilizatiun'l prospere, sentimente 
vitregl sulemenesc sufletul omulu'i; popoarele sunt 
târâte şi aruncate în vâltoarea pornirilor de lese­
umanitate. . 

Prejudecăţile former, ale forţe1, ale volitiune1 ; 
prejudecătile religioase, politice, sociale, economice, 
ştiintifice, artistice, literare; prejudecătile de rasă, 
de clasă, de naştere, de avere, şi toată această 
serie nesfârşită, dusă r1z1 la o accepţiune de ide­
alizare, dar totuşi cuprinzând embrionult impilor 
de întuneric şi de faşe ale omenire'î,-trăesc incă 
şi vor trăi multă vreme ca o sfidare manifestă 
a raţiuneL Cu toate acestea, raţiunea e singu­
rul bun care nu ar aduce nid disensţ:i'uni'. nic1 
resboaie între oarnen1, singurul bun care ponte fi 
apanagiul fie căruia, fără ca prin aceasta să di­
minueze apanagiul altuia, singurul bun care poate 
lua proporţi1 nemărginite. 

Dacă raţiunea ar începe definitiva e1 domnie 
pe pământ, nu am ;:izista la teribila ironie de a 
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trăi în timpul congrnselor de pace, când se pro­
pun dezarmări'. generale, privind totuş1 spectaco­
lul unor resboaie fară precedent în istoria ome­
nirel şi desluşind visul nedesluşit, dar ale cărul 
preludii încep să vibreze, al unor resboaie şi ma'i 
crâncene, pe care diplomaţia internatională începe 
a le pregăti cu cbibzuintă. 

Isidor J. Birnberg 
Licenţiat în drept 

----o-o- (}--0 ----

JURISPRUDENŢĂ 

lNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, S. III 
Audienţa de la 13 Iunie 1906 

Preşedenţia D-lui C. C:. STEFĂNESCU, Preşedinte 
Manda Mărgăritescu ci1 Primăria cam. Buc·ureşti 

Contencios administrativ.--Refuzul autorităţil'. comu­
nale de a da autorisaţiunea pentru construcţiunea sau 
reparaţiunea unul' imobil.-Recurs în casaţie.- Terme­
nul de recurs în asemenea materie.-Art. 44: al. 5 si art. 
5 lit. j al. li I din legea Curţii de casaţie din 1905. 

Recursul făcut la Inaltri, Curte de casaţie s. III-a în 
b,Ma art. 5 l-itera j al. III âin l 0 ,9ea organ-ică a Cur­
ţii de casaţie din 1905. în contra refuzului autoritaţet 
comunale de a da autorisa,ţiune pentru construcţiunea sau 
r:eparaţiunea unut imobil trebueşte a fi f ă~ut în termenul 
de 30 de zile de la expirarea altor 30 de zile socotite de 
la înregistrarea cereret ce a întâmpinat refuzul autori­
tăţei, potrivit art. 44 al. 5 din menţionata lege. 

Decisiunea 138/906. - Respins, ca tardiv_. re­
cursul făcut de Manda Mărgăritescu, prin petitia 
înregistrată la No. 12226/906. 

Curtea, 
Ascultând pe d. avocat Constantinescu asupra inci­

dentulul de . inadmisibilitatea recursului; 
Pe d-nil: _ avocaţi Virgil Arion şi C. Popovid-Costi în 

combated; 
Deliberând, . 

Asupra excepţiunei de tardivitate a recursului: 
Avend în vedere cererea făcută de d-na Manda Măr­

găritescu prin petiţia înreg. la No. 12226 din 23 Maiu 
19U6, care are de obiect a se obliga Primăria comunei 
Bucureştr să dea autorisaţiunea necesară pentru face­
rea unor repataţiunl radicale, îmbunătăţiri şi construc­
ţiun'l no1, ce reclamanta voeşte a face la imobilul seu 
din str. Alex. Lahovari No. 38 din Bucureşti ; 

Avend în vedere că recursul este făcnt pe baza art. 5 
lit i al. HI din legea organică a CurţH de casaţie din 1905; 

A vend în vedere că Primăria, prin representantul seu, 
a ridicat excepţiunea că recursul este declar'at peste ter­
menul prevezut de art. 44 al. 5 din legea Curţii de ca­
saţie; 

A vend în vedere disposiţiunile acestui text, după care 
recursurile, in asemenea caz de refus al şutorităţe1, au 
a fi făcute în termenul de 30 de zile de la expirarea 
alior 30 de zile socotite de la înregistrarea cerere'{, ce 
a întâmpinat refuzul autorităţei; 

Considerând că, în specie, cererea adresată Primăriei 
comunei BucureşU: de către d-na M. Mărgăritescu, pen­
tru a-i da autorisaţiunea de construcţiune, şi repara­
ţiuni radicale, fiind făcută prin petiţiile înregistrate sub 
No. 36153 din 19 Septembrie 1905 şi No. 43739 din 1 
Noembrie 1905, iar recursul de faţă fiind introdus toc­
mal la 23 Maiu 1906, urmează a se considera că este 
făcut peste termenul defipt de sus menţionatul text 
de lege; 

Considerând că somaţiunea cu No. 5903, ce d-na ~­
Margăritescu invoacă că a făcut Primăriei'. la 27 Martie 
1906, fiind referitoare la cererea primitivă, după cum 
resuită din chiar cuprinsul recursuluf de faţă, nu poate, 
fi privită şi caracterizată ca o cei ere nouă, de natură a 
prelungi sau reînvia termenui expirat,, relativ la acea 
cerere; 

Considerând că aceasta fiind starea faptelor, urmează 
a se admite excepfiunea de tardivitate şi a se respinge 
recursul ca atare; 

Pentru aceste motive, Curtea, respinge, ca neadmi-
sibil; ., 

TRIB lJ NA LU L NO 'f AR I AT ILFOV 
Audienţa de la 11 Octombrie 1905 

Preşedenţia D-lui BA G I OP OL, Preşedinte 
Societatea Creditului Funciar Urban din B-ucu1·eşfi cu Lazăr 

Naumescu 

Urmărire imobiliară. - Vînzare cerut!i de Creditul 
funciar.-Amânarea vînzăreL-'T'ermenul în caTe noile 
afipte şi publicaţiunf au a fi scoase şi înmânate părţi­
lor.-Neobservarea unui asemenea termen.- Nulitatea 
afiptelor şi publicaţiunilor. - (Art. 535 şi 735 Pr. civ.). 

ln c_az de amânarea vinzărei, noile afipte şi 
publicaţiuni trebuesc nu numai scoase, dar şi 
inmânate părţilor, cel puţin doue săptămânUnainte 
de ziua fixată pentru adjudecare, şi această for­
malitate, fiind prescrisă de legiuitor ca o garan­
ţie a pablicităţei, ce a voit să o asigure in ma­
terie de urmărire imobiliară, se aplică şi vinză­
rilor cerute de Creditul funciar, iar neobservarea 
et, pricinuind părţilor o vătămare, face ca conform 
art. 7 35 Pr. civilă, acele afipte şi publicaţiuni 
ce nu au fost înmânate in termen~[ prescris de art. 
53Ş Pr. r,iv., să fie nule. 

Tribunalul, 
Asupra cererel'. d-lul'. Lazăr Naumescu, făcută prin 

d-l avocat C. Naumescu, de a se amâna vînzarea imo­
bilulul seu din strada Poetulul No. 1 şi 1 bis, cqlţ cu 
strada Bibescu Vodă No. 18, de oare-ce afiptele din a­
ceastă vînzare nu au fost înmânate cel puţin cu doue 
săptămânl înaintea zilel de vînzare; 

Avend în vedere că d-l Lazăr Naumescu su_sţine că 
după disposiţiunele art 535 Pr. civ ., aplicabile şi So­
cietătel'. Creditulu'i funciar Urban în caz de amânarea 
vînzăreI, termenul nuoil adJudecaţiunl nu poate fi ma'i 
scurt de 4 !lăptămânl'. şi alte publicaţiunl'. şi afipte n~oi 
se vor face în doue să ptămânI cel puţin dinaintea zilei 
din nou hotărîtă pentru vinzare; că întru cât în speţă 
afiptele au fost scoase numai cu 9 zile înainte de vîn­
za re. ele sunt neregulat făcute, procedura vtnzăre'i fiind 
ren îndeplinită, urmează a se amâna vînzarea; 

A vend în vedere că Societatea Creditului funciar ur­
ban prin d-l avocat Mateescu, nu contestă că afiptele 
au fost înmânate în acest termen, dar susţine că după 
disp. art. 535 Pr. civ. în caz de amânarea adjudecaţiu­
nei, afiptele se vor face în doue săptămânl, iar nu că 
trebuesc si înmânate iµ acest termen si intru cât în­
mânarea • afiptelor în acest termen nu reese din acest 
text de lege, ele sunt regulat făcute, şi nu se pot anula, 
cere respingerea incidentului; 1 

A vend în vedere că legea Societăţei creditul ul'. funciar 
urban neprevezând în caz de amânarea vînzărel, ,în 
ce termen se va face noua adjudecaţiune şi nicl ce pu­
blicaţil urmează a se face, trebue să ne referim, la 
dreptul comun, la disposiţiunile proceduret civile; 

Aveud în vedere că după disp, art. 535 pr. civ. în 
caz de amânarea vînzărel, amânarea adjudecaţii nu 
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poate fi mai'. scuctă de 4 săptămâni: şi alte publicaţiuni'. 
şi afipte nuor se vor face în doue săptămân'i cel puţin, 
înaintea zilei din nou hotărîtă pentru adjudecaţiune; 
prin urmare afiptele trebuesc scoase cu cel puţin 2 
săptămâni înaintea zilei hătărîtă pentru vînzare; 

A vend în vedere că în ce priveşte obiecţiunea Socie­
tăţel Creditului, că disp. art. 535 Pr. civ. prevede nu­
mai că afiptele să se facă în cel puţin 2 săptămânl 
înaintea zilei din noii hotărâtă pentru adjudecaţiune, 
dar nu să se si înmâneze în acest termen, este nefundată, 
căcl ştiut este că acest termen de 2. săptămânl preve­
zut în caz de amânarea vînzăre1, este prescris de le­
giuitor pentru a da mal întinsă publicitate vînzăre1 şi 
a pune astfel în putinţă pe debitor, creditor şi toţi'. cel 
interesaţi a face pentru ziua vînzărei o concurenţă mar 
largă, ori'. dacă afiptele au fost făcute, dar nu au fost 
înmânate cu cel puţin 2 săptămâni: înainte de ziua 
vînzărei, ele nu dau publicitate vînzărei şi scopul le­
giuitorulu'.i nu este atins, aşa că nu aceasta poate fi a- · 
deyărata interprţtare a acestu'.i text de lege. Cu alte 
cuvinte, termenul fixat pentru îndeplinirea acester for­
malităţi este o măsură de garanţie a publicităţei, pe 
care legiuitorul a voit să o asigure în materie de ur­
mărire imobiliară ; 
Că dar întru cât afiptele scoase în această vînzare 

nu s'au înmânat părţilor cu cel puţin 2 săptămâni 
înaintea zilei de adjudecaţie şi întru cât neobservarea 
acestei formalităţi pricinueşte părţilor o vătămare, a­
ceste afipte, conform. art. 735 Pr. civ. sunt nule, astfel 
procedura vînzărei fiind reă. îndeplinită, cererea de a 
se amâna vînzarea este fondată şi cată a fi admisă ; 

Pentru aceste motive, Tribunalul admite, etc. 
(ss) Hagiopol, Manu. 

p. Grefier (s) M. lose/achi 

TRIBUNALUL JUDEŢULUI DAMBOVIŢA 
Audienţa de la 17 Maiu 1906 

Preşedenţia D-lui P O L IZ U F I L I P, Judecător Sindic 
Sentinţa civilă No. 34:9 · 

Acţiune în anularea actelor de înstreinare a pămen­
turilor rurale. - Competinţa- jud,elul: de ocol a judeca 
asemenea acţiuni în prima instanţă, când valoarea lor 
nu escede competinţa judelui de ocol. 
Competinţă.- Acţiuni relative la înstreinarea pămen­

turilor rurale.- Ordine publică.- Dreptul tribunalului: 
de a ridica din oficiă. excepţinnea de incompetinţă. -
(Art. 62 şi 125 din legea jud. de ocoale, şi art. 6, 7, 8 
9 şi 14 din legea interpretativă a legeI rurale din 1879): 

Din momentul ce prin art. 62 din legea judecă­
toriilor de ocoale, legiuitorul dă în competinţa ju­
decătoriilor de ocol să judece în primă instanţă cu 
drept de apel la tribunal, orz-ce acţiune imobiliară 
pănă la valoarea de 1500 Zer capital, sau 150 zer 
venit, iar prin al. al treilea al aceluiaşi arlicol, de­
clară că sunt scutite de taxa timbnzlur si de orz-ce 
alte cheltuel'f. de procedură, toate ac/iunile imobiliare 
relative la pămenturile date ' sătenilor, şi declarate 
inalienabile prih legile de improprietărire, de aci 
rezultă că intenţiunea lur a fost să coprindă în acest 
articol şi toate acţiunile referitoare la anularea ac­
telor de instreinare a pămentizrilor date conform 
legez din 186ft., când valoarea lor nu exced compe­
tin/a judelu'i. de ocol, iar disposiţiunile art. 6, 7, 8, 
9 şi 1ft. din legea interpretativă a legez nzrale, după 

'care anularea unor asemenea acte, nu se putta cere 
de cât tribunalulu'{, sunt şi ramâne abrogate, faţă 
cu dispoziţiunile art. 125 din legea judecătoriilor de 
ocortle din 1896, întru cât sunt contrarir. acestez legr. 

2. Gestiunea competinţez, atunci când este vorba 

de judecarea proceselor relative la înstreinarea pă­
mânturilor nzrale, este de ordine publică şi poate 
fi ridicată chiar de tribunal din oficiu. 

Tribunalul, 
Asupra incidentului ridicat de pârâtul Ghiţă Iordache, 

prin avocatul seu, prin care tinde ca tr.ibunalul să'şi 
d~cline competinţa de a judeca acest proces, pentru 
cuventul că, potrivit disposiţiunilor art. 62 din legea 
judecătoriilor de ocol, orl'. ~e cerere pentru anularea 
~ctelor de înstreinare a pămenturilor date în basa legei' 
de împroprietărire din 1864, când valoarea lor nu excede 
competinţa judecătoriilor de pace, se judecă în primă 
instanţă de judecătorie, cu drept de apel Ia tribunal; 

Ascultând concJusiunile orale ale părţilor; 
Avend în vedere că, din actele aflate la dosar, cum 

si din desbaterile ce s'aă. urmat astă-zl înaintea tribu­
nalului, se constată că femeia Maria N. N. Dia~onu a 
chemat în judecată îbaintea judelui ocolului Dâmbo­
viţa, pe locuitorul Ghiţă Iordache, revendicând de Ia 
densul o porţiune de teren, în întindere de doue po­
goane, din acela cu care tatăl reclamantei fusese îm­
proprietărit în baza lege1 din 1864; 

Avend în vedere că este netăgăduit de către pârâtul 
Ghiţă Iordache, atât înaintea primei instanţe cât şi 
astă-zi înaintea tribunalulu1 1 că terenul în litigiu este 
din acel cedat în basa lege1 din 1864, că densul U de­
ţine în basa actului'. de venzare-cumpărare intervenit 
între densul şi Ion Petre Chiţescu, autentificat de tribu-· 
naiul Dâmbovita la No. 345/81 şi transcris la No. 246181 
şi că valoarea Iul nu întrece suma de 1500 le'i; 

Avend ·tn vedere că judele de ocol, prin cartea de 
judecată cu No. 253/900 şi-a declinat competinţa de a 
judeca acest proces, pentru cuventul că, potrivit dis­
posiţiunilor art. 14 din legea interpretativă din 13 Fe­
bruarie 1879, asemenea acţiuni sunt de competinţa ex­
clusivă a tribunaluluf, indiferent dacă valoarea tere­
nului ce se revendică excede sau nu competinţa jude­
catorid de pace ; 

Avend în vedere că soluţiunea dată de judele de 
ocol, faţă de disposiţiunile art. 62 din legea judecăto­
riilor de pace, este cu totul eronată; 

Considerând, în adever, că din moment ce prin sus 
menţionatul text de lege, legiuitorul dă în competinţa 
judecătoriilor de ocol să judece în primă instanţă şi 
cu drept de apel la tribunal, orY-ce acţiune imobiliară 
pănă la valoarea de 1500 Ier capital, sau 150 lei venit, 
iar prin aliniatul al lll-a al aceluiaş articol, declară 
că sunt scutiţi de taxa timbrului: şi de or1-ce alte chel­
tueli de procedură, toate acţiunile imobiliare relative 
la pămenturile date sătenilor şi declarate inalienabile 
prin legile de împroprietărire, resnJlă în chip neîndoios 
că intenţiunea lui a fost să coprindă in acest articol 
si toate actiunile referitoare la anularea actelor de în­
streinare a· pământurilor date conform lege'î din 1864, 
când valoarea lor nu exced competinţa judelui de ocol; 

Considerând că toate disposiţiunile menţionate în 
art. 6, 7, 8, 9 şi 14 din legea interpretativă din 13 Fe­
bruarie 1879, după cari'. anularea unor asemenea acte, 
nu se putea cere de cât tribunalului, sunt şi remân a­
brogate, faţă de disposiţiunile art. 125 dm legea jude­
cătoriilor de ocoale din 1896, întru cât sunt contrarii 
acestei legi ; 

Considerând, în ce priveşte obiecţiunea reclamau• 
tului că din moment ce îns'ăş1 paratul a cerut pri­
mei instanţe să îşî decline competinţa, pentru cuven­
tul «:ă nu judecătoria ci Tribunalul este competinte să 
judece acest procces. el nu mai poate fi primit astăzt 
să ceară contrariul, Tribunalul o găseşte neîntemeiată, 
de oare-ce cestiunea competinţe1, atunci când este vorba 
de judecarea proceselor relative la ,înstreinarea pămen• 
tarilor date în basa legeI din 1864, este de ordine pu­
blică şi poate fi ridicata chiar de Tribunal, din oti ciu; 

Considerând că, din moment ce incidentul ridica't de 
pârit, se găseşte întemeiat, Tribun" Iul urmează să 'şi 
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decline competinţa şi pentru că există conflict negativ 
de jurisdicţiune, el cată a fi regulat de lnalta Curte de 
casaţie, conform disposifiunilor art. 262 din Pr. civilă; 

Pentru aceste motive, redactate de d-l supleant P. 
Paşcanu, Tribunalul, admite, etc. 

(ss) Poliza Filip, P. Paşcanu. 

RESUMAT DE JURISPRUDENŢA STHAINA 
Trib. civil din 1 arbes, r5 lunie 1904 

Inscriplie ipotecară-. -Reînoire.- Termenul reînoireL 
Cazul când termenul a expirat într'o q.i dP. serbătoare.­
Al't. 2154 C. fr. (17R6 C. rom). 

Este nulă, ca lardiuă, reinoirea unei inscripţii 
ipotecare făcute a doua (j.i după expirarea ter­
menului de 10 ani (la noi 16 anlJ, chiar . dacă 
<j.iua în care termenul a expirai era o duminică 
saiz o r,li de serbdtoare legală. 

(Dm Revue du Notariat, hiv5, p. 444, No. 12114). 

Observaţie. - Atât doctrina cât şi jurispru­
denta sunt aproape unanime pentru a decide ches­
tiunea in acest sens, fiind-că, in specie, nu exist.a 
derogarea pe care o face art. 73 '1 din procedura 
civilă pentru termenele de procedură. Vegl Mar~ 
tou, Privileges el hypoteques, III, 114,1, p. 216; 
Aubry et Rau, HI, ~ 280, p. 621 {ed. a 5-a); 
Guillouard, Privii. el hypoteques, HI, 1::394; Bau­
dry et Loynes, Idem, !II, t 762; P. Pont, Pâvil. 
et hypolheques, II, 1040; 'f roplong, Idem, · Ul, 
7'14, p. 188; Laurent, XXXl, 111; Co!met <ie San­
terre, IX, 134, bis V; Duranton„ XX, 161. Pand. 
fr., Privi!. el hypoteques, I, 8767; Repert. Sirey, 
Hypotheques, 27 55; C. Riom şi Trib. Troyes, Si­
rey, !1,3, 2. 370; Sirey, 92. 2. 295. - Contra: 
Persii, Regime hypothecaire, art. 2l54, No. 10; 
Grenier, Hypotheques, I, 107; Rolland de Villar­
gues, Repert. v0 Inscnp. _hypolhecaire, 361. 

D<tr, dacă <;liuJ in care expiră termenul de 15 
an'i'. trebue să fie socotit [dies ad quern), chiar când 
el ::ir expira tntr'o 9-i de serbatoare, se admite 
din contra, ca \liua in care inscriptia a fost luată 
(dies a quo} nu tace parte din termenul de 15 ani, 
aşa că acest termen va începe a curge a doua Q.Î 
dupa luarea inscripţiei. După aceste .Principii, in­
scriptia ipotecară luată în c;liua de 2 Ianuar 1900, 
va trebui să fie reînoita cel mal târ~liu în (liua de 2 
Januar 19'15. (Ve<;li Repert. Sirey, u0 cit., 2753; 
Pand. fr., v0 cil., 8765 şi autoritatile citate acolo). 

(D. A.) 
Trib. regional din lJiisseldorf, 24 lunie 1905 

a noulu1 cod german. Iată cum se exprimă acest 
text: «Obligaţia tatălui de a întreţine pe copilul 
seu natural şi de a plăti mamel cheltuelile oca­
sionate prin îngreunarea e1 şi naşterea copilulu'î, 
se judecă după legile Statului căruia apartine mama 
în momentul naştere1 copiluluL Nu se poate însă, 
nicl într'un caz, pretinde ma1 multe drepturi de 
cât acele stabilite de legile germane. Es konnen 
jed.och nichl weitergehende Ansprii.che geltend ge­
macht werden, als nach den deutschen Gesetzen 
begriinclet sind>). Or, in specie, mama fiind ita­
liană, si codul italian neconferindu-1 nid un drept . . 
în această privinţă, tribunalul cu drept cuvînt a 
respins cererea mameI, de şi după art. 1715 din 
codul gel'man, mama germană este în drept a 
cere de la tatăl copilului, cheltuelile necesare naş­
terel şi intreţinereI el pentru primele şase săptă­
mânl care urmează naşterea (fur die erslen sechs 
Wochen nach der Entbindung). Solutia ar fi fost 
aceeaşl dacă, în loc de o italiană, o femee ro­
mâncă ar fi reclamat aceste drepturl în Germania, 
pentru-că nid codul nostru nu acordă mameI vre­
un drept în acestă privinţă. D. Alexandresco 

A apărut în editura ziarul ul , Curierul Judiciar• Primul su­
pliment din colecţiunea ,ie legi financiare adnotate, coprinzând : 
Legea de coustatare şi percepere a contribuţlnuiJor dire~te mo­
dificată in 19vo; Legea timbrului modificată în 1\106 cu Instruc­
ţiunile pentru aplicarea eI ; Legea pentru urmăriri din l\105 ; 
Legea pentru înfiinţarea taxei pe 1lecalltru de vin, şi desfiin­
ţarea tax11.i pe hectarul de vie; mod • fieările aduse Legei paten­
tei or şi tabloul adiţional din 1900; legea pentru hnpozitnl a­
supra venitului şi capitalul ul mobiliar; lege11 i-mpozitolui per­
seual; l~gea peutrn înfiinţarea ca"lei de împrumut pe amanet; 
legea pentru drumuri; legea pentru organizarea a,Iministra­
ţiunei finanţelor 11tatului; deciziunea Miuisterulni Domenii­
lor pentru înfiinţarea secretarilor inspectori la camerile de 
meserii, a secretarilor de corporaţii şi a creăt·ei biroolui de 
percepere la fle care camecă de meserii cupr;nzând şi legile 
financiare votate şi promulgate în Maiu şi Junie cor. 
Această lucra:re se datoreşte D-lui G. St. Bădulescu, Prim-gre­

fier la !nalta Cucte de casaţie şi Redactor la , Curierul Judiciar• 
cunoscut dPja lumei juridice pentru lucrările sale cari aii fost 
mult apreciate. 

Preţul acestor supliment este de lei 4 bani oO, iar pe hâr­
tie de lux lei o. Volumul complect (împreună cu suplimentul) 
lei 10 bani oO. 

Peste 6 zile va apare în editura Curierului Judiciar 

EDIŢIA II A VOL. I 
din . 

TRATATUL DE DREPT CIVIL-
de 

D- A,LEXANDRESCO 
Preţul: broşat lei 18; legat în pânză lei 20; cu piele 

la cotor lei ,21. 
Depozit la ziarul Cufierul Judiciar. Se expediază contra 

--- valoare : mandat po~tal sau ramburs. Porto în sarcina cum-
Pa terni la te naturală -Femee italiană. - Despăgubire părătorul•ui. 

ia favoarea mamc'i copilului.-lnadmisibilitate.-Art. 21 Treptat vor avea să apară şi vol. II, Ul şi IV 1 

L. de iotroducere a coctu!uI german (Einfiihrungsgeselz). cari sunt de mult epuisate •şi ajunsese a se vinde 
Nicf femeea italiană, chiar domiciliată în Germa- la ocasi'i pe preţur'i fabuloase. 

nia, nicf copilul e'{ natural nu pol cere vre-o despă- Vol. V, V1, VH ş1 VIII cum şi Dreptul vechz Ro-
gllbire de la tatăl copiluluz. mânesc, scris în limba Franceză, se găsesc de vîn-

(Dm J. Clunet, an.ul 1906, P· 200). zare la Ziarul Curierul Judiciar Bucureşt'î, Calea 
Obsi,rvaţie. - Tribunalul din Diis-seldorf face Rahover 5, lângă Palatul Justiţiei'., pe preţul lor fără 

in specie aplicarea art. :! 1 al legel de introducere nici un adaos. 
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