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Importanţa unel oase de asigurărl agricole. · 
Necesitatea Înfiinţărel el de către Stat. 

(Urmare) (1) 

Dar dacă impoL'tanta asigur.'irilor rezultă în 
mod neîndoios, credem, nin examinarea efectelor 
ce ele în general le au, această importantă va 
deveni şi mal evidentă pentru agricultură, când 
vom avea în vedere condiţiile specifice în cari 
aceasta ramură de activitate se prezintă: Rezul­
tatele obţinute de ea depind într'adevăr într'un 
grad foal'te mare· de împrejurăr'i independente de 
vointa omulu1. Avem deaface aci în prima linie 
cu plante şi animale, aşa dar cu organisme, cu 
vietuitoare, cari sunt expuse ma1 mult deteriorării 
şi micşorării de valoare, şi-a căror existenţă e 
mult ma1 greu ne as1gurat şi de sustras influentel 
factorilor extern\, de cât ar fi cazul spre ex. la 
produsele industriale, materii prime şi fabricate. 
Mtlsu'rile preventive ce se întrebuinţează pentru 
a împiedica distrugerea acestora din urmii, nu 
pot fi aplicate când e vorba de cele d'intâL E 

· mult. ma1 lesne să fereşti de striciiciune o can­
titate de produse industriale, de c:U să aperr de 
epizotie o turmă de animale. 

Unele din produsele agriculturel sunt legate în 
afară de asta în mare parte a desvolUiri'i lor de 
sol, pe suprafeţe întinse, aşa că pe de o parte o 
înlăturare a pagubelor e foarte rar posibilă, pe 

(1) A se vPdea C1wie1·ul Jurlicia1• No. 70 şi 7t din 1906, 

de altă parte o limitare a acestor pagube se 
poate foarte gre11 atinge. 

O îngrijire deosebită a organizmelor (plante 
sau animale) cu car'i agricultorul are a face, în­
grijire adoptată conditiilor naturale de dezvoltare 
a acestor organizme, poate contribui întf'adevăr 
a le lungi viata. Nu există insă nicl un mijloc 
sigur de ale conserva de-a pururea, nicI de a le 
sustrage fenomenelor distrugătoare şi neaşteptate 

ale natureI (2). 

De oare-ce însă, chiar în circumstante normale, 
retu.ltatele productiuneI agricole sunt foarte va­
riabile de la an la an, mal ales graţie condiţiu­
nilor atmosferice, se impune cu atât mal mult 
pentru agricultor datoria de a se asigura contra 
circumstanţelor anormalti, adică contra pericolelor 
la cari pe· neaşteptate poate fi expus 3). 

Situaţia unul agricultor deja compromisă sp. 
ex. din cauză că sămănăturUe sale, în cari a în­
vestit ma'i tot capitalul ce posedă, nu a primit 
ploaia la timp, va deveni dezastroasă dacă până 
la seceri~ va mai interveni şi o grimiină. Aci vine 
rolul asigurăreI, rol de cai-e agricultorul trebue 
să-şI dea seam1'i., care îl scapă din acest din urmă 
pericol, oferindu-l în schimbul unel sume relativ 
mică posibilitatea reparării pagubelor. cauzate de 
grindină. Şi cu <Alt agricultorul va fi maI sărac, 

şi cu cât va poseda un capital disponibil ma1 re­
strâns, cu atât situaţia sa va fi mai nesigură, cu 
atat existenta sa va fi mal dependentă şi deci ro­
lul asigurărel mal important. 

E dec1 nedreaptă, măcar ln parte, observatiu­
nea facută de unit autorl, că agricultorul s'ar găsi 
într'o situaţie mult mar sigură de cât ar fi cazul 
comerciantulu1 sau industriaşulnl. Căc1, dacă re­
zultatele finale obtinute de un comerciant sau de 
un industriaş nu sunt in tot deauna sigure, intru 
~,U depind în mare parte de împrejurărl inde­
pendente de vointa aeestora (cum ar fi sp. ex. 
ptJsibilitatea de a găsi o bună piatâ pentru pro-

C") Vezi şi C. LP.chnei· - 0-Ler den Nu.Lzen 11nd Nolwen­
digkeit der Verniclterung. Berlin 1865, p 29. 

( 8) Vez'f şi ·von cler Goltz in Rchonllergschen Handbiich 
der Politischen Oekonomie1 Vol. 2, 1, p. 114. 
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dusele lor), el au însă siguranţa reuşiteî proce­
sului producţiunei, presupunând bine înţeles că 
îşi îndeplinesc în consciinţă datoriile ce acest pro­
ces al producţiune! le impune. Cu totul alta e 
-iituaţia agricultorulul. Pentru el nu numal rezul-

. ta tele :6.nale ale munceI sale sunt problematic~, 
întru cât agricultura a încetat azl de a produce 
pentru satisfacerea nevoilor agricultoruluI şi a ce­
lor ce sunt imediat împrejurul său, ea producând 
pentru comerţ, fiind ast-tel tot aşa, sau aproape 
tot aşa de dependentă de situaţia pieţiI ca şi in­
dustria şi comerciul. Dar pentru agricultor, chiar 
presupuntnd cazul celui mal ,diligent, nicl măcar 
siguranţa reuşitei procesului producţiune1 nu va 
exista «de oare-ce influenţe păgubitoare ale natu-· 
re1 exterioare, car1 nu se pot prevedea şi cari nu 
se pot înlătura, pot influenţa dăunător în ori-ce 
stadiu al procesulu'î producţiune!>> (4). 

Am văzut că asigurarea contribue mult la ri­
dicarea credituluî celul asigurat. Această influenţă 
se manifestă intr'un mod cu deosebire intens când 
e vorba de arendaşl. Căci garanţia ce e1 aduc 
creditorilor ca şi proprietarulu'î moşiei respective, 
consistând de obiceiu şi cu deosebire pe lângă 
recoltă în animale şi instrumente necesare munceL 
e evident că pe câtă vreme recolta ca şi aceste 
animale şi instrumente .Jle vor fi asigurate, co·n­
diţiunile în cari se va putea obţine creditul vor 
fi mult mai puţin favorabile de cât în cazul asi­
gurărel, eventualitatea une1 distrugerl a .gajului 
creditorilor ca şi al proprietarulu1 existând în per­
manentă . . 

Dar şi prog1·esul în agricultură implică un oare­
care grad de desvoltare al asigurărilor. cc Amelio­
raţiunea raselor de animale şi crearea unei posi­
bi!Hăti de a se asigura - zice Ehrlich - se con­
dit!onează reciproc tot aşa de mult, ca şi o cultură 
agricolă intensivă şi o bună ocazie de asigurare, 
şi de aceia sforţările car1 ţintesc realizarea imbu­
nătăţire1 animalelor şi intensificarea culture1 agri­
cole, nu trebue să scape din vedere deslegarea 
adevărată şi cu succes a problemei asigurărilor» (5). 

Terminând examinarea efectelor şi avantajelor 
pe cari a8igurările le prezintă, ln deosebi pentru 
agricultori, nu putem încheia de cât prin cuvin­
tele lui Biihren: «Acela căruia n e posibil să fe­
rească pe sine şi pe a1 săi de o nenorocire şi 

neglijează să facă aceasta, păcătueşte contra aces­
tora şi contra sa. El procedează ca acel care nu 
aruncă sămânţă pe ogoarele sale deja lucrate, în 

( 4) Atlolph Ruchenbm·ge1·. -Agrarwesen und Agrarpolitik. 
Leipzig 1893. Vol. H, p 294. 

(01 .Hel'mann Elwlich.-Die ,Viehversicharung im Deutschen 
n.eiche unrl ihre geschichtliche Entwicklung. Leipzii, 1901,· 
p. 22. 

scopul de a economisi cheltuelile pentru sămânţă, 
şi sacrifică ast-fel recolta» (6) · 

Acum când am stabilit pe deplin, ci::_edem 1 im­
portanta asigurare1 pentru agricultură cât şi ne­
cesitatea ei, rămâne sâ vedem carl sunt căile pe 
car1 această necesitate poate .fi satisfacută; şi cu 
modul acesta trecem la o alta chesbune, acea a 
organizăreî asigurărilor, unde din discuţia şi exa­
minarea diverselor sisteme de organizare vom 
putea pune în evidentă rolul foarte important al 
statulu1 cât şi necesitatea une1 cât mai întinse 
intervenţiuni a Iul, pe terenul unei aşa de utile 
institutiun'i'. economice (6). 

Cu o singură exceptie, cazul aşa zise'î asigu­
rărî propril, e vorba în materie de asigurare în 
.tot-d'a-una de o organizare pe baza mutualităti1 
a unel pluralitătl de persoane, carl cuntribuesc 
fie-care cu o sumă determinată (primă), in scopul 
adunărel unul fond ce-va servi acoperire1 unor 
eventuale pagube. Reunirea celor asiguraţl crează 
aşa dar singură posibilitatea furnizăre1 de mijloace 
pentru acoperirea pagubelor ce ei ar putea suferi (7). 
Lucrul acesta nu e în tot-d'a-una aşa de clar in 

(
6) H. Buhren. - Das Ve1·sicherungs-und Kreditwesen etc. 

Glogau. 1866, p 5. · 
( 6) Argumentele de carI ne vom ,;ervi în această discuţiune 

au, după cum <ie va vedea, un caracter general, ele sunt a­
plicate asigurărilor din od-ce ţară, şi sunt trase din insăşI 
natura asigm·ăreI, abstracţie făcând de infinita varietate in 
cad ele potrivit împrejurărilor şi condiţiunilor locale se pre­
zintă. CăcI, pentru a arăta necesitatea intervenţiuneI larg1 a 
statului, în materie de asigurări agricole la noi în ţară, n'am 
avea de cât sa amintim, că asigurările contra mortaiităţiI 
animalelor llU există snb nic1 o formă, deşi avem in ţară 
animale in valoare rle cit·ca o jumătate de miliard lei (exact 
462.740.000 le1 în 1900), şi că asigurarea contra grindinei exer­
citată numai ele 4 societăţi capitalisle se soldează aproape 
fa1 ă excepţ•e, .cil deficite, devenintl pentrn societăţile respec­
tive insăşI o adeverată pov•ară . Ast-fel în 191'2 - ultimul an 
pentru care am găsit date statistice oficiale (Vezi anuarul 
statistic al României 19 '4 p 214 şi 215) societatea «Na­
ţionala>) a avut o perdere de pe urma asigurăreI contra grin­
dine! de-310.170,58 lei:, societatea «Generala'l) · 261.041.97 
lei, societatea «Dacia-Româniall - 617.851,49 lei, şi numaî 
soc. «Umrea». risum teneatis, un profit de + Lj84,51 leI I 

Tot aci mal putem adăoga că prm legea pentru crearea 
uneî case de cre<lit viticol din 13 [anuane 19l 6, se prevede 
că proprietaru ale căror vi1 vor fi afectate la credit sunt o­
hligap a-ş'i asigura rodul viei; obligaţiune pe carr proprie­
tari1 n'o pot satisface. de oare-ce toate societăţile cari există 
la noI refuză de a-ş'î lua o ast-fel de responsibilitate. 

Toate acestea sunt fapte carî ne at·ată cu sufitientă, nu 
numaI că organizaţia asigurărilor agricole în România e departe 
de a fi ideală dar ea nu corespunde nici celor mai elemen­
tare nevoi. 

( 7) « După cum capacitatea productivă şi insemnătatea eco­
nomică a societăţilor pe acţiunI rezidă in secretul forţei, pe 
care o dă reunirea unor mic'î capitaluri, tot ast-fel rezidă 
puterea asigurărei în adunarea multor părticele de avuţie, 
pe cari fie-care le cedează casei comune, pentru a le pnmi 
la nevoe însutit sub furma despăguhil'ilonl. D-r Heindch 
Suchsland •- Die Hagelversichen1ngsfrage in Deutschland-
Jena, 1890. p. 27. . 

Vezî şi R. Schlich - Die Natur der Versicherung-Wiirz~ 
burg, 1887. 
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aparentă. Bune-oara când e vorba de un singur tn cazul unei societăţl pe acţiuni, unde intr ' adevă.r 
asigurâtor, s'ar părea că sumele ce el pune la e vorba tot de o pluralitate de pe\·soane, cad or­
dispoziţia asiguraţilor ar fi părţi din averea lu'f, ganizeaza şi conduc întreprinderea, aceste persoane 
jar primele ce asiguraţi} H plătesc' ar fi numai însa, in cazul nostru un gl'llp de capitalişt\, ac-

. un fel de onorariu pentru serviciul ce asigura- ţionar1, sunt cu totul altele de cât asiguraţii, ro­
torul le garantează, lucl'Url cad nq corespunde lul lor reducându-se numa'i a mijloci o ast-fel de 
de loc sau corespund numai în o toarte mica mutualitate. 
parte realităţi1 lucrurilor. De fapt situaţia e cu Care din formele de asigurare enumel'ate pâna 
totul alta. Sumele din cal''i asiguraţii vor trebui ad prezintă cele mar nur1 avantagii in practică 
să fie despăgubiţI sunt formate din primele 101· e greu de respun::; în mod absolut. O formă de 
contopite la un loc. Cer-ce n'au perdut nimic asigurare. care aplicata la o ramură oare-care dtt 
contribuesc ast-fel a acoperi pagubele acelor rezultate favorabiie, poate sa aibă rezultate· cu to­
dintre e'i, carl au ast-fel de perded (8) . tul opuse aplicată la alta. dupa cum ceea-ce se 

Rolul asiguratorulu1 se reduce numai'. in a reuni potriveşte pentru o ţat•i1. şi pentru o epocă nu se 
şi a organiza pe ce1-ce voesc ::;ii se asigure. Su- va potrivi pentru alta tara şi pentrn altă epocă. In 
mele pe car1 el le aduce in o ast-fel de intre- · general fiecare fol'm:\ de asigura,·e îşi are avan­
prindere neservind de obiceiu de c,H ca un fel tajele ţ;i desavantajele sale inherente, cad se pot 
de garantie, şi ele find în general cu totul în ; tempera, Gircumstautia ~i modifica, cătându-se a 
disproporţie cu sumele enorme ce :se 1ntrebuin-~~se adopta forma re::;pectiva imprejut'ărilor şi con­
tează la despăgubM, şi cu atât ma1 mult cu cete9'diţiik,r de fapt , în care ea va trebui să fie -aplicată. 
ce se adunit din primele asiguraţilor. Acelaş lucru ln su:-;tinerea avantajelol' unor anume genur1 
se poate spune şi când avem o pluralitate de a- de asigurare s\,u ga,dt autod cari au cazut în 
sigurător1, cum ar fi spre exemplu cazul unei extrem, faccndn-se apari1.tor1 intra-;1genţ1 şi propo­
societătf de asigurare pe acţiunL v~tduitol'l infocat1 a1 unu'i singur sistem de or-

După modalttatea sub care aceasta reunire şi ganizare, pe care au c.:autat sa-I idealizeze în teol'ie, 
organizare a asigurărilor are loc putem deosebi şi la a cărui răspândire universaH'l in practica, 
asigurarea privată, acea org.mizata de per:soane au lucr::it cu to:.1tă autoritatea lor de t-1perialişU. 
private, şi asigurarea p11blicii, acea organizata de E o cale ile sigur ex 1gerata, ş1 care poate con­
instituţiunile sau corporaţiunile de drept public, duce eventual la 1·ezultate nefaste. Lupta s'a dat 
precum sunt :-;talul,. provincia, districtul, co- în uitimil cind-zed de ani pe terenul chestiuneî 
muna etc. organizare'/ asigurărilor, in teorie, intre partizaniI 

La cea d 'intâ'i forma de asignrare, la akigu- asigurăre1 publice de o parte şi cel a1 asigurăre1 
rarea privată, putem deosebi iarăşi, dupa cum private de alta, ~i intre ac.:eştia din urmă iarăş1 
reunirea celor asiguraţl şi org,tnizarea lor pe baza ca apăratm I a1 asol'iaţiunel mutuale sau a1 asi-_ 
mutualităţilor se face prin o persoană sau o co- gurarel pdvate prnpriu zise, făril a se r1junge la 
lectivitate de per:-;oaue străine asiguraţilor, cari o unitate de veder1. 
:urmăresc u-n câştig . şi cari r.'ispunrl la punctuala Dar dac:\ e foarte grnu ~i tot de-adat.a greşit 
îndeplinire a contractulu1 intervenit tntre e1 şi .de a ne p1·on1rnţ;1 intr-'un mod absolut pentru un 
asiguraţi, sau dup:1 cum reunii-ea acestor din :-;istern sau altnl, dat fiind-că efectele lor pu se 
urmă, în scopul repartiz,1.rel risicmilor are loc pot eow,idera în mod abstrac.:t, fără a ţine soc.:otelă 
din iniţiativa şi prin conlucrarea asiguraţilor, când de foctor1 eminamente variabiH şi cu o influenţa 
adică atât fondarea asot.:iaţiuneL cât şi organiza- considerabila şi determinanta asupra acestor efecte, 
rea, conducerea şi administrarea e1 sunt opera a- apoi nu e ma1 puţin adevărat că motive destul 
siguraţilor insăş'i. In cazul d'intâ1 avem ceea-ce rle puternice, care rezida pe de-o parte in natura 
no1 vom numi asigurarea privată proprii'1. zisa, aceste1 instituţiuni economice, pe de alta în la­
în cel de-al doilea o asocia(illne de asigurare mu- cunele ş, defectele inherente actualelor sisteme de 
luată. Asigurătorul, detinătorul întreprinderil, per- organizare privat/3., şi car1 nu se pot inlatura în 
soană unică sau colectivitate de la cea d'intâL e deajun,; prin nicî un fd de reglementare legisla­
înlocuit prin totalitatea asiguraţilor la cea de-a tivă sau vre-o alta intervenţie a statului, ne pune 
doua . Asiguratorul şi asiguratul sunt ir'lentid aci; in măimra de a ne pronunta incă de la început, 
ei sunt reprezentaţI prin unele şi aceleaşI pc>r:-;oane; in gen"!ral, în favoarea asignrarei publice, rămânând 
o identitate care nu se poate observa la asigu- să aratarn în urma, in getaliu, motivele cari ne 
rarea privr.1tă _propriu zisă, cum ar fi b,unioară hotărăsc la aceasta, precum şi relativitatea aceste1 

soluţiun11 sau rezervele ce trebuesc făcute în a­

( 8 ) Vezi şi Dr J. Conrad, Volkswirtschaflspolitik-,Jena 
1902 p. 439. 

doptarea el. 
Dintre sistemele de asigurare privata, acela care 
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prezintă cele mai mari avantajii şi a cărul apli­
catiune practică pa.re cea mai naturală, este ·de­
sigur acela al asociatiune'i. Asociaţiunea oferii 
asiguratilor, înainte de toate, posibilitatea de a 
beneficia de câştigurile intreptinderei, câştiguri car'i 
ar reveni capitaliştilor în cazul une'i societăţ1 ca­
pitaliste. 

Tot asociaţiunea face cu putint~i ca memb1·i1 să 
ia o parte directă iu conducerea afacerilor, şi să 
dea instituţiunei'. calea ce convine ma1 bine inte­
reselor lor. 

Prin asociaţiune interesele de obicei11 opuse ale 
asiguratului şi asigurătorului confundându-se, per­
soana celu'i dintâif1 fiind identică cu persoana celui 
de-al doilea, e 'firesc că şicanele ce se pot observa 
une-ori la societăţile capitaliste de asigurare, în 
cea-ce priveşte plata despăgubirilor, să dispară la 
asociaţiun1 şi ca o culanţă C[\t ma1 mal'e în afaceri 
să fie consecinţa. Interesul ce-l au societăţile ca­
pitaliste de a-şî mări cât ma1 mult numărul cli- · 
enţilor şi de a-şr creea o bună reputaţie, exercită 
desigur o influenţă bine-făcătoare asupra conduitei 
lor, aşa încât acest avantaj al asociaţiunilor asupra 
•institutelor de asi~urare privată propriu zisă 1~I 
pierde din însemnătatea lu1 in anumite împreju­
răr1, continuând totuş1 să subsiste, conform ex­
perienţe'î, tocma'i în acele cazur'i, cal'! ne intere­
sează pe no'i in prima linie aci, adică Ja asigu­
rările contra foculu1, contra grindine1 şi la asigura­
rea animalelor. 

Dar superioritatea asociaţiunilor asupra institu­
telo1: de asigurare privată propriu zisă, se mani­
festă şi în alt mod. Una din condiţiunile esenţiale 
şi indispensabile existenţe'( asigurărilor e tntr'ade­
văr, ca evenimentele ale c:'iror efecte trebuesc 
acoperite să prezinte un caracter de incertitudine 
in intervenirea lor, sau în ceea-ce priveşte mărimea 
şi durata necesităţilor cauzate prin ·ele. In scopul 
menţineriî acestui element aleator, provocarea eve­
nimentelor, in acoperirea efectelor cărora asigu~ 
rarea e îndreptată, trebue să fie pe cât se va putea 
mal mult exclusă pentru ce1 interesaţi să bene­
ficieze de avantajele aceste'î instituţiun'i (9). Sunt 
cazuri cum ar fi de exemplu grindina şi îngheţul 
cad prin forţa lucrurilor sunt sustrase influente'i 
omuluL Sunt altele din cont1·ă în care această in­
fluenţă se poate exercita or1 şi când, în o măsură 
ma1 mare sau mal mică. Ele necesitează asa dar . 
un control serios şi luarea de măsuri şi de îngră-
diri serioase, fie pe cale legislativii penală, fie în 
alt mod, pentru împep.icare cât ma'î complectă a 
provocărei lor din partea celor interesaţl. Ei bine, 
nic'i unul din sistemele de asigurare existente nu 

(1'J A se vedea în această privinţă, in deosebr, Alexandei· 
(::, Campbell. Insurance and Crime. New-York 1902. 

prP.zintâ într'un grad aşa de mare posibilitatea 
unu1 control riguros in acest sens, ca asociaţiunea. 
Or1-cal'e dintre membril eI va fi în mod puternic 
interesat la aceas ta, căc1 plutindu-se pe nedrept 
despăgubirl se vor micşora veniturile întreprin­
derii, şi ca atare şi quota-pa1te ce 'i s' a1· cu veni 
lu1 din aceste veniturl. Faptul că întinderea teri­
torială pe care activitatea aso~iaţiune1 se Pxercita 
este în tot Jeauna restrâns, convieţuirea la un Joc 
a asociaţilor, face un atare control mult ma1 uşor 
decât ar fi in cazul celoe-l'alte sisteme de asigu­
rare (1°). E drept însa Ci.t importanta acestu1 din 
urmă avantaj nu trebue exagerată. Intr'ad'ev~ir, 
pe calea desvoltărei luată de asigueăr'f în ultimele 
deceniî ale secolulu1 trecut, se poate observa cii 
această conditiune a incertitudine'i, nu ma1 e ceruta 
cu atâta rigurositate ::;,i în acelaş mod ca altă datii. 
Techniciani1 asigurări! s'at'1 convins din ce in ce 
ma'î. mult, că influenta omulul asupra elementului 
aleator are intr'adevă.1· importanta ei când se pri­
vesc lucrurile dintr'un punct de vedere ma1 strâmt, 
din punctul de vedere al unol' cazurl izolate; că 
din contrli această influentă devine din ce în ce 
m:ii micii cu cât se privest.: lucrurile mai în mare, 
din punctul de vedere al une1 totalităt1 de cazurl; 
d:i atunci se poate obsPrva o oare-cclre l'egulari• 
tate, o oarn-care periodicitate în repeţirea cazu­
rilor singulare, periodicitate cal'e singură poate 
avea o influenţii decisiva asupra mersului insti­
tuţiunel asigurărei, şi care e cu totul independenta 
de voinţa omulu1, nefiind decât un rezultat al for­
telor necunoscute ce conduc natura. Succesul une'i 
instituţiun1 de asigurare va depinde deCJ, sub 
acest punct de vedere, mai mult de posibilitatea 
technică de a se evalua această periodicitate, de 
posibilitatea de a o măsura pe calea statisticei ~i 
de a o face accesibilă calculului probabilitătilor, 
de numărul cât ma1 mare al cazurilor ce se în­
trnnesc într'o atare organizatie, decât de influenta 
omulu'i aimpra unora din aceste cazurl. 

Pileşti, Octombrie, 1.90V STEF AN CHICOŞ 

(Va urma) Doctor ln ştiinţele sociale 
de la Universitlltea din llerliu 

Advocat 

~<(1))$-.ft~ 

J U R I S P R U D E.N Ţ A 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTI'.J.'(E, S. II 
Audienţa de la 11 Septembrie 1906 

Preşedenţia D-lui N. MANDREA, Preşedinte 
Corpora,ia Tinichigiilor şi instalaloril?r cu Robert Fetelig 

Legea meseriilor.-· Brevete. - Brevet de mecanic.·­
Dacă cu asemenea brevet, mecanicul poate exercita si 
meseria de instalator de apă. ·- ( Art. l, 5 si 8 din legea 
meseriilor). · 

(
10

) VezI şi Gerhardt Warner. Der Versicheruncrsverein auf 
Gegenseitigkeit. Leipzig, 1904, p. 27 şi urm. ., 

\ 
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Conform legei meseriilor, pentru exercitarea 
fie-cdreia din meseriile prevăzute de lege, se cere 
ca meseriaşul să aibă un hrevel special, aşa că 
nll se poale ca, cu un brevet pentru o meserieJ 
să exercite allă meserie. 

Prin urmare violează legea meseriilor judecă-­
lornl de ocol care apără de pedeapsă pe un me­
canic care a exercitat şi meseria de instalator 
de apa, cu acelaş brevet de mecanic. · 

Decisiunea 20'17./906.-Casata, în urma recur­
sului fi.î.cut de Corpocaţia Tinichigiilor şi lnstala­
tol'ilor, cactea de judecată a judectttorid ocolulu'î 
7 Bucucel_;jt'î No. 142/1906. · 

Curtt>a, 

In lipsa recurentei Corporaţii ; 
Ascultând pe d-l Procuror P. Sadoveanu în con­

cluziuni; 

Deliberând, 

Asupra motivulu'i de casare: 

<( Ră11 · d 1 Jude l-a achita l pe H obert Fete lig pe haza car­
netului Je mecanic· ce a prezintat. căci prin pro0esul-verbal 
este dat in judecată că exercită meseria de instalator: la art. 1 
din legea meseriilor se arată toate meseriile in mod distinct, 
aşa că nu poate fi confundată meseria de mecanic cu cea de 
i11stalato1·, cad se deosibesc cu totul una <le alla.-Prin art. 
5 J.i.n legea sus zisă se dă libertatea ori-cărur meseriaş de a 
ex.ercita una sau maI multe meseriL însă să îndeplinească con­
diţiunile ce se cer pentru exerciţiul fie-căreia din ele, adică 
să poseadă carnete sau brevete pentru fie -care meserie ce 
voeşte să exel'cite; - ast-fel şi acest domn trebuia să-şi scoaţă 
carnet şi pentru meseria de instalator, căd nu poate cu un 
carnet să eţercite maJ multe meseriJÎJ. 

Avend în vedere cartea de judecată supusă recursu­
lui prin care. Robert Fetelig este achitat de contr;ivenţia 
de a fi exercitat meseria de lucrător instalator de apă, 
fără să poseadă carnet pentrn această meserie. 

A vend în vedere că înaintea judecătorulu'i de ocol, 
numitul contravenient a produs an carnet pentru me­
seria de mecanic, iar corporaţia instalatorilor a susţinut 
că dânsul trebuia să aibă carnet special d'e lucrător in­
stalator; Că judecătorul de ocol fără a deslega cestiunea 
ce-'f fusese deferită jadecăţel sale, s'a mărginit a motiva 
că contravenienta I are un carnet; 

Considerând, că după art. 5 din legea pentru organiza­
rea meseriilor, orl-cine poate exercita una sau mal multe 
meserH dacă îndeplineşte condiţiunile ce se cer pentru 
exerciţiul fie-căreia din ele., iar după art. 8 din aceiaşi 
· lege, nimeni' nu e admis a exercita o meserie dacă nu 
are brevet de maiestru ; 

Considerând, că prin art. 1 al lege1 se enumără anume 
meseriile ce cine-va poate exercifa şi între acestea sunt 
deosebite meseria de mecanic şi aceia de instalator de apă; 

Considerând, că faţă de aceste dispoziţiun'i', pentru 
exercitarea fie-căreia din meseriele prevezute de lege, 
se cere ca meseriaşul să aibă un brevet special şi că nu 
se poate cu un brevet pentru o meserie exercita o altă 
meserie; 
Că aşa fiind, numaI ca violarea citatelor texte de lege, 

judecătorul de ocol a achitat pe contravenient pe motiv 
că dânsul are an carnet şi fără a cerceta dispoziţiunile 
legei relative la exercitarea a două diferite meserii; 
Că de aceia motivul de casare e întemeiat. 
Pentru aceste motive, Curtea, casează, etc. 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUST1ŢIE, S. HI 
Audi,mfa de la 31 Octombrie 1906 

Preşedenţia D-lui C. C. S f.EFANESCU, Pre~edinte 
Ch. E, Rosen cu Judele sinclic al trib. comerciai clin Bucureşti, 

B. Ştirbey şi G. Şti1•bey şi Ji'. Roşianu 

Morator acordat înainte de faliment-Neîndeplinirea · 
obligaţiunei' impuse falitului de art. 837 al. 2 Cod. 
corn. de ~ achita pe creditorl sau cel puţin de a ob­
ţine de la er o amânare de plăţi. - Perderea benefi­
ciului moratoriula1. - Art. 841 Cod. corn. - Aplicarea 
acester dispoziţiunl' şi la moratoriu I acordat înainte de 
faliment-Art. 842, 841 ~i 837 al 2 Cod. comercial. 

Drepta! tribunalu1ui de a decla,ra din -oficiu în faJi. 
ment pe un comerciant. - Conservarea acestul' drept şi 
în cazul când s'a acordat un moratoriu unu1 comer­
ciant în încetare de p-lăţL-Art. 696 Cod. corn. 

'l. Potrivit art. 842 din Codul comercialJ mo­
ratoriul acordat unui comerciant in stare de in­
cetare de plăţl, inainte de a fi declarat în fali­
ment, este sllpus la toate condif iunile morato­
riul ul acordat unul comerciant după declararea 
Iul in faliment, afară de acele ce ar fi incom­
patibile cu situaţiunea juridică a ·unui corner- · 
ciant ce focă nll est11 recunoscut falit. 

2.._ Neîndeplinirea obligaţiunel impuse de art. 
837 al. 2 Cod. comercial unui comerciant falii, 
cdrnia i s'a acordat un moraloriâ, de a achita 
in cursul moratoriului pe creditorii sel, sau cel 
puţin de a justifica cd a obţinut de la denşii o 
amânare de plăţl, atrage, conform art. 841 C. 
com., pentru comerciantul falit, perderea benefi­
ciului mor-atoriulu'f. şi cuntinuarea procedurei fa­
limentulu{. 

Această consecinţă a neindep!inirei obligaţiu­
nilor din partea comerciantului ce a obţinut mo­
ratoriii. inainle de faliment, nefiind incompati­
bila cu situaţiunea) ce şi-a creat comerciantul 
prin incetarea de plăti şi da&ândirea unul mo · 
ralorW, urmează a se aplica ace/ul comerciant 
rigorile- prescrise de art. 81/-2 Cod. comercial. 

3. Tribu,wlul comercial audnd dreptul conform 
ari. 696 C. com. de a declara din o(i.citz in stare 
faliment pe un comerciant ce se găseşte in stare 
de incelare de pici( f, acest drept nu incetw:::,ă în 
cawl când tribunalul a acordat un moratoriiÎ. 
comerciantulufJ de oare-ce acest moratoriu, fi.ind 
o mesurâ ele fiwoare, poale fi revocat, ori-când 
comerciantul a dat probe că n11-şi îndeplineşte 
angaj<'lmentele sub c,,re sJa acordat moratoriul. 

Decizia No. 232/D0G.-Respins recursul făcut 
de Ch. E. Rosen contra deciziune1 comerciale a 
Curţe1 de apel Galau s. I, No. 20/906, dată în 
proces cu Sindical trib. comercial din Bucureşti, 
B. Ştirbey, G. Ştirbey şi F. Roşianu. 

Curtea, 
Ascultând pe d-ni'i'. advocaţii Malcoc1 si Urlăţeanu în 

desvoltarea motivelor de casare : · 
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Deliberând, 
Asupra primului motiv de casare: 
q:Greşită inte1·pretare şi violare a art. 841 şi 842 C, corn., 

exces de putere şi eroare grosieră de fapt. 
«Moratoriul ohtinut conf. art. 842 C. corn. fiind o favoare 

acord~tă de triLu'nal comerciantulul' ·spre a-şi regula situaţia 
sa faţă de c1·editot·i, expirarea' termenului acordat nu ţndri­
tueşte pe tribunal de a mat proceda la alte formalităţi 
pentrn constatarea executăreI sau neexecutarea luY cu atât 
mai puţin de a'l declara în faliment, când o asemenea ce­
rere nu s'a făcut de oier un creditor ; Curtea admiţâ_nd în 
totul sentinta trihunalhlui violează. susmcntionatele texte de 
lege când creditorii departe i\e a fi cerut declararea mea în 
faliment au intervenit la Curte in favoarea mea. 

«Comite o eroare grosieră de fapt când declară că eu aşi 
fi_ recunoscut incetarea mea de plăţi încercarea de moratoriii 
dm 5 Octombrie 1904n. 

Avend în vedere că instanta de fond constată în 
fapt că comerciantul recurent Ch. E. Rosen fiind în 
stare de încetare de plăţî'. a cerut la trib comercial de 
Ilfov ca să i se acorde un moratoriii ; că trib. înte­
meindu-se pe dispoziţiunile art. 849 şi următorii din 
Codul comercial, i-a acordat acest moratoriii pe termen 
de şase lunl cu condiţiune ca în cursul moratoriulul 
să achite pe creditorr sau să justifice că a obţinut de 
la denşii o prelungire de termen pentru plată ; Că la 
expirarea termenulul de şase lunl', recurentul, fiind 
chemat înaintea trib spre a da seamă de îndeplinirea 
obligaţiunilor ce-ş-i luase, nu a putut produce nicl' o 
probă prin care să dovedească executarea lor; Că în lipsă 
de o asemenea dovadă trib. făcându-şi convicţiunea că 
rec~rentul se află ţi:! aceiaş1 ~stare în care se găsia 
înamte de mora tonu 'l declara în stare de faliment; 

Considerând că potrivit art. 842 din C. corn. mora­
toriul acordat unul comerciant în stare de înce­
tare de plăţi', înainte de a fi declarat în faliment, 
este supus la toate condiţiunile moratoriulul acordat 
unul comerciant după declararea lul' în faliment afară 
de acelea ce ar fl incompatibile cu situaţiunea juridică 
a unul comerciant ce încă nu este recunoscut falit ; 

Considerând că între ob l igaţiunile impuse de art. 837 
al. 2 C. corn. unul' comerciant falit, căruia i s'a acordat 
un moratoriii, este şi aceea de a achita în cursul mo­
ratoriului pe creditorii' săi sau ~el puţin de a justifica 
că a o~ţinut de la dînşH o amânare de plată; 

Cons1derend că potrivit art. SU C. corn. neîndplinicea 
acestor obligaţiun'f atrage, pentru comerciantul falit, 
perderea beneficiului' moratoriului şi continuarea pro­
cedure1 falimentului din punctul în care fusese • lă­
sată la acordarea acelui moratoriu; 

Considerend că consecinţele juridice. ce isvorăsc., 
p~ntru comerc~antul falit, din neexecutarea obligaţiu­
mlor sub care 1 ·s'a acordat moratoriul nu sunt întru ni­
mic ţncompatibile cu urmările ce decurg din situaţiunea 
ce ş1-a _creat c~merciant~l, prin, încetarea de plăţi: şi 
dobânduea unm maratonu, cand m asemenea caz dânsul 
nu şi-a îndeplinit obligaţiunile impuse: 

Considerând că conform art. 849 al. 3 C. corn. un ase­
menea comerciant este supus tuturor rigorilor prescrise 
de articolul 841 C. corn.; 

Considerend că instanta de fond constată în mod su -
v~ran că recurentul nu 'a îndeplinit obligaţiunile pre­
vazute de art 837 al. 2; că în urma acestei constatări 
trib. erea în drept s!I declare pe recurent în stare de 
fali?Jent, întemeindu-se pe încetarea plăţilor afirmată 
de msusi recurentul cu ocasiunea solicitării morato­
riulul s;~ii; 

Considerînd că procedând ast-fel, instanţa de fond 
departe de a fi violat art. 841 şi 842 C. corn., a făcut 
din contră o justă şi bună aplicaţiune a acestor texte; 

_Considerend că nici un text de lege nu obligă pe 
trib. ca să accepte o cerere din partea creditorilor pentru 
a declara în stare de faliment pe un comerciant ; că 
din potrivă trib. corn. fiind un organ social menit de 

1c1 priveghea pe comercianţi şi a asigura plata la sca­
denţă a datoriilor lor comerciale poate lot-d'auna din 
oficiă lua iniţiativa declarării unul faliment; 

Considerend că acest drept nu încetează în ·momentul 
când trib. a acordat unul din cele două moratorH pre­
văzute de art. 834 si 840 C. corn. de oare-ce aceste mo­
ratorii fiind niste. măsurl de favoare pot fi revocate 
orl' când comerciantul favorizat a dat probă că nu 'şi 
poate îndeplini angajamentele sub care i s'a acordat 
mt,ratori ul; 

Considerend că ast-fel fiind, când trib. a declarat pe 
recurent în stare de faliment după încetarea morato­
rulul' a usat de disposiţiunile art. 696 C corn. şi deci 
departe de a fi comis un esces de puiere s'a conformat 
riguros acestui text. 

Asupra ce/uz de al doilea motiv : 
«Exces de putere. · Violarea art . 46 Cod. corn. Eroarea gro­

sieră de fapt. fnstanţa de fond pentru a motiva încetarea ~ea 
de plăţI spune că nu poate lua in seamă adesiunile cre?1to­
rilor mei; I) fiinil-că ele nu suut legalizate de o autoritate 
publică; H) termenele ce mi s'atl acordat aii expirat şi ade­
siunile sunt condiţiunile 'pentru cazul când mi ·se va ridica 
falimentul, judecând ast-fel violează art. 46 C. corn. şi co­
mite exces de putere pretinzând că termenile aii expirat căcî 
principiul este că trebue să judece situaţia mea în ziua când 
am fost declarat de tribunal adică în ziua de 7 Oct. 1905». 

Considerend că este adevărat că înaintea Curţel din 
Galaţi recurentul a susţinut că o parte din creditorii 
Iul au consimţit la amânarea plăţi1 creanţii lor, că alţii 
'1 au acordat termene scurte iar altii' s'au învoit la în­
cetarea stării de faliment, dacă. comerciul se va con­
tinua de către o societate anonimă ce ar lua locul fa­
litului ; 

Considerend că aceste învoeH între falit si creditori! 
sel nu puteau face să înceteze starea de faliment, de cât 
în casurile şi în condiţiunile cerute de lege; 

Considerend că un comerciant, căruia i s'a acordat 
un moratoriu înainte de faliment, nu poate preve!'.1i fali­
mentul de cât îndeplinind obligaţiunile impuse prm mo~­
ratoriu sau obţinând conform art. 813 C. corn. _un_ no~ 
moratoriii în urma unul'. vot favorabil al ma1or1ţăţe~ 
creditorilor representând cel puţin jumătate din pas1v ş1 • 
aceasta înainte de expirarea termenului din primul mo­
ratoriii; 

Considerând că o asemenea cerere intervenind după 
încetarea moratoriului şi nefiind sprijinită de majo_ri­
tatea creditorilor ma1 sus menţionaţi, cu drept cuvent 
a fost respinsă de Curte şi judecând ast-fel instanţa de 
fond s'a conformat strict disp~osiţiunilor art. 843 C. corn.; 

Considerând că în afară de cazul prevezut de ar~. 843 
Cod. corn., falilul nu poate obţine ridicarea stăn1 de 
faliment de cât în virtutea unul concordat; 

Considerend că recurentul nedovedind că se află în 
vre -unul din aceste doue casurl, Curtea nu era ţinută 
de a lua în seamă cererea unor creditori ce nu puteai"1 
decide legalmente de soarta falitulul; · . 

Considerând că ast-fel fiind si acest al douilea motiv 
este nefondat; · 

Pentru aceste motive, ·curtea, respinge etc. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI, SECŢIA I 

Audienţa din 25 Octombrie 1906 

Preşedenţia D-lui Al. D. DOBRICEANU, Consilier 

Maria C. Enculescu şi alfii cu D-rul N. Jugu1·e(mu şi alţii 

necizia Civilă No. 23G 

Acţiune.-Dreptul de acţiune acordat femeei' văd~ve 
pentru anul de doliu -Moartea văduvei în cursul m­
stanţel'..-Dreptul moştenitorulul' de a continua asemenea 
act!une. --Dreptul văduvei de a cumula şi exercita aţât 
acţmnea pentru anul de doliii cât şi pe acea prescnsă 
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de art. 684: C. civil. în privinţa dreptului de moştenire 
în averea soţului. -Dreptul de abitaţiune al văduvel.-­
Ce se înţelege prin asemenea drept. (Art. 68-1: şi U79 
~ci~~ , 

1) De şi este exact în drept, că acţiunea pe care 
art. 1279 C. civ. o acordă văduvei pentrn anul de 
doliu, este un drept personal al e1, pe care nu' l pot 
PXercita moşteniloriz et, însă atuncr când asemenea 
acţiune a fo•t intentată de femeie, ea a intrat în 
patrimoniul săii, şi moştenitorii' ez, găsind-o în suc­
cesiune o pot continua până la rezolvarea ei defini­
tivă pe cale judecătorească. 

2) Drepturile pe care art. 648 C.civil le acordă feme.er., 
fiind cu totul dinstincte de acelea pe care i le acordă 
art. 1279 C. 'civil, iar pe de altă parte, ne existând 
vre un text de lege care să prescrie că f'emeea care 
şi-a exercitat actiunea bazată pe art. 68',., mzmal poate 
pretinde drepturile ·ce i le acordă art. 1279 C. cinil 
pentru anul de doliu, de aci rezzzllă că vădllva poule 
exercita şi cumula ambele aceste acţiunz. 

3) Legiuitorul, când a acordat f'emed drPplizl de 
abitaţiw1e în casa f'ostulur. săii bărbat, în timpul anu­
lu'i de doliii, a înţeles fară îndoială ca dânsa să aibă 
dreptul de a locui şi uza de întreaga casă şi în a­
celeaşz condiţillnz de comoditatP cum Q trăit în timplll 
convieţuire( c11 bărbQilll săii 

Curtea, 

Asupra apelulu'î făcut de Maria (Marghioala) C. En­
culescu, Maria Ilie S. Patraulia şi Sultana Gh. Chicu­
lescu, cu autorizaţiunea soţilor lor, în contra sentinţii 
tribunalului de Muscel cu No. 2911 din 8 Iunie 1906 ; 

Ascultând pe apelant}'. şi pe intimaţii doctor N. Ju­
gureanu, lon Jugureanu şi Fotinia T. Dimache; vezând 
şi conclusiunile lor scrise; 

Avend în vedere că decedata Maria l. Ştefănescu­
Pestriţu, reprezentată astă-zl prin intimaţ1 ca moşteni• 
tod, prin acţiunea ce a intentat la prima instanţă la 
18 Iulie 1905, a cerut ca apelanţii împreună cu cei•lalţ1 
ved primari ai defunctului său soţ Ion Ştefănescu Pe­
striţu, să fie condamnaţi în calitate de moştenitorf aI 
acestuia al plăti suma de 5000 lei drept pensiune de 
întreţinere şi habitaţiune pentru anul de doliu; 

Vezend sentinţa tribunah.rlui i;rin care admite în parte 
acţiunea şi s'au condamnat pârâţii la suma de 2UOO lei, 
atacată cu apel numai de trei dintr'enşiî; 

Avend în vedere că apelanţii au opus şi cerut, în 
prim loc, a se reforma sentinta tribunalului şi a se res­
pinge această acţiune, pe motiv că drepturile femeeI la 
alimente, habitaţiune şi veştmintele de doliu fiind emi­
namente personale şi densa fiind decedată. moştenitorii 
se1 nu pot intenta, niCI continua, o asemenea acţiune; 

Considerând că este exact în drept, cum se pretinde, 
că acţiunea pe care art. 1279 Cod . civil o acordă vădu­
vei pentru anul de doliu, este un drept personal al el , 
pe care nu-l pot exercita moştenitorii seL 

Consinderând însă că, nu este tot ast-fel în caz când 
femeia şi-a exercitat acest drept în justiţie şi moare, 
în urmă, în cursul procesului intentat; 

Considerând, în adevăr, că într'un asemenea cas,·ac:. 
ţiunea deşi personală, odată intentată de femeie ea a 
intrat în patrimoniul seu, şi, moştenitorii sei găsind-o 
în succesiune o pot continua până la resolvarea ei de­
finitivă pe cale judecătorească; 
Că acest principiu este admis chiar de legiuitor, de 

oare-ce el face aplicaţiunea lui în unele cazud, cum 
este la acţiunea în contestaţiune a legitimităţii copilu­
lui prevăzută de art. 291 Cod. civ. şi mal cu seamă 
ia acţiunea în revocaţiune a donaţiunilor pentru ingra­
titudine, unde legiuitorul prin art. 833 Cod. civil pre­
vede destul de lămurit că o asemenea acţiune, deşi 

= =----~---======-====-~ 
personală donatorului, moştenitorH seI o pot conti_nua, 
dacă a fost intentată de donator pe când era în viaţă ; 

Considerend, în speţă, că din actele procesuluI se con­
stată că soţul autoarei intimaţilor a murit la 14 Aprilie 
1905, după o căsătorie de 27 ani; că văduva a intentat 
această acţiune la 18 Iulie 1905, adică 3 luni de la des­
facerea căsătorii ; că. tribunalul de Muscel i-a admis 
în parte acţiunea la 8 Iunie 1906; că această sentinţă 
s'a comunicat de dînsa moştenitorilor bărbatului la 17 
Iulie 1906, în cursul termenuluI de apel, pe care moş­
tenitorii l'aii făcut la 1~ August 1906 puind în causă pe 
intimaţi ca representanţI aI femeii ; 

Că, ast-fel, fiind cert că Manda 1.Ştefănescu-Pertriţu 
şi-a exercitat dreptul prevezut de art. 1279 pe când 
era în viaţă şi că obţinuse chiar o sentinţă de con­
demnare supusă apelului, intimaţii în calitate de moş­
tenitori sunt în drept a continua această acţiune pe 
care aii găsit-o în .patrimoniul succesoral al femeel ; 

Că, aşa fiind, motivul de respingere invocat de ape­
lanţi este nefondat; 

Avend în vedere că apelanţH au opus încă c~, de 
oare-ce femeia a cerut şi obţinut de la tribunal pă­
trimea legală pe baza art. 684 Cod.- civil, dânsa nu 
mai putea cere .din succesiunea bărbatului pensiunea 
de ÎQtreţinere pentru anul de doliii prevăzută de art. 
1279 acelaş codice ; 

Considerând însă că, drepturile pe cari art. 684 le 
acordă femeel sunt cu totul distincte de acelea pe care 
i le acordă art. 1279, şi. condiţiunile ce legea cere 
pentru exercitarea acestor drepturl nu sunt aceleaşi ; 
că, în adever, penlru a putea obţine partea el, fie în 
usufruct. fie în plină proprietate., art. 684 cere ca vă -
duva să fie săracă ; că, acest lucru este indiferent şi 
puţin importă pentru exercitarea drepturilor el prevă­
zute de art. 127\J ; că, din simpla lectură a acestul din 
urmă art. se vede că numai în caz când femeea ar 
avea dotă, ea trebue să opteze între interesele dotei 
sale şi între pensiunea de întreţinere pentru -anul de 
doliu, însă în toate cazurile succesiunea bărbatului 
este obligată a procura femeer hainele de doliii şi ha ­
bitatiunea ; 

Că, afară de aceasta, nu există nicI un text de lege 
care să prescrie că femeia, care şi-a exercitat acţiunea 
bozată pe art. 684, nu mal poate pretinde drepturile 
ce i le acordă art. 1279 pentru anul de doliu ; 

Că, în Jip&a unui asemenea text de lege proibitiv, 
văduva poate exercita şi cumula ambele sale acţiunI 
prevăzute de art. 684 şi 1279 C. civil ; 

Că, prin urmare, şi acest motiv de apel este nefondat; 
Avend în vedere că apelantH au opus şi invocat că . 

în ori-ce caz, femeea n'ar fi avut dreptul la habita . 
ţiune, nici la pensiunea alimentară, din succesiunea 
bărbatului_, de oare-ce densa a continuat de a &ta în 
casa soţului în timpul anului de doliu şi că a vendut 
chiar averea lui mobiliară, apropiindu-şi preţul ; 

Considerând însă că, singura probă legală pe care 
apelanţn au administrat-o în dovedirea acestor doue 
fapte, este interogatorul · 1uat femeel la prima instanţă 
în ziua de 1:1 Iunie 1906 cu ocaziunea acestei acţiuni ; ,. 

Considerând că, la acest interogator, femeia a de­
clarat: 1) că a vândut, în adever, o parte din obiec­
tele mobile pretinse, însă venzarea a făcul'o cu con­
simţimântul moştenitorilor şi pretul s'a întrebuinţat 
pentru înmormântarea soţului; 2) că moştenitorii au 
scos'o din casele ce ocupa C\\l bărbatul său şi nu i-au 
lăsat de cât o singură odăiţă ca locuinţă ; 

Că, faţă cu acest interoga tor, care nu se poate divide, 
remâne nedovedit că femeea a vendut cu de la sine 
putere parte din averea mobilă a bărbatului si că 
şi-ar fi însuşit preţul; că, prin urmare, densa era în 
drept a pretinde moştenitorilor o pensiune de între~ 
ţinere din succesiunea soţului seu pentru anul de doliii; 
Că în ce priveşte habitaţiunea, din acelaşi intero­

gator se dovedeşte că moştenitorH bărbatului nu i-au 
permis a locui de cât o singură odăiţă din domiciliul 
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conjugal ; că această conduită din partea moştenitori­
lor este contrară textulur şi spiritului art. 1279 Cod. 
civil, de oare-ce legiuitorul când a acordat femeer 
dreptul de habilaţiune în casa fostului seu bărbat în 
timpul anului de doliii, a înţeles fără îndoială ca dînsa 
să aibă dreptul de a locui şi uza de întreaga casă şi 
în acelaşl condiţiuni'. de comoditate cum a trăit în 
timpul convieţufrei cu bărbatul seu; că. a restrânge 
locuinţa femeel la o singură odăiţă, cum au făcut moş­
tenitorii, este evident a-i restrânge dreptul său de ha­
bitaţiune aşa cum l'a înţeles legiuitorul. şi, prin ur­
mare, densa era în drept a pretinde equivalentul în 
ban'i al dreptului de care a fost lipsită ; 

Că, ast-fel, nicl aceste motive de apel nu sunt fon­
date; 

Considerând în ce priveşte cuantumul sumelor cu­
venite femeel'., că ţinând compt de condiţiunea socială 
care a avut o soţif, de împrejuritrea că el'. au locuit în 
Câmpu-Lung, precum şi de averea succesorală râmasă 
ast-fel cum a fost evaluată de fisc, Curtea, apreciind, 
găseşte că suma de (300 lei) trei-sute le'i pentru hainele 
de doliii, (700) şapte-sute de le'i pentru alimente şi (1000) 
una mie le'î pentru habitatiune în cursul anulu'i de do­
liu, sau în total suma de 2000 lei cât a acordat-o tri­
bunalul femee'î, nu este câtuş'î de puţin exagerată şi cată 
a li menţinută; 

Că. aşa fiind, apelul celor 3 moştenitori'. mai sus ară­
taţi fiind în total ne fundat urmează a se respinge şi 
a se confirma sentinţa tribunalulur; 

Pentru aceste motive, Curtea. respinge apelul, etc. 
(ss) Al. O. Dobricea,m, Gr Ştefănescu, G. Buzdugan. 

Grefier {s) N. Brătianu 

RESUMAT DE .JURISPRUDENŢĂ STREINĂ 
I 

CURTEA DE APEL DIN PARIS 
Audienţa de la 4 Maiă 1905 

Anatocism. - Convenţia anterioară scadenţei obliga­
ţieL-Nulitate.- Prescripţia de cinci an\'.-Art. 1154 C. 
fr. (1089 C. rom.) -Art. 2277 C. fr. (1907 C. rom.) . 

Convenţiunea de anatocisrn nu este permisă de 
cd/ dacă este f acută pentru dobânzi datorite şi 
ajunse la scadenţă: de unde rezultă ca părţile 
nu pot de mal ·nainte să capitalizeze anuităţile 
dobdnzilor. Aceste dobân;{ pdstrându-şl caracte­
rul lor, sunt atinse de prescripţia cincinala sta­
tornicită de art. 227'7 C. civ. {1907. C. rom.). 

(Din Pand. Period. 19L5 2. p. 414). 

Observaţie. - Vezl în privinţa anatocis.mulul 
in materie civila (singurul oprit, după cum aceasta 
rezultă atât din textul art. '108!) cât şi din des­
bat.erile lege1 promulgata la 20 Februarie 187!)), 
U. Alexandresco, t. VI, p. ld6 urm. In c:ît pl'i­
veşte ~anatocismul în clreptul roman, în dreptul 
nostru anterior şi în dreptul străin, vezi acelaşI 
autor, t. VI, p. 414 urm., şi 1!!16 şi urm., nota 
A. In cât priveşte dreptul francez, vez1 Pand. 
fr., v0 Anatocisme, :rn urm., Repert Sirey, cod. 
v0• Ma1 vez1 încit Ruben du Couder, Diclionn. 
de dr. com.mercial, industriei el maritime, v0 

1lnatocisme, etc. 
(N. B.) 

-==~~---~=~====~~-
CURTEA DE CASAŢIE DIN FRAN'fA 

Audient a de la 3 Ianuarie 1905 

Proprietate . ...: Revendicare.- Modurl'. de probă . .!.Acle 
declarative şi translative de proprietate. 

Reclamantul in revendicare poale să dovedea­
scă dreptul seu prin ori-ce acte care recunosc 
existenţa lui, fără a se distinge intre acele numai 
declarative sau translative de proprietate. 

(Din Pand. Period , 1905, 1, p. 41.i7) . 

Observaţie.-Vez1 în privinta dovedire1 pro­
prietăţe'i lucrului revendicat, D. Alexandresco, Dr. 
civil român, II, p. 411-8 urm. (ed, I), Baudry et 
Chauveau, Des biPns, 235 urm., p. 175 urm. 
(ed. a II-a). 

Proprietatea imobiliară 01,1 poate însa, m. prin­
cipifi, fi dovedită prin presumtiun'i şi martorY. 
Vezl D. Alexandresco, op. cil., VlI, p. 25'1, text 
ş i nota 3. Cpr. Cas. rom., Bulet. 1 \J01, 'p. 768. 

• VezI în acelaş'i'. sens, Laurent, VI, 'I GO urm. 
Naquet, nota în Sirey, 73. 2, p. 4:1 urm.- Con­
"lrcL: Baudry et C_hauveau, op. cil., 239 urm., p. 
178 urm .; Aubry et Rau, 11, § 2m, p. ::i65, text şi 
nota 12 (ed. a V-a); Appleton, Ilistoire de la pro­
priete prelorienne et de l'action publicienne, 38ţ 
urm.; Planiol, I. 1\106 in fin e ~i 1098 (ed. a IC-a); 
Pand. fr., v0 Propriele, 695. Cpr. şi Cas. fr. 
Sirey, 9G. 1. 119 . ....:_Atd.t. martoril cât şi presum­
tiile sunt însă admisibile de câte or1 imobilul ce 
se revendică nu trece peste 150 le1. Cas. rom., 
Bulet. 1889, p. 581.-0upă legea din 3 Aprilie 
1882, asupra regulărei propriettite1 imobiliare in 
Dobrogea, în lipsă de tillur1 emanate de la auto· 
rîtiiţile otoma,ne, atât posesiunea cât şi chiar pro­
prietatea pot fi stabilite cu martorL (Cpr. C. Bu ­
cureşt'i'. şi Cas. rom., Dreptul din 1800, No. 17 ; 
Bulet. Cas. S. J, anul 1887, p. 120). Vezi şi n. 
Alexandresco, t. VU , p. 25'1. · 

(N. lf.) 
Amrnţl'im pe cilitorr că a apăml edi(ia a /l-a a 

Voi. l din 'fUA'l'A'l'l ff, 1'.E IHt~P L' Cl Vll,, al d-l111 
profesor D. Alexandresco. 

Preţul 18 ler. Se expediază La cerere de Curierul 
Jndiciar contra valoare: mandat sm'i. ramburs. 

Legat în pli. uză !el :W, czz piele la color Ier :!I. 
Toţl'. acer care au făcul abonamţ-nt la accasUi o­

peră, sunt rngati' a cere volumul , dupa doril1Jă, Le­
gat sai'i. broşat, prin o carte poştală, mdic{i.n<l esact 
numele şi adresa, şi trirni\:î.:1d prin mandat poştal 
restul datorat, împreună cu porto-poştal spre a se 
putea îndată expedia volumul. 

-\< *-\< 

S'a pus sub presă şi în c11rci.nd un apare în edi­
tura «Curierului .Judiciar» Ediţia III-a Legea şi 
procudura electorală pentru Cameră si Senat, 
consiliul comunal !fi judeţean, adnotată c11 j11-
risprzzdenţa Inalte'i Curtr de casaţie pâna la :.:i, de 
d-l George St. Bădulcscu, prim-grefier la Jnalla 
Curte de casaţie. 

ComandeLe se primesc La «Curierul .Judiciar». 
------------·-------' 
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