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Separafie de pdatrimonii.

Importanta unei case de asigurdri agricale.

Necesitatea infiintdrel ei de cédtre Stat.

(Urmare) (1)

Dar si mergem si mai departe “si si presu-
punem ci aceste exerescenfe pe’ terenul liberii
concurenge, cartelurile n’ar exista. Ramdan insi

alte inconveniente dsstul de grave, inconveniente

ce rezultia in mare parte din lipsa de scrupul
in alegerea mijloacelor de lupta. Societatile capi-
taliste nu vor ezita mult in fata ori-carei mésurj
de natura a le mentine si mari clientela si vor
sili foalte adesea la pmcedeuri similiare pe acei
cirora atari mijloace le repugni ().

N'avem de cat sa amintim aci cheltuelile e-
norme pentru reclami si plata proviziunilor a-
gentilor ce se fac de catre institatele de asigu-
rare privati, in deosebi de catre societitile de a-
sigurare pe actiuni, cheltueli cari in definitiv sunt
suportate tot de citre asigurafi, si care se traduc

in niste prime mai urcate pentru acestia din
urmi. Gi aceste cheltueli sunt exagerate si ne-

folositoare se poate lesne vedea sp. ex. din acea,
ci in goana exagerati dupa noi clienti, agentii
mijlocitori ai unor societiti pe actiuni, acordi
doritorilor de a se asigura o prima oare-care din

1) A se vedea Curierul Judiciar No. 70, 71, 73, 74,75, 76 din

1906.
(®) Veszi si Adolph Wagner, op- cit., p. 20 —Ibid. Mé(an —

Le socialisme sans doctrine —Paris Alcan

7

proviziunea ce li se plitegte lor, proviziune care
merge une ori — lueru aproape de necrezut—péana
la 30%/, si chiar mal mult din quantumul primei
asiguratului (3).

Pentru a ne da seama la ce practice repro-
babile poate da une-ori nastere libera concurenti
vom aminti deui procedeuri foarte usitate de so-
cietitile de asigurare din America de Nord, fara
clasica a ]Ipsel de scrupul in vanatoalea de pe
dolar:

Unul din aceste procedeurl consisti intr'o in-
Iocuire dupa un timp relativ scurt a agentilor
mijlocitori. Se are in vedere cd acestia dandu gi
mal intaili osteneala sa céstige pentru societatea

. de asigurare respectivd intreaga lor serie de cu-

noscuti, succesele in marirea clientelei vor fi la
inceput mai repezi. Dupid ce agentul a fost stors
ast-fel, e pur si simplu concediat. Acesta e aga
zisul procedeu .al buretelui. Rolul agentilor ‘mij-
locitori ai unora din societatile de asigurare a-
mericane se poate asemana in privinta asta cu
rolul de odinioara al evreilor din Praga, care
jefuiti si goniti de populajiune si de regii Bohe-
miei, erati lasati dupa un timp oare-care sa vini
inapoi, sa adune alte bogafil, pentru a fi goniti
mai la urma din noil, ceva mai tarziti iarasi re-
primiti, si asa mai departe.

Dupi cel-1'alt prucedeii zis procedeul piesei, li
se promite agentilor o suma foarte mare ca sa-
larit lunar, cu condifiune insd, ca sa castige pe
fie care lund un numér oare-care de clienti, re-
presintat printr'un  quantum de prime si zicem
de 1 dolari. Dacd acum agentul castiga pentru
societate mai putini clienti de cit se cuvenise 'i
se scade din salarit pentru fie-care 100 dolari o
sumi cu totul disproportionati. Une ori e chiar
dat afard. Si ca sd se scape de atari mnepliceri
se gasesc agenti cari asigurd din propriile lor
mijloace pe cdte cine-va pentrua complecta quan-:
tumul de prime convenit (4).

(3) Sp. ex. la asigurarea contra unui singur accident, in
Germania.
(%) Manes, op, cit., p. 101.
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Libera concurengi pe terenul asigurdrilor aduce
de cele mai multe ori o risipire inutila de forte
si capitaluri, risipire foarte daunitoare economie,
sociale, intru cat aceste forte si capitaluri ar
putea fi intrebuintate cu mai mult folos in alta
directiune, contribuind ast-fel in mod mai eficace

la cregterea productiunei si deci a avutului na-
tional.
Cand institute numeroase pentru aceleasi ra-

muri de asigurare isi fac aparitiunea in .acelag
loc, si cand fie-care din ele cheltuese separat
pentru personal, reclama, etc. e foarte firesc ca
cheltuelite generale sa fie proportional cu mult
mai ridicate de cit in cazul unei concentratiuni
intr'un institut public de asigurare,in care multe
din aceste cheltueli pot fi reduse, iar altele su-
primate cu desévérsire (reclama, proviziunile a-
gentilor in cazul obligativititii etc).

Dacid acum in lupta pentru existenta unele
din acele institute, fie din cauza unei organiza-
tiuni technice mai putin perfectd, fie adesea orf
din cauza unor mijloace de lupti mai putin lip-
site de scrupul es invinse si dispar din arend,
cele invingitoare constituindu-se in niste adevé-
rate monopoluri vor prezenta in permanenta pe-
ricolul unei exploatiri a masel celor ce voesc
si se asigure, in folosul unui numér restrins de.
capitaligti.

Un regulator mai equitabil al raporturilor d’in-
tre asigurati si asiguratori il oferd numal asigu-
rarea publicd, care prin o organizatie si conducere
unitari va putea sd inlature toate relele indicate
mai sus, satisficind in acelag timp si principiul
economic care cere intrebuintarea unui minimum

de fortd pentru capitarea unui maximum de
efect (%).
() Am depagi credem scopul ce ne-am propus, dacd am

ardta mail in detaliu incercirile facute pe terenul asigurirei
publice, discutiunea noastrd in aceastd din urma palte mar-
ginindu-se numai a releva avantajele si desavanta]ele diver-
selor sisteme de nrgamzale Tinem totugi a aminti aci cite-va

exemple, in cari aceste incercdri ali fost incoronate de succes. -

In afard de aga zisa asigurare sociald (asigurare contra inva-
liditatii, contra batlénetu etc.) pusd in practica in mai multe
téri ca Germania, Eivetia. Austria, Ungaria, Rusia si mai ales
Noua-Zelandi (vezi G. Robertson Les lois sociales en Nou-
velle Zélande Revue Socialiste. Novembre 1905, p. 513 si urm )
existd in ceea ce priveste asigurdrile agricole in special, mai
multe (34) case de asigurari contra incendiului in Prusia. o
casd de asigurare conlira grindinei in Bavaria, o casd de asi-
gurdri contra mortalitatii animalelor in Bavaria si alte doud
in Baden, din cari una speciald pentru cai.

In Franta Napoleon IIl insircineazi in 4857 consiliul de
stat cu elaborarea unui proect pentru infiinfarea unei case
de asigurare publicd care coprindea pe linga alte ramuni gi
pe acelea contra grindinei mortalitatii animalelor inghetului
gi inundatiilor. (Ve71 Alfred Thomerau Essai de socialisme
d’Etat sous Napoleon IlI, in brogura sa «Les asurances agri-
colesy).

Mai tdrziu proectul Vacher intocmit dupid aceleasi norme

Argumentul atal de usitat la noi al unei con-

damniri aprioristice al ori-carui ajutor material
din partea slatului, nu-si gaseste locul aci, de

oare ce la asigurarf nu poate fi vorba de un
ajutor material, rolul statului reducindu-se la
simplul rol de organizator; rol care la societatile
capitaliste revine actionarilor sali asociafilor, iar
la asocialiunile mutuale colectivitatii tutulor asi-
guratilor ().

Dar mai departe, asigararea nefiind in ultimé
expresie, dupi cum ziceam, de cat o compensare
a risicurilor ce planeazia asupra diferitelor cazuri
pe cari ea le reuneste, rezulta ca cu cat aceasta
compensare se va face mai perfect si in mod mai
complect, cu atdt scopul asigurarei e mai bine
atins, si cu atat si foloasele pe care ea le aduce
societdtii sunt mai mari. Or, tocmai asigurarea
privata (atat societitilor capitaliste cat si asocia-
fiunile) condusa de motive egoiste e acea care
calca acest postulat, prin faptul ca face o alegere
si o clasificare foarte amanuntita a risicurilor,
lucru care e de natura sa impedice idealul aces-
tei institutii, ideal care consisti in o repartizare
si 0 compensare la infinit.

Ori-ce compensare se va face cu modul acest&
numai in interiorul unei clase oare care, iar nu
in cercul larg al tutulor asiguratilor aceluias in-
stitnt; si fie-care clasi calculind cu factori deo-
sebiti, vom avea prime deosebite. Pentru o casi
dintr'un orag, adicd de acolo de unde institutiunea
pompierilor e mai bine organizata, casa construiti
din piatra sali caramida, cu acoperis de tinichea,
vom avea prime relativ mplt mai mici de cat
pentru o casd de la fard, Construitd din gard, cu
acoperis de sita, si situata intr’o ‘localitate unde
mijloacele represive contra incendiulul nu exista
nici mdcar in stare embrionatd; tot ast-fel pentru
agricultorii din finuturile mai expuse grindinef
prime mai mari de cit pentru cei din tinuturile
mai pufin expuse s. a. m.d. (7).

preconizeaza o casa de asigurare facultativd, Ambele aceste
proecte ca si proectul Langloiws din 1882, din diverse cauze
nu aii putut transforma in legi.

E de notat cd acesta din urma prevedea posibilitatea de a
intinde asigurarea obligatorie si asupra ravagiilor filoxerii,
asigurare pe care legea din 1 Octombre 1878 o organizase
in cantonul elvetian Newchatel. In cea ce privegte acest din
urma proect (Langlois) vezi Albert Chaufton Les assurances.
Paris 1884, Vol [, p. 642 si (43).

(®) «Casa oblwatone — zice Schaeffle — nu implici ajator
din partea statulul. Prin decretarea casel obligatorii statul
oferd numai conditiunile realizirei generale a aJutorului pro-
priuy. (Albert Schaefﬂe Der korporative Hllf%ka%semwang
Tiibingen 1882, p. 112)

() Taritul intrebuintat sp. ex. de societifile noastre de a-
sigurare, la asigurarea contra incendiului este in medinl ur-
mdtor :
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Se cauti a se legltlmd acest procedeii sustinan-
du-se ca o graduare a primelor dupi plobablll-
tatea de intervenire ‘a evenimentulul neasteptat si
ddunator, adici dupa intensitatea risicului, ar avea
o influenti pedagocici foarte salutara asupra celor
asigurati (5).

Nu vom 'nega aceasta influenti, pe care un

exemplu ne-o poate arata destul de clar. Proba-
bilitatea de intervenire a focului sp. ex.—eveni-
ment nesigur si vitamator in cazul asigurarei

contra incendiului— depinzénd in prima linie de
materialul intrebuintat in constructiune, si asi-
guratorul avénd ca norma in graduarea primelor
felul acestul material, e evident ci asigaratul
infru cat mijloacele sale it permit si infru cdal
lucral e posibil va cauta sa intrebuinteze material
mai putin inflamabil.

Existd insa pentru asigurat aceasti posipilitate
in tot-deanna ? latd o chestiune pe care apara-
torii asiguvdrii private, condusi -de o conceptie
prea abstracta si pufin realisti a condi;iunilor
economice o trec:cu vederea. Ei socotasec ca sigur
si absolut cea-ce e numai pomlnl si relativ mchl-
pumdu si cd conduita economicd a individalui e
dictatd si conditionata numai de voinia acestuia;
0 suposifie pe care cea mai elementara logica o
arati ca false. Se considera in influenta omului
asupra risicului obiectelor ce se gisesc in patri-
moniul satt numai factor:i subiectivi, nesocotin-
du-se cei de naturid ebiectiva, creati de naturi si
de conditiunile unei desvoltari istorice, factori ce
scapd de cele mai multe oriinfluentei individului.

Care e bunioara, in exemplul de mail sus, vina
locuitorulut de la tard, ca locuinta sa se afla intr'o
localitate fard serviciti special de pompieri, si intru
cat if va fi posibil sii-si construiascé casa in con-
ditiuni mai bune contra incendiului, cind mwij-
loacele materiale necesare ii lipsesc? Ce sd mai
zicem de cei ale ciror case sunt deja construite ?

Si mai departe, ce ' se poate imputa agricul-
torului’ dacid holdele sale sunt situate intr'o lo-
calitate foarte expusd grindinei? $i intru cat ii
st lui prin putinti si modifice aceastd situatiune ?

Con- Paiant Paiaut
strug- | Masiv | Paiant| Lemn | Masiv | sal | Masiv | sal
finnea Lemn Lemn
Aco- Sindrila | Stuf, pae
perisu. ppetaptimetal seinduri cot;eni ;
Prima |11/, —|3Yy —| 8/y —|3Yy —( THs — ;
TR R T U e R s

La asigurarea contra grindinef tariful variazd in medit de la
120/00 la 350100-
(8) Vezi si U. Gobbi, L’assicuratione in generale 1898, p. 212,

De sigur influenta proprietarului de clidiri de
la tard asupra risicului incendiului, cat si acea
a agricultorului asapra risicului grindinei sunt cu

mult mal mici de cat ered aparatorii asigurdril
private. Aceastd influentd nu inceteaza totusl

sa existe. De acea, pentru a fi consequenti,

ne putem ufi cu opinia marelui ddolph Wagner,
care cere in materie de asigurari inlaturarea  ori
carei clasificatiuni si gradudria primelor. Aceasta
ar equivala dupa nol cu negarea ori-cirei influente
a individului asupra eventualitifei risicului; lucru
absolut fals. !

E drept ca nu putem trece cu vederea influ-
enta mediului asupra individului, cum fac indi-
vidualistii, dar nici si ne inchipuim cé individul
e numai o simpld rezultanta a mediului istoric
(fisic st social) cum isi inchipuesc dogmaticii. so-
ciali (Y). Ne considerand cu alte cuvinte individul
si rolul sat in societate pumai din punctul de
vedere activ, dinamic, cum o fac cei d’intai, nici
numai din punctul de vedere pasiv, static, cum
o fac acestia de pe urma, nu trebue sa uitim ca
individul, agent al progresului, reprezinta o forti
in societate, cia el e—pentru a imprumuta expre-
sinnea unui ilustru sociolog (1) — nu numai un
simpla actor dar si un autor al dramei sociale, si
deci dupa acest criterit trebuesc croite toate ma-
surile ce-1 vor fi ap]uate

Dar fiind-ca printr’o gradvare a primelor nu-
mai dupd acele momente cari sunt sati poate fi
intr’adevir sub imperiul individului, infleneta pe-
dagogica a acestel graduari va fi adesea ori cu de-
savarsire redusi, din cauza prea micei diferente
intre primele plitite de cei ce al contribuit la
micsorarea rizicului si cei ce nu au facut aceasta,
suntem de parere a se adopta un alt sistem, care
ar consista in aceia ca s'ar lasa neasiguratd o
mica parte din valoarea obiectulul ce trebue sa
se asigure, parte care va varia dupa gradul in-
flaentel asiguratului asupra eventualititil rizicului.
In cazul intervenirei evenimentului pagubitor s’ar
acorda asiguratului de catre institutele publice de
asigarare, din fondurile de rezervi, credite pentru
acoperirea acelel pirli, cu obligatia pentru asigu-
rati de a restitui acele sume intr'un numér de-

terminat de ani (). d

(%) L A. Hobson Th. social probrem London 1901, p. 154.

(1% S. Sighele Psyhologie des sectes. Paris Alcan p. 224

{(*1)Niste propuneri asemédnatoare (nuin ceca-ce priveste inld-
turarea clasificatiunei primelor) face P. Mayet (Vezi P. Mayet
Landwirts-hsftliche Versicherting in organischer Verbindiing
mit Sparanstalten, Bodenkredit und ‘%uhdenablosunfr Berlin
1888 p. 50 si P. Mayet. Die collectiv versicherting der Gebdlig
in Japan. in «Deutsche Gesellschaft far Natiir- tind Volker-
kiinde Ostasiens» 1878).

Dupé acest autor asigurarea ar trebui si tinteascd numai
o acoperire partiald (Tellelsatz) a pagubelor, Jasindu-sé cea-
laltd parte in sarcina asiguratului. Lacuna acestor propuneri
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Acest procedeli ar mai avea si avantajul cd ar
lasa in folosinta asiguratului pana la data inter-
venirei -pagubei, sumele ce el ar fi trebuit si
plateasca ca prime peuntru quota parte rimasi
neasigurati in ipoteza noastra.

Institutele de asigurare n’ar piagubi nimic, intru

cat sumele debursate cu modul acesta, le-ar fi.

restituite de cei asigurati pe cale de amortizare,
in loc si le fie anticipate ca prime.

Printr’un sistem mixt de asigurare si credit s’ar
putea inlitura asa dar desavantajele actualei cla-
sifiicari a primelor, satisfacindu-se tot-deodatit mai
bine cerintele pedagogice in asigurare si s’ar veni
in mod mai eficace in ajutorul celor nevoiasi, fi-
cand ast-fel ca asigurarea si nu mai fie dupi
cam zicea  Proudhon «un privilegiu pentru cel
bogat §i o ironic crudd pentru cel séiracs.
STEFAN CHICOS

Doctor in stiintele sociale
de la Universitatea din Berlin
Advocat =

Pitesti, Octombrie, 1906
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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTIT[E
(Secfiuni-Unite)
Audienta de la 16 Noembre 1906
Pregedentia D-lui CH. PHEREKYDE, Prim-Presedinte

Florea P. Colea cu Samuil Arie

Poprite. — Titla executor. — Instanfa de validare. —
Recurs in casatie. — Competinta sect. Il a Curtii de
casalie. -— Art. 4 al. ¢. din legea Curtil de casatie -—
Regulament de competinta.—Art. 455 Pr. civ.

Prin art. %4 al. ¢ din legea organicd a Curtii
de casafie, s'a dat in compelinfa sec|. ll-a, ju-
decarea recursurilor in contra hotardrilor pro-
nuntate asupra contestafiunilor la executare (con:
testafiuni la urmdriri si cele la tabloul de ordi-
nea creditorilor),

Potrivit, deci, acestui text, inlrda in competinta
s. 1I, recursul fdcul in malerie de poprire, peniru
execularea unui titlu defiiniv, inlru cdl prin sus
citatul text s’a deferit sectiunei adoua, judecarea
tuturor recursurilor priviloare la conlestafiunile

o vedem in aceea cd asiguratul (agricultorul in cazul nostru) s’ar
gasr dese oriin situatiuni foaste critice cand ar trebui si-gi pro-
cure stmele representate de quotitatea neasiguratd, si ar fi
de multe orl expus sa cadd in mdinile cimitarilor; lucru pe
care noi am cautat si-1 remediem in modul aratat mai sus,
* O acoperire partiala e de alt-fel aplicata de catre asociatiile
de asigurare contra mortalitatii animalelor din Baden. Aceste
asociatiuni in scopul de a impedica o provocare intentionati
a rizicului din partea asiguratilor, si in scopul de a stimula,
grija lor in tratarea gi nutrirea animalelor. restitue numai
patru cin imi din valoarea totali a animalelolor asigurale o
cincime lasdnd-o in sarcina proprietarului. .

ce se ridicd in confra si cu ocazia executdrilor
silite, fie mobiliare sari imoblliare, fdra nici o
distinctiune.

Deciziunea No. 9/906. — Regulat competinta
asupra recursului ficut de Florea P. Colea, per-
sonal si tutore dativ al Minorilor def. Nenu lan-
covici, contra sentintei tribunalului Ilfov, s. If,
No. 968/904, data in proces ca Samuil Arie si
trimisd afacerea la sectiunea Il

Curtea,

Ascultand pe d-1 advocat P. Bors in susiinerea de a
se trimete afacerea la secjiunea II;

D-1 advocat Aurel iliescu a conchis asemenea;

D-1 procuror general C. Oeconomu in concluziuni.

Deliberand, :
- Avénd vedere ca Florea P. Colea, introducand re-
curs in contra sentintei tribunalului Iifov s. Il, cu No.
968/904 pronuntatd in materie de poprire spre esecu-
tarea unui titlu definitiv si esecutorii, sectiunea I a
acestei Curti, prin deciziunea cu No. 514/905 si-a de-
clinat competinta de a-ljudeca pe motiv cd in speli e
vorba de esecutarea unui titlu investit cu formuld ese-
cutorie, si conform art: 4 din legea Curtei de casatie,
recursurile in asemenea materie sunt diferite sectiunei
a Il a le judeca;

Ca sectiunea a Il a acestei Curli. unde afacerea a
fost trimisa, prin incheierea cu No. 3142/906 si-a de-
clinat de asemenea competinta pe motiv cd in spetd e
vorba de o poprire efectuati in mana celui d’al treilea,
iar nu de o contestatiune la urmadrire siliti, in sensul
art. 4 din legea Curtel de casatlie;

Considerand cé acestea fiind faptele, sectiunile-unite
ati a stabili care din aceste doud secfiuni are compe-
tinta de a judeca acest recurs;

Vézénd art. 4 din legea Curfei de casatie asi-fel cum
a fost modificati in anul 1905 ;

Considerand ¢d dupid dispozitiunile al. ¢ de sub ci-
tatul articol, sectiunea a II este. competinte a judeca
recursurile in contra hotéririlor date asupra contes-
tationilor la executare (contestatiuni la wrmariri silite
si cele la tabloul de ordinea creditorilor) ;

Considerand ca tinand seami de dispozitiunile co-
prinse in vechea lege a Curiei de casatie relativ la
competinta sectiunilor Curfei, dupa care recursurile re-
lative la urmdririle silite se judecait de sectiunea ll, iar
cele relative la incidentele ivite in cursul urmarirei se
judecatii uuvele de sectiunea Il o dati co recursul in casatie
in contra ordonantei de adjudecare iar altele de sectiunea
[. rdmane invederat ci, leginitorul din 1905, pentru a
curma nedomiririle ce exista in vechea lege, a deferit
sectiunei a 1l judecarea tuturor recursurilor privitoare
la contestatiunile ce se ridicd in contra esecutiunilor
silite, fie mobiliare fie imobiliare, intrn cat legea nu
face nici o distinctiune in aceasta privin{i ;

Considerand ed in spetd de si e vorba de o poprire,
insd intru cat aceastd poprire este ficuti spre esecu-
tarea unui titlu defiinitiv si esecutoriii, recursul intro-
dus in contra sentintei de validarea popririi, este de
competinta sectiunei a Il a-1 judeca; ]

Pentru aceste motive, Curtea, reguland competinta, etc.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, S. I
Audienfa de la 15 Noembrie 1906
Pregedentia D-lui CH. PHEREKYDE, Prim-Presedinte
Marin Iordache cu Gh. Stancu Anghel

Contestatie. — Respingerea unei opozitiuni ficuti la

Curtea de casatie, firi ca partea oponenti si fie regu-
lat citatd.—Daca in asemenea caz, este admisibil4 con-

. testatia la Curtea de casatie.— (Art. 735, al. 2 Pr. civ ).
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Conform art. 735 al. 2 Pr. civ., un act de
procedurd se declard nul daca cdlcarea formel a
pricinuit pdrfei care o invoacd o vdalamare, care
nu se poate indrepta de cal anulandu-se aclul.

Prin urmare, esle admisibild contestafia facuta
la Curtea de casafie, de cdlre o parte care do-
vedeste cd fdra sa fie requlal cilald §i fdrd sd
cunoascd lermenul, i s’a respins opozilia ca ne-
susfinutd, asa ca nu mai are altd cale deschisd,
spre a cere nulitatea cilafiel nerequlal [acula.

Deciziunea No. 473/906. — Admisi contestatia
facuti de Marin Iordache, care tinde la anularea
actului de procedura pe temeiul ciruia s’a res-
pins in lipsa sa opozitia ce a facut in contra de-
ciziei No. 143/906.

: Curtea,

Ascultand pe d-1 advocat C. L
nervea cererei. .

Deliberand,
Asupra contestatiei de fatd :

Avénd in vedere cid Marin lordache cere anularea
citatiunei sale peniru ziua de 27 Septembrie 1906, cand
in lipsa sa, ’i s’a respins oposi.ia ce a ficut contra de-
cisiunei acestef Curti cu No. 143/906 ;

Avénd in vedere cd Marin lordache isi intemeiaza
aceasta cerere pe motivul cid. dupd cum se constata din
lucrarile aflate la dosar, portdrelul a inmanat citatia sa,
pentru termenul de 27 Septembrie 1906, in str. Arionoaia
No. 31, Bucuresti, iar nu in str. Crivineni No. 31, unde
se constatd cd s’aii indeplinit toate actele de proceduri
si unde isi are dom'ciliul saii ; '

Considerand ci, in adevir, se constaid din lucririle
aflate la dosar, ci Marin lordache isi are domicilinl in

Réadulescu in sosti-

str. Crivineni No. 31, unde s’ati indeplinit toate actele

de procedurd, atat pentrn infatisirile anterioare ter-
menului de 27 Septembrie 1906, cat si pentru cel de 2zi ;

Ca din acestea se constatd invederat ci procedura in
persoana lui Marin lordache a fost indeplinitd in mod
gresit peotru ziua de 27 Septembrie cand in lipsd ’i s’a
respins ca nesustinuti opositia ficutd in contra deci-
siunei acestei Curti cu No. 143/906 ;

Considerand c# conform art. 735, al. 2 pr. civ. un act
de procedurs se va declara nul daca c#lcarea formei
a pricinunit pérfei care o invoacd o vitimare, care nu
se poate indrepta de cat anulandu-se actul;

Considerand ca ast-fel fiind si iniru cat ‘Marin lor-
dache nu mai are altid cale deschisi spre a cere nuli-
tatea citatiei pentru termenul de 27 Septembrie, cand
fird si fie regulat chemat, si cand dar far# si cunoasci
termenul. ’i s’a respins opositia ca nesustinuti, contes-
taiia de fatid urmeaza a se admite;

Pentru aceste motive, Curtea, admite, etc.

INALTA CURTE DE CASATIE SIJUSTITIE, S. IIT
Audienta de la 31 Octombrie 1906
Presedentia D-lui C., C. STEFANESCU, Presedinte
Minasterul de Finante cu G. D. Voicild

Taxa de inregistrare pentru mosteniri. — Calcularea
ef in ce priveste imobilele succesorale. -~ Dacé venitnl
poale fi inferior acelni prevazut in roluri.—Solutie nega-
tiva.—Art. 62, lit. f din legea timbrului.

Dupa dispozitiunile arl. 62, lilera [ din legea
timbrului, taxa de inregistrare, in ce priveste

CURIERUL JUDICIAR, No. 77. — Joi

imobilele succesorale, nu poate fi nici inlr'un caz
inferioard venilului dupa roluri.

Acest lext, edictdnd o requla absolula in ce
priveste calculul taxeisuccesorale peniru imobile,
rezulld cda nu se poale fixa venilul unui asemenea
imobil dupé un coniract de inchiriere ce ar stabili
un venil inferior acelui din rolurl.

Deciziunea No. 231/906.—Casatd, in arma re-
carsului ficut de Ministerul de Finanfe, sentinta
tribunalului Dambovita cu No. 493905, dati in
proces cu C. D. Voicila. |

Curlea,

Ascultand pe d-1 adv. Marinescu in dezvollarea mo-
tivalui de casare, in lipsa intimatului. :

Deliberand,
Asupra molivului de casare invocat :

,Esces de putere si violarea art. 62, lit_f si 84 din legea
timbrului. .

«Tribunalul de Dambovita prin sentinta No 439/905 admite
apelul facut de C. D. Voicila si infirmd in parte procesul
verbal de contraventiune dresat de controlorul fiscal Duinitru
Negulescu in ziua de 14 Aprilie 1905, in consecintd reduce
valoarea imobilului succesoral de la venitul de lei 390 cat
era seris in roluri la 250 cat %a arvdtat de contrayenient; re-
duce in acelasi timp si in ur;eiafiApl'opor.tiune amenda la care
numitol fusese condamnat potrivit art. 84 din legea timbru-
lui. Trib. pentru a face aceastd reducere se intemeiazd pe
imprejurarea ci de la facerea recensdmintuluisi pina la dresarea
procesului verbal venitul imobilului a n\{\i scizut si este mai
mic ca cel din roluri, Tribunalul prin aceasta procedare vio-
loazd dispozitille art. 62, lit. f din legea timbralui iar redu-
cind amenda violeazd art. 84 din fegea timbrului».

Avénd- in vedere ¢i din sentinta supusi recursuluf
rezulta ci intimatal in recurs. C. D. Voicild, a doban-
dit prin mostenire un imobil rimas pe urma defunc-
tului D. Voicila si nu a ficut declaratia prevézutd de
art. 68 din legea timbrului, fapt pentru care a fost con-
damnat prin procesul-verbal din 14 Aprilie 1905, dresat
de controlorul fiscal D. Negulescu, la 156 lel taxd de
inregisirare si 313 lei amenda. conform art. 84 din
legea timbrului ;

Ca calculul acestel taxe si amende s’a fdcut asupra
unui venit de 390 lei, stabilit prin rolurile perceptiel
respective ;

Ca In contra acestni proces-verbal, intimatul C. D.
Voicild a ficut apel la tribupnalul Dambovita. care prin
sentinfa supusa recursului, i l-a admis in parte si a
redus taxa de inregistrare la 100 lei si amenda la 200,
stabilind venitul imobilului, pe baza unui contract de
inchiriere, la o valoare inferioars celei aratate in roluri;

Considerand ci. dupa dispozitiunile art. 62 litera f,
din legea ilimbrulni, taxa de inregistrare, in ce priveste
imobilele succesorale, nu poate fi nicl intr’nn caz in-
ferioard venitului dupi roluri;

Considerand ci acest text, edictand o reguld absoluta
in ce priveste calculul taxel succesorale pentru imobile,
si neficand nici o distinclie, urmeaza ca tribunalul,
cand a redas venitul imobilului la o valoare inferioara
acelei prevézute in roluri, a violat acest text categoric
si a sivarsit un exces de putere;

Pentru aceste motive, Curtea, caseazi, etc.

\
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Audienta din 10 Noembrie 1906
Presedentia D-lui G C, STEFANESCU, Presedinte
Marin Radulescu cu Primdria Comunei Bucuregti

Recurs in casatie bazat pe art. 5 lit. j. din legea Curtii
de casatie --Termenul de recurs.—Cazul cand particu-
larul a adresat o cerere administratiel.—Termen de 30
zile de la expirarea altor 30 zile de la inregistrarea cere-
rei citre autoritatea administrativd. — Art. 44 din legea
Curtii de casatie.

Recarsul in casafie. bazal pe dispozifiunile art.
5 litera j. din legea organica a Curlii de casatie
din 1905, in. cazul cdnd particularul a adresal o
cerere administratiei, trebue a fi facut, conform
art. 44 din aceiasi ‘lege, in lermen de 30 de zile
de la expirarea altor 30 de zile calculate de la
‘inregistrarea cererei de cdlre auforitalea adminis-
lrativa.

Deciziunea 240/906. — Respins ca neadmisibil
recursul ficut de Marin Radulescu in proces Pri-
mériei Comunei Bucuresti.

Curtea,

Ascultand partile.

Deliberand,

Avénd in vedere recursul ficut de Marin Riadulescu
prin petitia inreg. la No 16005 din 18 Septembrie 1906
prin care cere ca Priméria Comunei Bucuresti si fie o-
bligatd a-i da aliniere la proprietatea sa din calea Mo-
silor ¢olt cu sir. Popa-Petre No. 4! in termen de 10
zile, sali in caz contrar si fie condamnali Ia cate una
sutd lei de fie-care zi de intarziere ;

Avénd in vedere ci recurentul a declarat in instanti
cd isi intemeiazd recursul pe dispozitiunile art. 5 litera
j- din legea organici a Curtei de casatie ; ,

Considerand c#, dupa dispozitiunile art. 44 al. ultim
din legea Curtii de casatie, in cazul cand particnlarul
a adresat o cerere administratiunei, recursul se va face
dupa expirarea unul termen de 30 de zile de la inre-
gistrarea el de citre autoritatea administrativd si in
termen de 30 de zile de la aceasta dali;

Avénd in vedere cad cererea de aliniere, la care re-
curentul pretinde ci a inlampinat refozal primariei, a
fost fécut Ia lanuarie 1906 si repetatd la 6 Martie acelasi
an, iar recursul de fald a fost introdus tocmai la 18
Septembrie 1905 ;

Considerand ci notificarea facutid la 17 [unie 1906
Primériei de citre recurent, nu poate fi considerats ca
0 nound cerere, de oare-ce obiectul acelei notificiri a
fost, dupad com rezulti din cuprinsul el, de a se libera
0 copie de pe petitiunea ficutd Primiriei, iar nici de
cum de a cere s i se dea aliniere la sus-zisa proprietate;

Considerand c#, asa fiind, recursul de fata este intro-
dus peste termennl defipt de lege, si deci cati a fi res-
pins ca neadmisibil;

., Pentru aceste motive, Curtea, respinge, etc.

Presedentia D-lui C. C. STEFANESCU, Presedinte
Audienfa din 14 Noembrie 1906
Ministerul de Finanfe cu G-tin Muanteanu §i Petrachi Pavel

Contract de tocmeli agricole. —Act solemn.— Art, 11
al. 2 din legea tocmelilor agricole.—Scutire de timbru.
—Art, 41 din legea timbrului.

Asemdnal art. 11 al. 2 dinlegeatocmelilor agricole,
contractele de tocmeli agricole nu aii putere le-

gala de cat din momentul ce ati fost legalisale
si inregistrate de autoritalea comunald.

Aceasta forma fiind prescrisa de lege ad solem-
nitatem, cdl timp nu s'a dat contractului aceasta
formd, actul nu poate imprumula caracterul de
locmeald de munci agricole §i deci nu poate be-
neficia de favoarea prevdzuta de art. 41 din legea
timbrului, de a fi scutit de taxa timbrulul.

Deciziunea 246/906. Casatd, in urma recursului
facut de Ministerul de Finante, sentinta tribuna-
lulai Suceava cu No. 309/905 datd in proces cu
Constantin Munteanu si Petrachi Pavel.

Curtea.
Ascultand pe d-1 avocat Marinescu in desvoltarea
motivului de casare ;

Deliberand,
Asupra molivalui de casare : }

«Gregita aplicatiune a art. 41 al. 15 din legea timbrulul si
violarea art. 1 al. d si b din legea tocmelélor agricole ;

«Tribunalul de Suceava anuleazi procesul verbal de con-
traventie No 67/905 a controlorului fiscal de pe langd Ad-
munistratia financiard, dresat in contra lor C-tin Munteanu s
Petrachi Payel, pe motiv ci ddngil au ficut un contract agricol
si contractele agricole sunt scutite de plata de timbru si d?
legalizare si cd, din depozitia martornlui Butnoi rezulta ci
sub arendasul Pavel este cultivator de pamant.

«Tribunalului insi nu ise prezintd de numifiiy un contract
de invoiald agricold aga cum cere legea, si cu toate acestea
gédseste cd e vorba de o locmeald agricold. Judecand. ast-fel
tribunalul face o gresitd aplicatiune a art. 41 al. 15 din legea
timbrului gi violeaza art. 1 al. d si b 1 tocmelile agricole».

Avénd in vedere ca din sentinta supusd recarsului
resultd ca intimatii in recuars, Constantin Munteanu si
Petrachi Pavel, ati fost condamnati prin procesul vecbal
ca No. 67 din 11 Mai 905. dresat de controlul fiscal res-
pectiv din judetul Suceava, la amendd si taxd de
timbru, pentru faptul ca cel dintaiii a subarendat celul
de al doilea zece falei de pamant de ariturd, fird a fi
platit taxa timbrului proportional ceruté de art. 30 din
legea timbrului ; :

Cd dansii at facut apel la trib. care prin sentinta
supusad recursului, I’a admis si i-a apérat de or-ce fapt
de contraventie pe motiv ca P. Pavel. fiind muncitor
si cultivator de pamant, resulta de aici cd ‘este vorba
de un contract de tocmeli agricole care, dupé art. 41
din legea timbrului, este scutit de taxa de timbru:

Avénd in vedere disposifianile art. 11 al. 2 din legea
tocmelilor agricole, dupa care contractele de tocmeli
agricole nu ati puterea legald de cat din momentul ce
ati fost legalisate si inregistrate de autoritatea co-
munali;

Considerénd ca fatad eu aceasta dispositiune formalé
a legel, resultd in mod invederat ca legiuitorul a voit
ca contractele de tocmeli agricole si se facd intr’o a-
numitd form4&, care este prescrisd ad solemnitatem ;

Ca, deci, pe cat timp nu s’a dat aceastd form#a con-
tractului, actul nu poate imprumuta caracterul de toc-
meald de munci agricole si deci nu poate beneficia de
favoarea de a fi scutit de taxa timbrului, rdméanénd a
fi privit ca un contract de arendare supus tim-
brualni ;

Considerand ca asa fiind si intru cat, in specie, tri-
bunalul a scutit de taxa timbrului un contract verbal
de sub-arendare, sub cuvant ci ar fi un contract de
tocmeli agricole, a violat dispositiunile art. 11 din legea
tocmelilor agricole si deci motivul de casare este in-’
temeiat ; ]

Pentru aceste motive Curlea caseazi, etc.
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Auadienta de la 14 Noembrie 1906
Presedentia D-lui C. C. STEFANESCU Presedinte
Ministerul de Finante cu Gh. Anastase gi I. Gh. Anastase

Timbru si inregistrare. — Act de vanzare. - Ardtarea
franduloasi in act a unui pret mai mic de cat cel real.—
Dovedirea fraudei de cétre Stat. prin ori-ce mijloace
de probatiune. - Stat.—Tert# persoani. —Imposibilitate
de a-si procura probe scrise despre simulatiune sau
fraudd.—-Marturi si presumptinni.—Art. 1198 Cod. civil. - -
Art. 85 din legea timbrulul.

Potrivit dispozitiunilor art. 85 din legea tim-
brului, atunci cand. pentru actele supuse timbru-
lui proportional saii taxei de -inregistrare, vor
exista contra-inscrisuri cari vor cuprinde un pret
mai mare de cdl cel cuprins in actul timbral
sati inregistrat, saii s'ar descoperi frauda prin
alt chip, auto-ii vor fi supusi la amenda infreila
a taxei ce ar fi trebuit sa plateascd.

Dinredactiunea art. 85 rezultd cd finta ce legiui-
torul ‘a voit a alinge, este pedepsirea fraudei co-
misd in prejudiciul fiscului, fie-ca aceastd [rauda
s'ar dovedi prin descoperirea unui contra-inscris,
fie-ca ea ar fi doveditd in orice alt chip prin
alte mijloace de probatiune. in adevér, Statul fiind
o terfd persoana si fiind pus in imposibililate sa-si
procure probe scrise pentru a dovedi frauda sat
simulafia fdcutd de pdrile contractante, ddinsul
trebueste a fi admis a face aceastda proba chiar
prin marturi si presumpfiuni, conform art. 1198
Cod. civil.

Deciziunea No. 245/906.—Casatd, in urma re-
cursului facut de Ministerul de Finante, sentinta
trib. Muscel cu No. 9/906, datd in proces cu Gh.
Anastase si I. Gh. Anastase.

Curtea,

Ascultand pe d-l adv. C. Marinescu in desvoltarea
motivului de casare si pe d-l Hera in combateri.
Deliberand,

Asupra motivalui de casare invocat :

«Violarea art. 85 din legea timbruluf si exces de putere.
G. Anastase printr’un act sub semnatura privati din 7 No-
embre 1905 vinde proprietatea sa numitd Fundata. pe pret de
una sutd lei lui I. G. Anastase care este fiul siti. Cumpara-
torul voind a trece fonciera proprietdtii pe numele séi se
adreseazd Administratiel financiare de Muscel gi ii prezintd 25
acte de proprietate toate privitoare la imobilul cumpérat. Ad-
ministratia financiard consultidnd toate actele de proprietate
precum si cel din urma act de vAnzare cumparare, constati
cd aceastd proprietate a fost vinduta de tatd la fii pe un
pret absolut derizoriii, fiind datd valoarea de 25355 lei pe
care o acuzal acele acte de proprietate.

«Actul de vanzare din 7 Noembrie 1905 si pentru care
Statul nu percepea de cit 3lei ca taxa de inregistrare. era un
act simulat, ficut in asemeni condifiuni numai ca si frau-
deze fiscul, Se dreseazd proces-verbal de contraventiune con-
tra numitilor G. Anastase si [ G Anastase contra cédruia
contravenienti fac apel. Tribunalul de Muscel anuleazi proce-
Sul-verbal pe motiv ca ori-cine poate si-gi vandd proprieta-
tea pe pretul pe care ’l voeste si dina momentul ce nu existd
contra inseris din care si rezulte frauda, contravenfiune nu
poate exista.

«Tribunalul nu voeste a vedea ceea-ce sare in.ochi ori-cui —
simulafia actului —fie ci actul este un act de donafiune sub

forma vanzirei fie ci este un act de vAnzare, unde un pret
mai mare e rimas in umbrd, se prezintd la lumind sub pre-
tul derizoriu de una sutd lei. Frauda reese in mod patent
din comparatia vechilor acte de proprietate al imobilu lui
«Fundata» cu actul cel not.

«Tribunalul nevoind a fine socoteald de_toate acestea a
violat art. 85 din legea timbrului i a comis un exces de
puterey.

Avénd in vedere c# din sentinta supusd recursului
rezulti ci intimatii in recurs, Gh. Anastase si L. G. A.
nastase ati fost condamnati prin procesul-verbal din 24
Noembrie 1905, dresat de controlorul fiscal G. [. Auneanu
si aprobat de Ministerul de finanie, la 3030 lef si 60
bani, tax# si amendd pentru faptul ca printr’'un act de
vanzare sub semn#turd privata din 7 Noembrie 1905,
cel d’intaiti a vandut celui al doilea un imobil, aré-
tind in act intr’'un mod fraudulos ca pret al vanzirei
suma de una sutd lei, pentru un imobil ce valora in
realitate dou#-zezi si cinci mii lei, ardtare frauduloasa
ficuta in scop de a frustra fiscul, ceia-ce constitue con-
traventia prevézutid de art 85 din legea timbrului;

Avénd in vedere ci sus-numitii ati facut apel la trib.
Muscel care, prin sentinta supusa recursului, i-a apirat
de or-ce contraventie, pe motiv cd Statul nu a dove-
dit ca ar exista vre-un contra-inscris intre partile con-
tractanle ;

Avénd in vedere dispozifiunile art. 85 din legea tim-
brului, dupa care, atunci cand, pentru actele supuse
timbrului proportional saii taxei de finregistrare, vor
exista contra-inscrisuri cari vor cuprinde un pret maf
mare de cat cel cuprins in actul timbrat. sati s’ar des-
coperi frauda prin alt chip, autorii vor fi supusi laa-
menda intreitd a taxel ce ar fi trebuit si pliteasci;

Considerand cé din redacfiunea acestui text de lege
rezulta, ca tinta ce leginitorul a voit a atinge, este pe-
depsirea fraudei. comisd in prejudiciul fiscului, fie-ca
aceasta frauda s’ar dovedi prin descoperirea unuf contra
inscris, fie-ca ea ar fi doveditd in ori-ce alt chip prin
alte mijloace de probatiune;

Considerand cad Statul fiind o ter{d persoani, si fiind
pus in imposibilitate si-si procure probe scrise pentru
a dovedi frauda sati simulatia ficuld de pirtile con-
tractante, dansul trebueste a fi admis a face aceasti probi
chiar prin marturi si presumptiuni, conform art. 1198
Cod. civ.;

Cd acesta fiind sensul si adevirata interpretare a art.
85 din legea timbrului, tribunalul a violat acest text
de lege, cand a marginit aplicarea lui numai la cazul
cand ar exista un contra-inscris intre pirti, si a refu-.
zat a discuta si alte imprejurdri de naturd a-i forma
convingerea despre frauda petrecutd intre parii;

Pentru aceste motive, Curtea, caseazi, etc.

JUDECATORIA OCOLULUI BARA-ROMAN

Audienta de la 30 Septemarie 1905
Cartea de judecatii civili No. 422
George M. Ciobanu cu George Mazilu gi alfii

Serviluti. — Prescrierea lor. — Conditiuni cerute ca o
servitute si se poatd prescrie. —Servitute de trecere.—
Dacéa se poate dobandi prin prescripfiune. —- Daca a-
semenea servituti sunt susceptibile de posesie si prin
consecinfi dacd dispozitiile art. 61 al. 3 din legea ju-
aecdtoriilor de ocoale, se pot aplica unor asemenea
servituti— (Art. 101 1. jud de ocol, art. 1837, 1846, 1847
si 624 C. civil). .

Pentru prescrierea unei servituti, legea cerdand ca
acea servilute sd fie tontinud si aparentd, de aci
rezuld ed, servitulea de trecere fiind o servitule a-
parenld dar nu conlinud, ea nu se poale dobandi
prin prescripliune, ¢i nmmai prin litla ; cd acea ce
se poale prescrie este nu servitulea insdsi ¢i dreplul
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de proprietale asupra terenului afectal servitutei de
trecere, sati cel penlru un drept de coproprietate a-
supra acelm teren,

2. Dacd servitutile de trecere nu se pot dobdndi
prin prescriplie, ele nu sunt susceptibile nici de po-
sesie, intru cal posesiunea esle baza pr scripliuni a-
chizilive (art. 1837 C. civ.), iar servilutea flnd un
bun incorporal, posesiunea lrebue sd consiste in fo-
losirea ei de fapt (art. 1846 C. civ.), care sd iniru-
neascd condifiunile prevdzute de arl. 1847 C. civ.;
cd, exerciliul posesiunet unor asemenea servitufi fiind
consideral de lege ca o simpld ingdduire, posesiunea
nu constitue un titlu pentru dobandilorul ei, asa
cd dispozifiunile art. 61 al. 3 din legea judecdtoriilor
de ocoale, priviloarea la reclamafiunea peniru exer-
cifiul posesiunei servitufilor nu pot [i aplicabile la
servitutile prevdzule de art. 624 C. civ.

Judecata,

Asupra actinnei civile de fafd:

Auzind partite in concluziuni ; '

Avénd in vedere depuneriie martorilor Gh. Ursu, Gh
Lungu, fon Dobus si’ Tinase Gales. ascultati sub pre-
stare de ]urémant conform art. 196 Pr civ. si de ale
caror depunerl s’ail redactat proces-verbal la dosar;

Avénd in vedere cererea de intentarea actiunei. dife-
ritele jurnale de amanare legald, precum si incheie-
rea judecitoriei de la 28 Septembrie 1906, prin care s’a
amanat pronuntarea hotaririei pentrn astazi, cand s’at
infatisat si parte dintre defendorii;

Avénd in vedere cd din depunerile martorilor si din
desbaterile urmate in sedintd, se constatd, in fapt, ca
defendorii la 1893, aii fost inproprietédriti de ciire Stat
in satul .,Principesa Maria ¢ delimitindu-li-se locurile
de case si de cultord dupa plan. si cd asezandu-se trep-
tat asupra locurilor lor, locultmn din Mogosesti treceati
de-a dreptul pe drumul ce ’si Pati deschis el prin lo-
curile defendorilor, spre Bisericd si._esiati in soseaua
Somanului, iar ednd acestia si-aii ingradit locarile ce
li se cuveneaii ai oprit esirea reclamantilor la soseaua
Romanalui s1 la biserica; si din aceasta cauzid recla-
manlii at intentat actiunea de fatd;

Avénd in vedere ca, in drept, cestiunea pusa in dis-
cutie esle de a se sti: daca actiunea isvorala din cuprin-
sul art 61 al 3 legea jnd pace. se poate apllt‘a si la
servitutea dreptului de trecere?

Avénd in vedere ca servitulile se stabilesc prin titln
sali prin prescriptia de 30 ani cele continue si apa-
rente, iar cele continue neaparente si cele necontinue si

neaparente nu se pot stabili de cat prin titln (art. 6523

si 624 ¢ c); /
Avénd in vedere cd legea cere. penfru a se putea
prescrie o servitute, ca aceasta si fie aparentd si conti-
nui. Aparentd, pentru ca posesiunea si poatd conduce
la prescnp;le trebue sa fie publici; servitutea ne fiind
de cAt un desmembramant al dreptulni de proprietale,
aparenta ei tebue si existe prin raport cétre proprie-
tarul fondului contra céruia curge prescriptia; alt fel
posesiunea saili exercitiul unei servituti neaparente, nu
poale satisface aceasta conditiune, pentru ed nici nn
semn exterior nu arati existenia servitatii, legea con-
siderand posesiunea aceluia care o exerciti ca ciandes-
tind. Conlinud, pentru cé actele de simpld ingéduire
nu conduc la posesiune. prin urmare nicl la prescrip -
tie. Legiuitorul a considerat ¢ exercitinl unei servi-
tufii necontinue nu constitue o vatimare indestulitoare
peniru a conduce la prescriptie, in acest sens, ca pro-
prietarul. care a suferit fara a se plange de exercitiul
unel asemenea servituli a putat si vada nuo o usurpare,
care sa’l 'vatdme, ci o mgédulre cu titiu de- bun vecin ;
Avénd in vedere ca servitutea de trecere, fiind o ser-
vilute aparentd, dar necontinui, urmeaza ci ea nu se
poate dobandi prin prescripfie, ci numai prin titlu;

dar ceia ce se poate dobandi prin prescriptie,” este nu
servitutea insasi, ci dreptul de proprietate asupra te-
renulni afectat servntufﬁ de trecere, sali cel puatin un
drept de coproprietate asupra acelui teren ;

Avénd in vedere ci dacd asemenea servituli nu se pot
dodandi prin prescriptie, ele nu sunt susceptibile nici
de posesiune, intru cat posesiunea este baza prescripti-
unei achizitive (art. 1837 c. ¢) si servitutea fiind un bun
incorporal, posesiunea trebue si consiste in folosirea
el de fapt (art. 1847 c. ¢.), care si intruneasca condi-
tiunele prevézute de art. 1846 c. c. ; si exercifiul pose-
sinnei unor asemenea servituti fiind considerat de lege
ca de simpld ingdduire, cum s’a aratat mai sus, pose-
siunea na constitue un titlu pentru dobandirea lor; asa
ca dispozitiunile prevézute de art. 61 al 3 legea jud.
pace, relativ la reclamatiunea pentru exercitiul pose-

_siupei servitatilor, nu pot fi aplicabile la servitufile

previazute de art 624 c. c. ;

Cé ast-fel fiind, actiunea de fati se priveste neinte-
miaté si are a se respinge ca atare ;

Pentru aceste motive, Judecata, respinge, etc.

Judecétor (s) Spiru Hasnas

RESUMAT DE TUP\[SI’HUDLN[‘A STREINA

TRIB. CIV. DIN GAND (S-a I-a)
Audienfa din 20 Noembrie 1905

Separatie de patrimonii. — Femee comerciantd.— Peri-
col de a perde fructul muncei sale. — Art. 1443 C. civ.
fr., (1266 C. eiv. rom.),

Femeea comercianld, care este expusd a perde
[ructul muncei sale prin purlarile destrabalale ale
barbatului ei, cste in drepl a cere separafia de
palrimonit.

Tribunalul,

Considerand ca se stabileste ci reclamanta exerciti
comerciii care il procurd mijloacele de existenti si cd
purtérile destribalate ale barbatului o expun a perde
tot fructul muncei sale; ¢a, in aceste conditii, recla-
manta poate cere separatia de patrimonii; ci, dupi tra-
ditie, cuvéatul dota'. intrebaintat de art 1443 C. civil
(l‘zaﬁ C. rom.) are in ceea ce priveste separatia de pa-
lrlmoml, o semnificare speciald; cd comerciul femeef
il tine loc in specie de doti, etc.

(Din La Flandre 1udwmm)
Ol)wrval,le.— Vezi asupra causelor cari pot
si provoace din partea femeei separatia de bu-
nuri sati de patrimonii, D. Alexandresco, VIII,
p. 343 urm. si antoritalile citate acolo.

(N. B)

A apdrul :
Curs de drept comercial de Virgil Benisache,
profesor de drept comereial, avocat. Explicatia sis-
tematica a codului comercial pentru uzul studenti-
lor facultétilor juridice si utila ori-cirui comerciant
in transactiile sale zilnice Pretul 3 ial, se gisesle de
vinzare la «Cuarierul Judiciary.

*¥*

Rugim stirmitor pe abona;h rémayl in intirziers cu plata
abonamentelor, si trimiti sumels datorate prin mandat pogtal,
direct la administrafia ziarului Gurierul Judiciar, Bucnregtl
gail si pliteased la pr«xsoutar« numai in mina incasatorilor.,
L Rweomu, pentra provincie, si I. St. Tudoroiu, pentrn Capi-
tali, in schimbul chifangelor ce ver emite din registrm cv .
mated investite en gtampila, Curierului Judiciar.
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