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CESIUNEA CAMBIEI DUPA SCADENTA

(ART. 281—it. 360).

———e s

I. Cestiunea de a se sti dacd girul dupi sca-
denti transmite sat nu posesorului ei acfiunea
cambiard, a facut in Italia obiectul celei mai in-
viersunate controverse in docirina si jurisprudenti
si face si la noi, ca o consecinti fireascd, fiind
ci avem aceeasi dispositie de lege.

II. Pentru ca si dim o idee de aceasti con-
troversi, sd aratim mai intai doctrina si juris-
prudenfa pro si contra:

1. Pentru opiniunea ca girul dupd scadenfd
transmile giratarului-cesionar $i acfiunea cam-
biara avem :

[n doctrina:

Yidari, t. VII, p. 6643 si- urm,, precum si
in Legge 1902, 11, p. 46 gi 1904 p. 249 ; Sacerdoti
Dirit-Comm. 1888 col. 635; — ianini, La
cambiale comme tittolo esecutivo No. 32;— Bo-
Jaffio: Note, Temi-Venet. 1902, p. 409 si 1903
p. 830: — Mattirelo, Trattato di Diritto giud. civ.

Vol. V, No. 322; — Supino, Diritto-Comm. V..

XIX, 1901, col. 842;—Avv. Antonio Brunetti,
nota la sent. Ap. Brescia din 1 August 1905:
Rivista di Diritto-Comm., Industr. etc. 1906,
|1 s ;
[n jurisprudenta:
Cas. Palermo 2 dec. 1890: Foro-llaliano,
Rep. Voce Falimento, Kffeti cambiarii, No. 110 ;

— A. Milano, 30 Mait 1892 : Monit. Trib. 1892,
959; — A. Torino 18 Februar 1893 : Foro-Ifal.
1893, I, 978 ; — (Cas. Palermo, 5 Dec. 1895:
Legge 1896, 5 si Diritfo-Comm. 1896, XIV col.
45; —Cas. ‘forino, 10 Dec. 1898: Foro Ital.
1898, I, 287 si Diritto-Comm. XVII, 1899, col.
269 ;— Cas. Napodi 10 Dec. 1900: Foro Ital.
1901, I, 218 si Diritto-Comm. X1X col. 276;—
A. Aquila,3 Febr. 1903 Giuris.-Abruzesse, 1903,
17;— A. Luea 13 Febr. 1903: Temi-genov. 1903,
253;— A. Brescia 1 Aug. 1905: Rivista di Dir.
Com. etc. 1906, TI, 146.

2. Pentru opiniunea ca girul dupd scadenfa
nu transmite actiunea cambiald avem :

In doctrind:

C3s. Vivante, Trattato, Vol. 2, No. 892; —
Calavresi, La cambiale p. 38 text si nota; —
tiorgi, Teoria delle oblig. VI No. 216 ; — iieei,
Giurispr.-Ital. 1899, I, 1, 79;— Prof. Toma
Stelian, la curs; — Roeo, Diritlo-Commn. 1897
col. 161.

in jurisprudenta:

gas. Torino, 22 [ulie 1887: N. Pdroulescu
si Radian, Cambia si ac{. cambiard Fasc. 5° p.
162—167 ; — Cas. Firenze 14 lunie 1888, Temi-
Veneta 1888 p. 333;— A. Palermo, 1 Ilulie
1890: Foro-Ital 1890, I, 4150;— A. Palermo
17 lulie 1890: Giurispr.-Ital. 1890 ; — (Cas. Roma
27 Maii 1894, Monit.-Trib. 1895, 4; — A. Pa-
lermo, 11 Sept. 1896: Diritio-Comm. XV col.
128 ; — Cas. Romana s. 11, 3 Iulie 1896 : Bulet.
p. 1127; — A. Roma, 27 Martie 1894 : Giurispr.-
Ital. 1895, 298 si Diritto Comm. 1895, XIII col.
568 si 144; — A. vienova, 28 Dec. 1897:
Diritto-Comm. XVI col. 133 ; — 4. Bucuresti s.
11, 31 Maii 1901: Dreptul No. 56 din 1901 p.
571 ;— Trib. Braila s. 1, 26 Aprilie 1901 : Dreptul
No. 61 din 1901 p. 614;— A. VYenezia 28
Tunie 1901 : Temi 1902 p. 417; — A. Milano,
10 Decembre 1902: Monit.-Trib. 1902, 74; —
(as. Firenze 14 Aprilie 1902: Tem: 1902 p.
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409;— A. Venezia 7 Oct. 1903: Temi Venela
1908 p. 830 si Curier-Judiciar No. 17 din 1904
— {as. Roma, 18 Aug. 1903: Consil.-Comm.
1903, 298;— A. Roma, 29 Mart. 190%: Foro-
Ital. 1904, I, 1029 ; — Cas. Palermo, 19 Aprilie
1904 : Giuarisprud.-Ilal. 1904, 1, 1, 1299 ; — Trib.
Neam{ 18 Decembrie 190%: Curicr Judiciar No.
1 din 1906 ; — Cas. Romand s. 11, 24 Maiii 1905 :
Curierul Judiciar No. 1 din 1906.

III. Am reprodus mai sus aproape toata juris-
prudenta si doctrina pro si contra, pentru a se
vedea ca o intreagi literatura juridica s’a nascut
in jurul unui articol foarte simplu in cuprinderea
lui, dand nastere la o adinca controversa in de-
trimentul justitiabililor si al comerfului, in cit in-
terese perfect identice aii fost tratate deosebit de
instantele judecitoresti, unii casligind si altii pier-
zand dupi opinia instantel care a judecat.
~ Noi suntem perfect convingi ca girul dupi sca-
dentid conservia giratorului-cesionar actiunea cam-
biard contra debitorului si celor-lalti coobligati
anteriori scadentei si credem cd solutia aceasta
este in interesul transactianilor comerciale, ca
posesorul cambiei cesionate si se bucure de ri-
goarea cambiard in incasarea creantei lui.

Mai inainte insid de a examina argumentele pro
si contra, si vedem cari sunt sistemele diferitelor
legislatiuni relativ la aceasta cestiune (7).

In Franta, unde codicele de comert, nu spune
nimic, majoritatea scriitorilor st jurispradenta
tind pentru validitatea girului dupa scadentd si
aceasta fie pentru motivual ci legea permitand trans-
ferarea propuietitii politei (lelfre de change) prin
gir, nu face distincte intre cele ajunse la sca-
denti si cele neajunse; fie pentra ci faptul sca-
dentei, cum zic unii scriitorii, nu stinge obliga-
fiunea cambiard, pentru a-i substitui o creanta
care derivd dintr'o cambie, ci care din contra
continud si subsiste cu natura gi caracterele sale;
printre cari este si aceia de a fi transmisibila
prin gir.

Codicele italian din 1865 urmand exemplul
articolului 151 codicele Albertin, a declarat prin
art. 224 ca girul dupa scadentd se considera ca
procurd, prin urmare focmai opositul sistemului
adoptat in Franty de scriitori si jurisprudenti.

Codicele comercial belgian, mai recent, ad-
mifand girul-unei cambii ajunsa la scadenta, de-
clard ca in acel caz trasul poate opune cesiona-
rului, exceptiunile ce i se cuvenea in contra pro-
prietarului cambiei in momentul scadentei (art. 26)

Acelasi lucru este si in Anglia (art 36 No. 2).

Din contri, legea germana (art. 16) si codicele
Svizeran (art. 734) disting in aceastd privinta daca

(Y) Vezi: Prof. D;Supino: Diritto-Comere. V. XVILI col. 842.

s’a facut sali nu protest; in primul cas socotin-
du-se stinsa viata exceptionald a titlului cambiar,
girurile posterioare all numai efectul ci ,girata-
rul nu are de cat drepturile girantelui sau fata
cu acceptantul, traentul si acel carl at girat cam-
bia pana la protest. Incolo girantul nu e obligat
pe cale cambiari®. Ca apoi, daca girul e pus
dupa termenul in care trebuia si se facd pro-
testul ,,giratarul castigd fata de tras drepturile
ce rezalta din acceptatiune, care din intamplare
a avat loc, si drepturile de regres in contra a-
celora cari dupd sus zisul termen aili girat
cambia‘‘.

[V. Vom vedea acum cari din aceste sisteme
le-a avat in vedere compilatorii proectului actual
al codului comercial italian de ce s’al ferit, si
la ce ati ajuns.

Comisiunea, repudiand sistemul codicelui din
1865 care considera girul dupa scadenti ca pro-
cura, a propus umn articol ast-fel conceput (248)
y,Posesorul unei cambii girati dupd scadenta, pe
lingd actiunea contra aceluia care e direct obli-
gat a o pliti, poate esercita actiunea de regres
contra trigdtorului si contra girantilor anteriori
protestului daca acesta a fost ficut in timp util.
In cas contrar actiunea de regres poate sid se
exercite contra girantilor posteriorl scadentei si
contra trigatorului conform art. 321%. Proectul
definitiv schimbi apoi articolul propus de comi-
siune in art. 260 (rom. 281) si despre aceasta
schimbare, in raportul parlamentar se da moti-
val ast-fel: ,Proectul nu accepta distinctia legei
germane (pe care am expuso mai sus) intre ca-
sul in care cambia a fost protestati regulat la
scadenta si cel-l'alt in care posesorul nu a  ficut
protest, distinctiune care a dat loc la multe di-
ficultiti, si mai bine corespunzind principiilor si
adevaratelor trebuinte ale creantei cambiare sla-
bileste cia girul unei cambii deja ajunse la sca-
dentd produce numai efectele cesiunei”. Este a-
devarat cd cu aceasta se justificd foarte vag
schimbarea sistemului; poate legiuitorul a fost
incoragiat de consideratiunile cari se fac sub im-
periul codicelui francez, dupd cum am aratat
mai - sus (N. III) si in special de motivul ci :
trasul a dobandit dreptul de a pliti in ziua sca-
dentei, si ci deci trebue si i se permiti a opune
toate exceptiunile ce ar fi putut opune girante-
lni sdfi in aceiasi zi.

V. Existd dar o diferentd importanti intre a-
brogatul art. 255 c. com. italian si articolul 260
actual (rom. 281); dupa primul articol girul
dupd scaden(d se considerd ca o procurd, dupi
secundul din contrd, girul transfera proprietatea
cambiei, nu insi cu efectele girului regulat, ci
cu acelea mai limitate ale cesiunei cari sunt in-
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dicate in art. 1539 it. (1393), fara ca si fie tre-
buintd a distinge intre casul in care a fost pro-
test si acela in- care n'a fost; cid dacd in acest
ultim caz, termenul protestului n’ar fi trecut
inca, dreptul de a-1 face ar trece giratarului:
Girarea unei cambii scazutd producind dar efec-
tele unei cesiuni, urmeaza ca girantul va fi ti-
nut numai ca si garanteze creanta la epoca ce-
siunei. nu insd — afard de conventie contrarie
— sd garanteze solvabilitatea debitorului. De alt-
fel debitorul va putea opune giratarului toate es-
ceptiunile ce le-ar fi putut opune girantelui. Ast-
fel precisata sistema legiuitorului, Supino (%) zice
cd solutia cestiunei ce examinim apare mult mai
simpld, dupd cum de alt-fel rezulti din insési
litera art. 260 e. com. (rom. 281).

Girul zice 'acest articol, produce efectele unei
cesiuni; or, cari sunt efectele cesiunei? Evident
ed sunt acelea de a transfera asupra cesionaru-
lui toate drepturile cedentului, cuprinse precum
se vede in arf. 1541 ¢. civ. it. (rom. 1396);
accesoriile creantei, cum ar fi cautianile, privi-
legiile si ipotecile. Deci, daca cedentul in baza
cambiei avea dreptul de a lucra contra debitori-
lor pe cale de executlune (la italien cambia
fiind investita de lege cu puterea executorie,
art. 323) pentru ce acest drept n’ar trece ce-
sionarului ? Concluzia se desfagoara asa de lim-
pede si clar, ca e miraculos ci poate si rimaie
dubioasi. Si  totusi vedem scriitori autorizafi si
judecafi ale magistraturei supreme, pnmmd tesa
coatrarie, termind Supino dupd consideratiunile
de mai sus. ;

Vidari (3) ca si Supino, seintreaba si el, daci
un gir pus dupa scadentd valorind numai ce-
siune, nu transferd cesionraluf si actiunea cam-
biara- care se cuvenea cedentului in momentul

cesiunei ? si pentru a resolva cestiunea, el face
distinctia urmatoare: transmisi cambia cesiona-
rului, efectele cesiunei pot sa priveascad: sal ra-

porturile cesionarului cu debitorii si codebitorii
cedafi (adica subscriitorii cambiei], sat raporturile
dintre cedent si cesiouar. :

In raporturile cu debilorii si codebilorii cedafi,
cesionarul, posesor legitim al titlului poate sa-l
presinte la acceplare i la plala, poate si lu-
. creze cambiarmente contra fgr pe cale princi-
pald sati de regres, etc. In resumat, subscriitorii
precedenti rdaman obligati catre cesionar precum
erall obligati cambiarmente citre el. Din contra,
fata cu cedentul, cesionarul nu poate si valori-

fice nici un drept cambiar ci numai acelea ce

sunt - proprii cesiunei. Deci, de si cedentele ar

@) Loc eit.
(8) Corso. t VII, No. 6616 si urm. si 6643 ¢ urm.

trebui sid-i garanteze subsistenta creantei cedate
in timpul cesiunei — chiar cand aceasta s'a fa-
cut fara raspundere (1542 c. civ. it. rom. 1392) —
el insi nu e responsabil de solvabilitatea de-
bitorului si codebitorilor cedati, de cat atunci
cand si-a luat obligajia si numai pand la con-
curenta pretului de dansul primit (art. 1543 c.
civ. it.-rom. 1397). — In raporturile cesionarului
cu tertii, trebue sa notdm cd chiar cesiunea unei
cambii nu are efect de cat atuncir cand a no-
tificat debitorului sali codebitorilor cedati cesiu-
nea, sall cand debitorul sati codebitorii ali acceptat
cesiunea cu act autentic (1539 c. civ. it.-rom.
1396).—De alt-fel cesiunea unei cambil in rapor-
turile dintre cedente si cesionar corespunde cu

girul cu clausa «fdrd garanfie (art. 259 c.
com, it.-om. 289 al. 2)» pentru ca atat cesio-

narul citre cedent, cit si giratarui citre girant,
nu pot avea alte drepturi de céat din cesiune.

VI. Si resumim toate argumentele opiniunei
contrarii celei adoptate de nofi. :

1-iul Argument. Casatia Firenze, rationeaza ast-
fel (*) «girul dupd scadenti este un gir impro-
pritt se reduce la o cesiune» si deci, «desbracat
girul, saii mai proprili transmisiunea cambiei
scazute, de titlul sali cambiar, de gir si efectele
sale si redus la titlul si numai la efectele ce-
siunei, urmeazia de aci ca a incetat acfiunea zisa
cambiara si proprie a girului si ca cesionarul
nu poate exercita de cat acliunea ordinara a
creantei cambiare... Deci consecinta esie cécesio-
narul cambiei scidzute nua poate si uzeze de ex-
traordinarul mijloc al executiunei fortate con-
form -art. 323 c. com. ital. (ceea ce nu existi .
la noi) care e reservata numai exercitiului actiu-
nei cambiare, iar nici de cum cesionarului ca-
ruia art.,.260 (rom. 281) nu-i acorda acest drept.

2-lea Arqument.—Girantul dupascadenta, poate
opune posesorului si exceptmmle girantului ceea-ce
nu e compatibil cu repeziciunea procedurei exe-
cutorie, admise de codicele italiene ca dependinte
de actiunea cambiara.

3-lea Argumentf.—Din lucrarile pregiititoare ale
codicelui italian reese ci sensul expresiunei art.
260 G. com. (281 rom.) este ca cel care a de
venit- posesorul unei cambil prin gir pus dupa
%cadenta nu mai are drepturi derivand din gir
c¢i drepturi derivand dintr'o cesiune, cici ceea-ce
face girantele punénd un asemenea gir este o
cesiune pur si. simpli. Ca aceasta este sensul
acestei disposifiuni o invedereazia procedarea le-
giuitorului italian care redactind ast-fel precum
este azl art. 260 a modificat proiectul preliminar

(*) Cas. Firenze, 14 [uniu 1888: Diritio-Com. 1899

col. 269.
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in care se permitea actiunea de regres intr'o
politd venita prin gir dupd scadenti in potriva
girantilor anteriori (?).

4-lea Arqument.— Articolul 277 C.com. (it. 256)
care zice cd proprietatea cambiei cu toate ga-
rantiile si drepturile ce decurg dintr’insa se stra-
muti prin gir, este aplicabil numai Ja efectele
girului pus in mod normal inainte de scadenta,
iar nu dupé seadentd, iar mai in urma prinart.
281 (it. 260) legiuitorul se ocupa in mod expres
numai de efectele girului dupa scadentd, ceea-ce
ar fi fost inutil daca in intentia lui ar fi fost
ca tot dupa art. C. com. (it. 256) sa se re-
guleze si efectele acestui din urma fel de gir ().

5-lea Argument.—Ratiunea si litera legel nu per-
mit exercitiul actiunei cambiare aceluia care n’a
contractat o legatura cambiard ci numai civila,
cand lucreaza in numele si interesul sél in basa
unui titln de cesiune, lar nu ca representant
saii mandatar al unui obligat cambiar; apoi
fiind-ca: actiunea cambiard e destinatdi a pune
in miscare raporturi juridice de obligatiuni cam-
biare, cari se nasc cu emiterea cambiei si se
ispravesc la scadenta ei. Si in vederea tocmai a
acestor raporturi si a serviciilor economice i
juridice ce cambia e chemata a esercita in comert
in timpul desvoltirei sale, legea, in scopul de ai
asigura transmisiunea lesnicioasd, nu s’a limitat
a face din ea un titlu priveligiat in conditiunile sale
intrensece, bainca atribuindu-i, la italieni autorita-
tea titlului executor, dand ast-fel posesorului
mijloc mai sigur si expeditiv, de ai realisa va-
loarea lIa scadentd. C& legea italianid prin art. 323
nu zice ca cambia sd fie fitlu execuloriu, ci ci
prin exercitiul acliunei cambiare ea are efectele
titlului execuloriit. $i de aceia cambia de si prin
natura sa e o scriere privald caruia i-ar lipsi
forta probantd a actului public salt judecatului,
totusi insd este asimilatd titlului executor, intru
cat servia a desfasura actiunea cambiard, care
impreuna cu girul adevérat si propriii se trans-
mite de [a girant la giratar saii posesorul titlulai
in timpul scadentei. E vorba deci de o execufiune
previligiati concedati ad personam si de care
se poate folosi posesorul cambiei de la scadenta
si pana dureazd actiunea cambiara (5 ani), dar
care nu e alt-fel transmisibild. $i tocmai pentru
aceste consideratiuni unele legislatiuni streine ail
declarat nulitatea girului dupa scadenta, iar altele
alt limitat’o cu oave-cari indulciri, pe cind co-
dicele vechiti italian din 1865 o consideri ca
procurid. Codicele actual insa a avat in vedere
exagerafia unor atari reguli, fiind-ci disparand
actiunea cambiard pe de altd parte insi cambia

(3 Trib Neamt loc. cit

(%) ldem.

un

remanea un titlu de creanta care ca ori ce altd
creanfi nu se putea si nu 1 se recunoasca ce-
siunea fie pe act insugi, fie cu scriere separatd.
De aceia legiuitorul italian permitind girul tar-
div, declari insi ci el produce numai efectul
cesiunei, negind ast-fel unul atare gir, puterea
intrensecii si extrenseci nasculda din adevératul
gir relativ la natura titlului cambiar. — Ca
dupad litera legei conclusia n'ar putea fi alta.
Legea zice ca girul unei cambii deja scazute
produce numai efectele unei cesiuni si deci zice
cad nu produce efectele girului cambiei fdcut in
periodul de la emisiune pdna la scaden{d. Or,
efectele cesiunei civile mai sus ardtate sunt deose-
bite de ale girului adevirat al cambiei, fiind-ca
prin aceasta giratarul dobandeste proprietatea
cambiei si lucreazi in numele sdli proprii prin
efectul unui titlu autonom si independent de ra-
poartele anterioare petrecute intre tréagator, accep-
tant, girant etc., cari figurati in cambie. Actiunea
giratarului se poate estinde la toti coobligatii din
cambie si girantele seli garanteazd tot deauna si
neconditionat acceptarea si plata cambiei la sca-
dentd. Decl, daca actiunea care se transmite de
girant la giratar e deosebiti de aceia pe care
cedentele o transmite cesionarului, nu se poate
fara o vadita contradictie sa se considere identice
efectele si intr’un cas gi intr'altul si a da ast-fel
celui dintaiti ca si celui l'alt exercitiul actiunei
cambiare ().

Si tot in acest sens Curtea de apel Palermo,
dd urmdtorul rationament: Dupd dispositia art.
260, trebue sid se inteleagi ca dupid scadenta
cambiel nu se mai pot crea noui raporturi cam-
biare intre girante si giratar si fati cu acceptantul
sall debitorele cedat. Cambia scdzuta e document
st proba unei obligafiuni plalibila in bani,” insa
nu mai e titlu de credit cambiar ecirculabil in
comert. Si pentru ci nu constitue o obligatinne
cambiara, ci din contra produce numai efectul
unei cesiuni, deci urmeaza a fi regulatia dupi nor-
mele dreptului comun aplicabile cesiunei civile.
Legea in asemenea imprejurdri nu da exercitiul
actiunei cambiare aceluia care n’a contractat o
asemenea legaturd, ci numai civild; cand lucreazi
in numele si intergsul propritt pe baza unui titlu
de cesiune iar nu ca reprezentant sati mandatar
al unui obligat carabiar, lucreazi prin efectul unui

_titlu antonom independent de raporturile anterioare

petrecute intre tragitor, emitent, girante, cari
figurati in cambie. El are numai acliunea “ordi-
nard a creaniei, valorificandu-si dreptur\le ca ori-
care cesionar (8).

(") A. Roma 27 ‘Martie 1895: Diritto-Comm. XVIII, 1895
col. 585.

(®) A Palermo 11 Sept 1896: Diritto-Comm. XV col, 132.
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VII. Aceasti opiniune insi nu ni se pare fon-
datd. Legiuitorul prin art. 281 (it. 260) zicAnd
cd girul dupd scadentd produce numai efectul
cesiunel, prin aceasta nu a ridicat cesionaruluj
dreptul de a lacra cu actiunea cambiara inerenta
titlalul cesionat lui. Din contra, legiuitorul a voit
ca acest titlu si poatd fi girat si dupi scadenti,
insi efectul girului sd fie numai ca al cesiunei,
adicd sd nu se creeze noi raporturi cambiale.
Cesionarul este asezat pentru ori-ce consecinte
juridice- in locul cedentelui si lui i se cuvin toate
drepturile si actiunile cari se cuveneali cedentelul
in momentul contractului; fiind-ci transmisiunea
unei creante care ce operd prin cesiune nu schimba
natura orviginard si intrenseci a creantei cedate.
Dacit prin scadenta cambiel raporturile juridice
intre toti cei ce figuraii ca obligati raman intacte
si irevocalil fixate, posesorul cambief are in mo-
mentul scadentei actiunea cambiari pentru a rea-
lisa creanta dependinte de titlul cambiar si con-
serva aceastd actiune in timp de 5 ani, timp dupid
care numai, se prescrie actiunea. Deci, dacia po-
sesorul cambiei o transmite dupid scadentda prin
gir, nu se poate si nu transmiti cesionarului si
exercitiul actiunei cambiare ce-i apartinea, fiind-cd
vanzarea sau cesiunea unej creante coprinde si
accesoriile ei precum : cautiuni, privilegii si ipoteci
(art. 1396 it., 1541 C. civ.). In consecinti, daci
cesionarul nu poate si se prevaleze de actiunea
nascutda din titla jure proprio si prin efectul unui
noit raport cambiar, poate insd si se prevaleze
jure cesso in basi unui drept cedat transmis lui,
punindu-se in locul cedentelui.

Litera insasi a art. 281 (it. 260) ne confirmi
aceasta. In adevar girul, zice acest articol produce
efectele unei cesiuni; or, cari sunt efect:le cesiunei?
Evident acelea de a transfera cesionarului toate
drepturile cedentelui, coprinzand precum este scris
in art. 1396 C. civ. (it. 1541) accesoriile creantei,
cum ar fi cautiunile, privilegiile, ipotecile. Deci,
dacd cedentul in basa cambiei avea dreptul de
a lucra contra debitorilor cu actiunea cambiara,
nu se vede pentru ce acest drept n’'ar trece ce-
sionarului. Conclusia -iese.in adeviar asa de lim-
pede si clard ci e de mirare cum poate sa rimae
indoiald. Si cu toate acestea am vizut scriitord

autorisati si jurisprudentele curtilor supericare

admitind opinia contrarie.

Cand se zice in opinia contrarii ci despuiati
cambia de gir si de efectele sale reducandu-se
la titla si efectele cesiunei, urmeazi cé inceteazi
actiunea cambiari si proprie a girulul, rimanind
numai acliunea ordinard a creantei cambiare
este ci de la o premisd gresitd se ajunge la o
concluzie eronata, se confundd efectele pe cari
girul le produce dupi scadentd intre girante si

giratar si acela ce le produce fatéi de tertii. In
raporturile dintre girante si giratar efectele gi-
rului fiind acelea ale cesiunei, nu exisla contract
cambiar si deci nu e cazul de a vorbi de ac-
tiune cambiara, care e concedati pentru garan-
tarea contractului cambiar-; insa, in raporturile
cu terfil giratarul dupd scadenta ia locul giran-
telui. Pozitia tertiilor debitori raméane neschim-
batd si e tot acela ce ei o aveau la epoca sca-
dentel cambiei, si precum atunci posesorul ar fi
putut lucra contra lor cu aciiunea cambiara, lot
asa poate si lucreze si cesionarul lui, caruia insd
ei vor putea opune toate exceptiunile ce ar fi
putut sd le opue cedentului. Ar fi, in adevar, ne-
logic si straniti ca contractul de cesiune si mo-
difice obligatiunile luate de precedentii debilori
cari all rdmas streini unei atari cesiuni (9).

S'a mal zis, dupd cum am vizut, cd pulerea
executorie (art. 323 ital. care la ei e un atribut ai
actiune! cambiare) este acordatd de lege ad per-
sonam, adici aceluia care poseda cambia in ziua

scadentei, insi aceasta nu e adevirat, fiind-ca
art. 323 it. declard, in adevar, cid cambia are

efectele titlului executor prin exercitiul actiunei
cambiare, dar unde este persoana pe care a avut-o
in vedere legea, cind in cambii este cu totul in-
cert cine va fi posesor la scadenta? Deci legea nu
zice ci posesorul cambiei poate lucra pe cale exe-
cutorie ci ca cambia are efectele titlului executor.

Dar ceea ce este si mai edificator in privinta
sensului ce trebue sa dam cuvintelor «efectele
cesiunei> rezulta din art. 278 (it. 257) C. com.
in care se zice ci: in caz de -gir al unet cambii
neajunse la scadenfa cu clauza «nu la ordiny
sau alta echivalentd, acel qir are efeclele unei
ceziuni si nimeni nu se indoeste ci in mdna gi-
ratarulai cu aceasta clauza, cambia nu perde efica-

citatea el §i actiunea cambiara incid mai exista.

S'a mal zis ca prin efectul scadentei se stinge
viata cambiei. Aceasta e adevarat,' insi efectul e
numai acela care limiteazi efectele girului la acela
ale cesiunei. Ca scadenta cambiei abia atunci
incepe a lua nagtere actiunea executorie cambiara
si isi tine eficacitatea cinci ani, si dacd cesiona-
rul nu se poate prevala jure proprio de actiunile
cambiare, se poate prevala totdeauna jure cessio-
nis (22

Unul din cei mai distinsi comercialisti Bolafio (')
combate in mod strilucit vechile pre,]udlcu ca:
executiunea este un privilegiti procesual concedat
intuitu personae prin calitatea de giratar ; trans-
ferarea creantei nu coprinde si transfetarea titlu-

(® Prof D Supino Loc. cit

(*®) D Supino, Loc cit

(™) Note, Temi 1902 p. 409 1903 p. 830:
Diritto efe. 1906 IV, I, 146 nota,

Rivista di
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lui in care numai, resida actiunea cambiard; sca-
zutd cambia inceteazii functiunea sa economici
prin care nu mai este posibil a lisa sia supra-
vefuiasci noui raporturi cambiare; ca, in fine,
puterea execuliva a titlului si limitarea impusa
debitorului in modurile de a o combate este incon-
ciliabild cu pozifiunea  mai favorabila in care co-
dicele voeste si-1 aseze.

In adevar, iati cum se exprima: «De la emi-
siune pand la scadentd, cambia complecteazii si
intareste organizmul sali: o complecteaza in trata
prin acceptatiune ; o intdreste in ori-ce cas prin
giruri si avaluri, Ajunsd scadenfa, organizmul
cambiar e perfect oferind remediul rigorei cam-
biare care e o calitate a sa naturdla, posesorului
care nu a obtinut plata de la principalul obligat
Deci rigoarea cambialda nu e un privilegiit per-
sonal ci o calitate intrensecd, substantiald a ori-
carei cambii regulate. Dacd ultimul posesor nu
vrea si lucreze cambiarmente poale ceda cam-
bia la altii. [nsi ceea ce cedeaza este cambia
iar nu simpla creanfd care e documentatd prin
.cambie; pentru ca creanfa fiind incorporati in
titlul cambiar este neseparabil de c¢l. Cine dobin-
deste cambhia. o dobindeste dar in starea in care
se gasestela scadenfi cu calititile ce-i sunt ine-
rente si pe cari tempestiva esecutiune a forma-
lititilor ' legale le-ati mentinut-integre. Organiz-
mul cambiar nn se stinge de cat prin decadenta
salt prin prescriptiune... Sustinatorii opiniunei
contrarii zicind ca esecatiunea se datoreste circu-
latinnei cambiale aduc adeviratul motiv pentru
care a fost instituitia. Insd, sa ne raspunzi pu-
tin si convingdtor la aceasta intrebare: pentru
ce debitorii cambiari trebue si inceteze de a fi
debitori cambiari numai pentru ci ultimul po-
sesor a cedat altora cambia? De ce un fapt
strain lor ar schimb natura si intima vigoare a
obligatiunei lor? Cum sa admitem ca daca ju-
decata executorie cambiari a fost inceputd deja,
incetarea cambiel sa faca tabula rasa ridicind
actiunea cambiara cesionarului ? De sigur cesiu-
nea amelioreazi situatia obligafilor cambiari acor-
dandu-le lor dreptul de a opune cesionaralui si

exceptiunile ex capite indossantis, adici de a

considera personal: (art. 349—it. 324 ¢. com.)
si exceptiunile ce pot opune cesionarului care
cere plata ca acelea ce se cuveneatt fati cu
cedentele saiti cu ceden}ii. Dar aceasta se cuvine
lor pentru cii elimini pricolele unui gir tardiv
implinit in scop de frauda. Asa ca largivea api-
- rdrel in privinta exceptiunilor personale si 1n
limitele in cari sunt oposibile (art. *349, 324
it.) nu altereazd natura judecdfei cambiare (*?).

(*?) fatd si recenta decisiune a Curtii de apel Brescia din
1 August 1905 (Revista di Diritto, ete, t LV, 1906, LI, 146)
pe care o reproducem in sprijinul opiniunei ce susfinem :

Art. 277 (it. 256) zice Curtea de casatie din
Napoli, 10 Decembrle 1900 (Loc, cit.) dispune
ci, «proprietatea cambiel cu toate garaniiile si
drepturile ce decurg dintr'insa se transmite prin
gir» fard si faci distincgie daci cambia e ajuns'a
sall nu la scadentd, si in al. ultim zice cd «gl-
rantii sunt solidar rdspunzatom de acceptarea si
plata cambiei la scadenti», i de altd parte
art. 281 (250 it.) relativ la cambia scdzutd in
momentul girului se rapoarti la regulele cesiu-
nei previzute in codicele civil. Or, daca art.
1397 (it. 1541) c. civ. esclude responsabilitatea
cedentului relativ la solvabilitatea debitorului ce-
dat, in lipsd de obligatiune expres conveniti,
trebue in mod necesar si conchidem cid numai -
in aceasta a voit si facd o diferintd specificd, de
o parte intre girant si giratar al unui efect
nescazut si de alta parte intre givant si giratar
al unei cambit deja scizute. $i in relatiunile
dintre giratar si debitor nu poate si existe de
cat aceastd diferenti: daci girul este mai ina-
inte de scadentd, debitorul poate si opue numai
exceptiunile personale acelnia ce exercitd actiunea
cambiard (art. 349 c. com.—it. 324); daci insa girul

Pénd la proba contrarid se presupune cd girul in alb
este pus inainte de scadenfa.

In girul dupa scadenta care are numai efectele cesiuned
trebue a distinge efectele intre cedent, cestonar cu de-
bitorit cedatr si efectele exlusive intre cedent st cesionar’

Cesiunea nu schimbd conditia juridicd o debitorului
cambiar, insd limiteazd efectele sale intre cedent si cesionar
cw care acest din urmd poate s se prevaleze de ac;mnca
cambiara.

Apelantul Bacalossi sustine cd' cav. Bruni, ca giratar al
cambiilor dupid scadentd, nu putea sd exercite actiunea cam-
biara contra p101b1t1une1 din art. 260 C. com.

Tribunalul, n’a admis aceasti exceptiune de si admite ca
tesa este aga de disputatd in doctrind i JuuSprudenta nici
Curtea nu poate ascunde ci se giseste in fafa unui punct
controversat asupra cdruia nu s'a zis incd ultimul cuvint
fiind divergenta de opiniuni cari si aeum exisid intre cel
mai reputati maestri de drept si autorizate magistraturi ale
regatului.

Ast-fel fiind, Gurtea va incerca a justifica opinia pe care
in speta trebue sa o imbratiseze, care e aceiagi care e adop-
tata si de Tribunal prin sentinfa atacatd cu apel.

Inainte de toate observd Curtea cd girul cambiei cifre
Bruni a fost pus in alb si trebue a se presupune cd a avut

- loc- mai inainte de scadenftd pind la proba contrarid (urmeaza

demonstralia acestui punct care nu ne intereseazi acum)

[nsd, chiar cercetand cestiunea in punctul saii substantial
Curtea observd ca art 260 C. com. statuiazi ca girul unei
cambii deja scizuta produce numai efect<le unei cesiuni, si
cd din aceastd dispozitie legislativd numai, sustindtorii opiniei
ed nu se poate egercita aclfiunea cambiara a unuli titlu girat .
dupd scadentd, trag argumentele in favoarea tesei lor, ar-
gumente in adevér de mare valoare, dat fiind = autoritatea
celor ce combat tesa, dar care dupa parerea Gurtii nu invinge
argumentele contrarii, de i sustinute de maegtrii de drept
tot aga de autorisa_ti.

Se zice, in substanta : cind cambia e scdzutd inceteazi
functiunea sa economics, ea nu mai are puterea de a crea
cu giruri noui si independente raporturi cambiare, cambia
giratd dupd scadentd trebuind sd fie equivalatd cesiunei cu
efectele sale, cdci aga vrea legea gi filind-cd cesiunea unui
drept de creantd nu transferd cesionaruluif de c¢it puterea de
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a avut loc pe o cambie deja scazuti, e permis
debitorului si deduca toate exceptiunile eari prin
efectul cesiunei se puteali de alt-fel opune giran-
tului salt cedentului. Ast-fel delimitite caracte-
- rele diferentiale ce disting girul de cesiune, ori
cine poate vedea cd chiar cand girul este dupa
scadentd, dreptul cedat se transmite in starea in
care era in momentul cesiunei, cesionarul intra
in toate drepturile cedentului care nu are alte
datorii de cat cele prescrise de art. 1392 (it.
1542) fara ca conditia acceptantului sati ori cé-
rui alt subscriitor al cambiei sd poati suferi
vr’o schimbare oare-care. In fine, actiunea cam-
biara inerentd creantei cedate si constituind in-
tr’un fel oare-care accesoriul cesiunei (art. 1396
c.civ.,it. 1541), precam se putea exercita de gi-
rant sail cedent contra debitorului principal si
celor subsidari, tot asa se poate exercita de gi-
ratar si cesioinar contra fie-caruia din aceia. Art.
281 (it. 260) regaleaza raporturile interne dintre
girant si giratar, insi nu reguleazi raporturile
cu debitorii precedenti, care remin supusi la
consecintele cambiare ale girului cu toati cesiu-
nea st substituirea unuia in locul altui creditor.

In sprijinui une atari interpretari ale art. 281
(it. 260) avem art. 343, 344 C. com. (it. 318,
319). conform ciarora posssorul unui efect cam-
a cere creanta, deci si girataral unel cambil scizute nu va
putea sd se prevaleze de cit de acfiunea ordinara civila pentru
a scoate valoarea creantei cedate lui,

Curtea observa cid printre alte efecte ale cesiunei princi-
pale e si acela de a transfera cesionarului drepturile ce a-
putin cedentelui in momentul cesiunel, ast-fel c& cesionarul
fata cu obiectul cssiunei e pus in locul st starea cedentului.

Acestea spuse, daca in cazul girului cambiei aceasta nu
- inceteazd de a fi cambie, chiar cand girul sai a fost dupa
scadenta. dacd girantul care in cazul de fafd era banca pri-
mitoare, fiind vorba de cimbie nedomiciliatd pentru care nu
era necesar protestul, avea dreptul de a executa pe debi-
torul cambiar, pentru ce n’ar putea prin gir sd transfere si
acest drept operdnd ast-fel o cesiune imperfecta ?

Se admite ci cambia scazuta a pierdut In momentul sca-
dentei functiunea economicd aga cd nu se mai poate confinua
circulatia cambiard, se admite c¢d debitorul va putea si o-
pue giratarului exceptiunile ce putea opune cedentulului,
ingi nu se infelege cum prin efectul cesiunel ar putea si se
micgoreze un drept al cesionarului care era inerent obiectului
cesiunei.

Este deci trebuintd de a cerceta cu ce estensiune trebue
sd se explice art. 260 G com gi Curtea cu autoritatea lui
Vidari opineaza ca trebue sd distingem pentru infelegerea
avticolului intie efe:tele casiunei in raporturile dintre ce-
dente si cesionar cidtre debitorii cedati gi efectele cesiunei
intre cedente si cesionar.

Fata cu primii, adicd cu debitorii cedati, cari aji rémas
streini de cesiune, nu li s’a schimbat prin aceasta condifia
lor juridicd care remine aceiasi cum era inainte de cesiune,
insi din contrs se schimba raporturile intre cei de al 2-lea
gi adicd intre cedente gi cesionar. pentru-cd in raporturile
lor cesiunea desfdsoara toate efectele sale intregi si adica
schimba pe girante in cedente §i pe giratar in cesionar, cu
care se atinge scopul art. 260 G. com., cd adicd cu scadenta
cambiei soarta obligatilor in puterea el rémdne irevocabil
fixatd, asa cd nu mai este in puterea cambiel de a da viata
la obligatiuni noui succesive.

dupa scadenti pastreazi

biar dupi scadenta, adica neplatiti la scadentd,
este admis la actiunea de regres fara ca urmi-
torul articol 350 (it. 325) G. com. care enumera
casurile de decadenta unei atari actiuni si pre-
vadid si p2 acela al girului pus pe o cambie deja
scazuta.

Iatd pentru ce noi admitem pérerea cia girul
actiunea cambiard in

persoana cesionarului.
v G. N. Toneanu

lanuarie 1307, Galati Avocat

AN I\ I\ I\
NS NP ENTNNT,

JU R S R e T N s

JUDECATORIA OCOLULUI III BUCURESTI
Audienta de la %4 lanuarie 1907

Sotir Naum cu Gh. Stroica

Martori. — Dacé art. 186 Pr. civila e aplicabil la ju-
decatoriile de pace. i

Art, 186 din procedura civild, conform cdruia
lista de marlori si taxele pentru citarea lor, tre-
buesc depuse sub pedeapsd de nulitate in termen
de cincit zile:de la admiferea probei lestimoniale,
au se aplicd la judecdtoriile de pace.

Judecata,

Asupra incidentulni ridicat de defendor, cd martorii
na pot fi ascultati de oare-ce lista a fost depusa, peste
termenul de cinci zile prevdzat de art. 186 pr. civ.;

Avénd in vedere ci conform articolalui 740 pr. civ.
legea judecétoriilor de ocoale a rimas si este incd in
vigoare, si deci, judecitorii de pace nu pot s& aplice pro-
cedura civild, carereprezinti dreptul comun in materie
de proceduri, de cat atunci cand pentru rezolvirea unei
chestiuni nu se prevede nimic in legea lor speciala ;
jiar daca chestiunea este prea dificila de ocare-ce nu este
text de lege relativ la ea nici intr’'una din legi, jude-
catorul de pace esle dator si o resolve fiacénd uz de
principiile generale ce rezultd din economia legei sale
speciale, adica conform spiritului ei si numai in cazul
extrem cand aceste principil nu ’ar lumina in destal
trebue s facd apel si la cele ce se degajeaza din pro-
cedura dreptului comun; .

Avénd in vedere cd articolele 103 si 105 1. j de pace,
prevad proba testimoniald, ardtand modul cum tre-
buese citati martorii si dupd cererea cireia din parti;

Ca ast-fel fiind a admite aplicarea art, 186 pr. civ.
la judecéatoriile de pace este a trece peste prevederile
I. j. de pace facand din ea «tabula rasa» si a aplica
dreptul comun atunci cand legea speciald rdmasa in
vigoare reglementeazi in mod precis, clar si complect
cum vor fi chemati martorii, aceasta cu alat mai mult
cand este vorba de nulitati, relativ la cari interpretarea
urmeazi sd fie strictd, conf art 735 pr civ. al. 3, nu-
litatea trebuin d si fie prevdzata expres de legea ce se
aplica in spetd aceea a judecdtoriilor de ocoale care nu
prevede nici o nolitate pentra listele de martori depuse
dupi 5 zile de la admiterea acestel probe si este ca-
racterizatd prin foarte patinele nalitati ce cuprinde
relativ la actele de procedura ;

Avénd in vedere cid cel mai puternic argument al
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celor ce sustin tema contrarie esle acesta: art. 103
vorbind intre altele si de proba cu martori adaogi in
partea sa finald «dacd aceste diferile probe sunt admi-
sibile» ceea-ce inseampi ci ne trimite la dreptul comun
spre a ne lumina asupra admisibilititei probelor si deci
face obligatorie pentru judele de ocol aplicarea arfi-
colului 186 pr. civ.; cd acest rationament este neinte-
meiat, de oare-ce materia probelor de si cu drept cu-
vant este consideratd ca face parte din proceduri, to-
tusi ea este tratatd de legiuitorul nostru in codicele
civil in mod complect si acolo ne trimite legza jude-
cétoriilor de pace, iar nu la art. 186 pr. c. care pe langa
cé este posterior codului civil si legei j. de pace, dar
contine o dispositiune relativa nu la admisibilitatea
probei testimoniale, ci la procedura de urmat pentru a
propune in mod util martori, precum articolele armé-
toare se ocupd cu mijloacele de constrangere, iar art.
196 pr. c¢. cu modnl cum depun juridmantul, toate
simple dispozitiuni de procedurs, dintre cari cele din
urmi se aplica la judecatoriile de ocol, de oare-ce legea
speciaia nu prevede nimic similar; c¢i daci am ad-
mile c# art. 186 pr. c. fagce parte din dispozitiunile
cari reglementeazii admisibilitatea probei eun martort,
implicit ar trebui si admitem toate consecintele, intre
cari cea mai elementard ar fi cd o parte pierzand la
prima instanta dreptul de a ’i se audia martoril pe
motiv cd n’a depus lista in 5 zile, n’ar avea drept si
ceara a i se admite proba testimoniald in instanta de
apel, ceia-ce nu este juridic dupd com a hotérat chiar
Curtea de casatie (S. 1, Dec. 434/906) unde spune ci «nu
poate si aducd decdderea pirtef de a produce proba
cu martori ce i s’a admis de o instanti de cat in-
naintea acelei instante c¢i nu d’inaintea instantei supe-
rioare.»; C& de alt-fel chiar faptul ci deciderea pre-
véizuld de art. 186 pr. civ. nu poate avea loc de cat
posterior discufiunei asupra admisibilititei probei tes-
timoniale, discutiune rezolvati printr’un jurnal pre-
paratoriii, ne dovedeste pan# la evidenlid cid nu face
parte articolul 186 pr. ¢. din articolele ia cari ne tri-
mite art 103 L j. d. p;

Avénd in vedere ca din insasi textul art. 186 rezultd
ci el nu se aplicid de cat la tribunale in afacerile civile
si comerciale, de oare-ce deciderea din dreptul de a
se audia martoril se produce peniru partea litiganta
nu npmai cind n’a depus lisia in termen de cinei zile,
daré chiar si atunci cand depunind-o in acest termen
n’a justificat infduntrul lui si plata taxelor de citatiuni;
cd modul in care este redactati aceastid parte a arti-

colulul este categoric stiut fiind-ci la judecatiorii pro-

cedura se indeplineste de parte. firi nici o platd de
taxe; iar a asimila plata de taxe cu scoaterea citatiilor
si inmanarea lor este a legifera. jar nu a interpreta
legile, céci plata taxelor complecteazi scopul urmérit
de legiuitor prin art. 186 pr. civ. garantand seriozitatea
martorilor propusi si intentiunile pértel ca fiind lipsite
de ori-ce spirit de sicani, pe ciAnd simpla scoatere a
citatiilor nu prezintd nici o utilitate in acest sens, de
oare-ce nu constitue nici o pedici pentru partea de a
pune o mulfime de martori din cari si aleagd dupi
trecerea termenului pe cei favorabili.

Avénd in vedere cid aplicAnd art. 186 pr. ¢. am in-
greuna soarta impricinsfilor de la judecétoriile de pace
ceea ce este cu totul contrar spiritului legiuitoruluf
care tinde la impdcarea partilor sati la o judecatd
simpld, fird forme, cu pntme nuliti{i de procedur,
cum este logic sé fie pentru o populatie sdraca si inculta;

Avénd in vedere cd neaplicind la judecitoriile de

ocoale art. 186 pr. c. se face o jus'dl interpretare a prin- -

cipiilor de drept, dupd cum mai rezulti si din armai-
toarele: Procedura civila fiind dreptul comun in ma-
terie de proceduri, trebue aplicalé orf de cate ori pro-
cedurile speciale nu contin dispozifiuni pentru resol-
varea unei chestiuni utile spre a se da o cat mai buns
solutiune procesulul si aceasta este argumentul primor-

dial al celor ce sustin cd art. 186 pr. c. se aplicd la
judecatorii. 4

Dar procedura penald, nu prevede un termen indun-
tral carunia si trebueascd a se pune lista de martorl
de si contine ca si L j d. p. dispozitiuni relative la
proba testimoniald, la chemarea si ascultarea martognlog‘.

Procedura panald este o lege speciald si netdgiduit
la tribunalele corectionale se aplicd procedura civila,
ori de cate orf se simfe nevoe cum este de ex. impor-
tanta materie a citatiilor. De asemenea acelasi interes
il are societatea si in penal ca si in civil de a garanta
seriozitatea martorilor propusi si aevita cautarea unor
martorl de meserie cari sa spuni nu ceia ce aii vazut
ci asa cum le cere partea care i-a platit. Deci, daca ar
fi juridic sa aplicim art. 186 pr. c. la judecétoriile de
ocoale, in lipsid de text special, pe simpla bazi ca re-
prezintd dreptul comun, tot asa de juridic ar fi sa-l a-
plicam si la tribunalele corectionale, ceia-ce insd nu
s’a sustinut de nimeni, cu drept cuvant; cdci aceasta
ar insemna a legifera, iar nu a interpreta legile;

Pentru aceste motive, respinge incidentul, etc.;

Judecator (s) V. Toncescu
grefier (s) Dogeanu

ERRC RN e e S e =

A aparut in Institul de arte grafice Mineiva :

Colgctiunea generald a legilor Romaniel

Care coprinde: Legile,
Oonventiunile, Aranjamsntele,
Decretele, Regulamentele,

Deciziunile Ministeriale,
Pe anul 1905

ete.

Cu adnotiri istovice si de concordanti, de Dem.
C. DBddulescu, Victor Raliii, Const. Tunescu,
advocatii. '

Lucrarea e onorati cu o subscriptie de ciitre
Consiliul de disciplind al baroului de Ilfov.

Aceasta lucrare unica in feinl ei panid azi, o re-
comandédm ca foarte utild oamenilor nostri cari prac-
tica dreptul. 3y

De vénzare la Redactia ziarulai Curieral Judiciar
cu pretul de 10 lei brosat.

A apdrut in brogurd intercsantul studin « 0b-
servafiuni asupra legei pentru Consolidarea con-
cestunilor de petrol» de d-1 George G. Danielopolu,
profesor Universitar, avocat.

Rugim stiruitor pe abonafil rémayi in intirziere cm plata
abonamentelor, 8d trimiti sumele datorate prin mandat pogtal,
direct la administrafio ziarului Curierul Judiciar, Bueuregti:
sall s pliteased la presenfzre numai in mina inecasatorilor )
L. Riveanu, pentru proviucie, si I St. Tudoroiu, pentru Capi-
tald, in schimbnl chitantelor ce vor emite din registro ¢n
matei, investite en gtampila Curierului Judiciar.

TELEFON No. 16/98 Tip. CURIERQL JUDICIAR, Rahove! 5.—Bucuresti—Administrator N. I. Codreanu— c, 4827
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