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CESIUNEA CAMBIEI DUPA SCADENTA 
(A.RT. 281-it. 260). 

I. Cestiunea de a se şti dacă girul după sca
<lentcl transmite sau nn posesorului e1 acţiunea 
camhiară, a fă.cut ln Italia obiectul celei mai în
vierşunate controverse în doctrină şi jurisprudenţă 
şi face şi la noî, ca o consecinţă firească, fiind 
ca avem aceeaş1 disposiţie de lege. 

II. Pentru ca să dam o idee de aceasta con
tl'Oversă, să arătăm mai întâi'. doctrina şi juris· 
prudenţa p1:o şi contra: 

1. Pentrn opiniunea ca girul după scadenţă 
transmite giralarnlul-cesionar şi acţiunea cam
biară avem: 

In doctrină : 
Vidari, t. VU, p. 6643 şi urm .. , precum şi 

in Legge 1902, ll, p. 46 şi '1904 p. 249; Sacerd.oti 
Dil'it-Comm. t888 col. 635; - ~ianini, La 
cambiale comme tittolo esecutivo No. 32 ;- Ilo
lal'tio: Note, Temi-Venet. 1902, p. 4,09 şi 1903 
p. 830: - M.attfru.lo, Trattato di Dirilto giud. ci v 
Vol. V, No. 322; - Supi110, Diritto-Comm. V. 
XlX, lHO 1, col. 842 ;-A vv .. Antonio .Hrunetti, 
nota la sent. Ap. Beescia din 1 August 1905: 
Rivista di Diritto-Comm., Industr . etc. 1906, 
ll. ·l 4,6 . 

In jurisprudenVt: 
Ua8. l'alermo 2 dec. l890 : Foro-ltaliano, 

Rip. Voce Falimento, 11:tfet.i rarnbira.rii, No. ·I I O; 

- A. Milano, 30 Maiu 18V2: Jfonit. Trib. 18!)2, 
959; - A. 'roriuo 18 Februa r l 893 : Foro-ltal. 
1893, I, 978 ;-Cas. Palermo, 5 Dec. 1895: 
Legge ~89G, 5 şi Diriffo.Comm. 1896, XCV col. 
45; - Cas. 'loriuo, '1 O Dec. ·1898: Fora Ila!. 
1898, I, 287 şi Diritto-Comm. XVH, '1809, col. 
269 ;- Cas. ~apoli 10 Dec. I noo: Fora Ila!. 
1 !:JO l, I, 218 şi Diritlo-Comm. XIX col. 276; -
A. Aquila,3 Febr. -1903 Giuris.-Abru:::.esse, 1003, 
17;-A. Luca 13 Febr. 1903: Temi-genov. L\103, 
2~m ; - A. Brescia 1 Aug. 1905: Rivista di IJir. 
Cam. ele. 1906, II, 146. 

2. Pentru opiniunea că giml după scadenta 
nll transmite acţiunea cambială avem: 

In doctrină: 

(.))ş. Vivante, Trattato, Vol. 2, No. 802; -
Calavresi, La cambiale p. 38 text şi nota; -
Oiorgi, Teoria delle oblig. VI No. 2 l d; - di cei, 
Giurispr.-ltal. 1809, r, 1, 7D ;- Prof. Toma 
Stelian, la curs ;-Roco, Diritlo-Comm. '18!17 
col. 161. 

in jurisprudenţă: 
llas. To rino, 2:2 lulie '1887 : N. Pâmu!escll 

1i Radian, Cambia şi act. cambiarii Fasc. 5o p. 
162-'lG7 ;-Vas. Firenze 14 Iunie 1888, Temi
Veneta '1888 p. 333; - A.. Palermoi 7 Iulie 
1890: Foro-ltal 1-890, I,1150;-A. Palermo 
'l 7 Iulie 1~90: Giurispr.-llal. J8!J0 ;- Cas„ Roma 
27 l\fo1u 1894, Jlonit.-Trib. ·t8!Jb, 4;-A. Pa
lermo, H Sept. l8DG: Diritlo-Comrn. XV col. 
128;-Cas. Romftnli, s. ll, 3 Iulie 18DG : Bulet. 
p. t 127; - A. Roma, 27 Mat·tie ·1894,: Giurispr.
llal. '1895, 298 şi Dirillo Comm. 18U3. XIII col. 
568 şi 'L44; - A. tienova, 28 Dec. '1897: 
Dirillo-Comm. XVI col. 133; - rl. Bucureşll s. 
II, 31 Jlaiu 1901: Dreptul No. 56 din 1901 p. 
571; - Trib. Brăila s. I, 26 Aprilie 1901: Dreptul 
No. 61 din 1901 p. 61'r;- .l. Venezia 28 
Iunie ·1901 : Temi 1902 p. 417 ; - A. Milano, 
JO Decembre -1002: Monit.-Trib. '1902, 74; -
Cas. Firenze 11~ Aprilie 1002: Tem, 190~ p. 
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409 · - A. V enezia 7 Oct. 1903: Temi Veneia ' . 1 D03 p. 830 şi Curier-Judiciar No. t 7 din '1904; 
- Uas. Roma, ·l 8 Aug. 1903 : Cunsil.-Comm. 
'1903, 298;-A. Roma, 29 Mart. '1904: Foro
ltal. '.l 904, I, 1029; - Ca.s. Palenno, 19 Aprilie 
1904: Giurisprnd.-Jtal. 1904, I, 1, 1299; - Trib. 
Neamţ 18 Decembrie 1904: Curier Judiciar No. 
1 din 1906; - Cas. Română s. JJ, 24- Maiu 1905: 
Curierul Judiciar No. 1 diti 1906. 

III. Am reprodus ma1 sus aproape toată juris
prudenta şi doctrina pro şi contra, pentrn a se 
vedea că o întreagă literatură juridica s'a născut 
ln jurul unul articol foarte simplu în cup1 inderea 
lu1 dând nastere la o adâncă controversă în de-' . 
trimentul justiţiabililor şi al comerţului, î~ cât in-
terese perfect id~ntice au fost tratate deosebit. de 
instantele judecătoreşti, unii caştigântl şi altH pier
zând după opinia instanţe'i care a judecat. 

No'i suntem perfect convinşl că girul după sca
denţă conservă giratoruluî-cesionar actiunea cam
biară contra debitorulul şi celor-lalţ'i coobligat1 
anteriod scadenteî si crndem că soluţia aceasta 
este în interesuÎ tr'.ansactiunilor comerciale, ca 
posesorul' cambiei cesionate sâ se bucure de ri
goarea cambiară în încasarea creante1 luL 

Ma1 înainte însă de a examina at·gumentele pro 
şi contra, să vedem cart sunt sistemele diferitelor 
legislatiun1 relativ la această cestiune (1 ). 

In Franţa, unde codicele de Gomei't, nu spune 
nimic, majoritatea sCl'iitorilor şi jul'i'=,prudenta 
tind pentru validitatea girulu1 dupâ sca<lentă şi 
aceasta fie pentru moliv11l cfi legea permitând trans
ferarea prnprietătiI polite1 {leltre de change} prin 
gir, nu face distincre între cele ajunse la sca
den~ă şi cele neajunse; fie pentru că faptul sca
dentei, cum zic unii scriitorii, nu stinge obliga
tiunea cambiară, pentru a-1 substitui o creanţa 
care derivă dintr' o c,tmbie, ci care din contră 
continuă să subsiste cu natura şi caracterele sale, 
printre cari este şi aceia de a J1 transmisibilă. 
prin gir. 

Codicele italian din 1865 urmând exemplul 
articolului 151 codicele A.lbertin, a declarat prin 
art. 224 că girul dupii scadenţă se consideră ca 
procură, prin urmare tocmeli opositul sistemului 
adoptat in Fcantt de scriitori şi jurisprudenţă. 

Codicele comercial belgian, ma1 recent, ad
miţând girul unei cambii ajuns:1 la sc'-ldentă, de
clară că în acel caz trasul poate opune cesiona
rulu'i; exceptiunile ce i se cuvepea în contra pro
prietarului cambiei în momPntul scadenţe1 (art. 26) 

Acelaşi lucru este şi · în Anglia (art 3'6 No. 2). 
Din contră, legea germană (art. t 6) şi codicele 

Svizeran (art. 734) c'listing in această privinţă dacă 

( 1) Ve7.l: Prof. D.Supino: Diritto-Comei·c. V. XVHI col. 842. 

s'a făcut sau nu protest; în primul cas socotin
du-se stinsă viata excepţională a titlului cambinr, 
girurile posterioare au numa'î efectul că "girata
rul nu are de cât drepturile gir:rntelul său fată 
cu acceptantul, traentul şi ace1 cari au girat cam
bia până la protest. Incolo girantul nu e obligat 
pe cate cambiară". Ca ·apo1, dacă girul e pus 
după termenul în cat;e trebuia să se facă prn• 
testul „giratarul câştigă fată de tras drepturile 
ce rezultă din acceptaţiune, care din întâmplare 
a avut loc, şi drepturile de regres în contra a· 
celora cari după sus zisul termen au girat 
cambia". 

[V. Vom vedea acum car1 din aceste sisteme 
le-a avut in vedere compilatol'i'( prnectulu1 actual 
al codalul comercial italian de ce s'au ferit, şi 
la ce au ajuns. 

Comisiunea, repudiând sistemul codicelui din 
1865 care considera girul după scadentă ca pro
cură, a propus un articol ast-fel conceput (248) 
,,Posesorul uoer cambi1 gira1ă după scadenţă, pe 
lângă actiunea contra aceluia care e direct obli
gat a o plăti, poate esercita acţiunea de regres 
contca trăgătornlul şi contra gieantilor anteriori 
protestului dacă acesta a fost făcut în timp util. 
1n cas contrar acţiunea de regres poate să se 
exercite contra girantilor posterior'i scadenţei şi 
contra trăgatorulur conform art.· 321 ". Proectul 
definitiv schimbă apoi articolul propus de comi·
siune in art. 260 (rom. 28 L) şi despre această 
schimbai•e, în raportul parlamentar se dă moti
vul ast-fel: ,,Prnectul nu accepta distinctia legel'. 
germane (pe care am expus'o mai sus) între ca
sul ln cire cambia a fost protestată regulat la 
scadenţă şi ce1-l'alt în care posesorul nu a făcut 
protest, distincţiune caee a dat loc la multe di
ficultat1, şi ma1 bine col'espunzând principiilor şi 
adevăratelor trebuinţe ale creanţe1 cambiare sta
bileşte că girul une1 cambii deja ajunse la sca
dentă produce numai efectele cesiuneî". Este a
devărat că cu aceasta se justifică foarte vag 
schimbarea sistemului; poate legiuitorul a fost 
încoragiat de consfderaţiunile cari se fac sub im
periul codicelui francez, după cum am arătat 
ma'i · sus (N. I II) şi în special de moti vui că : 
trasul a dobândit dreptul de a plăti în ziua sca
denţe'i, şi că decY trebue să i se permită a opune 
toate excepţiunile ce ar fi putut opune girante
lur său in aceia~r zi. 

V. Există dar o diferenţ,1 importantă intre a• 
brogatul art. 255 c. corn. italian şi articolul 2130 
actual (rom. 28 l); după primul articol girul 
după scadentă se consideră ca o procură, după 
secundul din contră, girul transferă proprietatea 
cambie1, nu însă cu efectele girului regulat, ci 
cu acelea ma1 limitate ale cesiune'i cari sunt in-
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dicate in art. 1539 it. (1393), fără ca să fie tre
buintă a distinge între casul în care a fost pro
test şi acela in- care n' a fost ; că dacă în acest 
ultim caz, termenul protestului n'ar fi trecut 
incă, dreptn I de a-l face ar trece gira.tarulu[ 
Girarea une1 cambi'i scăzută producând dar efec
tele une'i cesiuni, urmează că girantul va fi ţi

nut numa'i ca să garanteze creanţa la epoca ce
siuneL nu însă - afară de convenţie contrarie 
- să garanteze solvabilitatea debitorulut De alt
fel debitorul va putea opune giratarulul toate es
ceptiunile ce le-ar fi putut opune girantelul. Ast
fel precisată sisterna legiuitorulu1, Supino (2) zice 
că soluţia cestiune1 ce examinăm apare mult ma1 
simplă, ·după cum de alt-fel rezultă din insăş'î 
litera art. 260 c. corn. (rom. 281). 

Girul zice acest articol, produce efectele une1 
cesiuni; 01·, cad sunt efectele cesiune'i? Evident 
că sunt acelea de a transfera asupra cesionaru
lu1 toate drepturile cedentului'., cuprinse precum 
se vede în art. 1541 c. civ. it. (rom. 1396); 
accesoriile creanţei'., c_um ar fi cautiunile, privi
legiile şi ipotecile. Ded, dacă cedentul în baza 
e,ambie'i avea dreptul de a lucra contra debitori· 

I 

lor pe cale de executiune (la italienI cambia 
fiind învestită de lege cu puterea executorie, 
art. 323) pentru ce acest drept n'ar trece ce
sionarnlul '? Conduzia se desfaşoară aşa de lim
pede şi clar, că e mii·aculos că poate să rămâie 
dubioasă. Şi totuşl vedem scriitor1 autorizatl şi 
judecăţî ale magistraturel supreme, primind tesa 
contrarie, termină Supino după consideraţiunile 
de mal sus. 

Vidari (3) ca şi Supino, se întrEabă şi el, d :tcă 
un gir pus după scarientă rnlorând numa1 ce7 

siune, nu transferă cesion trulul şî actiunea cam
biară · care se cuvenea cedentuluf în momentul 
cesiune1? şi pentru a resalva cestiunea, el face 
distinctia următoare: transmisă cambia , ceşiona·
rulu1, efectele cesiunel pot să priveasGă: sau ra
porturile cesionarului cu debitori{ şi codebiloril 
cedatl /adică subscriitoril cambie{/. sau raporturile 
dintre cedent şi cesio11ar. 

ln raporturile cu debilarif. şi codebiloril .ceda(l, 
cesionarul, posesor legitim al titlulul poate să-l 
presfnte la acceptare şi la plată, poate să lu-

. creze cambiarmente contra for pe cale princi
pală sau de regres, etc. In resumat, subscriitoriI 
precedenţi rămân obligaţi catre cesionar precum 
erau obligaţi cambiarmente către el. Din contră, 
faţă cu cedentul, cesionarul nu poate să valori
fice nid un drept cambiar ci numal acelea ce 
sunt propri'i'. cesiuneL DecI, de şi cedentele ar 

( 2) Loc cit. 
(1) Cors:o. t Vil, No. 6616 şi urm. şi 66i3 şi ul'tn. 

trebui să-'î garanteze subsistenta creantel cedate 
în timpul cesiune'î - chiar când aceasta s'a fă
cut fără răspundere (1542 c. civ. it. rom. ·1392)-; 
el insă nu e responsabil de solvabilitatea de
bitorului şi codebitorilor cedat1, de cât atunc'î 
când şi-a luat obligaţia şi numal până la con
curenţa pretuluI de dânsul primit (art. 1543 c. 
civ. it.-rom. '1397). - In raporturile cesionaruluî 
cu terti1, trebue sa notăm că chiar cesiunea unel 
cambii nu are efect de cât atunc1 când a no
tificat clebitoruluJ sau codebitorilor cedatI cesiu
nea, sau când debitoml sau codebitori1 au acceptat 
cesiunea cu act autentic (t538 c. civ. it.-rom. 
'L396).-De alt-fel cesiunea unel cambil în rapor
turile dintre cedente şi cesionar corespunde cu 
girul cu clausă «fdră garanţie (al't. 259 c. 
com. it.-rom. 28') al. 2))) pentru că atât cesio
narul către cedent, cât şi giratarui către girant, 
nu pot avea alte rlrepturl de cât din cesiune. 

VI. Să resumăm toate argumentele opini.une1 
contraril cele'i adoptate de nol. 

t-iul Argument. Casaţia Firenze, raţionează ast
fel (4) «girul după scadenţă este un gir impro
priu se reduce la o cesiune>> şi dec'i, «desbrăcat 
girul, sai'.1 mal propriu transmisiunea cam biel 
scăzute, de titlul său cambiar, de gir i.,i efectele 
sale ~i reclus la titlul si numa1 la efectele ce-, . 
siune1, Ul'mează rle aci că a încetat acţiunea zisă 

cambiară şi proprie a girul uI şi că cesionarul 
nu poate exercita de cât acţiunea ordinară a 
.creantel cambiare ... Oecl consecinta este căcesio
narnl cambief scăzute nu poate să uzeze de ex
traot·dinarul mijtoc al execuţiuneI fortate con
form art. 323 c. com. ital. (ceea ce nu există 
la noi) care e reservată numal exercitiuluI actiu
ne1 cambiare, iar nic1 de cum cesionaruluI că
ruia art.,260 (rom. ' 281) nu-1 acordă acest drept. 

2-lea Argument.-Girantul după scadentă, poate 
opune posesorului şi excepţiunile girantului ceea-ce 
nu e compatibil cu repeziciunea procedure1 exe
cutorie. admise de codicele italiene ca dependinte 
de actiunea cambiar~. · 

3-lea A.rgument.-Din lucrările preg·ătitoare ale 
codicelu'î italian reese că sensul expresiuner art. 
2GO C. corn. (281 rom.) este că cel care a de 
venit posesorul uneI cambii prin gir pus după 
scadenţă nu mai are drepturi'. derivând din gir 
ci dreptud derivând dintr'o cesiune, căcI ceea-ce 
face girantele punend un asemenea gil' este o 
cesiune pur şi simpli'î.. Că ace ista este sensul 
acest.el disposiţiunl o învedereaz_ă procedarea le
giuitorulu1 italian care redactând asl-fel precum 
este azî art. 260 a modificat proiectul preliminar 

( 4 ) Cas. Firenze, 14 funiu 1888: Diritto-Com.' 1899 
col. 269. 
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în care f'e permitea acţiunea de regres intr'o 
poliţa venita prin gir după scadenţă în potriva 
girantilor anteriod (5). 

4-lea Argwnent.-Articolul '277 C. corn. (it. 256) 
care zice ca proprietatea cam bie1 cu toate ga
ranţiile şi drepturile ce decurg dintr'insa se stnl
mulă prin gir, este aplicabil riuma't la efectele 
girului pus in mod normal înainte de scadenţă, 
iar nu dupâ scadenţa, iar mai in urmă prin art. 
281 (it. 2GO) legiuitorul se ocupă 1n mod expres 
numaî de efectele girului după scadenţii: ceea-ce 
ar fi foc::t inutil daca în intenţia lu1 ar fi fost 
ca tot după art. 277 C. corn. (it. 256) să se re
guleze ~i efectele acestui din urma fel de gir (6). 

5-lea Argument.-RRtiunea şi litera legel nu per
mit exerciţiul actiunel cambiare aceluia care n'a 
contractat o legatură cambiara ci numal civilă, 
când lucreaza în numele şi interesul seu în basa 
unui titlu de cesiune, iar nu ca representant 
sau mandatar al unui obligat cambiar; apol 
fiind-ca : acţiunea cambiară e destinată a pune 
in mişcare raporturl juridice de obligaţiun1 cam
lJiare, carl se nasc cu emiterea cambiei şi se 
isprăvesc la sca<len ţa el. Şi în vederea toc mal a 
acestor raporturi şi a serviciilor economice şi 
juridice ce cambia e chemată a esercita în comerţ 
în timpul desvoltăl'e1 sale, legea, în scopul de a1 
asigura transmisiunea lesnicioasa, nu s'a limitat 
a face din ea un titlu priveligiat în conditiunile sale 
int.rensece, ba înca atribuindu-I, la italieni autorita
tea titlulu1 executor, dând ast-fel posesorulu1 un 
mijloc mai sigur şi expeditiv, de â1 realisa va
loarea la scadenţă. Că legea italiană prin art. 323 
nu zice ca cambia să fi.e titlu executoriu, ci că 
prin exerciţiul acţiune1 cam.biare ea are efectele 
titl11lul executorii'z. Şi de act:>ia cambia de şi prin 
natura sa e o scriere privată caruia i-al' lipsi 
forţa probanta a actului public sau judecatuluI, 
totus'i tnsă este asimilată titlulul executor, intru 
ctit ;ervă a desfăşura acţiunea cambiară, care 
împreună cn girul adeverat şi propriu se trans
mite de lil g;rant la giratar sau posesornl titlulul 
in timpul scadenţe'L E vorba decl de o executiune 
previligiată concedată ad personam şi de care 
se poate folosi posesorul cambiel de la scadenţă 
şi până durează acţiunea cambiară (5 anl), dar 
care nu e alt-fel transmisibilă. Şi tocmal pentru 
aceste considHatiun1 unele Jegislaţiunl'. streine au 
declal'at nulitatea giruluI după scadentă, iar altele 
au limilat'o cu oa··e-cad indulcirl, pe când co
tlicele vechiu italian din 1865 o consideră ca 
procura. Codicele actual insă a avut în vedere 
exageraţia unor atarl regulJ, fiind-că disparând 
acţiunea cambiară pe de altă parte însă cambia 

(li) T'rib Neamţ loc. cit 
(

6
) ldern. 

remânea un titlu de creanţă care ca ot·l ce altă 
creanţă nu se putea să nu i se recunoasca ce
siunea fie pe act însuşi, fie cu scriere separată. 
De aceia legiuitorul italian permiţând girul tar
div, declară însă ca el produce numal efectul 
cesiunel, negând ast-fel unui atare gir, puterea 
intrensecă si extiensecă născută din adeveratul 
gir relativ · 1a natura tillulul cambiar. - C.1 
după litera Jegi::i conclusia n'ar putea fi alta. 
Legea zice că girul uneî cambiî deja scazute 
produce nu mal efectele une1 cesiun1 şi dec1 zice 
că nu produce efectele girului cambiei făcut in 
periodul de la emisiune până la scadenţă. Or, 
efectele cesiune'( civile mal sus arătate sunt drnse
bite de ale girulu1 adevărat al cambiei, fiind-ca 
prin aceasta giratarul dobândeşte · proprietatea 
cambie1 ' Şi lucrează în numele său propriu prin 
efectul unuî titlu autonom şi independent de ra· 
poat'lele antel'ioare petrecute între trăgător, accep
tant, girant etc., carl figurau în cambie. Acţiunea 
giratarnlu1 se poate estinde la top coobligaţil din 
cambie şi gil'antele seu garantează tot deauna şi 
necondiţionat acceptarea şi plata cambie1 la sca
dentă. Decî, dacă actiunea care se transmite de 
girant la giratr1.r e deosebită de aceia pe care 
cedentele o transmite cesionarulu1, nu se poate 
fără o vt1rlită contradicţie să se considere identice 
1:;fectele şi intr'un cas şi într'altul şi a da ast-fel 
celnl dintâiă ca şi ~elu1 l'alt exerciţiul acţiune1 

cambiare .(7). 

Şi tot în acest sens Curtea de apel Palermo, 
dă următorul rationament: După disposiţia mt. 
260, trebue să se înţeleagă că. după ·scadenţa 
cambiei nu se mal pot crea nou'i'. raportu{i c_am
biare intre girante şi giratar şi faţă cu acceptantul 
sau debitorele cedat. Cambia scăzută e document 
şi proba unef obligaţiuni plătibilă in banl, · insă 
nu mai e titlu de credit carnbiar circulabil în 
comerţ. Şi pentru că nu constitue o obligaţiune 
cambiara, ci din contra produce numal efectul 
unel cesilm1, dec1 urmează a fi regulată după nor
mele dreptului comun aplicabile cesiunel civile. 
Legea în a_semenea împrejurări nu dă exerciţiul 
acţiunei cambiare aceluia care n'a contractat o 
asemenea legătură, ci numal civilă; când lucr.ează 
în numele şi inter'Îsul propriu pe baza unul titlu 
de cesiune iar nu ca reprezentant sau mandatar 
al unul obligat cambiar, lucrează prin efectul unul 
titlu autonom independent de raporturile anterioare 
petrecute între trăgător, emitent, girante, carl 
figurau în cambie. El are numai ac~iunea ~ordi
nară a creante'î, valorificându-şî drepturile ca ori
care cesionar (8). 

( 7) A. Roma 27 Martie 1895: Diritto-Comm. XVllI, 1895 
col. 585. 

( 8) A Palermo 11 Sept 1896: Dirilto-Comm. XV col. 132. 
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VIL Această opiniune însă nu ni se pare fon
dată. Legiuitorul prin art. ~8 '1 (it. 260) zicând 
că girul după scadenţă produce numa'i efectul 
cesiuneî, prin aceasta nu a ridicat cesionarulu1 
dreptul de a lacra cu acţiunea cambiară inerentă 
titlulu'f cesionat luL Din contra, legiuitorul a voit 
ca acest titlu să poată fi gitnt şi după scadenţă, 
îosă efectul girulu1 să fie numai ca al cesiune1, 
adi 1~ă să nu se creeze no1 raportud cambiale. 
Cesionarul este aşezat pentru od-ce consecinţe 
juridice- ln locul cedentelur şi 1u'î i se cuvin toate 
drepturile şi actiunile car1 se cuveneaii cedentelu'f 
în momentul contractului; fiind-că transmisiunea. 
une1 creanţe care ,e operă prin cesiune nu schimbă 
natura orig-inară si intrensecă a crea0te1 cedate. , , . 

Dacă prin scadenţa cambiel raporturile juridice 
intre toţi ce1 ce figur:~u ca obligaţi rămân intacte 
şi irevocaLil fixate, posesorul cambie1 are în mo
mentul scadenţe1 acţiunea cambiară pentru a rea
lisa creanţa dependinte de titlul cambiar şi con
servă această acţiune în timp de 5 ani, timp după 
care numa\, se prescrie acţiunea. Ued, dacă po
sesoru] cambiei o transmite după scadenţă prin 
gir, nu se poate să nu transmită cesionarulul şi 
exercitlul acţiune'( cambiare ce-1 aparţinea, fiind-că 
vânzarea s:ru cesiunea unei creanţe coprinde şi 
accesoriile el precum: cautiunl, privilegii şi ipotec'f 
(al't. 1396 it., 1541 C. civ.). In consecinţă, dacă 
cesionarul nu poate să se prevaleze de acţiunea 
născută din titlu iure propria şi prin efectul urm'i 
no~ raport cambiar, poate însă să se pr~aleze 
iure cesso în bas t unul drept cedat transmis lu1, 
punându-se în locui cedenteluL 

Litera însăşl a art. 281 (it. 260) ne confirmă 
aceasta. In adevăr girul, zice acest articol produce 
efectele unei cesiunl; or, carl sunt efect.1le cesiunel? 
Evident acelea de a transf.-ra cesionarulur toate 
drepturile cedeotelul, coprinzând precum este scris 
in art. 1396 C. civ. (it. 154'1) accesoriile creanţel, 
cum ar fi cauţiunile, privilegiile, ipotecile. DecY, 
dacă cedentul în basa cambie1 avea dreptul de 
a lucra contra debitorilor cu acţiunea cambiară, 
nu se vede pentru ce acest drept n'ar trece ce
sionarulu'î. Couclusia -iese 'în adevăr asa de lim-. , 

pede şi clară că e de mirare curo poate să răm_âe 
îndoială. Şi ci.1 toate acestea am văzut scriitod 
autorisaţI şi jurisprudenţele curţilor superioare 
aclmiţand opinia contrarie. 

Când se zice în opinia contrari;'\ că despui,ată 
cambia de gir şi° de efectele sale reducându-se 
la titlu şi efectele cesiune1, urmează că incet~ază 
acţiunea cambiară şi proprie a girulu1, rămânind 
numai acţiunea ordinară a creanţe1 cambiare; 
este că de la o premisă g.reşită se ajunge la o 
concluzie eronata, se confundă efectele pe car1 
girul le produce după scadenţă între girante şi 

giratar şi acela ce le produce faţă de terţi1. In 
raporturile dintre girante şi giratar efectele gi
rulu1 fiind acelea ale cesiune1, nu există contract 
camhiar şi deci nu e cazul de a vorbi . de ac-· 
ţiune cambiară, care e concedată pentru garan
tarea contractulu1 cambiat' ,; însa, în raporturile 
cu terţii giratarul după scadentă ia locul giran
telul. Poziţia terţiilor debitor1 rămâne neschim
bată şi e t.ot aceia ce e1 o a veaii la epoca sca
den ţe'f cambiei, şi precum atunci posesorul ar fi 
putut lucra contra lor cu acţiunea cambiaeă, lot 
aşa poate să lucreze şi cesionarul 101, căruia însă 
e'î vor putea opune toate exceptiunile ce ar fi 
putut să le opue cedentulu1. Ar fi, în adevăr, ne
logic şi straniu ca contractul de cesiune să mo
difice obligaţiunile luate de pret3edenţil debito,·l 
carl au rămas strein1 une1 atar1 cesiuni (9). 

S'a ma1 zis, după cum am văzut, că puterea 
executorie (art. 323 ital. care Ia e'î e un atribut ai 
acţiunel cambiarn) este acordată <le lege ari per
sonam , adică aceluia care posedâ cambia în ziua 
scadente'î, însă ·aceasta nu e adevărat, fiind-că . . 
art. 323 it. declară, în adevar, că cambia are 
efectele titlulu'f executor prin exerciţiul actiune1 
cambiare, dar unde estr persoana pe care a avut-o 
în vedere legea, când in cambil este cu totul in
cert cine va fi pose~or Ia scadPnţa? Dec'î legea nli 
zice că posesorul ca mb iei poate lucra pe cale exe
cutorie ci că cambia are efectele titlului executor. 

Dar ceea ce este şi ma'î edificator în privinţa 
sensului ce trebue să dam cuvintelor «efectele 
cesiune1» rezulta din art. 278 (it. 257) C. com. 
în care se zice că: · in caz de -gir al unei c<1.mbii 
nea;unse la scaclen(ă c1z clauza «nu la ordin» 
sau alta echiualentd, acel gir are efectele unei 
ceziunl şi nimen1 nu se îndoeşte că în mâna gi
ratarului cu această clauză, cambia nu perde efica
citatea e1 şi acţiuuea cambiară încă mal exi,W .. 

S'a mai zis că prfo efectu•l ~cadente1 se stinge 
viaţa cambieL Aceasta e · adevarat, · însă efectul e 
numai acela care limHeaz~i efectele girului ln acela 
ale cesiuneL Cn scadenţa cambiei abia fttuncI 
începe a lua naştere acţiunea executorie cambiara 
şi îşl ţine eficacitatea cind an'i', şi dacă cesiona
ml nu se po;:ite prevala jure propria de acţiunile 
cambiare, se poate prevala totdea,una jure cessio
nis (1°). 

Unul din cei mai distinşl comercialiştl Bolafio (11 ) 

combate in mod strălucit vechile prejudicii'. ca: 
executiunea este un privilegiu prncesuill concedi:.tt 
intuitu personae prin calitatea de giratar; trans
ferarea cr~nţei nu coprinde şi transferarea titlu-

(9) Ptof D Supino Loc. c.:it 
(1°) D Supioo. Loc cit 
( 11 ) Note, Temi 1902 p. 409; 1903 p. 830: Rivista di 

Diritto eţc 1906_ IV, H, 146 nota, 
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lu1 tn care numai, residă actiunea cambiară; scă
zută cambia încetează funcţiunea sa economică 
prin care nu ma1 este posibil a l~isa să supra
veţ.uiască nou\ rapot'turl cambiare; că, în fine, 
puterea executivă a titlulul şi limitarea impusă 
debitorului in modurile <le a o combate e:-;te incon
ciliabilă cu poziţiunPa · ma1 favorabila în care co
dicele voeşte să-l aşeze·. 

1n adevăr, iată cum se exprimă: «De la emi
siune până !a scadentă, cambia complectează şi 
întăreşte organizmu] sau: o complertează în trată 
prin accPptaţi une ; o întăreşte în ori-re cas prin 
giruri şi avdlur'i. Ajunsă scadenţa, organizmul 
cambiar e perfect oferind remediul rigore'i cam
biare care e o calitate a sa naturală, posesornlu1 
care nu a obtinut plata de la principalul obligat. 
Ded rigoarea cambială nu e un priuilegiil. per
sonal ci o calitate intrensecă, substanţialii a od
căre1 cambii regulate. Dacă ultimul posesor nu 
vrea să lucreze cambiarmente poale ceda cam
bia la , altiI. fosă ceea ce cedează estP, cambia 
iar nu simpla creanfă care e documentată prin 
cambie; peqtru că creanţa fiind incorporată io 
titlul cambiar este nFSeparabil de C'I. Cine dobân
deşte cambia o dobândeşte dar in starea în rare 
se găseşte la scadentă cu calităţile ce-l sunt ine
rente şi pe carr tempestiva esecutiuue a forma
litiiţilor legale le-1311 mentinut integre. OrganÎ7· 
rrul cambiar nu se s!inge de cât prin decadenţă 
sa(1 prin prescripţiune... Susţioi:ltol'i1 opiniune1 
contrarii zic:1od ca esecutiunra se datoreste circu
latinnel cambiale adul:· adevăratul motiv pentru 
care a fost instituită. Insă, să ne râspunză pu
ţin şi convingă. tor la aceasta întrebare: pentru 
c.;e debitorii cambiarr trebue să înceteze de a fi 
debitori cambiar:î numa-1 pentru că ultimnl po
sţsor a c13dat altora cambia? De ce un fapt 
străin lor ar schimb natura şi intima vigoare a 
obligaţiune1 lor? Cum să admitem că dacă ju
decata execntorie cambiară a fo:,:;t inceput.ă deja, 
încetarea cambiel să facă tabula rasa ridicând 
acţiunea cambiară cesionarulul? De sigur cesiu
nea ameliorează situaţia ublig ·1ţilor cambiar1 acot·
dându-le lor dreptul <le a opune cesionarulul şi 
exceptiunile ex capile indossantis, adică de a 
considera personal · (art. 3Ml-it .. -324 c. corn.) 
şi exceptiunile ce pot opune cesionarulu1 care 
cere plata ca acelea ce se cuveneat'.1 fată cu 
cedentele sau cu cPden\il. Dar aceasta se ;uvinEl 
lor pentru cii elimin~\ pricolele unui gir tardiv 
împlinit în scop de fraudă. Aşil di lărgi rea apă
răre1 în privinta excepţiunilor persomde şi 1n 
limitele în carl sunt oposibile (art. •349, 324 
it.) nu alterează natura judecăţei cambiare (1 2). 

( 12 ) lata ~i recenta decfaiune a Curţii de apel Bl'e~cia din 
1 August 1905 (Revista di Diritto, etc, t [V, 1906, II, 146) 
pe care o reproducem în sprijinul opiniuneJ ce susţinem: 

-=====~====~~~ 
Art. 277 (it. 256) zice Curtea de casaţie din 

Napoli, 1 O Decembrie 1900 (Loc1 cit.) dispune 
că. « proprietatea cambiei' cu toate garanţiile şi 
drepturile ce decurg dintr'insa se transmite prin 
gir» fără să facă distincţie dacă cambia e ajunsă 
sau nu la scadenţă, şi în al. ultim zice că «gi
ranţi1 sunt solidar ri:\spunzătorr de acceptarea şi 
plata cambiel la scadenţă», şi de altă parte 
art. 28'1 (250 it .) relativ la cambia scăzută în 
momentul girului se rapoartă la regulele cesiu
ne1 prevăzute in codicele civil. Or, dacă art. 
1397 (it. 1541) c. civ. esclude responsabilitatea 
cedentulul relativ la solvabilitatea debitorului ce
dat, în lip.să de obligatiune expres convenitit, 
trebue in mod necesar să conchidem că num:d • 
ln aceasta a voit să facă o diferinţă specifică, de 
o parte tntre girant şi giratar al unu1 efect 
nescăzut şi de altă parte intre gir<;lnt şi giratar 
al une1 cambi1 deja scăzute. Şi în relaţiunile 
dintre giratar şi debitor nu poate să existe de 
cât aceast:i diferenţă: dacă girul este ma1 îna
inte de scadenţă, debitorul poate să opue numa1 
excepţiunile personale aceluia ce exercită acţiune.:i 
cambiară (art. 349 c. com.-it. 324); dacă însa girul 

Până la p1·oba cont1·ariă se presupune că gir·ul în alb 
este pus inainte de scadenţă. 

ln girul după sca,lenţă cai·e ai•e numai efectele ce~iunei 
t1·ebue a distinge efectele între cedent, cesionar cu de
bitm-i"i, cedaţi şi ef cetele exlusive înfre cedent şi cesiona,·· 

Cesiunea nu schimbă condiţia jw·idică a debitorului 
cam.biar, însă limitează efectele sale întte cedent şi ce.sionai· 
cu cai·e acest din urmă poate să se prevaleze rle acţiunea 
cambiai·ă. · 

Apelantul Bacalos3i susţine că cav, Bruni, ca giratar al 
cambiilor după seadenţă, nu putea să exercite acţiunea cam
biară contra proibiţiune'î din art. 260 C. com. 

Tribunalul, n'a admis această excepţiune de şi admite că 
tesa este aşa de disputată în doctl'ină şi jurisprudenţă, nicî 
Curtea nu poate ascunrle că se găseşte în faţa unuî punet 
controversat asupra cărnia nu s'a zis încă ultimul cuvânt 
fiind divergenţă de opiniuni: cari şi acum există intl'e cei 
mai reputaţi maeştri de drept şi autorizate magistratui·r ale 
regatul'ui. 

Ast-fel fiind, Cul'tea va inceeca a justifica opinia pe care 
in speţă tl'elme să o imbl'ăţişeze, cal'e e aceiaşi cal'e e adop
tată şi de Tribunal pein sentmţa atacata cu apel. 

Ioainte ele to1te observă Curtea că girul cambiei căt1·e 
B,·uni a fost pus in alb şi trnbue a se presupune că a avut 

· loc· mal inainte de scadenţă până la proba contraeiă (urmează 
demonstraţia acest111 punct ca.re n n ne interesează acum) 

Insă, chiar cercetân1l cestiunea in punctul său substanţial 
Curtea observă că art 260 C. com fltatuiază că girul unel 
cambii deja ~căzută produce nuiuaî efect, le uneî cesiuni. şi 
că din această dispoziţie legislativă numaL susţinătorii opiniei 
că nu se poate exercita acţiunea cambiat·ă a unui titlu girnt . 
după scaden~ă, tl'ag argumentele in favoarea tesel'. lor, ar
gumente în adever de mare valoare, dat fiind autoritatea 
celor ce combat tesa, dat· care dupa piil'erea CurţiI nu învinge 
al'gumentele contral'if, de şi susţinute de maeştrii de drept 
tot aşa de a.utorisap. 

Se zice, în sub,tantă : când cambia e scăzută inc-etează 
fq.ncţiunea sa economică, ea nu mai al'e puterea de a ere~ 
cu girnri noul şi independente raporturi cambiare, cambia 
girată după scadenţă trebuind sa fie equivalată cesiunei cu 
efectele sale, căci aşa vrea legea şi fiiind-că cesiunea unui 
drept de creanţă nu transferă cesionarnlui de c:ât puterea de 
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a avut Ioc pe o cambie deja scăzutil, e permis 
del,itorului să deducă to::i.te exceptiunile cad prin 
efoctul cesiune1 se puteatl de alt-fel opune giran
tului sau cedentuluL Ast-fel delimit·1te c.;aracte
rele diferenţiale ce disting girul de cesiune, 01'1 

cine poate vedea că chiar când girul e8te dupâ 
scadenţă, dreptul cedat se transmite in starea în 
care era în momentul cesiune1, cesionarul intră 
in toate dreptul'ile cedentului care nu are alte 
datorii de cât cele prescrise de art. -1392 (it. 
1542) fară ca condiţia a cceptantului sau or1 că
rui alt subscriitor al cambie'i'. să poată suferi 
vr'o schimbare oare-care. In fine, acţiunea cam
biară inerentă creante1 cedate şi constituind în
tr'un fel oare-care accesoriul cesiune'i'. (art. '1396 
c. civ., it. 1541), precum se putea exercita de gi
rant sau cedent contra debitorulu'i'. principal şi 
celor subsidar1, tot aşa se poate exercita de gi
ratar şi cesioinar contra fie-căruia din aceia. Art. 
281 (it. 260) reg :1lează raporturile interne dintre 
girant şi giratar, însă nu regulează raporturile 
cu debitorii precedenp, care rem .. \n supuşi la 
consecintele cambiare ale girului cu toată ce.:,;iu
nea şi substituirea unuia în locul altui creditor. 

In Rprijinui une atarî interpretări ale art. 28 l 
(it. 260) avem art. 343, 344 C. corn. (it. BJ 8, 
319). conform cărora posesorul unu1 efect cam-

a cert! cm rnţa, dtl..:I şi giratarul uueI camuii scnute nu va 
putea să se prevaleze de cât de acţiuoea ordinaeă civilâ pentru 
a scoate valoarea creantei cedate I ul'. 

Curtea observa că printre alte efecte ale cesiuneJ princi
pale e şi acela de a transfera cesionaruluI drepturile ce a
ptrţin cedentelu'f în momentul ceiiunei, ast-fel că cesiom.rul 
faţă cu obiectul cesiunei e pus în locul ş1 starea cedentului. 

Acestea spuse, dâcă in cazul girului cambiel aceasta nu 
încetează de a fi cambie, i:hi u· când girul sau a fost după 
scadenţă clac'i girant11l carn in cazul de faţa e1·a banca pri
mitoare, fiind vorba de c1mbie nedomiciliată pentru care nu 
era .necesar prntestul, avea drnptul ele a exec,11ta pe debi
torul cambiar, pentrn ce n'ar putea prin gir să tt·ansfere şi 
acest drept operând ast-fel o cesiune impet·fectă? 

Se arlmite că cambia scăzută a pierdut in momentul sca
denţei functiunea economică aşa că nu se mai poate continua 
circulaţia cambiară, se admite că debitorul va putea să o
pue giratarului excepţiunile ce putea opune cedentululuI, 
iasă nu se înţelege cum prin efectul cesiuneî ar putea să se 
micşoreze un drept al cesionarnlui care era inerent obiectul uI 
cesiunei. 

E,te deci trebuintă de a cerceta cu ce estensiune trebue 
să se explice art. 26J C com şi Curtea cu autoritatea lui 
Vida1·i opinează că lrebue să distingem pentru înţelegerea 
articolului intte efe ;tele co:>siuneî in raporturi[e drnt1•e ce
dente şi celoionar către debitori! cedaţi şi efectele cesiunei 
intre cedente si ces10nar. 

Faţă cu primii, adică cu debitorir cedaţi, car'î au remas 
streini de cesiune, nu li s'a schimbat prin aceasta condiţia 
lor juridică care remâne aceiaş'î cum era înainte de cesiune, 
insă din contri:. se schimbă raporturile intre cei <le al 2-lea 
şi adică intre cedente şi cesionar. pentru-că in raporturile 
lor cesiunea desfâ~oară toate efectele sale inti·egI şi adică 
schimbă pe girante in cedente şi pe giratar in cesionar, cu 
cal'e se atinge scopul art. 2o0 C. com., că adică cu scadenţa 
cambie! soarta obligaţilor in puterea ei remâne irevocabil 
fix.ală, aşa că nu mai este în puterea cambiei <le a da viaţă 
la obligaţiun'î noul' succesive. 

biar dup:i. scadentă, adică neplătită la scadenţă, 
este admis la actiunea de regres fără ca urmă
torul articol 350 (it. 325) C. com. care enumeră 
casurile de decadenţa une'i'. atar1 acţiun'î să pre
vadă şi pa acela al girnlut pus pe o cambie deja 
scăzută. 

_ Iată pentru ce nol admitem părerea c,1 girul 
după scadenţă păstrează actiunea cambiară în 
persoana cesionarulul. 

Ianuarie B07, Galaţl' 
C. N. Toneanu 

Avocat 

JURISPRUDENŢA 

JUDECATOR[A OCOLULU[ III BUCUREŞTr 
Audienţa de la 4 Ianuarie 1907 

Sotir Naum cu Gh. Stroica 

MartorL - Dacă art. 186 Pr. civilă e aplicabil la ju
decătoriile de pace. 

Art. 186 din procedura civilă, conform căruia 
lista de marlorl şi taxele · pentru citarea lor., lre
buesc depuse sub pedeapsă de nulitate in termen 
ele cinel zile- ele la admiterea probel testimoniale, 
nu se aplicâ la judecătoriile de pace. 

Judecata, 
Asupra incidentului ridicat de defendor, că martorii' 

nu pot fi ascultaţi de oare-ce Hsta a fost . depusă, peste 
termenul de cincî zile prevăzut .de art. 186 pr. civ.; 

Avend în vedere că conform articolului 740 pr. civ. 
legea judecătoriilor cte ocoale a rămas şi este încă în 
vigoare, şi dec\', judecătorii de pace nu pot să aplice pro
cedura civilă, care reprezintă dreptul comun în materie 
de procedură, de cât atunci când pentru rezolvirea unei 
chestiuni nu se prevede nimic în legea lor specială · 
iar dacă chestiunea este prea dificilă de oare-ce nu est~ 
text de lege relativ la ea nici într'una din legi, jude
cătorul de pace este dator să o resolve făcend uz de 
principiile generale ce rezultă di n economia legei sale 
speciale, adică conform spiritului el' şi numai în cazul 
extrem când aceste principi! nu l'ar lumina în ' de~tul 
trebue să facă apel şi la rele ce se degajează din pro-
cedura dreptului comun ; · 

A vend în vedere că articolele 103 şi 105 I. j de pace, 
prevăd proba te~timonîală, arătând modul cum tre
buesc citaţi martorii şi după cererea căreia din părţi; 
Că a.st-fel fimd a admite aplicarea art. 186 pr. civ. 

la judecătoriile de pace este a trece peste prevederile 
I. j. de pace făcând din ea «tabula rasa» şi a aplica 
dreptul comun at,uncJ când legea specială rămasă în 
vigoare reglementează în mod precis, clar şi complect 
cum vor fi chemaţi martorii, aceasta cu alât mai mult 
când este vorb,t de nulităţi, relativ la cari interpretarea 
urmează să fie strictă, conf art. 735 pr civ. al. 3, nu
litatea trebuia d să fie prevăzută expres de legea ce se 
aplică Îll speţă aceea a judecătoriilor de ocoale care nu 
prevede nici o nulitate pentru listele de martori depuse 
după 5 zile de la adrmterea acestei probe şi e~te ca. 
racterizată prin foarte puţinele nulităţi ce cuprinde 
relativ la aclele de procedură ; 

Avend în vedere că cel mal puternic argument al 



80 CURIElRUL JUDICIAR, No. 10. - Dumi!:!.ccă 4 Februarie 1907 

celor ce sustin tema contrarie este acesta : art. 103 
vorbind între altele şi de proba cu martorf adaogă în 
partea sa finală «dacă aceste diferite probe sunt admi
sibile» ceea-ce înseamnă că ne trimite la dreptul comun 
spre a ne lumina asupra admisibilităţe1 probelor şi deCI 
face obligatorie pentru judele de ocol aplicarea arii• 
colulur 186 pr. civ .; că acest raţionament este neînte
meiat, de oare-ce materia probelor de şi cu drept cu
vânt este considerată că face parte din procedură, to
tuşi ea este tratată de _legiuitorul nostrQ în codicele 
civil în mod complect si acolo ne trimite leg.~a jude
cătoriilor de pace, iar nu Ia art. 186 pr. c. care pe lângă 
că este posterior codului civil şi lege1 j. de pace, dar 
conţine o disposiţiune relativă nu la admisibilitatea 
probei testimoniale, ci la procedma de urmat pentru a 
propune în mod util martod, precum articolele urmă
toare se ocupă cu mijloacele de constrângere, iar art. 
196 pr. c. cu modul cum depun jurământul, toate 
simple dispoziţiuni de procedură , dintre carl'. cele din 
urmă se aplică la judecătoriile de ocol, de oare-ce legea 
speciaîă nu prevede nimic similar ; că dacă am ad
mite că art. 186 pr. c fa{:e parte din dispoziţiunile 
carl'. reglementează admisibilitatea probel'. cu martod, 
implicit ar trebui să admitem toate consecinţelf', între 
cari cea mai elementară ar fi că o parte pierzând la 
prima instanţă dreptul de a 'l se audia martorii pe 
motiv că n'a depus lista în 5 zile, n'ar aYea drept să 
ceară a i ~e admite proba testimonială în instanţa de 
apel, ceia-ce nu este juridic după cum a hotărât chiar 
Curtea de casaţie (S. I, Dec. 434/906) unde spune că «nu 
poate să aducă decăderea părţel de a produce proba 
cu martori ce i s'a admis de o instantă de cât în
n_aintea acelel instanţe ci nu d'inaintea i'nstanţei supe
noare.»; Că de alt-fel chiar faptul că decăderea pre
văzută de art. 186 pr. civ. nu poate avea loc de cât 
posterior discuţiunel: asupra admisibilităţel'. probei tes
timoniale, discuţiune rezolvată printr'un jurnal pre
paratoriu, ne dovedeşte până la evidentă că nu face 
parte articolul 186 pr. c. din articolele la cari ne tri
mite al't 103 I. j. d. p.; 

A vend în vedere că din însăs'î textul art. 186 rezultă 
că el nu se aplică de cât la tribunale în afacerile civile 
şi comerciale; de oare-ce decăderea din dreptul de a 
se audia martorii se produce pentru partea litigantă 
nu nµmar când n'a depus lista în termen de cinci zile, 
dară chiar şi atunci când depunând-o în acest termen 
n'a justificat înăuntrul lui şi plata taxelor de citaţiuni; 
că modul în care este redactată această parte a arti
colului este categoric ştiut fiind-că la judecalorir pro-. 
cedura se îndPplineşte de parte fără nic1 o viată de 
taxe; iar a asimila plata de taxe cu scoaterea citaţiilor 
şi înmânarea lor este a lPgifera , iar nu a interpreta 
legile, căci plata taxelor complectează scopul urmărit 
de legiuitor prin art. 186 pr. civ. garantând seriozitatea 
martoriJor propuşl şi intenţiunile părţel ca fiind Jip~ite 
de orl'.-ce spirit de şicană, pe când simpla scoatere a 
citaţiilor nu prezintă nici' o utilitate în acest sens, de 
oare-ce nu constilue nicl'. o pectică pentru partea de a 
pune o mulţime de martod din carl'. să aleagă după 
trecerea termenuluî' pe cel'. favorabiH. 

A vend în vedere că aplicând art. 186 pr. c. am în
greuna soarta împricinHţilor de la judecătoriile de pace 
ceea ce este cu totul contrar spiritului legiuitorulul'. 
care tinde la împăcarea părţilor sau la o judecată 
simplă, fără forme, cu puţine nulităp de procedură, 
cum este logic să fie pentru o populaţie săracă şi incultă; 

dial al celor ce susţin că art. 186 pr. c. se aplică la 
judecătorii. 

D.u procedura penală nu prevede un termen înăun
trul căruia să trebuească a se pune lista de martorl'. 
de şi conţine ca ~i I. j d. p. dispoziţiuni relativ~ la 
proba testimonială , la chemarea şi ascultarea martonlor. 

Procedura panaiă este o lege specială şi netăgăduit 
la tribunalele corecţ.ionale se aplică procedura civilă, 
orl'. de câte ort se simte nevoe cum este de ex. impor
tanta materie a citatiilor. De asemenea acelaşl'. interes 
îl are societatea şi în penal ca şi în civil de a garanta 
seriozitatea martorilor propuşî' şi a evita căutarea unor 
martori de meserie cari' să spună· nu ceia ce aă văzut 
ci aşa cum le cere partea care i-a plătit. DeCI, dacă ai• 
fi juridic să aplicăm ari. 186 pr. c. la judecătoriile de 
ocoale, în lipsă de text special, pe simpla bază că re 
prezintă dreptul comun, tot aşa de juridic ar fi să-l a
plicăm şi Ia tribunalele corecţionale, ceia-ce însă nu 
s'a susţinut de nimeni, cu drept cuvânt; căcl' aceasta 
ar însemna a legifera, iar nu a interpreta legile; 

Pentru aceste motive, respinge incidentul, etc.; 

Judecător (s) V. Tonr;escu 
grefier (s) Dogeanu 

BIBLIOGRAFIE 

A aparul în Inslilul de arte grafice Mine tva: 

Colecţiunea ~e~erală a le~ilor Homâniel 
Care c oprinde: Legjle, 

Oonvenţ iumle, Aranjamentele, 
Decrete 1 e, Regulamentele, 

Deciziunile Ministeriale etc. 
' Pe anul 1905 

Cu adn0ti1r1 istorice şi de concordrrntf't, 
C. Bădlllescu, Victor R.aţii't, Const. 
advocat.ii. 

de Dem. 
Ţ11nescu, 

Lucrarea e onorată cu o subscripţie de către 

Consiliul de disciplină al baroulu1 de Ilfov. 
Această lucrare unică în felul ei până azi, o re

comandăm ca foarte utilă oamenilor noştrl'. carl' prac
tică dreptul. 

Oe venzare la Redacţia ziaruluî' Curierul Judiciar 
cu preţul de 10 lei broşat. 

A apărut în broşură interesantul ;:;tudiu « Ob
seruaţilln[ C!-supra legel pentru Consolidarea con
cesiunilor de petrol>> de d-l George G. Danielopolu, 
profesor Univel'sitar, avocat. 

A vend în vedere că neaplîcând la judecătoriile de Rngt'im stăruitor pe iLbonaţii L·oma~i in întîrziere cu plata 
ocoale art. 186 pr. c. se face o jus!ă interpretare a prin-
cipiilor de drept, după cum mal'. rezultă şi din urmă- abonamentelor, să trimită su,nele datorate prin mandat poştal, 
toarele: Procedura ci vilă fii n ct dreptu I comun în ma . direct la administrnţia :ziariilur Curierul Judiciar, Bucureşti: 
terie de procedură, trebue aplicată orf de câte ori pro- saii sij. plătească la present&re numai iu mîna încasatorilor , 
cedurile sreciale . nu

0 

conţin dispoziţiunl'. pentru resoi- I. Riveanu, pentru provincie, şi I. St. Tudo1•oiu, pentru Capi
-varea unei chestiuni uhle spre a se da o cât mal: bună talii, în schimbul chitanţ11Ior ce "ar emite din registru cu 
soluţiune procesuluî' şi aceasta este argumentul pri mor- matcă-, iu11stlte cu ~tampila Curierului Judiciar. 
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